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ADMONITIO TYPOGRAPHI 



Inter Opuscula Praeceptori Angelico D. Thomae tributa ac sub ejus 
nomine exarata, complura reperiri falso ipsi adscripta, nemo eruditorum 
est qui ambigat. Quod peculiari ratione de contentis in hoc volumine fas 
est asserere: cum eo de numero demptis quatuor, in recensione mea LX. 
LXI. LXII. ac LXIII. signatis, subque titulis « De emptione et vendilione ad 
tempus, — Epistola exhortatoria ad quemdam etc. — In librum Boetii de 
hebdomadibus, — In librum Boetii de Trinitate expositio » his, inquam 
dumtaxat exceptis, cetera omnia tamquam supposititia, doclorum quidem 
virorum judicio habeantur. Etsi enim summo conamine Glariss. Yir P. Hya- 
cinthus De-Ferrari 0. P. Casanatensis Bibliothecae Praefectus duo a se deteeta 
Opuscula sub appellationibus « De adventu et statu et vita Antichristi, — De 
praeambulis ad judicium et de ipso judicio et ipsum concomitantibus » ac 
Romae primum publici juris effecta, postremo Ioco in Collectione mea 
relata, sub numeris LXVIII. et LXIX., contenderit genuinum S. Doctoris fetum 
esse, non quidem ita ut ipse conscripserit, sed ore tenus ab eo prolata 
alius quispiam exceperit; in oppositam profecto sententiam Criticae leges 
nos abire jubent: cum plura quae ibi traduntur, de re philosophica praeser- 
tim, non modo Thomisticam doctrinam minime redoleant; verum etiam iis 
adversantia reperiantur, quae S. Thomas ubique et constantissime retinuit. 
Ut nonnulla indigitem, nunquam Doctor Angelicus in ea senlenlia ftrit, ut 
humanae menti notiones aliquas non ex phantasmatibus enatas tribueret: 
quinimmo ubicumque eam quaestionem pertractavit, Aristotelicae doctrinae 
« nihil sine phantasmate intelligit anima » presse adhacsit. Atqui Opuscu- 
lorum auctor, justitiae et prudentiae notiones, aliasque id genus, non ope 
phantasmatum, sed aliunde haberi disertis verbis affirmat. Quatuor vires 
interiores, non amplius, sensum communem, phantasiam, aestimativam, me- 
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i TYPOGRAPHI ADMONITIO 

moriam Aquinas noster in Summa Theologica admittit, idemque alibi sacpe 
inculcat: cum Opusculorum Gonscriptor quinarium numerum probet. In- 
tellectum materialem ab agente et possibili distinctum, ab Auctore isto 
assertum, S. Thomas, imo reliqui Scholastici fere omnes, uno ore exsibilant. 
Quod sequitur, non ad philosophicum penu, sed potius ad sacram Erudi- 
tionem spectat: estque adeo palmaris lapsus, ut vel ipse Clariss. Editor 
Gasanatensis intcrpolationem aliquam imperiti amanuensis hoc loco suspicari 
coactus sit. Yerum, quin potius integrum opus nothum atque suppositum 
arbitremur? Alkluja vocem hebraicam esse S. D. optime noverat, idque 
in IV. Sentent. Distinct. VUI. Art. III. ad expositionem Textus expresse tra- 
dit: contra Auctor ille veluti graecam habet; quodque magis mirere, Ven. 
Bedam in adjutorium sui erroris assumit: qui tamen nihil simile habet, 
imo hebraicam originem fatetur in Commentario ad Psalm. 97, ipso adno- 
tante Viro doctissimo ex cujus Elucidationibus has excerpsimus citationes. 
Univcrsa si conferantur, opinionem ejusdem si non omnino tollere, saltem 
maxime infirmare videntur. Quae reverenter a nobis proposita dubia, pro 
ea qua pollet, humanitate ut aequi bonique faciat, precamur. 

Interim proximo volumine Angelicam explanationem in Aristotelis Opera, 
multis abhinc annis non amplius excusam, adeoque perraram effectam, 
aggressurus, quid superest nisi ut a te, benigne Lector, seni proxime 
defecturo et oculis fere capto ne desis, efflagitem? Inter tot publicas pri- 
vatasque aerumnas illud certe non minimum est solatium ad aeterna pro- 
peranti, quod labores meos hoc in opere susceptos non omnino irritos fore 
confidam: nam etsi divinae sapientiae elucidatoribus quibus aeterna vita 
repromissa est, meipsum annumerare non audeam, strenue tamen adlabo- 
ravi, ut praeclarissimum Ecclesiae decus in cujus scriptis tantopere ea 
sapientia elucet, in omnium manibus versaretur: ac ceptum semel propositum, 
nullis fractus impedimentis, ad extremum usque vitae spatium prosecutus 
sum. Vale. 

Parmae ex mea typographica oflicina Kal. Aprilis mdccclxv. 
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OPUSCULUM XXXVIII. 



OE HATDRA ACODEHTIS 



(Edit. Rom. XLI.) 



Quoniam onmis cogrtiiio humana a sensu in- 
cipii, sensus autem propria objecla sunt accidenlia: 
ideo et accidentia magnam pariem conferunt ad 
cognoscendum quod quid est, ut diciiur i de A- 
nima. De accidente igitur et ejus origine aliquid 
breviter dicemus, quo facilius intellectus in quid- 
ditatem rei ducatur Sciendum igitur est, quod 
accidens dicitur dupliciter: naturaliter scilicet, et 
bgice: uaturaliter sicut accidens dividiiur conira 
substantiam, et boc continet novem genera acci- 
dentium; logice vero dicitur accidens unum de 
quinque universalibus, de quibus loquitur Porphy- 
rius. ldeo primo modo dictum sequiiur naturam 
rei; accidens vero secundo modo dictum sequitur 
operationem intellectus, qui facit universaliiatem 
in rebus, ut dicit Coromentator 1 de Anima. Cum 
autem natura rei praecedat actum intellecius, ideo 
primo est de accidenie primo modo dicto agendum. 
Sciendum est igitur quod ens non dicitur de ac- 
cidente hoc ntsi mediante substantia, de qua per 
prius dicitur: haec enim est natura omnis analogi, 
quod illud de quo primo dieitur, erit in ralione 
omnium quae sunt posl; sicul sanum, quod prius 
dicitur de animali quam de urina vel medicina. 
Et ideo sanitas animalis cadit in definitione utrius- 
que sanitatis: urina enim dicitur sana, inquanlum 
est signum sanitatis in animali; et similiter medi- 
cina, quia est causa saniiatis animalis: per quem 
modum cum ens dicatur per prius de substantia 
quam de accidente; ideo ratio enlis in substanlia 
necessario cadit in deOniiione entis in accidente: 
dicitur enim quanlilas ens, quia.est mensura per 
se entis, idest substanliae: et qualitas quia est di- 
spositio per se edtis, dicitur ens, et sic universa- 
liter de aliis. £t quia esse est actus entis, hoc au- 
tem verbum « inesse • est designans inhaerentiam 
accidentis; ideo inesse rei perfectae est esse acci- 
dentis, quod exlraneum a rei natura esse necesse 
est: non enim significatur per hoc inesse, quod 
accidentis esse sit in ipso esse substantiae, cum esse 
sit fofmalissimum omni rei. Et ideo esse solum 
per se existentibus convenil, sed natura accidentis 
est inesse, sive inhaerere ipsi rei. Et hoc quidem 
manifestum est, quia quaedam accidentia sunt qui- 
btis tantum hoc convenit, scilicet inesse rei, secun- 
dum suum esse quod in hoc solum consislit: verum- 
tamen eorum subjectum proprium non est esse 
substantiale ipsius rei, sed accidens aliquod, sicut 



quantitas est subjectum qualitatis. Constat igitur 
quod esse qualitatis est inesse quantilati: hoc etiam 
reperitur sine subjecto substantiae, ut in sacramen- 
to aliafis. Quantitas autem in rebus nalurae est 

[>rimum et proximum accidens subsianliae natura- 
is, cum tamen sit exiraneum ab ipsa naiura rei, 
cum non sit de ffonstitutione ipsius subsiantiae, 
sicut sunt sua naluralia principia, licet non sit men- 
sura extranea, sicut sunt locus el tempus, sed in- 
tranea, et lantum una ejusdem rei: quod uon est 
verum de loco, cum una res multa loea muiei. 
Nec erit ut in subjecto in ipso esse rei quod est 
maxime intimum rei, sed in ipsa re cujus esse est 
actus: hoc enim esse est substantiale, non acciden- 
tale, cujusmodi est esse quo designatur ens esse 
secundo modo, et non primo, ut dicitur 8 Metaph. 
El ideo hoc esse formalitis se babet ad rem con- 
siituendam in genere eniis, quam ipsa forma rei, 
quae hoc ipsum esse dat, vel maleria cui datur, 
ex quibus compositum resultat, cujus est hoc esse 
ut entis. Intimius (1) ergo ad rem ipsam quae est ens 
inter omnia est ipsum esse ejus, et post ipsum ipsa 
forma rei qua res habet ipsum esse. Elultimoipsa 
materia: quae licet sit fundamentum in re, intcr 
ornnia ab ipso tamen esse rei magis distat. Cui 
propinquissimum est ipsa res, ut cujus esi; cum 
per rem insit et formae et materiae: nisi in ho- 
mine, ubi esse formae, communicatur toti, etillud 
esse est formae ut a qua est, quia ipsa esi princi* 
pium ipsius esse, et ultimo est ipsius mnteriae ut 
ejus in quo recipitur. Materia igitur rei cujus est 
esse, plus a re distat quam ipsa forma a qua est 
esse: et ideo maieria non est ens de sua natu- 
ra, sed per ipsum compositum, vel per ipsam 
formam . Cum igitur esse accidentis et omne 
accidens a principiis rei exiraneum sit et al- 
teriud naturae; primum inter omnia accidentia, 
scilicet quantitas, materiam quae a re maxime di- 
stat, sequetur, et reliqua ipsa mediate: licet quae- 
dam aliorum naturarn formae magis sequi videan- 
tur, sicut sunt qualitales, in quantum sunt media 
ad aliquas actiones: omnis enim actio rei formam 
seqttitur, cum idem sit principium essendi et ope- 
randi, vel agendi. Quomodo igitur quamitas sequa- 
tur materiam, considerandum esi a pane formarum 
quae natae sunt matcriam informare, cum materia 

(1) Al, intimus. 
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DE NATURA ACCIDENTIS 



non sit scibilis nisi per analogiam ad formas, ul 
dicitur 1 Phys. Ad hujus igilur evidenliam scien- 
dum est, quod in una et eadem materia natae sunt 
inesse quaedam formae generales et quaedam spe- 
ciales , quarum naiura est in materia faccre 
quidquid formae generales natae stinl facere , 
et adhuc amplius, ut dicit Boetius. Forma au- 
tem nihil esl nata facere, nisi id quod ad actum 
perlinet. Et ideo si quid fuerit sequens csse mate- 
riae in ordine ad aliquam formam distinctam in 
essentia sua ab alia forma, si hoc non pertineat 
ad esse actu ipsius materiae per ipsam formam, 
non fit id nisi per aliam formam certam: ut pu- 
la, in materia est potentia ad formam aliquam 
generalem, sicut ad formam corporeitatis, quae 
dat esse corpus , cum introducta fuerit male- 
ria ad illam transmutata, hoc idem facit forma per- 
feclior, et adhuc amplius: hoc enim ad actum per- 
linet. Quod autem ad materiam refertur, non fiet 
ab utraque forma indifferenter: hoc enim esse a- 
ctualilatts non est, nec ad esse periinens, sed ad 
ipsem suam essentiam. In materia namque est po- 
tentia ad formam corporis, ut dictum est, et hoc 
facit in ilta eum ei infuerit: hoc etiam facit forma 
perfectior: ut dictum csl. Sed forma perfectior li- 
cet faciat idem quod facitforma generalis, non ta- 
men eamdem perficit potentiam quam perficeret 
forma generalior si inessel. Et hoc manifeslurn esl: 
nam materia sub forma perfecta existens, est in po- 
tentia (1) ad talem formam: quod non contingeret, si 
eius po'entia ad illam formam esset perfecia per 
aliam formam. Id igitur quod potest fieri in maic- 
ria per diversas formas, indifferenier se habet ad 
plures, et ad unan» perfeclam: hoc enim speclat 
ad ipsum constiiutum ex materia et forn a, ctijus 
est esse aetu. In qno cum non possint esse plura 
csse subsiantialia sub una forma quam sub aliqtia 
alia forma, per unam formam sequuntiir omnia 
quae in diversis per diversas formas contingunt. 
Proportiones vero quae pertinent ad istam mate- 
riam, ordinant eam ad diversas essenlias formarum 
determinate: rta quod potentia sua quae est ad u- 
nam formam, non perficitur per aliam, lrcet alia 
fuerit abundans in virtute ei perfectione ad facien- 
dum quidquid aliae formae facere consueverunt, et 
amplius. Si qua igiiur accidenlia sunt consequentia 
materiain in ordine ad formam generalem, neces- 
sario consoquunmr eam, vel serundum esse aeiu 
quod ab illa recipii, vel secundum perfectionem 
poientiae suae per illam formam ?olum, quae non 
poiest per aliam formam perfici. Qnando igitur 
lalis forma sola perficit materiain, et facit esse aciu 
in ea; lunc aecidens quod materiam consequitur 
in ordine ad illam formam quae perficit poteniiain 
materiae secundum certum respectum in essentia, 
aderit essentiae materiae perfeciae, non nudae, sed 
secundum actum illius composiii. Et haec est ma- 
lcria, in qua aeeidens habei esse: esf enim aliquod 
subjeclum accidcntis, secundum quod est actu. Ex 
quo facile est scire, quid sit accidens scqui mate- 
riam in ordine ad formam generalem, vcl in ordi- 
ne ad formam specialem: hoc enim non respieit 
esse actu accidentis, cum hoe indifferenter sit in 
maieria ab una forma et a multis; sed respicit 
esscntiam ejus respeclu potentiae maleriae, quae 
non potest perfici indifferenter, sed per eertam 
formam essentiae illius materiae proportionatam. 
(1) Al. impotentia. 



Si enim referendum esset ad esse actu accidentis, 
nunquam dislingueretur inter accidentia quae se- 
quuntur materiam in ordine ad unam formam vel 
ad aliam formam: cum esse actu, et quidquid ad 
ipsum pertinet, indifferenter sit a quacumque for- 
ma perfectiore, ut dictum est. Unde cum aliqua 
forma perfecla in materia recipiatur, quae facit 
quidquid aliae formae facere solent de his quaead 
actum pertinenr, omnia accidentia secundum esse 
quod habent, sequuntur esse actu illius composifi, 
quod ab illa forma perfecta; esse vero accidentis 
ipsius non sequitur esse actu, sed sequitur mate- 
riam in ordine ad formam cujus solum est illam 
essentiam perficere secundum potentiam ad eam 
ordinatam. Et tale accidens est quantitas, et ea 
quae sunt secundum diversas proporiiones in mi- 
stis, ut albedo et nigredo. Et ideo talia accidentia, 
forma perfecta ablata et destructa specie, manent 
in essentiis suis aliud et aliud esse actu habeniia. 
Non enim re perfecta pereunle perit ordo materiae 
ad formam generalem, sed potius per eam perfi- 
citur in esse actu. Et ideo in vivo et mortuo qnan- 
titas dimensiva raanet, et similiter albedo et nigre- 
do et vestigia vulnerum quae in quantitaie re- 
eepta sunt. Nec est accidentitim transitus propter 
hoc: manet enim origo et radix accidentis, eadem 
materia in ordine ad formam generalem remanen- 
te, licet sit transilus in esse actu. Inde est qnod 
diversimodc mutatur eolor in vivo et mortuo: quod 
non conlingeret, nisi aliud et aliud esse ociu ha- 
beret: quod est raiione diversorum actuum existen- 
litim, quorum tamen allerum in esse non estmu- 
lalum, et illud sequebantur praedicla accidentia. 
Accidentia autem quae sequuntur materiam in or- 
dine ad formam specialem, cujusmodi est figura» 
( in qualibet enim specie est ceria figura. Et ideo 
inter omnia alia accidentia certa sola figura spe* 
ciem rei cujuslibet demonstrat: aliaest enimfigura 
hominis, et alia equi) destructa specie rei, non 
possunt manere, nisi aequivoce. Manet tamen ea- 
dem figura individui hominis , sicut et quan- 
tiias in qua est : est enim figura qualitas in 
quantitate. Omnia enim accidentia individui sunt 
eommunia accidentia, sed speeiei accidentia non: 
et ideo sequuntur materiain in ordine ad formam 
generalem, cum maleria sit principium individua- 
tionis sub dimensionibus cerlis, quaesuntquaedam 
accidentia communra. Si qua autem aceidenlia sunl 
quae sequuntiir formam, sicut qualitas, et quaedam 
quae sunt principia aciionum et passionum, non 
manent forma desiructa nisi aequivoce, cum non 
possint in easdem actiones amplitis. Alia autem ac- 
cidentia sunt sequenlia formam, quae nec etiam 
similiiudinem aliquam post se relinquuni, ut risU 
bile, et alia hujusmodi. 

CAPUT H. 

De accidente logico. 

Nunc restat de accidente secundo modo dicto 
agere. Sciendum est igitur quod omnia accidemia, 
universalia quaedam sunt sequeniia res secundum 
esse quod habet in anima; quia inrellectus est qui 
facil universalitalem in rebus, ut dicit Commenta- 
tor 2 de Anima: et non solum operafur circa sub- 
slantias sed etiam circa accidentia ipsa in rerum 
natura; utrisque enim intentionem tribuere potest. 
Et inde esl quod illa universalia quac fiunt per 
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actionem animae circa subslantias, specialia nomina 
habent, ut genus, species et differentia: et baec 
omnia sunt designaiiva ipsarum accidentalium in- 
tentionum. Sed haec non sic circa substantias fieri 
dicuntur quasi in accidentibus locum non habeant; 
cum et in eis sint genus, differentia et species: 
sed quia non subest res in natura, cui ratio gene- 
ris conveniat in accidentibus per modum aptum ge~ 
neri et speciei ut sic (1), cum nihil sit in accidentibus 
per se subsistens. Similiter intellectus facit accidens 
ut per se subsistens, cum eum (2) nominat nomine 
abstracto; et sic sibi rationem generis et speciei 
tribuit. Gum autem circa accidentia operatur spe- 
cialiter non eis tribuendo quod substantiis tribuit, 

(I) Al. generi et speciei, sic cum nibil etc. 
(*) Lege Ulud. 



sed alias intentiones quae substantiis non conve- 
niunt, nomina specialia non ponil, sed per nomina 
rerum rationem universalis exprimit. £t ideo duo 
universalia, proprium scilicet et accidens, quorum 
utrumque verum accidensest in rerum natura, nomina 
propria propter intentionem universalis non mutant: 
sicut homo esl nomen rei naturae humanue, et 
nomen speciei, sed aequivoce: ita proprium et ac* 
cidens sunt nomina generalia quorumdam acciden- 
tium, et praeter hoc sunt universalium nomina. Et 
hoc certum est aequivoce contingere: non enim si 
proprium est universale, et risibile est proprium, 
risibile erit universale : variatur enim medium 
secundum aequivocationem, sicut cum arguitur: 
Socrates est species, quia est homo, et de homine 
species praedicatur. Et haec de natura accidentis 
sufficiant. 
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DE HATDRA GENEBIS 



( EDIT. BOM. XLII. ) 



CAPUT 1. 



De ente. 



Quoniam omnis crealura Generis limitibus con- 
tinefur, ne circa naturas rerum aliquis error cau- 
setur, de Genere e( difficufoilibus ipsum contingen- 
tibus aliquid, quo facilius ecientiarum a se invicem 
diversarum ortus processusque discerni possit, di- 
cere intendimus, initium sumentes ab illo ad quod 
intellcctum omnem incipere et resolvere necesse 
est. Hoc autem dicimus ens: ens namque est ob- 
jectum intellectus primum; cum nihil sciri possit 
nisi secundum quod est ens aclu, ut dicitur 9 
Metaph. Unde nec oppositum ejus intelligere po- 
test intellectus, non ens scilicet, nisi (ingendo 
ipsum ens aliquo modo: quod cum intellectus ap- 
prehendere nititur, efficitur ens rationis. De quo 
modo entis dicitur in 5 Metaph., quod ens uno 
modo dicitur, de quo possunt propositiones for- 
mari, etiam si essentiam non habcat. Cns igitur 
es^ cujus actus est esse, sicut viventis vivere. Sic 
enftti se habent haec tria ad invicem, ens, esse et 
essen.ia, sicut vivens, vita el vivere. Vita enim esl 
principium quo vivens vivit: et essentia est prin- 
cipium, quo ens est; nisi quod vita et vivere si- 
gnificant actum, vita in abstracto, vivere vero in 
concreto, sicut cursus et currere; unde non est 
vita sine vivere: essentia tamen non semper con- 
stituit esse. In ente autem sic accepto duplex ana- 
logia reperitur. Dicitur enim ensde Deo etcreatu- 
ra; sed per prius de Deo, et per posterius de crea- 
tura. licet verius sit Deum esse super omne ens, 
quam esse ens;sicut dicit Dionysius et Damascenus. 
Propier hanc tamen analogiam non sequitur ens 
esse prius utroque, Deo scilicet et creatura, sicut 
prius est ens substantia et accidcnte, de quibus 
analogice dicitur. Ad cujus evidentiara est sciendum, 
quod quando lola ratio analogi reperitur in altero 
de quibus praedicatur, sicut tota ratio entis abso- 
Iute in Deo reperitur, tunc non erit praedicatum 
prius utroque, cum praedicatum non excedat sub- 
jectum. Cum vero tota ratio praedicati in neutro 
subjectorum esl, necesse erit praedicatum prius 
esse et communius utroque subjecto; sicut tota ra- 
tio entis non salvatur in substantia quaeestgenus 
primum, cum ens divinum non includat. Ens autem 



genus esse non potest, ut docetur in 2 Metaph. et 
in 3. Nulla enim differeniia participat genus: quia 
genus sumitur a materia, differentia vero a forma: 
sicut rationale a natura intellectiva, animal vero a 
sensitiva. Foima autetn non includitur in materia 
actu, sed in potentia tantum; similiter differentia non 
pertinet ad naturam generis, sed genus continet 
differentias potestatc. Ct ideo differentia non par- 
ticipat genus: quia cum dico rationale, significo 
aliquid quod habet ralionem, nec est de intellectu 
rationalis quod sit animal. Illud autem quod par- 
ticipatur, est de intellectu participantis. Nulla autem 
differentia potest accipi, de cujus intelleclu non 
sit cns: unde manifestum est, q-uod ens non potest 
habere differentias sicut genus habet. Ct ideo ens 
genus non esl, sed est de omnibus communiter prae- 
dicabile analogice: similiter dicendum est de aliis 
transcendenlibus. 

CAPUT II. 

De transcendentibus. 

Sunt autem sex transcendentia: videlicet: ens, 
res, aliquid, unum, verum, bonum: quae re idem 
sunt, sed raiione distinguuntur. Sicut enim in de- 
monstrationibus resolvere oportet omnes proposi- 
tiones usque ad principia ipsa, ad quae necesse est 
stare rationera; ita in apprehensione praedictorum 
oportet stare ad ens, quod in quolibet cognito 
naturaliter cognoscitur, sicut et principium in om- 
nibus propositionibus quae sunt post principia con- 
tinetur. Unde oportet omnia alia aliquid addere 
supra ens, quod de intellectu entis non sit: nihil 
enim addere possunt, de cujus intellectu ens non 
sit. Dupliciter igitur contingit addere aliquid super 
aliquid. Aliquando namque illud cui fit additio, 
non est de intellectu ejus quod additur; sicut in- 
dividuum addit supra rationem speciei materiam 
individualem, de cujus intellectu non est species 
ipsa: et talis additio est realis. De intellectu tamen 
constituti ex specie et illo addito, est species ipsa; 
sicut de intellectu Socratis est homo. Aliquando 
autem illud cui fit additio, est de intellectu ejus 
quod additur, sicut ens est de intellectu omnium; 
aliqua tamen addere dicuntur supra ens, quia ali- 
quid imporlant quod de ratione entis non est: et 
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lalis addiiio non poiesl esse nisi rationis tantum, 
curo nullam rem importenl quae non sit ens, licet 
aliquid dicant quod ens non dicit. Quod autem 
additum sit de intellectu ejus cui fit additio, non 
contingit: homo enim pooit super animal; et id 
quod ponit, non est de intellcctu animalis; animal 
vero nihil ponit super hominem, quia quicquid 
animal dicit, liomo dieit, et amplius. Supra ens 
igiiur quod additur, ut dicit Avicenna, dicil esse 
aliquam specialem rationem enlis, sicut subslantia 
dicit specialem modum existendi, qui est per se esse. 
Oppositum autem necessario oportebit addere alium 
modum entis, sicut esse per aliud: unde quod sic 
addit supra ens, non potest esse in aequo cum 
ente. Et isto modo praedicamenta addunt supra ens, 
quae ad invicem dividuniur secundum specialem 
modum quem unuinquodque supra ens addit. Si 
autem per additamentum ipsum non dicatur aliquis 
specialis modus eniis habens in se aliquam oppo- 
sitionem; quod se habet ex additione tali ad ens, 
in aequo erit cum ente. Hoc autem dupliciier con 
lingil: uno modo quando addiiio fit stipter ens ab- 
solute; alio modo, quando fii additio ad ens com- 
paratum ad aliquid quod habet convenieniiam cum 
omni ente, cujusmodi est anima. Quando autem 
aliquid addit super ens absoluie; aut accipilur af- 
firmative, aut negative. Si aftirmative; aut dieil 
ipsam rem habeotem esse quod est acttis eniis; 
aut dicit unde hoc inesl rei, et hoc est per prius 
re naturaliier. Non autem habet res aliunde quod 
sit, nisi per indivisiooem: divisio enim facit rem 
non esse; et ideo eorum quae suni, quaedam sunl 
iodivi*ibilia aciu et potcntia, ut incorporaiia: quae- 
dain vero sunt indivisibilia actu, ei divisibilia po- 
teniia, ut corporalia. Universaliter lamen unum- 
quodque in quantum esi, iodivisum esl. Unuin 
autem significat indivisionem quae aequiparatur 
emi; et ideo uoum ideui est quod ens secundum 
rem, licet raiionem quamdam addat super ens, per 
quam unumquodque habel quod sit ens. Omne 
enim quod est, ideo esi, quia uoum numero est, 
secundum Boetium. Sed cum indivisio dical pri- 
vationem divisionis, uoilas autem sit indivisio; ne- 
cessario uniias dicet privationrra divisionis. Ct ideo 
maoifestum est, quod unitas non importal priva- 
liooem multitudinis: quia cum privatio sii posierior 
ilio quod privatur; si unum privarct multiiudinem, 
sequeretur quod esset posierius multitudine: et cum 
habilus sw de itefinitione privationis, sequereiur 
quod unilas definireiur per muliitudinero: quod est 
fahum, quia iunc forei circulus in definilione: nam 
muliiludo definiiur per unitatero: multitudo enim 
est aggregatio unilalum. El ideo unum quod eon- 
veriilur cum eme, non iiuportat privationem divi- 
sionis entis quae esl per quanlitaiem; qtiia ista 
divisio pertinet ad unum genus parliculare enlis, 
ci noo posset cadere in defioiiione untus, cum sit 
particularius quam ipsui» unum quod definiiur: 
sed dicii privationem formalis divisionis, quae es4 
per opposita, cujus radix priaia est affirmatio et nega- 
lio: ilta eniiH sic dividuniur, quod uuum non esi 
aliud. In iniellectu igitur prtmo cadit ens: secundo 
divisio: leriio unum quod divisionem prival: et 
coosequenter multiludo, in cujus definitione eadit 
uniias, sicut ei in raliooe unius cadit divisio. Et 
iamon divisa praedicio modo rationem inuitiiudinis 
habere non possunt, nisi uaicuique divisorum ratio 
iioiiatis appliceiur. Iloe est igimr quod unum aiJdil 
S. Th. Opcra omnia. V. 17. 



super ens; ' privationem scilicet divisionis, quae 
omne ens concomiiatur. Si autem dicat ipsum quod 
habet esse manifestando in supposiio illo undeest; 
sic res addit super ens, ut Avicenna dicilin Meiaph. 
sua. Unaquaeque enim res habel certitudinem, 
qua cst id quod est. Si auiem accipiatur negative, 
sic • aliquid » addil super ens: aliquid namque idem 
est quod aliud quid, quod idem est quod non hoc: 
omne namque ens est aliquid, ita quod non nisi 
illud solum. Si autem illud quod additur super 
ens sequatur ens in comparatione ad animum, quae 
quodaromodo est omnia (in anima enim esiduplex 
potentia, intellcctus scilicet et voluntas, quarum 
altera omnia cognoscere potest, altera auiem amare), 
sic accipiuntur verum et bonum. Verum enim addit 
supra ens rationem cognoscibilis: unde verum im- 
portat ordinem quemdam entis ad iniellcctum, qui 
non importatur iu nomine entis absolute dicti. Sed 
bonum addit rationem appetibilis: eo enimest ens 
bonum, quo est appetibile. Unde bonum importat 
ordinem entis ad appeiitum, sicut verum ad intel- 
lectura; sed diversinrlode: quia inotus inlellecius eft 
ad seipsum, moius iuiem appetitus est ad rem 
extra. Et ideo sectindum Philosophum, bonum et 
malum sunt in rebus, sed verum et falsum in 
intellectu. Ens aniem absoluie dictum, super quod 
omnia ista addtint rationes certas, communissimum 
esl in se. El ideo plurimas divisiones habei, qua- 
rum aliquae trahunt ad nattiram generis, de quibus 
principaliier intendimus agere. De hoc enim alias 
iractatum fecimus specialem, cujus sententiam pro 
parte recitabiinus, suppletioncs neeessarias incenis 
locis inserendo. 

CaPUT III. 



De quadruplici divisione entis. 

Sciendum igitur est, quod in 5 Metaph., divi- 
dilur ens quadrupliciter. Prima enim djvisio eniis 
ibi posiia esi, quod ens uno modo dicilur secun- 
dum se, alio inodo secunduro accidens. Seeunda 
vero divisio entis est, quod ens uno modo dicitur 
siibstantia, alio modo accidens; et haec esl dfrisb 
eotis per decem praedicamenta. Ex quo patet, quod 
haec divisio entis non est eadem cum prima, ubi 
dividitur ens in e»s seeu^dum se dictum, et se* 
cundum accidens. Harura auiem differentio est: 
quia ens diciiur substantia vel accidens secundum 
absolutam eniisconsideraiionem, sicut albedo dicitur 
accidens, e( homo substaniia; sed in primo modo 
oporiet accidens subjecto cornponi: unde secundum 
se, vel secundum accidena» dicitur, quando aliquid 
praedicatur de aliquo secundum se, vel secundunV 
accidens. Ens vero dividitur in substantiam et ac- 
cideos, quia in natura sua est substantia vel ac- 
cidens: ideo subdit Philosopbus, quod ens seoundum 
accidens dicitur dupliciler. Quando accidens prae- 
dicatur de subjecto, vel accidens de accidenie, vel 
subjectum de accidenie. Divisio autem entis in 
substaniiam et accidens, esl divisio eoiis per se 
dicii: illa enim per se sunl, quae contioentur jn 
fignris praedicationis, ut ibidem dicilur. Cum au- 
tem ens oomrahi non possit, sicut genus eonirfr 
hitur per djlferentiam, ut diclpim est; oportet quod 
ens oontrabatqr ad praedicta per diversum modum 
praedicandi. Eorum naiem quae praedicnnlur, quap- 
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dam significant quid, qnaedam quantufn, quaedara 
quale, ei sic de ceieris; ideo oportet quod unicui- 
que modo praedicandi esse idem significel: ut cum 
dicitur « homo est animal • es3C sigtiificat substan- 
tiam; cum vero dicitur « homo es( albus » esse si- 
gnificat qualitatem; et sic de aliis praedicamentis, 
de quorum ortu infra dicetur. Tertio modo dicitur 
cns, quod significat propositionem quaui facit in- 
tellectus componenset dividens, cujus compositionis 
veritas est veritas rei per causam: eo eniir. quod res 
esl vel non est, oratio dicitur vera vel falsa. Ve- 
ritas autem propositionis significalur per hoc ver- 
bum « est • : quae cornparatur ad existentiam rei sicut 
effectus ad suam catisam: ex hoc namque quod 
aliquid in rerum natura est, sequitur vcritas in 
propositione, quae illud significat quod ipsum ver- 
bum « est ». Sed quia illud quod in se est non ens, 
intellectus accipit ut ens, sicut negatio et privatio; 
ideo talia dicuntur esse, quando formatur proposi- 
tio de eis per ipsam copulam • est ». Licet non re- 
spondeat esse a parte rei, eo quod talia essentias 
iton habeant, quae sunt principia existendi. Et hoc 
ideo est, quia accidit rei quod de ea aliquid dica- 
tur vere per intellectum; cum res non referatur 
ad scientiam, sicut e contrario. Quartus modus quo 
dividitur ens, est per acium et potentiam. In om- 
nibus enim praedicameniis aliquid reperitur in 
actu, et aliquid in potentia; et ideo haec divisio 
eniis est in sua communitate, cum reperitur in 
omni genere entis: sine qua nihil est in genere: 
et ideo Deus in genere non est, cum non sit in 
eo poteniia et actus. Id enim in genere est, quod 
determinutum et limitatum est ad aliquem specia- 
lcm modum entis: sed determinari est potentiae 
per actum: unde omne id in genere est, in quo 
est potentia et actus. Omne enim quod esi in ge- 
nere, natum est habere aliquid prius se, respectu 
cujus est in potentia necessario: quia in diversis 
aclus uecessario est prior potentia: in eodem vero 
potentia praecedit actum; et ubi reperitur potentia 
et actus, necessario erit ibi genus. Cum igitur in 
omnibus ciira primum sit potentia et actus, omnia 
praeter ipsum erunt in geuere. Ideo licetensquod 
est subjectum Philosophiae primae, non sit genus, 
nec in genere, ut dictum est; tamen nobiliores 
partes entis, substantiae scilicet separatae, necessario 
erunt in genere. Et quia accidens est imperfecta 
pars entis, sed perfecta ratio entis in substantia 
reperitur; perfectior pars entis ad genus substan- 
liae spectabit, de quo primo agendum est. 

CAPUT IV. 

Quod Logicus et Metaphysicus circa omn/a 
operantur differenter. 

Sciendum est ergo, quod sicut in 4 Metaph. 
dicilur, Logicus et Metaphysicus circa omnia ope- 
rantur, differenter tamen. Sicut enim primi Philo- 
sophi est loqui de ente in communi, iia et Logici; 
aliter non esset circa omnia ejus consideralio, nisi 
haberet pro subjecto ens in communi. Cum euim 
unius scientiae sit unum subjcctum, idem erit 
subjectum utriusque. Sed differunl: quia Philosophus 
procedit ex certiset demonstrabilibus, Logicus autem 
ex probabiiibus: et hoc ideo est, quod ens dupli- 
citer dicitur, scilicet naturae et rationis. Ens autem 
rationis proprie dicitur de illis intentionibus qua$ 



ratio in rebus adinvenit; sicut est intentio g&teris 
et speciei, quae non inveniuntur in rerum natura, 
sed sequuntur actione^ intellectus et rationis: ei 
hujusmodi cns est subjectum Logicae; et iilud ens 
aequiparatur enti naturae; quia nihil est in rerum 
natura, de quo ratio non negotietur. Inde etiam 
est quod circa idem dicuniur operari Metaphysicus 
et Logicus. Subsiantiae ergo separatae, sicut subsunt 
enti perfecto, substantiae scilicet nalurae; ita et 
enti rationis, subsiantiae scilicet secundum logi- 
cam considerationem acceptae. Subsiantia autem, ut 
dictum est supra, addil super ens specialem mo- 
dum essendi, qui est per se esse. Cui si addideri- 
mus, in omne illud quod est genere habere potentiam 
el actum; potentia autem ad actum se non promo- 
vei, cum nihil se in esse perducat; invenimus 
illud ad genus substantiae pertinere quod per se 
subsistit, habens tamen esse ab alio. Sed de 
hac potentia sumpserunt aliqui rationem addocen- 
dum subsianiias separatas compositas ex materia et 
forma; dicentes genus substainiae ex materia et 
forma componi, et omnia quae ad ipsum pertinent: 
quod et Boetium super praedicamenia sentire di- 
cunt, ubi dicit Aristotelem reliciis extremis, materia 
scilicet et forma, agere de medio composito ex u- 
troque, praedicamento scilicet subslantiae. Sed cum 
ratio substantiae sit per se subsistere, iia quod sit 
in eo compositio potentiae et actus; non fuit in- 
lentio Boetii dicere, praedicamentum substantiae 
esse compositum ex materia et forma; sed osten- 
dere, cum materia et fornia non possint pcr se es- 
se, quod non sunt in praedicamento subslantiae 
ut species vel individuum; et ideo Philosophus o- 
missis materia et forma, agit de composito quod 
est in substantia ut species et individuum. Et ideo 
licet in materialibus et in rebus inferioris ordinis, 
quod est in genere substantiae, sit compositum ex 
materia et forma; in substantiis tamen superioribus 
quae sunt in vertice rerum, nihil est de natura 
materiae: quod patet praecipue ex earum operatio- 
ne, quae est intelligere. Et ratio hujus salis mani- 
fesla est: quia materia non recipit formam in quan- 
tum forma simpliciter, sed in quantum est haec 
forma: ideo s»i in aliquo composito ex materia et 
forrna reciperetur forma aliqua, nou reputaretur 
forma inielligibilis actu antequam per abstractio • 
nem intellectus fierei; quod non ponitur in sub- 
slantiis separatis. Forma enim materialis non effi- 
citur intelligibilis in actu, nisi prius reddatur in- 
lelleclui proporiionata; quod fii per abstractionem 
ejus in materia. Ex quo manifestum est intellectum 
esse sine materia: ex proportione enim objecti ad 
potentiarn, sciri potest natura potentiae. Non igitur 
propter materiam et formam erit potentia et actus 
in ornni re quae est in genere, licet hoc invenia- 
tur in rebus inferioribus, ut dictum est. Cum au- 
tem omne quod est in genere ul completum exi- 
stens, componatur ex genere et differentia; genus 
auiem sumatur ab eo quod est in potentia: diffe- 
rentia vero a forma, sive ab actu: in substantiis 
vero separatis essentia est ut polentia, esse vero 
ut actus; sequi quibusdam videtur genus ejus sumi 
ab essentia, diflferentiam vero ab esse. Sed hoc ni- 
hil est: quia-«4sentia est aliud ab esse Angeli: sed 
illud unde sumitur differeniia non est aliud abes- 
sentia rei constitutae per differentiam: sicut intel- 
lectus unde sumitur rationale non est extra essen- 
tiam hominis. Esse autem cujuslibet rei citra pri- 
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mum,acci<lensest, cucn quidquid (1 ) sit de essentia rei 
cadat in ejus definiiione, esse autem non pertinet 
ad definitionem rei, cum ens definiri possit, et si 
esse non habeat. Ideo sup. 5 Metaph. dicit Com- 
mentator, quod haec proposiiio, Soorates est, est de 
accidentali praedicamento. Quod verum est seeun- 
dum quod esse importat entiiatem rei, non autem 
secundum quod importai ipsam rem existentem: 
sic enim ens et esse sunl subsiantialia. Unde ma- 
nifesium esl, quod differenlia in Angelis non po- 
test sumi ab esse eorum. Cum igitur in substan- 
liis separatis non sit nisi essentia et esse, in eis 
ab essentia sumitur genus el differentia. 

CAPUT V. 

Ad cujus evidentiam considerandum est, quod 
sicut Avicenna dicil, omne quod habet esse aliud 
a sua quidditare, esi in genere, quia omne tale ha- 
bet naluram determinatum per se t unde compre- 
hendi potest per acium rationis cujus est intentio- 
nes formare gencrum ei specieruin; quod non (ie- 
rel, nisi sibi aliquid responcierei in natura rei: 
quia ejus esse non esi aliud ab esseniia, ideo in 
Deo hoc facere non potest intellectus (2): ideo sub- 
stautiae separatae sunt in getiere substantiae, qiiae 
esi priinum genus, cujus ratio esl habere esse a- 
liud a sua subsiantia seu qtiiddilae, in se (amen 
et non in alio. Ei ideo ex ipsa poientia essentiae 
cujuslibet rei indifferenter, quae est in praedica- 
mento substaniiae (quae poieniia importatur, cum 
dicitur, habens esse aliud a sua essenlia), sumitur 
ratio generis; sed a perfeetione illius quidditatis per 
quam appropinqual ad esse actus, accipilur ratio 
differemiae. Sed alio modo esi hoc in rebus male- 
rialibus, et alio n.odo in simplicibus Potenitalitas 
eniin loiius composiii in rebus materialibus est a 
uiateria (3); ideo ab ea sumitur genus; perfectio vero 
tottus est a forma, ideo a forma sumitur differen- 
lia: per formam enim ipsum attingit esse actti. 
Ideo aliud et aliud in essentia est: unde sumitur 
ratio generis et ratio differeniiae in composilis. Ma- 
leria enim prout est materia respectu formae, est 
pars: ei forma similiter est pars, comparata ad ma- 
teriam ; pars autem de toto non praedicatur : 
ideo genus et differentia non sumitur a maieria et 
forma ad se invicem comparata, cum genus et dif- 
fereniia praediceniur de toto. Sed quia materia est 
materia tolius, et non solum formae; ei forma est 
forma totius, et non solum materiae; ideo nomen 
designans totum sumptum a forma tolius, est dif- 
ferentia; et nomen designans lolum sumpttim ex 
utroque, est species. In separalis vero genus et dif- 
ferentia non sumilur a diversis pariibus quiddiia- 
lis ipsius, cujus aliquid sit potentialiias quaedam, 
ei aliu I perfectio; cum non sit in eis nisi una 
eompositio tantum, esseniiae scilicei ei esse; sed 
uirumque fundatur super unum simplex et per es- 
sentiam indivisibile; cujus potcnlialitas attendi po- 
test, quia non habet esse dc se; et inde ratio ge- 
neris accipiiur. Sed haec eadein potentialitas es- 
seniiae in aliquibus minor esl, qnia magis prope 
actui primo et puro est natura sua con<uituta: 
quanto enim aliquid actui primo propinquius est, 
tanto minus potentialiiatis habet. Et ideo quot sunt 

(1) Al. quid. 

(2) Legendum videtur: ideo in Deo hoc facere non potest 
inleltectus, qiiia ejus esse non est aiiud ab essenlia. 

[5, Xon, ut alias, a fornu. 



gradus propinquitatis in eis, iot sunt differentiae 
specificae. Ilos autem gradus solum illi noscunt, 
qui suain propinquitatem ad Deum, et elongationem 
a rebus coinposiiis et corruptibilibus speculantur. 
Illa ergo essentia simplex supra naturam mobiliutu 
existens, est res generis metaphysici, uullam com- 
posilionem maieriae et formae suscipiens; cujus ra- 
tio nobis occulta manet, cuin nos lateat naiura un- 
de sumitur ratio generis et differeniiae ejus. fcicul 
enim physica definitio homini- est ex anima et 
carne et osse, ita cognoscemi illatn naiuram sim- 
plicem, mamfesta est ratio essenliae suae, quae me- 
laphysica definilio est dicenda, sicut hominis phy- 
sica. Illae ergo substaniiae simplices nullum genus 
subalternum habent: el ideo unica differentia sufficit 
earum perfectioni, quia non colligiiur earum per- 
fectio ex multis et diversis divisionibus generum, 
ei conjunctionibus differentiarum: et lanto perfe- 
ctior est earum naiura, quanto plura uniie et in 
uno simplici habet. Sicut enim in physicis res 
quaedain subsunt infenlionibus generum et specie- 
rum, ut corpus e( anima in homine, a quibus ac-' 
cipitur ratio generis et differentiae, e( hoc nobis 
manifeslum est; ita etiam res quaedam nobis oc- 
culta sul>esl inicntionibus quas aniina format. Et 
inde esl quod non formamus iuleniiones Iogieas in 
Angelis per aliquid conceptum a parte eorum; sedf 
per id quod concipimus in rebus nobis noiis, pro- 
pler communitatem quam habent cum Angelis iti 
hoc quod omnia sunt ab uno primo: et ideo for- 
mainus inlentioncs quae uniformiter islis et illis 
CGQveniunt. Universale enim dicitur dupliciter. Uno 
mocki ipsa natura, cui intellectus propter aliquid 
in ea ltnrentum intentionem attribuit; et sic uni- 
vcrsalia quae rcruin naturas significant, pruedican- 
tur in quid: animal namque dicitur substantia il- 
lius de quo praedicatur, et similiter homo; el isto 
modo non est unum in multis; immo natura prae- 
dicalorum semper multiplicatur roulliplicatis subjc- 
ctis: quot enim sunt homines, tot sunt animalia. 
Alio modo diciiur universale natura illa sub inten- 
tione universalitatis sibi attribuia: ei sic propter 
uuiformilatein rationis inventam in intenlione quae 
fit propler remoiionem a materialibus conditioni- 
bus et omni diversitate, est unura in multis: sic 
enim homines sunt unus homo et unum animal. 
In re igitur nihil est commune multis; quia quic- 
quid est in re, esi singulare uni soli communica- 
bile; quod autem commune est, agitur per intelle 
ctum. Intellectus enim facit universalitatem in re- 
bus, ut dicit Commentator sup. lib. de Anim. Potest 
igitur intellectus actionem suain exiendere ad omne 
ens, quiaens rationis in aequoestcum enie naturae, 
ut dictum est. Unde cum de intellectu substantiae, 
quae esi genus primum, non sii compositio mate- 
riae et formae, ncc ejus opposilum; utrumque po- 
lest sibi accidere; sicil patel de subslanliis separa- 
lis ei compositis. Remanet ergo tle inlellectu gene- 
ris substaniiae per se esse, quod lamen differens 
esl ab essemia ipsius generis; et hoc solum com- 
mune est utrique substantiae, mobili scilicet et im- 
mobili, seu immateriali: cum in oinni re mobili 
necessario sit maieria, ut dicitur in 2 Metaph. Et 
ideo haec ratio subslantiae logica est. Nihil enim 
commune poiest esse subslantiae corruptibili et in- 
corrupiibili nisi nomine tenus, quae est logica con« 
sideratio, ctim nomina sint notae intellectus, ut di- 
citur 1 Perihermenias. 
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CAPUT VI. 



Quod substantiae separatae et materiales 
non conveniunt nisi in genere logico. 

Ex quibus manifestum est, quod substamiae 
separatae et materiales non conveniunt nisi in ge- 
nere logico solum. Unde subsiantiae maleriales ni- 
hil reale habent per quod dici possint subsiantiae, 
praeter id quod sunt corpora. Impossibileest enim 
fcrmam materiae uniri, quin sit corpus generis 
substantiae. Ad hoc euim, quod forma uniaiurma- 
teriae, in qua est aptitudo ad multas formas etdi- 
versas, oportet statim in materia partem et pariem 
pooere. Sed non est pars et pars nisi per quanti- 
tatem, quae est proprium accidens corporali sub- 
siaotiae. Impossibile est igitur aliquas formas n.a- 
teriae uniri, quin sint corpus. Ex dictis igilur patet, 
genus metaphysicum substantiam esse realem non 
compositatn ex materia et forma, sed simplicem 
natura n et nobis occultam, ad quain tamen consi- 
deratio logica attingit: ratione.cujus aliquid coai- 
mune est utrique, materiali scilicet et inunateriali 
substantiae. Licet enim Metaphysici sit de omnibus 
agere sub ratione entis; praecipue lamen ad ipsum 
pertinet tractare de rebus separaiis: tum quia per- 
frctior ratio entis in eis salvatur, quam Metaphy- 
sicus quaerit: tum quia in partitulari eorum natu- 
ra occulta est, unde non potest de. eis scien- 
tia particularis esse, sicut quae est de rebus 
partioularibus, quaruro quidditates apprebendimus; 
uode de enlihus particularibus scieutiae panicula- 
res sunt. Uoc autem non contingit in substantiis 
separatis; quia de eis, quod est auid, scire non 
possumus. Theologi tamen multa de eis per reve- 
lationero noveruoi. Patet igiuir natura primi gene- 
ris, subsiantiae sciiicei; quomodo ejus communitas 
lanUiui logice accipienda est: cum nulla sit realis 
convenicntia inter separata et maierialia. Sicut enim 
substantiae separaiae non desceudunt ad genus cor- 
poris, sed sunt substanliae primo perfectae, genus su- 
ballernum non hajSentes, utdicttim est; ita res mate- 
riales non aseendunt usque ad substantiam scparatam: 
summumenioj in eisest corpus, ultra quod rem ali- 
quamnon attingunt, quam non habeant percorpus: 
in ipsis naroque est compositio materiae et forroae, 
ad quae lamquam ad sua principia prima resol- 
vuntur, nec ultra proeedere habent. Ex materia au- 
tem et forma semper constituitur corpus, ut di- 
ctum est. Primum ergo genus materialium erit cor- 
pus; ultra quod nihil reale habenl, sicut nec ullra 
sua prima principia. Potcrunt tamen aliquid ioten- 
tionale ultra corpus habere, quod non est corpus 
in quantum corpus est: alioquin solum corpus hoc 
haheret: et hoc est per se esse, quod non solum esl 
corporis, sed etiam substantiae; ipsis tamen hoc com- 
petit quia corpora sunt. Per se autem esse, secundum 
quod tale est, non inest alicui per corpus; alioquin o- 
mne per se esse esset corporis, quod est falsum. Auin- 
gunt ergo materialia per naturam corporis aliquid 
quod ratione corpus eieedit; et hoc est eis logice 
convenire com substaniiis separatis. Si enjm nulla 
substantia soparata esset, primuoi praedicatum fo- 
ret corpus: alioquin falso divideretur substantia per 
corporeum et incorporeum, quae tamen sunt dif- 
ferenliae substanliae iuuoutabtles; oibilomiiius ta- 
men posset poni subst&ittia, quae divideretur eon- 
tra accidens, licct substantia separata nou esset. 



CAPUT VII. 



Ad liorum evideniiam considerandum est, quod 
cum genus de toto praedicetur, ut animal de ho- 
roine; ratio generis oon sumitur a materia prout 
est pars, ut dietuin est supra; et eodem modo de 
differentia dicendum est, cum et ipsa detotoprae- 
dicetur. Unde sciendum esi, quod aliquando est 
unilas a parte nalurae subtraciae intentioni uni* 
versalis praeter istam quam facit itttellectus, ali- 
quando autero non, natura autem non (1). Natura 
enini quae est subtracta intenlioni unlversaliiatig, 
sicut natura animalis, triplieiter considerari poiest. 
Uno modo absolute et secundum se; et sic nibii 
sibi convenit nisi quod est de iniellectu ejus: ut 
puta. de iniellectu animalis est corpus aoimatum 
seusibile: nihil eniro aliud sibi atiribui potesl se- 
cundum hanc considerationem, nisi falso, ut album 
vel musicuro, vel aliquid hujusmodi. Alio modo 
potest considerari haec natura prout esl reeepia in 
aliquo singulari sui generis; et adhuc inerit sibi 
ratio, quae de intellectu ejus est absolute: animal 
enim, quod est Socrates, est substantia auimata 
sensibilis. Sed si recipiatur in pluribus individuis, 
oecessario et natura ipsa, et intellectus suusmulti- 
plicabitur: Socrates enim et Plato suntduo anima- 
lie, et duae substantiae antmatae sensibiles. Unde, 
licet in natura aniroalis oon sit unkas vel plu- 
ralitas secundum quod est nata reeipi in pluribus 
inferioribus, euin possit in uno recipi et m pluri- 
bus; est tamen tn ipsa natura absoiute aeeepta, 
secuodum quod non est in inferioribus considerata, 
quaedam unitas; eum definitio ejus sit una, et no- 
men suum, ut patet. Tertio roodo potest conside- 
rari haee natura prout est in anima. Et quia orooe 
quod est in aniroa est abstracturo ab orooi divi- 
«ione et diversilate maieriali; atiribuitur isti natu- 
rae, ratione uniformitatis quam habet ad omnia, 
ratio universalis, quod est unum in roultis, unde 
sic non muUiplieaiur boec natura in auis inferio- 
ribus iroo plures homines sunt unus horoo: ei 
unuro animal, participando geous et speciem: hoc 
enim modo eonvenit talibus naturis secundum ra- 
iionetn generis et spcciei. In istis igitur est duptex 
nnitas. Una scilicei in natura absoluta, quae natura 
eonvenit singulis supposilis; sed haee unitas noo 
descendit ab ipsa natura ad sua supposita: sicut de 
natura animalis absoluta est substantia animata 
sensibilis, ut dicium est; sed hoe non dicit loUuo 
oaturam ejus absolulam, scd aliquid ejus. In oaiura 
enitn sua absoluia est, quod possit substerni ioten- 
tioni universalitaiis, quia soium natura absoluta hoc 
potesi, et etiatn omnis natura abaoluta. Gompreben- 
dendo ergo totam oaturam ejus absoluie, dicendo 
naturam animalis absoluiam esse substaniiam ani- 
matam sensibilem aptam natam subsierni inientioni 
iiniversalilatis: non esi de iotelleetu ejus uoitas 
aliqua, nec eliam pluralilas; quia utmmque poiest 
sibi accidere. Alia est auiem unitas oaturae, quam 
habet ab intellectu, in quam omnia supposita cou- 
veniunt: ideo uniias quam facit intellectus in taii 
natura, fundatur super unitaiem in re inveoiam, 
quae una est iUa unitate. In substantia autem quae 
est geous primum, non est reeipere aliquam uni- 
tatein a parte ipsius rei: unde non est aliqua de* 
finiiio eius, per quaro illa unitas osiendatur. Si 
autem dicatur, quod raiio sub3taotiae est esse per 

(1; Forlasse redundunt hacc vsrba, natura autem aon. 
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se ei non per aliud, el hoo in omnibtis substan~ 
tjis reperitur: hoc eiiam uop valet, quia hoc com- 
petii sibi secundum quod dividitur contra accidens, 
et non secundum quod est genus: de quo poste- 
rius plenius agetur. Remanet igiiur iq substaniia 
pola uniias quam facit intellectus, et nulla alia; 
cujus actio fundaiur non super aliquam rem quo- 
curaque modo unam, $ed super naturas peniius 
diversas, quae lamen pariicipaiione generis erunt 
una subsiantia. Corporalia enim et incorporalia plus 
differunt quam secundum aliquod genus reale: et 
boc ideo est, quia non babeni aliquam rem unam eis 
communem pisi (1) secundqip rationem tanium. Si 
aotem dicqretur sqfclanUa quae est genus primum 
cotnpoui ex materia et forma, et boc esse commu- 
pe eis, sequeretur quod subsiantia non esset genus 
primum: omne enim compositum e% materia et 
forma habet unde sumitur in eo ratio gencris, 
scilicet materiam, et ratio differcntiae, scilicet for- 
mam: unde esset aliquod gepus prjus substantia: 
fii ideo iinplicatio cpntradiclionis est dicere genw 
primum componi ex materia et forma. Inde est 
quod si non esset aliqua substantia separata, cor- 
pus forel genus primum, ut dicium est: sed tunc 
raiio corporis logice tantum acciperetur, nec foret 
io corpore copjpositio maierjae et formae secundum 
quod esset genus: si enim omnia genera essent 
unius rationis, iia sciiicet quod in quolibet esset 
compositio materiae et formae, non foret staius in 
geuere. Hatio igiiur generis convenit substanijae 
per actum intellectus tantum, qui npn fundatur 
super rem aUquam unam communem utrique na- 
iurae, sicut reperitur natura anLmalis unaquodam- 
uiodo, cui additur nniia* universalitatis quam facif 
iotellecius: uode Philosophus in 7 Metaph. docens, 
quod ideae non sunt substantiae quaedam univer- 
#aies, sic arguit: Universale semper habel dici de 
subjecto aliquo. Spd substantia pon dicitur de ali- 
quo suhjecfto. Jgitur non est aliqua substaniia, quae 
id?a dici possit. In # praedicameptis vero docet, ut 
videtur, oppobinm : quia secupdum eqm ibi, non 
est conira rationem substanliae de subjecto praedi- 
dicari, licet sit contra rationem suhstaniiaein subjecto 
csse. Sed advertendum esi, quod secundum logieam 
considerationem agit in praedicamentis: Logicus enina 
eonsiderai aliqua secundum quod sumuntur in ra* 
tjone: et ideo considerat substantiam secundutp 
quod per actionem intellecius snbest ralioni uni- 
versalitatis: et ideo quanium ad praedicationem quae 
acium raiionis dicii, praedicatur de subjecto, idest 
de re extra animam. Sed Philosophus primus con- 
siderat de rebus prout sunt vere qntia: et ideo a- 
pud Phjlosophum nou est differcntia ioter diei de 
subjecto, et esse in subjecio. Ex quo patet, quod 
ex spla actione iniellectus esi, quod substantia 
praedicetur: quod habet in qupnium est genus, et 
900 ex aliqua eommuoiiaie reaJi, ut dictum est. 

CAPUT V1H. 

Ex djclip igitur niqoifeslum ^st nullam formam, 
quae realiter sil substantia, praecedere in re cor- 
porea, per qpam rea est corpus. Cum autem for- 
matio generis ft speciei, quae est aciio iniellectus, 
noo sit fietitia, sicut est quando gngit non entia, 
ut montem aurepm, cui pihil respondet eptra ip 
re. sed ex conceptfpoe montis et auri formajt, sci- 
Ucet montem aureqm; nepessario in re ipsa^orpor 

(!) AL deat oisi. 



rea aliquid erit, super quod intellectus formet u- 
trumquc genus, subsiantiam scilicet et eorpus, 
quae ioier se solum ordinem prioritatis et poste- 
riorttatis ab intellectu cooceptum babent, a quo 
habent rationem generum. Non quod in natura re- 
rum aliquid sit ad aliud ordinabile, cum in upa 
re non sit prius et posterius respectu sui ipsius, 
nisi ferte in illis in quibus essentia est in succes- 
sione, quod pon potest substantiae convcnjre: unde 
in ipsa non est ordo, ut dicitur 7 Metapb., licet 
ordo sit in difteremiis, quae popunipr in defini- 
tione substantiae. Toia namque consiituitur definitio 
ex uliima differentia. Quod ex hoc patet, quia si 
aliqua alia differentia replicetur, super illam, eril 
nugaiio, ut dicatur, homo esi animal bipes, habens 
pedes, nugatio est: sub bipede enim includitur ha- 
bens pedes, sicui ternarius in senario. Si autem 
dicatur habens pedes, et addatur, duos, non est 
nugatio. Hunc autem ordinem inter differentias 
sola ratio facit, Quod ex proeessu Philosophi ibid. 
manifestum est. Dicii enim quod vera definitio ia- 
vestigans substamiam rei, est ex genere primo et 
differentiis, quae postea non babent dividi per 
differeniias per aceidens. Ratio auiein quare geous 
primtim debet poni in definitione, est, quia geaera 
intermedia nihil aliud sunt nisi genus primum 
cum differentiis additis. Ut si in definitione homi- 
nis pooatur animal, quod est iihermedium genu»; 
manifestum est quod nihil aliud est animal, qgam 
substantia, quae est genus primum, cum his diffe- 
rentiis, quae sunt animatum sensibile. Non solum 
auiem hoc genus dividiiur per differentias, sed 
differentiae illae iierum per alias differentias divi- 
duntur. sed hoc fieri necesse esi per differentias 
per se, ei non per accidens: puia, animal dividitur 
per habens pedes, ei non habens pedes. Habens 
aulem pedes non dividitur per alaium et non ala- 
tum, quia accidit quod dividatur sic: sed per se 
dividitur per habens pedes duos, vel non habens 
pedes duos: ei sic oecesse est differeotias dividi, 
quia illae sunl recnoiiores a genere quam prmae. 
Alatum auiem el non alatum non plus distant ab 
animali quam habens pedes et non habens pedes. 
Quomodo autem unum fiat ex genere et his diffc- 
rentiis, docet per boc quod genus non est praeter 
suas species: non enim esi animal, quod non sjt 
homo vel equus. Si enim invenirem aliquid praer 
ter speciem, quod dicatur genus; illud non epi 
genus, sed materia. Lieet namque idem secundum 
uomen conveniai geoeri et maieriae, non umen 
erit idem secundum raiionem. Materia enim cym 
sit pars integralis rei, qoii praedicatur de re: genus 
vero cum praedicetur de re, oporiet quod totum 
sjgnificei. Corpus namque quod est materia bomir 
nis, habet de indeHectu sho ires dimensiooes cum 
apiitudine ad formam hominis supervenieniem , 
sine eo quod ipsam contineat tmplicUe vel $xpli- 
«iite. Corpws autem ut est ge^us. est subsiantia 
compleia ultima forma, indetermijfiate tamen: cujus 
speqies erunt substamiae perfectae per easdera for- 
jmas determinaias, ut per formaBo bomiois aut 
hovifi. Sicui euim quaouo privatio est ionomipata, 
•aliquid dieiitir fieri e* ^implici materia, utj»ifigura 
fiat ex ligno, cpnstat ( quoa At ex infigurau>; ita 
cum forma est sine noinine, simpl^citer nonpinatur 
ex materja; ideo d^citur tieri ex maieria et forma. 
Et hoe ideo est, quia boe noo epoiingii ubi cn 
jaUqua forma determinaAa, sed ubi est fonroa eom- 
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munis. Compositum namque ex materki et forma 
commune est genus. Unde ex boe est quodanimal 
quod est genus, nou est praeier speciem aliquam, 
quia formae specierum non sunt aliae a formis 
generis realiter, sed lantum differentia communis 
et proprii sive determinati: et ideo differentia non 
additur generi sicut diversa essentia a genere, sed 
quasi aliquid in genere contentum implicite. Genus 
ergo licet esse non possit sine specie, intelligi ta- 
men possel sine specie, et dividi per difTcrentias 
communiores, et pluribus convenientes quod uni 
speciei, inter quas certus ordo reperiiur: aliter non 
referret quae illarum ante, et quae post ponerctur: 
et ideo ipsum sola ratio facit, cui unum reale res- 
pondet, tamen multiplex ratione. 

CAPUT IX. 

Nunc tgitur superest ostendere, qtiomodogenus 
implicite contineat ea quae sunt in eo. Sciendum 
est igiiur, quod geuus continet differentias poie* 
state. Potentia autem principium indistinctionis est, 
sicut per oppositum actus primo dislinguit lllud 
igitur pro generalissiino sumenduro est, quod est 
primum principiuin indistinctionis aliquorum. Ut 
homo et equus, lieet indistincta sint in animali, 
animal tnmen non est primum principium indi- 
stinctionis eorum, nec etiatn corpus. Statur autein 
ad suhstantiam: nam etsi in ente non distinguan- 
tur, ens tamen non est generalissimtim, quia norl 
praedicatur de aliquibus univoce, quod reqtiiritur 
ad namram generis. Ista autem indistinctio tliier 
est in stibsiantia, et aliter in aliis generibus quae 
sunt post: in aliis enim generibtis reperitur una 
natura aliqua, quae subesl intentioni universalilatis, 
ul dictttm est: ralione cujus cum uniformitatequae 
est a ratione, ipsum genos uniformiter sehabetad 
omnia quae sibi subsnnt, qnod esl implicite illa 
continere. Sed in substantia non est una res sub- 
jecta intentioni, sed intellectus ex diversis rebus 
colligit imentionem qnae utrique naturae ab intel- 
lectu applicatur. Unde in substantia solum est con- 
venientia in intentione, in qua est uniformitas ad 
omnia quae sunt in genere substantiae, per quod 
substantia dicitur implicite omnia continere. 

Ex dictis igitur saiis potest accipi ratio, quare et 
quomodo genus decoivtenlis sub eo praedicatur. Non 
enim est praedicatio generis de specie denomina- 
tiva, sicut est praedicatio materiae dc re materiali, 
et aecidentis de subjecto. Eadem namque res pe- 
nitus esi animal , quod praedicatur de homt- 
ne, et homo. Sed album quod praedieatur de 
homine, non est peniius eadem res eum homine, 
cum unum sit accidens, aliud vero substantia. Cum 
igitur genus de specie praedicetur, et ratione uni- 
formitatis communiter se habeat ad omnia conten- 
ta sub eo, necesse erit ipsum praedicari univoce, 
quod est praedicari secundum nomen et secundum 
rationem. Non enim est alia ratio animalis qtiando 
praedieatur de homine, et alia quando praedicatur 
de equo: immo una et eadem est ratio per quam 
de titroque praedicatur, sicut ei norocn idcm est. 
Et hoc facile est videre, si eonsiderettir natura a- 
nimalis, vel alterius stipcrioris qtiod praedicatur de 
inferioribus suis, quod nalura absoluta praedicabi- 
lis esf, vel recipit unitatem, vel pluralitatem a su- 
bjectis. Naturaro igitur animalis praedicari, est, quod 
dicat totum respectu illius de quo praedicatur, et 
non partem, quia pars non praedicatur de toto. 



Non autem accipitur ut totum integrale, quia tafe 
non praedicatur nisi de omnibus partibus simul 
sumptis: sed ut tottim universale quod praedicatur 
de qualibet parte. Sic igitur accepto animali, nihil 
potest sibi attribui, nisi quod per se est de ratio- 
ne ejus, ut substantia animata sensibilis. Quicquid 
autem aliud sibi attribuitur, per accidens attribui- 
tur, ut est unum vel plura: si enim unum esset 
de intellectu ejus, tunc quibuscumque conveniret 
ipsum genus, et ipsum similiter conveniret: sicui 
de homine et asino praedicaretur, et ipsum unum 
similiter de eis diceretur, quod est falsum. Nec 
mulla sunt de ejus intellectu: quia cum animal 
praedicetur de Socrate, tunc Socrates esset multa ani- 
malia. Utrumque tarnen potest sibi accidere ^ per 
aliud, scilicel de quo praedicatur. Si enim tllud 
fuerit unum, et aliud erit unum: sicut quando 
praedicatur de homine uno, est unum; quando de 

Eluribus, pluraret hoc accidit sibi, quia accidit si- 
i praedicari de homine. Non enim est de inielle- 
etu animalis praedicari de homine; quiatunchomo 
praedicaretur de asino, cum animal praedicetur de 
asino. De quocumque enim praedicatur aliquid, prae* 
dicatur etiam illud quod est de iniellectu ejus, per 
regulam Philosophi in lib. Praedic: Qtiando alterutn 
de altero ctc. Similiter esse in aequo cum homiue, 
vel esse in plus, non convenit animali praedicato 
de homine secundum suum inielteetum; sed utrum- 
que potest sibi accidere. Si enim cum dicitur, ho- 
mo est animal, considerelur natura animalis abso- 
luta, sic non crit in plus animal quam homo; im- 
mo in aequo cum homine: aliter absoluta ratio e- 
jns non multiplicaretur ad muiiiplicationem subje- 
ctorum. Unitas enim illa non dcscendit sub ani- 
mali, ut dictum est. Et sic nihil reale erit in prae- 
dicato, quod non sit in subjecto. Animal enim non 
dicit aliquid plusquam homo: el sie accidit sibt 
non esse plus quam homo, quia aecidit sibi prae- 
drcari de homine, ul dictum e§t. Si autem consi- 
deretur haec natura ut subtracta intentioni, vel 
praeier (l)uniformitatem quamaccipit ab anima, sic 
erit in plus et communius quam subjectum de quo 
pracdicatur: quia a parte praedicati servatur uni- 
formitas illa, non auiem a parte subjecti; et sie 
non plurificatur praedicatum ad multiplieationem 
suhjectorum, immo manet unum de mtiltis praedi- 
catum, ut dtcltim est. Et quia hoc logicum est, i- 
deo seeundum eum non convertitur consequentia 
subsistendi ab animali ab hominem; ab animali, 
inquam, quod de homine praedicatur. Similiter au- 
lem accipiendo animal sine intentione universalita- 
tis, proprie non est praedicabile; quia sic esl pri- 
ma suhstantia, quae neque in subjecto est, neque 
de subjecto dicitur. Sed accipiendo animal et ho- 
minew sub intentione universaliiatis, quomodo in- 
dividuum accipi non potest propter reptignantiain 
universalitaiis ad individualiouis principia; animat 
cl homo dictintur secundaesubstantiae, quarum pro- 
prietas est de prima praedicari, ut habetur in Praed. 
Quem modum considerationis de substantia Meta- 
physicus non habet, qui considerat eam solum se» 
cundum quod est ens in se:et ideo secundum eum 
substantia non dicitur de subjecto, nec est in subje- 
cto, ut dietum est supra. Quod autem subitantia prae- 
dicetur de subjecto, habet inquantum per acturn 
rationts induit naturam accidentis. Quod ratio e- 
nim nostra facit circa subslaniiam, accidens est, et 
(I) Al. proptcr. 
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non subslanlia. Et ideo Philosophus in lib. Prae- 
dic. diek substantias secundas per quamdam nomi- 
nis similitudinem hoc aliquid significare, quod est 
proprium substantiae primae, m cum dicitur homo, 
vel animal; sed secundujn rei veritaicm magis si- 
gntficanl quale quid, inquantum per actmn ratio- 
nis iranseunt in similitudinem accidenfis, nou a- 
wiltendo subsiantiam propriam in rerutn natura, 
scd aecipiendo rationem uniformitaiis in aniira. Ei 
tdeo dicil illa signiticare quale quid, qnia qualita- 
tem, idest uniformitatein, per quam fiunt univer- 
*alia per acium rationis, circa substantias quasdam, 
res scilicet particulares, determinant; quae proprie 
sunt quid. E\ dictis patet, quod considerando en- 
titatem rerum m se, sicut Philosophus primus, in 
substaniia nulla foret praedicatio unius de altero, 
quae tamen in substamia reperitursecundum l.ogi- 
cum, secundum quem subsiantia quodammodo in- 
duit similitudinem inhaercntiae accidemalis, ubi esi 
proprie dici de altero etiam seoundum primum 
PhilosoplHim. Ex qtio facile deprehenditur error 
volenttum in natura rei multiplicare formas sub- 
stantiales, unde sumuniur praedicta subsiantialia, 
sicut et formae accidentales niuliiplicaniur tn re, 
de qua muita praedicantur accidemalia realiter: cum 
tameu in substantia non sit praedicatio aliqua se- 
cundum veram naturam rei, sed per acium iniel- 
lectus, ut dictum est. Unde ponentes plures fonnas 
substaniiales in re una, ignorant naturam ei ori- 
ginem propositionum, in quibus aliquid de aliquo 
praedicatur, et differenliam etiam inter subsiantiam 
et accidens. 

CAPUT X, 

Nuwc igimr superest osiendere difTerentiam in- 
ier subsianiiam secundum quodest genus primum, 
et secundum quod dividitur contra accidens: sic 
enitu facilius scietur quomodo praedicaiur, ei us- 
que ad quem terminum descendat ejus praedicatio 
ad contenia in suo genere. Ad cujus evidentiam 
sciendum est, quod eaedern sunt differemiae divisi- 
vae generuin, et constitulivae specierum. Ens au- 
tem non potesl habere aliquas differentias divist- 
vas, ui supra probaium est, sed quosdam modos 
distinctivos habct. Et ideo in substantia secundum 
quod est primum praedicamentum, ut in 7 Me- 
taph. diciiur, ratio entis perfecta reperitttr; et non 
consiituitur per aliquam differentiam conslitutivam; 
el i leo sic est genus, quod nullo modo species 
esse potest. Ex qno ostendi potest nullam formaro 
realem esse in substantia, secundum quod esi ge- 
nus priinuni: ex qualibet enim forma substantiaK 
differentia aliqua trahi potest; et hoc supra osien- 
sum esi. Per quemdam igitur modum specialem 
superadditurn enti oportet accipere naturam sub- 
stantiae. Hic autem modus specialis est, non gene- 
ralis, includens in se oppositionem quamdam. Un- 
de omni enti non convenii isie modus. Specialis 
est ergo, et non generalis, ut dictum est supra: 
esl enim per se esse et non in alto, per quem 
modum substantia dividitur contra accidens. Sed 
super hoc raiio generis addit ordinem ad conienta 
sub eo, qui quidem ordo imporiatur in uniformi- 
tute ejus ad exteriora. Ilanc autem uniformitatem 
liabet per actum intellectus, ut dictutn esi. Potesi 
igittir substantia quae est primum genus, dici ens 
perse existens, implicite continens in se sua infe- 
riora; ita tamen quod per se existens non ostendat 



aliquod uni versalc esse separatum, ut Plato posuif ; 
sed sccundum quod • per se • opponitur ei quod est 
esse in alio, quod est proprium accidentis, sinequo 
esse non potest, ut dicittir in Praedicameniis. Ex 
hac igitur diversitate quae est in substamia, sciri 
potesi quomodo et de quibus substantia praedicari 
habci, secundum tamen quod genus esi implicite 
continens sua inferiora; quia potestate continet suas 
differentias, per quarum additionem effieiuntur et 
constiluuntur sua inferiora: et tanlum desctndit sua 
praedicaiio, quanium et differentiae consliiuentes. 
Divisio autem differentiarum stat ad species specia- 
tissimas, qnia sub eis nihil est nisi indisidua, quae 
dictint privationem divisionis per partes subjectivas: 
ideo individuum non habet partem subjeciivam si- 
bi, de qua praedicetur, cum a prima substantia 
ntilla sh praedtcalio, ui dicitur in Praedicamentis. 
Uhimum enim de quo praedicaiur subsiantia in li- 
nea praedicamenlali, erit aliquis homo, vel aliquod 
suppositum, ui equus, vel bos, respectu cujtis ex 
genere primo et differeniia aliquod genus consttu- 
lum, scilicet animal, de ipso praedtcatur: ut puta, 
Socraies esl subsrantia, ei esi animattis sensibilis: cx 
quibns consliiuitur animal, quod de Socrate praedi- 
catur. Islo enim modo facile est scire de quibus 
pracdicaiur aliquid ut genus, ei de qutbus non 
praediiaiur. Unde manifestum esi. quod de mantt 
hominis vel pede non praedicaiur substantia, se- 
cundum quod est genus. Sic enim cum manus sit 
animata scnsibilis, si cum hoc esset substaniia 
inanus, ila foret animal. Unde manifestumesi, qtiod 
animatum et sensibile iterum non praedicantur de 
manu sccundum qtiod stint differentiae generis a- 
licujus; quia differentia non praedicatur de aliquo, 
de quo non praedtcetur genus ipsum. Cum ergo 
manus non srt animal, non eril animata secundum 
quod animatum est differentia, nec subsiantia se- 
cundum quod esi genus. Erii ergo manus sub 
stanria, secundum quod dividitur substantia con- 
tra accidens, et tantum sic. Ratio enim ejus sic 
accepta est per se esse, et non in alio, quod est 
proprium aocidentis, quod non potest esse sine eo 
in quo est. Ipsa enim sic accepta, una est et non 
plurificata in suis suppositis, in quibtis plurificatur 
secundum quod est genus, propter multitudinem 
differentiarutn constituentium diversa supposita di- 
versarum specierum, ui supra dictum est. Sub- 
slantia igiiur secundum qttod habet naturas rerum 
sub se diversas, super quas fundatur, in se unum 
quidem est, cujus unitas non descendit sub eo(I), 
sed statim in infcrioribus multiplicatur, licet sit 
unum sub intentione universalis, sicut de aliis di- 
ctum est, ei sic contra accidens dividitttr. Indeest 
qtiod, licet substantia praedicetur de duabus mani- 
bus hominis, non tamen dicendum esl quod duae 
manus sint duae substantiae; cum polius sint par- 
les unius substanliae, quam duae substanliae: un- 
de in partibus in tolo manentibus non habet sub- 
stantia muliiplicari, cum non praedicetur de eis ut 
natura in inferioribus, quaesunt partes subjeclivae, 
recepta, el consequenter mulliplicata; sed ut con- 
tra accidens dividitur, ul dicium est. Manus enim, 
vel pes est substantia, sectindum quod substantia 
contra accidens dividilur, cujus esse est esse in 
alio; et non per se: cum accidens sit in alio ut in 
subjecto; pars autem esi in lolo, non ut accidens 
in subjeclo, ut dicitur in Praedicamentis. Accidens 
(I) Al. super eo. 
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autem est in subjecto, tamquam impossibile sit i* 
psuhi esse sine eo, ui paulo fente disit Philoso 
nhus. Ex quibus coocluditur per connexioneiu Phi- 
iosophi: cum accidens non pOssit esse sine eo in 
quo esl, ei pars non est in toto ut accidens in 
subjecto; quod pars sic est in toto, quod lamen 
sine toto esse possil; non quidem sub rationepar- 
tis, cum pars importet relationem ad totum (unde 
pars, nt pars, sine toto esse non potest, cum relati- 
va situ simul); sed secunduta quod res quaedam est. 
Cumautemmateria non possit esse per se, parsautem 
per seesse possit, ctim in hoc differat ab accidenie, 
sed non secundum quod pars est, quod inest sibt a 
toto; necessario in eo quod pars est, erit aliqua 
compositio maleriae et formae; non secundum quod 
pars est, quia hoc habet a forma totius, a qua es- 
se babet actu pars parlicipative tanium, ctim im- 
possibile sit duo esse subsiantialia in una re po- 
nere, nisi illa res sit duo eotia, cum esse sit acttis 
entis. Compositura crgo ex illa maieria et forma 
noti erit aliquod ens actu. Unde nec istam formam 
aliquod esse sequitur, cum esse non sequatur for- 
raam nisi quando composiium est per se existens, 
cujus est esse actu. Et ideo substantia secundum 
quod dividitur contra accidens, de illo composito 
non praedicaiur: non enim est per se existens ut 
lotum, neque in toio, ut pars quae a loio partici- 
pat esse; sed est iti toio in potentia propinqua ad 
esse debittim sibi secundum essentiam formae quae 
in ea est sine esse. Unde ad genus non spectat per 
se u( suppositum, vel per eductionem ut pars, 
quamdiu in toio est isto raodo, in essentia scilicet 
sine esse, vel per se, vel participative. Sed potius 
pertinet ad genus ui principium materiale compo- 
siti nondura per se existentis, sed futuri per re- 
solutionem: cum maleria per iilaoi formam non- 
dum sit transmutatd ad esse actu, qui est finis formae 
eductae de potemia materiae: cuin pars esse actu tan- 
tum habeat a forma lotius. Cum qua solum in re- 
btis diversarum naturarum poterunt aliae formae in 
esse produci de poteniia materiae: cum partes di- 
versae in naiura unam rem consiituant cum hoc 
quod naiae sint per se esse. Ideo, ut dicit Aristo- 
teles, neeesse est per aliud et altud hoc eis con- 
venire. Cum autem per se exislere incipiunt, tunc 
ad genus spedant, cum habeant rationem subje- 
ctivae partis adhuc in gradu perfectiori quam cor- 
pora simplicia. 

CAPUT Xi. 

Ex dictis manife*tum est, quod sicui substantia 
sub ratiooe generis non praedicatur de parte inte- 
gralt rei subjectae, sed secundum quod dividimr 
contra accidens, poiius osienditur quid parti coih 
venit, quam quid conveniat toti; iia necesse est 
aniinatura et sensibile de parte praedicari, non 
seeundum quod sunt differenUae, quia non poiest 
differenUa praedicari de re de qua non praedicatur 
genus, sed secundum quod dividuntur contra ina- 
nimatum et insensibile. Et ideo rationabile non 
praedicatur de anima separaia secundum quod est 
differentia, cum anima non sit animal; sed secun- 
dnm quod designat potentiam antmae, denorainal 
animam. Paiet euarn ratio, quare non numeratiir 
sebstamia 4n his de quibus praedicatur. Sic enim 
hoc «oovenit substantiae quasi quaedam differentia 
cotnmunis. Non esse namque in alio communissi- 
mum est de omnibus quae substantiae debentur. 



Sub differemia autem commum* non riumeraltir 
genus aliquod: isocheles enim et isopleuros et sca- 
lenon non numerant figuram quae est genus sub 
differentia communi, sed sub differentia triangult. 
Dividitur igitur figura per differentias suas, per 
triangulare scilicet et quadrangulare; et una istarum 
differentiarum, sub triangulari scilicet, coniinetur 
isocheles, et isopleuros, et scalenon. Sed si trian- 
gulus constitutus dividatur per differeutias trianguli, 
ut per tria lalera aequalia, vel per duo, vel per 
omnia inaequalia, non erit unus triangulus, sed 
tres trianguli. Sic igitur substanua secundutn quod 
dividitur conira accidens, quae est communis dif* 
ferentia ejus ( licet nulla differentia substanUam 
constituat, cum substantia genus non habeal, ut 
dictum est), non mulliplicabitur in partibus de 
quibus praedicatur. Ideo corpora duorum anima- 
lium, proul sunt partes duorum animalium, cum de 
eis non praedicetur subsiantia secundum quod est ge* 
nus, cum non sint partes subjectivae, sed partes inle- 
grales rei quae pars subjectiva est, et (l)nonsunt 
duae subsianiiae, cum genus sub differentia com* 
muni non multiplicetur, sed una subsiantia sunt. 
Nec possunt aliquae differentiae superaddi subsian- 
tiae, per quas subsiantia numero eadem praedice- 
tur de pariibus in aliqua re existeniibus; cum non 
possint esse paries subjectivac alicujus speciei spe- 
cialissimae, ad quam divisio el multitudo differen- 
tiarum stat, ul dictum est. Solum enim per diffe- 
rentias ultimas numeraiur genus. Quod manifestum 
est, si dividatur gentis per multas diflereniias per 
se et non per accidens, quousque deveniatur ad 
ullimam divisionem, per quara species specialissi- 
mae constituuntur: quae adbuc unitatem retinent 
de natura sua. Sed cuin forma specifica recipitur 
in materia individuali. quae est principium indivi- 
duationis et numerositatis (ex dtvisione enim quan- 
tiiativa quae materialis est, causatur numerus, ut 
dicitur in o Phys.); et numeratur forma specifiea, 
et omnia quae in inlellectu suo conUnentur, cujus- 
roodi snot genera superiora. Compositum aulem 
ex maleria individuali et forma specifica efficitur 
pars snbjectiva, de qua solum praedicantur sua 
supertora, ut genera subalterna et species: quorum 
nihil esl pars integralis rei: ick*o non numeratur 
illud quod dicitur de pariibus, ad ntimerum par- 
lium. Qit*d autem diciu.n est de substaniia, dici 
debet dc corpore, quod est genus secundum, etde 
aliis generibus, de quibtis post dicetur. Corpus 
enim, secundum quod est genus, non praedicattir 
de corpore hominis, dum est pars ejus: quia st 
corpus hotriini** esset corpus, idest si de eo prae- 
di-aretur corpus quod est genus; cum corpus ho- 
rainis sit animatum et sensibile, corpus hominis 
esset animal: quod patel esse falsuro, eum homo 
sil animal: idem enim numero noo praedicatur de 
toto ct de parte in helerogeneis. Praedicatur ergo 
corpus de corpore homiriis secundum quod divi- 
ditur contra incorporcum, et hoc est roaxime com- 
mune corpori; ideo non numeratur quando prae- 
dicatur de diversis corporibus prout sunt partes. 
Quando autein mortuis hominibus, per se suni 
corpora, tuac, cum habeant rationem partium sub- 
jectivarum, praedicatur de ets corpus numerose. 
Manifestum est autem, quod non numeratur corpus 
homifiis raortui corpori vivo, ut possint dici duo 
corpora: licet per aliam et aliam formam fuerit 

'J) Conjunctio et videtur $uperfl jer*. 
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eorpus in aciu in Vivente et in monuo, cl noh 
per eamdem. 

CAPUT XII. 

Ad hujtis igitur evidentiam considerandum esr,» 
quod nomina primae intehtiouis sunt quae rebus 
sunt imposita absolure n.ediante conceptione, qua 
fertur intellectus super ipsam rem in se, ut homo 
vel lapis; nomina autem secundae intenlionis sunt 
illa quae imponuntur rebus non secundum quod 
in se sunf, sed secundum quod subsunt intentioni 
quam inlclleetos facii de eis; ut cum dicttur: homo 
esl species, animal esl genus. Quia igitur in reriim 
naiura invenitur quod essentia rei a supposito dif- 
fert non solum secundum operationem intellectus, 
sed in naiura sua, ut docetur in 7 Metaph.; ideo 
res naturae est nomen primac intentioitis impositum 
ipsi supposiro. Sed quta per acium intelleclus super 
ipsam naturam designatam per n odum totius effi- 
ciuntur nomina intentionalia, ut species et genus: 
ideo super rem naturae inveniuntur nomina inten- 
lionum, ut puta, supposilum, quod est nomen se- 
cundae intentionis ipsius rei, in quantum per actum 
intellectus fit praedicatio speciei dc re naturae. Et 
ideo res naturae vocatur suppositum, cum praedi- 
catuni sit superius naturaliter ipsi subjccto. In 
quantum vero getius et species dicuntur universalia, 
res uaturae dicuntur particulares. Nominum autem 
significantium ipsa particularia, quaedam sunl com- 
raunia omni generi, sicut particuiare, individuum 
et singulare: quaedam aulem in genere substantiae 
tantum, ut rcs naturae et" suppositum, hyposlasis 
et persona. Cum ergo ratio substantiae sit per se 
existerc, nullum istorum nominum conveniet nist 
naturae rei completae existenti: et ideo hihil horurn 
dicitur de parte rei: ideo pars rei non est suppo* 
situm, ut de ea aliquid praedicetur habens etiatri 
rationem stiperioris. Nec etiam aliquod aliorum 
quae stgnificant particulare in genere substantiae. 
Talia enim habent relationem ad speciem ipsam per 
se, et non per reduclionem per aliud; et ideo ista 
non numerahtur ad numerum partium: duae enim 
raanus non sunt duo supposila nec duae hyposta- 
ses. Illa autem quae signant particulare in omni 
genere, sicut individuum et particulare, cum in 
omni genere sit stare ad aliqua quae non habent 
partes subjectivas, qtiod importatur iti individuo; 
non requirunt aliquid per se existens de quo di- 
canlur, cum praedicentur de accidentibus; et ideo 
de partibus praedieantur. lsta enim nomina magis 
oppositionem quamdam importanl ad ipsas species 
rerum quam convenientiam , quod non in aliis 
reperitur. Individuum namque dicil privationcm 
divisionis in partes subjeclivas, quod tamen speciei 
convenit in generibus et corporibus. Particulare 
etiam opponitur universali. Ista igitur cum praedi- 
eentur de partibtts, habent muliiplicari sicut et 
partes: duae enim matius sunt duae res particulares: 
similiter duo singularia, el duo individua. Sed istud 
convenit tnagis parlicularibus accidenlibus, quae 
tamen sunt partes subjectivae ad quas statdivisio 
in partes subjectivas. quam partibus rei; licet de 
pariibus dici possit. Sed individuum dicit negatio- 
nem talis divisionis poiius quam stattim ej«s, cum 
tn toia re stet talis divisio. Inde est, quod cum 
corpus non praedicetur secundum rationem generis 
subjectam intentioni universalitatis de parte homi- 
S. Th. Opera omnia. V. 17. 



nis, non numeratur in talibus partibus. Non enim 
sunt duo supposita corporis, sicut nec duo suppo- 
sita hominis. Si autem praedicelur de eiis prout 
dividitur contra incorporeum (cum sic se habedt 
ut genus sub differentia comtrtuni, ut unum de 
eis praedicatur, cui si addalur aliquid eorum quae 
praedicata de partibus multiplicantur, ut particulare 
vel hujusmodi, cum hoc sit quasi differentia ullima, 
cujus est mulliplieari el multiplicare superiora in- 
ferioribus), numerabitur corpus in eis: duae namque 
partes sunt duo corpora particularia, cnm tamen 
absolute non sint duo corpora, ut corpus quod 
est genus in eis muliipliceiur. Licet enim corpus 
acceptum secundum quod dividitur contra incor^ 
poreum non sit genus, ut natura particularis essie 
possit differentia ipsum dividens; tameft similitudi- 
nem habet cum corpore sub rationc generis cum 
differentia communi, in qua orantn ut unum acci- 
piuntur. Sicut namque omnes figurae eo quod fi- 
gurae sunt, dividuntur contra infiguratum, ita om- 
nia corpora eo quod corpora sunt, dividuntur contra 
incorporeum: et sic omuia corpora sub ratione uni- 
versali comprehenduntur, et unum sunt. Quae 
quidem unitas removetur per addiuqnem oppositani 
ejus, scilicct parriculare: particulare enim dicitur 
per oppositum ad universale. Et haec esl ratio quare 
cum additione panicularitatis multiplicatur corpus 
de eis dictum, non autem absolute; cum de illis 
non praedicctur corpus genus, cum non sini plura 
tupposita, sed corpus condivisum accidenti, quod 
habet unam rationem communem ad Omnia corpora 
ut dictum esi. Corpus autem sic dictum non esl 
aliud realiter a corpore quod est subjectum inten- 
lioni universalitatis, quod dicifur corpus genus: 
immo idetn secundum rem^ et diversum secundum 
rationem, cum corpus quod est subjectum inten- 
tioni tali sit res non incorporea. Unde corpus sic 
dictum, praedicatur de corpor^ quod est altera pars 
hominis, dum est pars. Corpus vero quod est genus, 
praedicatur de corpore mortuo amissa ratione partis, 
qtiia jam potest esse stippositutn in genere sub- 
stantiae, cum sit per se existens, quod est proprium 
primae substaniiae, ut dicitur in Praedicamentis: 
unde illa non sunt duo corpora diversa numero; 
cum corpus qtiod est pars, non ponatur in numer^ 
corporum absoluie, e( sine additione particularis, 
ut dictum est. Verumtamen est sciendum, quod 
corpus mortuum cum sil per se existens, suscipit 
praedicationem corporis secundurn ralionem generis, 

Zuod tamen est unum stippositum, et res naturae. 
orpus tamen prout est pars, non sic suscipit; quia 
non dictlur de eo corpus quod est genus; sicut 
nec diciiur de eo homo vel animal, ut dictura esi; 
cum pracdicatio generis de aliquo semper sit per 
speciem, quae consequitur formam rei. Corpus au* 
tem pars non pertinet ad speciem vel genus, nisi 
participative et per reductionem, idest per naiuram 
totius quod est in genere. Corpus vero moriuum 
absolule in genere et in specie est. Impossibile 
est auteui ab eadem forma substaniiali alicui con- 
ferri esse absolute et participative, cura esse parti- 
cipaium sit a toto parli communicatum, esse vero 
absolylum sit totius, cum nihil sibiipsi sil totum 
et pars. Necessario igitur per aliam formam sub- 
stantialem erit cnrpus mortuum corpus actu qui 
^st actus absolute, et corpus vivuin corpus actu 
qui esl participatus. 
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CAPCT XIII. 

Ex dictis manifeslum est, quod non potest con- 
cludi quod corpus vivum et morluum sint duo 
corpora diversa, etsi necessarium sit corpus mor- 
tuum per aliam formam esse corpus in actu quam 
per illam per quam erat corpus vivum corpus actu. 
Si autcm dicantur duo corpora parlicularia, ex hoc 
non sequiiur, quod sunt duo corpora realiter di- 
versa; quia particulare non est differentia aliqua 
sumpta a forma specifica, quae realiter aliquid con- 
stituat, sicut est rationale. Nec propter hoc erunt 
unum simpliciler, sed secundum quid tantum, ra- 
tione scilicet communis; cum nihil de re priori 
sit jam nisi materia tantum. Et licet hoc corpus 
mortuum mixtum sit habens certam proporlionem 
miseibilium, et certam formam consequentem, quae 
est forma mixti, per quam efficitur sub corpore 
mixto: cum tamen totum hoc nos lateat (quia nec 
forma ipsa nobis nora est, nec proportio ipsa: per 
speciem auiem unumquodque cerlificari habet et 
demonstrari); nihil autem nobis sit certius de illo 
quam quod habet tres dimensiones et plenam na- 
turam corporis, reliqua autem nobis incerta sunt, 
ut dictura est: ideo speciem ejus ponimus cor- 
pus sub ratione corporis, quia hoc de eo nobis 
notius est, licet in rcrum natura super diffc- 
rentias corporis in eo reperiatur aliquid specialins. 
Illud enim pro specie accipiendum est, per quod 
certius et determinaiius res innotescit, utdiciturin 
Praedicamentis. Si autem sit aliquod corpus mor- 
luum quod non habet rationem supposiii, cum non 
subsiMat per se, sicut de corpore Chrisii in triduo; 
non videtur quod de illo corpus sub ratione ge- 
neris praedicari possit, cum per se esse non habeat; 
sicut nec prius praedicabatur de illo vivo, quando 
erat pars hominis. 

Ad cujus evideniiam sciendum est, quod res 
naturae dicilur quod habet naturam aliquara cui 
accidit raiio suppositi, in quantum scilicet per 
se subsistit: quod semper evenit quando princi- 
pia illius naturae constituunt suppositum ipsum. 
Si autem principia alicujus rei naturae conjuncta 
ad invicem alicui per se existenti adjungantur, 
rationem supposiii non habebunt, rem tamen na- 
turae ipsa constituent in supposito, sed non sup- 
posiium. Ideo in Christo non sunt duae res nalu- 
rae, sed una res duarum nafurarum, quae tamen 
constituta est res illius naturae, humanae scilicet, 
per hanc naturara humanam; sed non cst consti- 
tuta suppositum, quod dicit aliquod absolutum per 
se subsistens per humanam naiuram. Licet igitur 
idera sit hoc supposilum et res naiurae humanne, 
aliunde lamen est res humanae naturae, aliunde 
suppositum: res enim naiurae humanae est per 
principia humanae naturae, sed suppositum non. 
Cum igitur homo sit res naturae humanae; per 
principia naturae humanae constituitur homo ille 
non per se existens: homo enim fuit sic assnm- 
ptus: sed natura in suis principiis, ex quibus ad 
invicera conjunctis suppositum illud per se existens 
factum est homo. Et ideo Filius Dei naturam hu- 
manam assumpsit, et factus est homo: et ideo ra- 
lio suppositi homini convenit, ille enim homo fuit 
ab aeterno. Per illum igitur hominem ratione fup- 
positi per se existentis quod homo ille factus est, 
liomo ille per se existere dicitur; non quod aliquid 
ex principiis naturae humanae lantum constitulum 



sit per se seorsum a Verbo: sed quia i*es naturae 
humanae, quae per naiuram humanam constituta esi, 
est ( 1 ) ipsum supposiium divinum quod per sc exisiit; 
unde et homo ille cum sit ipsum suppositum, per 
se existit in genere substantiae. Et ideo paries na- 
turae humanae, corpus scilicet et anima, ad genus 
spectabunt per naturam illius lotius quod per se 
est in genere illo. Patei igitur, quod diversimode 
sunt aliorum homimim partes in genere, et partes 
humanitatis Christi. Quia in aliis ex principiis na- 
turae propriae erit aliquid per se existens, quod 
per se cst in genere, et per ipsum alia eruni in 
genere per reductionem; in Christo autem per 
principia humanitaiis non constituitur aliquid per 
se cxislens; sed ipsum suppositum divinum per se 
exisiens compleie et perfecte facium est res hu- 
manac naturae per principia naturae humanae. 
Unde res naturae humanae propver identiiatera 
cum supposito divino erit per se existens: res enira 
humanac natura? in Chrisio non est pars illius 
suppositi, ut praedicetur de supposito ipso, sed cst 
ut ipsum totum, et ideo per se esse dicitur. Erunt 
igitur partes naturae humanae in Chrislo pertinen- 
les ad genus et speciem per ipsam rera naturae 
humauae, qnae constiluta est per principia na- 
turae humanae, ul dictum est: quae tamen res per 
se esse habet a supposito, cum quo identiiatem 
habet, et non a principiis propriis, ut dictum est. 
Ex quibus manifestura est, quod paries humanae 
naturae in Christo non reducuntur ad speciem vel 
genus per supposiium ipsum, cum illud per se 
non sit in genere; sed per rem naturae, quae est 
ut habens esse per se. Nec refert a quo habeat 
esse per se; aut a suis principiis, aut a Verbo cui 
adjungitur: cum hoc universaliler tenendum sit, 
quod principia per illud ad genus reduci habent, 
quod per illa constituitur: et hoc semper est res 
illius naturae, cujus sunt illa principia. Cui qui- 
dem rei quandoque accidit ratio supposiii, quando 
scilicel habet per se esse: quandoque vero non; 
quando scilicet alleri adjungiiur, ut dicturo est. 
Ex dictis igilur manifestum est, quod corpusChri 
sli mortuum, licet per se non sit sicut corpora 
aliorum, res tamen est alicujus naturae habentis 
sua principia. Et ideo genus de eo praedicatur, 
cum idem sit Verbum, et res illitis naturae; ratio- 
ne cujus identitatis per se esse dicitur. Ratioenira 
suppositi accidentaliter se habet ad principia natu- 
rae sibi mutuo juncta; res vero naiurae essentia- 
liter. Ideo semper ubi est res naturae constiiuta, 
erit praedicaiio generis illius nalurae, etspecierum 
de re suae naturae. 

CAPUT XIV. 

De metaphysica autem, el Iogica, et carum con- 
sideratione quae ad omnia se extendunt, actum est: 
nunc vero de naturali et mathemaiica restat agen- 
dum. Sciendum est igitur, quod antiqui philosophi 
scicntiam naturalem primam philosophiam pulave- 
runt, sicut etiam pulaverunt primum ensessecor 
pus. Sed Philosophus in 6 Metaph. docet, quod 
naturalis philosophia est de quodam particulari 
ente habente in se principium motus et quietis: 
unde et materiale ens est, quia materia est in om- 
ni eo quod per se movetur: subjectura enim phi- 

(t) AL decst primuni est. 
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losophiae naturalis esl ens mobile. Et ideo sua 
consideratio, secundum Philosophum ibid., esi circa 
ea quae sunt in maieria, ut in piuribus: quod dicit 
propter animam humauam quae pertinet eiiam ad 
Physicam, in quantum est forma corporis, licet per 
se esse possit: ideo scientia naturalis subalternatur 
metaphysicae. 

Ad cujus evidentiam considerandum est, quod 
dupliciter convenii unam scientiam alteri subal- 
ternari. Uno modo quando subjectum unius est 
species subjecti alterius, sicut homo est species 
animalis, et animal cst species corporis naturalis, 
ideo scientia de animalibus, subalternala esi scien- 
tiae naturali. Alio modo quando subjectum inferio- 
ris scieniiae non est species subjecti superioris 
scieniiae, sed se habei ad illud ut maieriale ad 
suum formale; per quem modum Perspectiva se 
habet ad Geometriam. Geometria enim agit de linea 
et aliis dimensionibus absolute et formaliter ad 
nullam materiam applicando: non enim agit de 
linea in ligno vel aere: sed Perspecliva agit de 
linea secundum quod est in aliqua materia in qua 
videri possit, unde agii de linea visuali. Linea enhn 
visualis non esi species lineae, sicut nec triangu- 
lus ligneus est species trianguli: diflVrentia enim 
non sumitur a materia. Et haec est raiio quare noQ 
est aliqua specialis scientia de linea recla vel cir- 
culari, sicut esl de linea visuali: quia rectum et 
circulare sunt propriae differentiae lineae, visuale 
auiem non, sed est alterius et exirancae naturae; 
et ideo scieniia specialis est de linea visuali, et 
uon de linea recta vel circulari. Isto modonatura- 
lis scientia, quae applicat naturam entis ad naturam 
sensibilem, est sub metaphysica, quae considerat de 
ente absolute: quia ens mobile non est species entis, 
cum ens non sit genus, ut dictum est. Ens igitur 
roobile est subjectum naturalis philosophiae, quae 
dividilur secundum divisionem entis mobilis in 
suas species; scilicet in ens mobile motu locali 
lantum, sicut est corpus caeleste, et in ens mobile 
motu generationis et corruptionis, et sic de aliis* 
Haec tamen divisio magis perlinet ad logicum 
quam ad physicum, cum sit generis in suas spe- 
cies. Sicut enim supra dictum est, quod substantia 
quae est primum genus, non habet aliquam unam 
rcm supra quam fundatur, sed supra diversas res, 
a quibus tamen ratio unitatem quamdam accipit, 
ratione cujus dicitur genus unum; ita ens mobile, 
quod est subjectum naturalis philosophiae. Nec dico 
corpus mobile; quia omnc corpus probatur esse mo- 
bile in lib. Phys. Hoc enim secundum genus non 
habet aliquam unam rem naturalem supra quam 
fundatur, sed fundatur supra diversas res: quas 
tamen quia apprehendimus in pluribus convenire, 
scimus corpora superiora cum inferioribus in eodem 
genere corporis esse, sicut substantias separaias 
cum materialibus, de quibus supra dictum esl. 
Quod autem generabilia et corruptibilia, et mobi- 
lia molu locali tanium, sunl duae spccies entis mo- 
bilis, de quo in communi agilur in 1 Phys., magis 
ostendit eorum convenieutiam secundum Logicum, 
quam secundum Naturalem. Substaniiae enim cor- 
rupiibili et incorrupiibili nihil est commune nisi 
logice tantum; cum plus differant quam genus 
aliquod reale, ut dicttim est. Unde in 5 Metaph. di- 
cit Philosophus, ubi docet quae differunt in genere 
physico, quod illa differunt genere, quorum sub- 
jectum primum est diversum: sicut primum sub- 



jectum coloris differt a subjecto primo saporis, si- 
ctit superGcies ab humore: et sic differunt. quia 
nonreducuuturin unum subjectum, quantumcumque 
fiat resolutio utriusque. Si enim posset fieri unum de 
illisperaliquam resolutionem realcm, non differrent 
simpliciter in subjecio primo, ncc per consequens i« 
genere. Ut puta materia ignis differt a materia ae- 
ris: sed si fiat resolutio ignis et aeris, non retna- 
nebunt diversae materiae. Et ideo ignis etaernon 
sunt duo diversa genera, physice loquendo. Corpus 
vero caeleste cum corporibus generabilibus diffen, 
cum non conveniant in materia: si cnim miraculose 
corrumperetur caelum, quia naluraliter incorrupti- 
bile est; adhuc essenlia materiae suae diversa esset 
a materia elementorum, nec foret resolutio ad u- 
num subjectum: quod testatur potentia materiae 
elementorum, quae nunquam transmutari poiest 
ad formam caeli: alioquin esset in eo poientiafru- 
stra, quam tamen constai in materia caeli esse, 
cum in ea est forma caeli. Ex quo patct, quod ens 
mobile motu locali, et ens mobile pcr geucratio- 
nem et corruptionem, sunt duae species entis mo- 
bilis logice tantum, ut dictuin est. Patet etiam, 
quod unitas generis physici est ab unitate primi 
subjecti. Primum autem subjectum est materia. 
Illa igiiur conveniunt in genere physico, quae ha- 
bent eaiiidcui maieriam, sed differunt specie, pro- 
pter diversitatem formae, sicut ignis et aer. Nec 
tamen erit aliqua distinctio in maieria: cum di- 
stinctio dicat actualitatem aliquam quae non est in 
materia secundum se: sed haec diversitas est in 
potentia passiva tantum, ad quam noa sequitur 
aliquid in fundamento naturae esse distinctum. 

Ex dictis igitur patet. quod ens mobile, quod est 
corpus commuuiter acceplum, non habet a maieria 
aliquam formam communem, per quam est corpus, 
super quam fundatur actio iniellectus, qui facit 
communiiatem quamdam inter corpora generabilia 
et corruptibilia, in quantum facit esse ea diversas 
species entis mobilis, cum nulla res communis 
subsit, nec etiam materia ipsa quae est incorrupti- 
bilis et ingenita: si enim esset aliquod composi- 
tum tale, ex materia scilicel et forma corporis prae- 
ter forraas ad quas sequuntur qualitates sensibiles, 
quae sunt principia generationum etcorruptionum, 
essei inordinabile ad formas tales, et ad alias, ad 
quas generalio et corrupiio non attingit, sicut ad 
corpus caeleste. Sic autem foret necesse, si in re 
generabili et corruptibili praecederet aliqua forma 
formam specificam rei, per quam solum est gene- 
ratio et corruptio in rebus, cum solum ad illam 
sequantur qualitates activae et passivae, quae sunt 
principia generationis et corruptionis, et non ad 
formam lalem imperfectam. Unde ipsaindifferenter se 
haberet (1 )ad formam supervenientem, sive esset prin- 
cipium generationis et corruptionis, sive non esset: 
tunc enim caclum haberei aliquid reale commune 
cum generabilibus et corruptibilibus: quod est di- 
recie contra praedicta verba Philosophi. Et ideo 
impossibile est in rebus generabilibus et corru- 
ptibilibus aliquam formam praecedere formam 
speeificam, sicut anliqui posuerunt materiam pri- 
roam esse formatam quadam forma non elementali, 
sed imperfecta, quae sit quasi via ad alias, sicut 
forma embrionis imperfecta est respectu formae 
specificae animalis. Unde Commentator sup. 9 Me- 

(1) Al. habet. 
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taph. dicit primam habilitatem materiae esse stfm- 
per respectu formae eiementorum. Unde non re- 
periuniur mediae formae elemenli ex elemcnto, si- 
cut est in generatione animalis, ubi sunt inultae 
formae mediae sibi succedentes per generationes 
et corruptiones mullas usque ad ultimam, quam 
solam in re manere necesse est, ne dicatur ipsa 
accidens esse. Ex dictis paiei, quod res secundi 
generis, non est una, super quam fundatur unitas 
raiionis, sicut nec res primi generis, de quo supra 
dictum esl. Sed ar.tcquam de hoc plus agatur, prius 
de hac unitate agendum est. 

CAPUT XV. 

Ad hujus igiiur difficultalis notitiam conside- 
randum est, quod cum objecium iniellecius sil 
quoddam inira imellectum, et non extra, quia in- 
telligere non est motus ab anima, sed ad a- 
nimam : acius iniellecius potest ferri in intel- 
ligibile, vel prout est objectum in natura ob- 
jecti, scilicet in quantum lerminai ejus actio* 
nem: et sic nihil sibi tribuil, sed solum con* 
considerat quid natura objecti habeat, nnde possit 
aliquid formari quod naturam illius objecti insi- 
nuet, iil puta, deGnitionem alquam. Alio modo 
potesl actio intellectus ferri in objectum, non in 
natura sqa, sed prout est abstractum per acium 
animae a conditionibus materialibus: et sic accipi- 
Uir ui in anima, et sic anima attribuit sibi aliquid 
non considerans quid sibi debeiur in naiura obje- 
cti, sed quid sibi per actum animae convenire po- 
lest; et illud attributum est ratio universaliiaiis. Ut 
puia, intelligendo animal in quantum naturam sen- 
siiivam babet, formai ejus definitionem, substan- 
tiam scilieet animatam sensibilem, quam manife* 
sium est unitatem quamdam in animaii significare: 
animal enim objectum unum natura sua est. Sed 
haec unitas non desendit ab aniinali ad aliquas 
species animalis: animal enim sic acceplum, non 
dicii aliquod ens in natura; cum non sii aliquod 
aniinal in natura animal solum; sed dicil essmtiam 
quae esse non habet nisi per habentem essentiam, 
cujus esse est ut actus. Ideo qttot fuerunt haben- 
tes essentiam, tot erunt essentiae secundum esse. 
Habebit igitur essenliam et unitatem ab habente 
eam si uuum fuerit, et pluralitatem si plura fue- 
rint: idem eniin est de unitate et esse, cum unum 
et ens convertantur. Ideo unitas inven'a in natu- 
ra aliqua, ut in natura animalis, non dcscendit ad 
aliquam ejus speciem: imo si in uno recipialur, 
jam ab illo unitatem habebii, sicut et esse. Sed 
alia unitas quam facit intellectus, dcscendit ad o- 
mnia contenta sub uno communi. Prima igitur u~ 
nitate manifestum est, quod nihil est unum genere 
commune corporibus caclestibus et generabilibus, 
super quod intellectus fundare possil rationem uni- 
versalitatis. Licet enim corpus sit substantia cor- 
porea, non tamen propter hoc eril aliquid unum 
reale conveniens corporibus caelestibus ct inferio- 
ribus, super quod inlellectus fundare possit inten- 
tionem universalis; sed secundum intentionem lan- 
tum. Quod manifeslum esi, si fiat resolutio ad pri- 
mum subjectum co/poris, quod est materia; quae 
in se considerata, erit diversa in caelo et elemen- 
tis, ut dictum est. Quamvis autem non sit resol- 
vere ad aliquod unum subjectum commune utri- 
que; tamen illae diversae res super quas fundatur 



actus intellcctus formantis intentionem universalem, 
compositae sunt ex materia et forma; et ideo ex 
utraque parte sequitur corpus. Impossibile est enim 
materiam et formam componi, quin sit corpus, ut 
supra dictum est: materiae enim natura est esse 
primum ex quu fit aliquid per se, et uliimum in 
quo aliquid transit per corruptionem, ut dicitur 
in 1 Phys. Et ideo ex nullo fieri potest, sicutnec 
in aliquod praecedens resolvi. Simplex ergo ma- 
teriae essentia necessario erii, cum simplex per se 
in nihil resolvi possit. Forma enim cum sit sim- 
plex essentia, non resolviiur per se in aliquid, sed 
per accidens: resoluto enim composito in materia, for- 
ma resolvitur in eamdem, quia nec forma per se 
fit, scd composilum, ut docctur in 7 Metaph. Ex 
duabus aulem essentiis simplicibus conjunctis re* 
sultat semper essentia quae altcra est ab utroque; 
et hoc necesse est esse corpus, si una illarum de 
altera educatur, sicut essentia formae educitrr de 
esscuiia materiae. Kssentia enim formae est in es- 
sentia maicriae in potenria: de potentia autem in a- 
etum oportet transitum quemdam esse, in quo im- 
portatur transmutatro quaedam. In omni auiera 
iransmtitatione includitur vel praesupponilur mo- 
tus localis: sicut in alleratione, a priori est motus 
localis, in motu vero aug«i enti a posieriori. Quod 
enim augmentaiur mutai locum, non autem ante 
augmentum: sed quod alteratur, mutat loeum an* 
tequam sit alteratum. Generatum vero medium im- 
portat inter alterationem et augmentum, cum sit 
icrmintis alierationis et principium augmenti: ni- 
hil enim augmcntatur, nisi quod generatum est; 
educi autem per motum localem non potest nisi 
corpus, vel corpori adjunciuro, ut omnia accidentia 
corporalia. Igitur de potentia materiae nou potest 
aliqutd subsJaniialiler educi, nisi constituatur cor* 
pus. Nec refert ulrum materia, de qua educitur i- 
psa forma, prius fuerit sub alia forma, ubi solum 
alteratio praecedit propter subjectum actu existens, 
cujus materia praefuit formae educendae: sivenon; 
sicut materia caeli nunquam praefuit sub alia for- 
ma, et ideo alteratio vel motus localis non prae- 
eessit ejus esse: unde caelum non est genitum, sed 
per simplicem emanationem lantum ad esse pro- 
cessit a Deo. Motus igitur localis accidentaliier tan- 
tum se habet ad eductionem formae de potentia 
materiae: inquantum scilicet accidit materiae prae- 
fuisse sub alia forma, per quam ficbat subjectum 
actu existens, quod oportuit corrumpi per actionem 
qualitatum alterantium, ad hoc quod alia forma 
induceretur. Esse vero corpus in productione for- 
mae de potentia materiae, non accidit propter i- 
psum motum locaiem, cum corpus caeleste conse« 
cutum sit per eductionem stiae formae de poieniia 
materiae suae propriae, nullo motu locali vel alte^ 
ratione praecedente. Essentialiter ergo natnra cor- 
poris sequitur eductionem formae de potentia ma- 
teriae. Nec hoc adhue est quia educitur, sed quia 
fit unum ex materia et forma educta; quia posito 
per impossibile, quod forma educeretur de poten- 
tia materiae, et tamen non fieret unum composi- 
lum ex illa cum forma, corpus non sequeretur e- 
ductionem formae de potentia materiae; cum con- 
stet corpus semper compositum esse ex materia et 
forma. In hoc igitur praecisa ratio corporis consi- 
stit, quod ex maleria et forma fiat unum: quod 
infallibiliter conlingit, quando forma edueitur de 
potentia materiac. Quandoque etiam hoc fit, etsi 
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Jorma non educatur de potemia materiae: ut pfr- 
Aet de anima humana; quae etsi non sit educta 
<de potentia materiae, cura a materia nou traduca- 
tur; quia tamen ex ipsa et materia fii unum, effi- 
citur corpus. Hoc igitur corptis, sive forma ednca 
lur de poteniia maieriae sine moiu, ut caelum: si- 
ve cum motu, tit in generabilibus et corruptibili- 
4>us: sive non educatur de potentia materiae, ul 
palet in homine, est res physica prima, supra quam 
intellecius (brmat intentionem generis, et illud est 
proprium subjectiim philosophiae naiuralis; logice 
lamen: quia si fiat resolutio omnium isiorum, non 
erit devenire ad aliquod commune caelo et inferio- 
ribus, ut «upra dicium est, cum nec in maieria 
conveniant. Si vero fiat resohitio onmiuiii genera- 
fcilium et corruptibilium, erit devenire ad unum 
comraune principium indiflcrens ad omnia haecj 
et ideo corrupiibilia omnia conveniunt in uno 
subjecio physico unitate reali; sed caelum conve- 
nit cum corrupiibilibus in uno subjecto physico 
non uniiate reali aliqoa, sed logica tanlum. Huic 
igitur naiurae iniellecius attribuit raiionem generis, 
cui in rebus corruptibilibus respondei quoddam ha- 
bens quamdaro unitatem, quae sub eo non dc- 
«cenriit, nt supra dictum est, sed multiplicalur iri 
suppositis suis, in quibus recipitur. Unde cum de 
illis praeriicetur, oportet jam naturam constitui in 
qualibet re per formam quae est totius. Cum illa 
nalura per intentionem sibi addiiam de toto prae^ 
dicetur, non polesl illa praedicatio sumi a parte 
rei, ei atiribui loti rei. Ut puta, bomo consiiiuitur 
ex auima et corpore tamquam ex duabus partibus: 
praedicalum auiem quod sumitur a corpore, quod 
est altera pars conveniens homini, non est corpus, 
*ed corporeum: idem enim non praedicatur de a- 
Jiquo denominalive, et absolute, sive abslracte. Non 
erit igitur aliqua forma facieqs corpus partem rei, 
alia a forma totius rei, cum corpus secundum in- 
tentionem praedicetur de tota re. Nec poiest intel- 
lectuj* parti intentionem aliquam, per quam de to- 
lo absolute pracdicetur, tribuere: quia pars de to- 
to non pracdicatur nisi denominative tantum. Ex 
quo satis manifestum est, lapidem vel igncm vei 
hominem non per aliam formam essecorpus, quam 
per illam per quam sunt illud quod sunt in sua 
specic, sicut nec per aliam materiam: non enim 
cst alia materia in homine per quam homo est 
corpus, qtiam illa per quam cst liomo. 

CAPUT XVI. 

Et hoc esi facile eonsiderare in modo gencra- 
tionis naturae: quia materia prima primam habitu- 
dinem habet ad formam elementi. Si enim debct 
generari ignis, non transmuiatur ad formam cor- 
poris et postmodum devenit ad formam ignis, sed 
statim in eodem insianti quo corrtimpitur forma 
a€ris, vel quo inducitur forma ignis: qualitas enim 
activa iguis nihil intcndit nisi indudionem formae 
ignis, cujus ipsa est passio, et in cujus virtute a- 
git. Et certum est, quod non agit in virtute formue 
corporis, cum non sit ejus accidens proprium. Sed 
certe sic se non habet materia nuda ad formam 
mixti: unde non habet habilitatem aliquam imme- 
diale ad eam, sed oportet eam primo indui formas 
elementorum, cum mixtum non possit ficri nisi ex 
miscibilibus pracsuppositis. Has tamcn formas, li- 
cet materiam ordincnt ad formam mixti, necesse 



est materiam deponere in adeptione formae mixti, 
quia in roixto ipso esl aliquid quod natum est a- 
gcre ad dissolutionem ipsius mixti. Forma tamen 
mixti immediate inest ipsi materiae loco formarum 
simplicium, faciens subjectum virtulibus formarum 
clemcntorum. Unde ex diversis proportionibus mi- 
scibilium suni diversae formae substantiales in di» 
versis mixiis: alia enim est forma mixtionis in au- 
ro, alia in lapide, alia in argento. In mixto nam- 
que propler naturam mixtionis nulla reperiiur di 
versiras partium: aliter in omni mixto esset diver- 
sitas partium, quod falsum est, cum mixta multa 
sint homogenea, sicut et simplicia. Sicut patet de 
osse, carne et lapide: quorum quaelibet pars su- 
«cipit praedicationem secundum completara ratio- 
tiem ipsius naturae in 1010: quaelrbet enim pars 
ossis est os: quod ideo est, quia natura formae 
secundum totum id quod est, esseotialiter est in 
qualibet parte. Cum igititr pars et pars in aliquo 
sit per quantitatem, quae est accidens proprium 
corporis substantiae, cum mensura ejus; sit alia au- 
tem forma non potest essc sccundtim totam natu- 
ram suam in aliqua re, quam in illa quae est al- 
t<»ra pars eoiupositi; impossibile esi aliam formam 
esse in igne vel lapide, per quam aliquod isiorum 
sit corpus, quam illain per quam praedicaiio rei 
verificatur de parte uniformiter cum loto: et hanc 
constat esse formam specificam. Sic igitur oportet 
materiam prius formari formis simplieium corpo- 
rum, quas oportet dcponcre in adventu formae 
mixti, licet virtuie in mixio maneant, non autem 
in essenlia. Mixium autem ex diver-is miscibilibus 
fit. ltaque eum animatum aliquod habens magnam 
diversitatem tn pariibus ex diversa mixiione cau- 
satam constituitur, necessario erit una forma ipsitis 
animati. Et hanc certum esl esse formam mixtio- 
nis totius: quam tamen manifestum est non inesse 
cuilibet pani secundutn totam naluram suam, cum 
Don conlingai rem praedicari de pane et toto u- 
niformiter. Praedictae autem partes aiiimati per se 
non fuerunt, cum ex eis consiitueretur totum, si- 
cut simplicia corpora habuerunt esse per se ante 
mixti constiiutionem: sed simul agit natura ad ea- 
rura eductionem in loto, et loiius consiituiionem 
ex eis: sicut patet in animali, ubi vis activa patris, 
quae in semine, agit ad constitutionem corporis 
diversa membra formando. Inier alia tamen primo 
format cor, et dcinde serrper operando ad extre- 
ma: quae, quia est virtus assimilans sibi passum, 
non corrumpilur formaio corde, scd durat quou- 
sque menstruum fueril transformatum in illa quae 
sunt in eo poreniia: et omnibtis membris formatis, 
et destrucio mensiruo et semine, virtus haec ne- 
cessario dcstruitur et non post formationem, scili- 
cet unius vel duorum membrorum, ut dicitur in 
16deAnim. Agens enim instrumcntale non cessat, 
nisi effectus inrenlus a principali agente prius in- 
ducattir; et posierius non est necesse eum appli- 
cari effectui. Semen autem continet vim generati- 
vam, quae est delativa potentiae patcrnae, sicut in- 
strumentum defert vim principalis agentis. El ideo 
virtus quae est in semine, pcracto officio suo, cor- 
rumpitur. Sciendum est autem quod in menstruo 
est potemia ad diversas partes, in quibus est di- 
versa proportio miscibilium, ex qua consurgit ma* 
terialtier mtiliiplex diversiias in partibus, in qua- 
rum tamen qualibet est reperire uniformilatein mi- 
xtionis. Sicut licet alia sit proportio miscibilium in 
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osse, alia in carnc, tamcn in carne uniforroitas est; 
quia quaelibei pars carnis est caro, et ossis os 
similiter: naiura enim mixtionis est habere uni- 
formitatem in mixto . In qualibel igitur parte 
rei habenlis diversas parles erit aliqua qualiias 
media quae fit ex qualitaiibus simplicibus ahe- 
ralis ad invicem; et haec qualitas erit propria 
disposiiio ad formam mixli, sicut calor inien- 
sus disponit ad formam ignis. Nec refert utrura 
dicatur esse una qualitas in rc, vel plures: quia 
si dicalur una, necessario in diversis pariibus ha- 
bebit difTormitatem , ita quod in una parte sui 
praevaleat humidum, ui in cerebro; in alia calidmn, 
ut iu corde. Si vero plures dicantur, adhuc mani- 
festum est sensui eas ad consiitutionem unius rei 
ordinari. 111 i igitur qualitali, sive sit una, sive plu- 
res, necessario respondebit una forma mixti diffor- 
mis in virtute: quae licei per essentiam sit tota 
in qualibet parle rei, non tamen lota virtus eju$ 
erit in qualibet parte rei: sicut paiet, quod vis 
auditiva uon est in oculo, nec visiva in aure. Et 
quia essentia formae rei indivisibilis est, tola eniiu 
est in qualibei parte rei; virlutes aulem illae ab 
ipsa forma separari non possuot, quia quaelibet 
illarum virtutum sequitur totam essentiam, in alia 
tamen et alia pane, in quibus simul tota essentia 
est, ut diclum est; ideo diviso aliquo membro a 
toto, non mariet esseutia formae indivisibilis in 
parte divisa, nec virtus, cum virtus ab essentia 
formae separari non possit. Ideo necessario in parte 
divisa, cum et in ipsa proportio miscibilium sit, 
erit alia forma in essentia a priori forma qoac 
totius rei erat. Quae qualiter eveniat sciri polest 
ex aliquo mixto uniformi, ut puta, in ligno vel 
lapide, in quibus est una forma actu, quae est 
multiplex in potentia: ei ideo facla divisione, ex illa 
forma priore (1) quae in toto erat secundum totana 
suam raiionem una in actu, sed multiplex in po- 
lentia, (iunt multae actu, nulla nova forma intro- 
ducta. Non enim cum ramus dividitur ab arbore, 
nova forma inducitur: sed prior forma quae erat in 
potentia fit actu; et ideo eadem accideniia manenl in 
ramo abscisso quae prius fuerunt secundum essen- 
tiam, sed non secundum esse idem actu: quia primo 
habebant esse actu a toto, nunc autem non. Paiet 
igitur qtiod hoc etse, quod aclu ramus jam habct, 
est aliud ab esse actu quod habuil in arbore, non 
tameu habet aliam formam in cssentia a priori: 
nam hoc esse actu respoudel ei quod dictutn est 
continuum babere unam formam multiplicem in 
potentia, non autem illi quod dicturn est illam 
esse aciu unam. Si igitur una coniinuitas reperitur 
in aliqua parte membri vivi, sicut in osse vel 
carne; cum una sit forma lotius actu, anima sci- 
licet, quae in animalibus perfectis non est muUi- 
plex in potentia, ita quod per dmsionem fiat actu 
sicut est in imperfeciis, ut patet in animalibus 
anulosis ratione continuitatis; oportet praeexislere 
in carne vel osse formam sine esse actu quae est 
in toto animaio perfecto; cum se habeat ad esse 
actu sicut in aliis continuis, ut in plantis et la- 
pidibus, se habet multiplicitas potentiae ejusdem 
formae. Potentia autem diversa ejusdem formae 
nullum esse faciebai in coniinuo, in quo non erat 
nisi unum esse tantum; quamvis essentia illius 
formae respondeat potentiae, sicut et actui, quem 

(\) .4/. facta divisione ex illa, forma prior quae etc. 
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in toto facit. Et ideo, etun talis forma ponatur m 
re praecipue ratione continuitatis, ubi sola divisid 
facit esse actu in partibus; facile est vkiere quo- 
modo esseniia formae possit esse ibi, et non dare 
esse ipsi parti. Sicut igitur non alia transmutatione 
ducitur materia rei continuae ad formam secundum 
quod est una in actu, et alia secundum quod est 
multiplex in potentia, sed eadem; ita eadem trans- 
muiatione qua inducitur forma totius multiplex 
in virlute, induciiur et forma illius sine esse, quia 
non est nisi quidam respectus. Quia sicut dum 
manet res in uno actu, illa potentia quae est in 
eadem forma quae actu esse confert, nihil acquirit 
illi rei, nisi respectum quemdam uniformitatis in 
natura inter totam rem, ei illud quod in ea drvi- 
sum est; ita illa esseniia foruiae in re diversae 
naturae nihil rei ipsi acquirit nisi respectum quem- 
dam qui est cujusdam similitudinis ipsius esse actu 
partis et seorsum; cum tamen constet non esse 
idem esse actu vivum et mortuum. 

CAPUT XYIL 

Ex his facile est videre, quomodo corpus mor- 
tuum actu prius vivebat. Certuro est enira poten* 
tiam non dividi ab actu ad quem ordinata est, nisi 
per aliquem actum incompossibilem illi ad quem 
itla poteniia ordinatur: sicut potentia quae est in 
materia ignis ad formam aeris, remota est ab aere, 
cum forina ignis maleriae inest. Non autem forma 
ignis pcrficit potentiam materiae ad aerem; sed 
manet in poleniia in igne non perfecla, occupata 
tamen forma ignis. Cum enim forma ignis sit in 
materia, certum est nihil reale esse in materia 
quod non sitoccupatum ab igne: aliier si aliquid essei 
liberum a formaignis, stalimaliam formam indui pos» 
set. Sicut igitur potentia ad aerem occupata cst per for- 
mam ignis, sed non perfecta; ita accipit actum perfor- 
mam ignis, qui tamen non erit perfeclio potentiae ad 
aerem. Et ideo potentia ad aerem, propter concomi- 
tantiam maleriae perfeciae per formam ignis, non 
per se esse aclu habel, quia nihil relioquitur ii> 
materia non occupatum ab actu ignis, ut dictum 
est. Per qnem modum for&ia alicujus partis orga- 
nicae, quae est poientia ad esse seorsum, non per- 
ficitur per aclum formae totius, cum ad illum non 
ordinelur: occupatur lamen essentia talis formae, 
mcdiante esseniia maieriae quam concomitatur, ab 
esse actu, qood esl a forma totius. Hocautemesse 
non est esse pariicipatum, quod inest a toto ipsis 
partibus: quia esse partium participatum pertinet 
per se ad esse totius ex partibus constituti: sed 
est esse non conferens ad ipsum totum nisi per 
accidens; in quantum videlicet impedit esse actu 
debitum parti a forma propria, quam acquirit pars 
per dissolutionem a toto. Et sicut habet esse actu 
a toto per concomiianiiam, ut dictum est, ita vi- 
vere. l. T nura igitur esse penitus est, et ipsius lotius 
absolute, et parlium pariicipative, et lalis formae 
per concomitantiam; et idem est vivere. El ideo 
corpus mortuum verc vivum fuit: non quod vilae 
principium fuerit forma lotius compositi cx ma- 
tcria et forma quam jam habct; sed materia ejus 
tanttim per se, cui esse actu conferebat, quod et 
ipsa forma materiae juncta concomitanter accepit. 
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CAPUT XVIII. 



His visis, sciendum est, quod prima divisiocor- 
poris, quod est genus, est per simplex et mixtnm 
ex simplicihus. In simplicibus autem non praecedit 
in nalura aiiqua forma ipsam formain elementi 
simplieis, ut supra ostensum esi; el hoc facile esi 
demonstrare. Si enim accipiatttr minimus ignis in 
quaniitate (quod possibile esi, quia res naturae 
habei tenninum augmenti et diminuiionis), si di- 
vidatur, non manel ignis, nec ex illo aliqucd ele- 
mentum generari potest. Forn»a auiem ignis non 
deslruitur sola, sed et corpus et substantia destrui- 
lur. Aliter, cum corpus quantum sequaiur corpus 
substaniiam; si corpus remaneret destructo igne, 
eum corpus substantia non dicat quid sensihile, 
mathematica forent separata a sensibilibus: quod 
est impossibile. Cum enim aliquid tale contingif, 
fit mutaiio incontinens, quia non poiest dc polentia 
materiae aliqua forma educi. Cum igitur corpus 
mixium ex simplicibus generetur, quae suni media 
inier primam materiam et ipsum mixtum; in mixto 
autem non manent formae elememorum, ut dictum 
est; non erit invenire in tnixio aliqtiam formam 
mediam inter maieriam primam et ipsam formam 
specifieam quae est forma mixti, cum nulla fuerft 
media inier materiara et formam elcmenti. Unde 
grossi homines aliam viam generalionis ponentes, 
diverteruni a Philosopho, dicentes matcriam primo 
informari forma substamiae et postea corporis, et 
sic descendendo ad ultimam formam qtiae est forina 
speciGca: cum lamen Philosophus supradicium mo- 
dum generationis postierit, dicens formam elementi 
immediaie materiae inesse; qua deposita, introdu- 
cittir forma mixii. Si enim primo induceretur in 
materia forma substaniiae, ei posiea forma corporis, 
et postea fortna elemenii; cum ex quattior elementis 
fiat mixtum, dcpositis formis elementalibus (quibus 
deposiiis, si in matcria mixti, quae ex elementis 
fit, neccssario fuerit consimilis ordo), cum totum 
id materiole qnod fuit sub quatuor elementis, sit 
jam sub mixto; sequitur quod sub una forma mixii 
maneani quaiuor formae substantialcs, quarum quae- 
libct facief corpus; et quatuor aliae formae, qna- 
rum quaelibet faciet substantiam. Ex illis enim non 
polest fieri unum corpus, cum maneant illae for- 
mae in essentia sna, nec substantia una (1 ) similiter; 
quodlibet ergo mixitun esi quatuor corpora (propler 
naturam enim illius corporis dicunt praedicari corpus 
de re ipsa):et similiter erunt quatuor substantiae ea- 
dem ratione. Et ideo impossibile est in mixto esse ali- 
quamformam praelerformam(2)mixti. Corpusautem 
mixtum muliiplex est. quia muliae sunt proportiones 
miscibilium in mixto. Unde necesse est diversas 
species mixiorum constitui: quaedam enim sunt 
mixta uniformia, sicut lapides et metalla, in qtiibus 
est magna multitudo specierum, et talia sunt omnia 
inanimata; alia sunt mixta diffbrmia, ut plantae 
et animalia; et haec sunl animata; et quanto sunt 
perfectiora tanto majorem diffbrmitatem requirunt. 
Quae enim nata sunt plures et diversas opcrationes 
exercere, necessario in eis crit major diversitas 
organorum. Et ideo inter animata minima diversitas 
est in plantis, cum non sint principia multarum 
operationtim: in quibus tamen reperitur magna di- 

(1) Al. sua. 

(2) Al. impossibilc est in inixto esse oliquam formam mixti. 



versitas specierum. Sed haruro omnitim genus pro- 
ximum et substantialium est corpus animatum. Nec 
oportet addere ejtis principium esse animam vege- 
tabilem: sic enim nihil esset realiter diversum; cum 
constel ipsam esse primum principium vitae in 
omnibus quae apud nos vivuni. Super corpus au- 
tem animatum simplex aliquid reale addit aliera 
ejus species animal: quod manifestum est ex ope- 
rationibus utriusque: quia super operaiiones vege- 
tabiles, quae suut generare, nutrire, et augmentare, 
in animali reperitur actio quaedam realis superad- 
dita, scilicet sentire. Cum igitur in animali cum 
operationibus quae apparent in plantis, inveniatur 
actio superaddita quae est sentire; necessario opor- 
tet dicere sensitivum animalis in sua essentia u- 
trumque obtinere: ne si dixerimus in animali esse 
vegetabilem distinctam in essentia a sensibili, co< 
gamur in quolibet animali duas animas ponere: 
qtiia sequeretur tandem in homine tres animas 
esse, cum super alia animalia nobilissimam actio- 
nem habeat realiier ab aliis aciionibus diversam, 
mtelligere scilicet; super quam non invcnitur ali- 
quid, quod addat aetionem nobiliorem. Et ideo 
propler additionem talis differentiae, super quam 
nihil invenitur, animal est ultimum genus. Non 
soltim autcm post sensibilem animam, unde acci- 
pitur animalis ratio, diversitas realis reperitur in 
homine; sed aliis in quibtis diiferentiae a se realiter 
diversac secundtim rationem formarum, et non 
solum scctindum rationem niateriae rcperiuntur, 
ut patet de eqtio et asino et aliis hujusmodi. Cum 
autem certum sit quamlibet istarum formarum ali- 
cujus mixti esse, ci propler diverskatcm quae est 
in natura formae unius ad alteram, diversitatem 
materialem fesse in mixtione, quae respondet diver- 
sitati formarum; sic in eadem specie diversitas 
formarum est propier diversitatem mixtionis, quae 
multiplex esl. Solum autem simplicia corpora or- 
dinantur ad generationem mixti, ut diclum est. 
Impossibile igitur erit in aliqua re sive animaia 
sive inanimaia nisi unam formam ponere, cum 
fornute elementares manere non possint. 

Ex dictis facile est videre, quomodo scientiae diver « 
saeoriuntur et dividuntur, sicui et res subjeclae. Ens 
enim mobile est subjectum philosophiae naturalis, ut 
dictum est: et hoc idem corpus substamia est: cu- 
jus prima passio est qtiantitas; quae, in quanttim 
est terminus corporis, et propria ejus mensura, ad 
eamdem scientiam pertineu Sed in quantum in eo 
potest proportio aitendi (quia considerari polest sine 
consideratione alicujus qualitatis sensibilis): quae 
consideratio posterior esl (et ideo in proportione 
sua non est accipere fi nem); et hoc idem est sub- 
jecftim mathetnaticae: cujus subjectum non est rea- 
Iher accipere distinctum a subjecto philosophiae 
naturalis, sed considerationc tantum. De ipso vero 
ente mobili in communi est liber Phys. Cujus 
prima species est mobile secundtim loctim, de quo 
est liber de Caelo. Corpus autem vel est simplex, 
vel est mixfum, et in ulrisque est generatio et 
corruptio: ideo de generatione simplicium agit in 
libro de Generatione. Mixfa aufem quaedam sunt 
animata, et quaedam inanimata. De generalione 
vcro inanimatornm agit in lib. Meteor., ut de mi- 
ncris, et etiam de generatione impressionum. Ani- 
mata autem stint tripliciter: quia de generatione 
animatortim anima vegctabili agitur in Iib. de Plant. 
De generatione vero animalium in lib. de Anima, 
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De homine in lib. de Anima, ct de his quae sibi 
subjiciuntur. In oiiinibus autem et circa pracdicta 
laborat Meiaphysicus et Logicus. De processu autem 
meiaphysico dictuui est sufficienter in physicis ope- 
ribus nostris. 

CAPUT XIX. 

Nunc superesl de novem generibus acciden- 
tium tractare. Sciendum est igitur, quod in acci- 
dentibus in rerum natura non est aiiquid corre- 
spondens operationi intellectus, eo modo quo pos- 
sint rationem geueris et differenliarum recipere, 
sicut est in subslamia. Essentia enini accidentis 
designafa in abstracto non videtur ens aliquod si- 
gnificare; cum absiractum significct ut per se exi- 
stens: accidens auiem per se esse non potest: unde 
accidens iu abstracto non videtur ens aliquod si- 
gnificare. Sed significaiio quae importatur in no- 
minibus, non pertinet ad naturas rerum nisi me- 
diante conceptioue inteilectus; cum voces sint notae 
passionum quae suni in anima, ut dicitur in libro 
Perihermenias. Intcllectus autem potest seorsum 
inielligere ea quae sunt conjuncta. Illud autem 
quod seorsum accipitur, videtur ut per se existens; 
et ideo designatur nomine abstracto, quod signifi- 
cat remotionem ejus ab alio. Sed nomina abstracta 
non important res per se extstentes ingeneresub- 
siantiae: ut humanitas nomen absiractum est, nou 
lamen per se exislit. Sic ergo per actionem intel- 
lectus nomina abstracta accidentium significant en- 
lia, quae quidem inhaerent, licet uon significent 
ea (l)permodum inhaerentium. Uudeperactionem 
inteilectus efficiuntur nomina quasi res quaedam, 
quibus idem intellectus postea atiribuit imeniiones 
generum et specierum. Nihil vero in natura rerum 
fuit, super quod iniellecius fundaret intentiones 
universales. Cum auiem accidens non sit compo- 
situm ex materia et forma, non potest genus et 
differentia sumi in eo, sicut sumitur in substantia ge- 
nus a materia, differentia a forma; sed in unoquo- 
que accidentium genus debet sumi ab eo quod 
prius in eo reperitur, differentia vero ab eo quod 
posl accidit. Primum autem quod invenitur in 

auolibet accidente, est specialis modus entis inclu- 
ens diversitatem quamdam ad alios ejus modos: 
sicut in quantttate est specialis modus entis per 
aliud, scilicet quod sit mensura substantiae; et in 
qualiiate, quod sit dispositio ejus; et sic de singu- 
lis. Quod autem in genere diversitas quaedam 
accipi possit, manifcstuin est. Nam licet res unitis 
generis non differant ah invicem propter suum 
genns, sed potius conveniant; res tamen diverso* 
rum gcnerum stiis generibus diversificanlur: sicut 
licet rationale differat ab irrationali, quae tamen 
conveniunt in animali, bomo tamen differt a non 
animali per animal. Et ideo in generibus aeciden- 
tium invenitur diversitas alia ab illa quae est per 
differenlias generis inter rcs ejusdem generis. Dif- 
ferenlia vero debet sumi in eis per aliquid quod 
in illo modo a quo genus accidentis acccptum est, 
implicite continetur. Hoc autem invenitur in di- 
versitate principiorum ex quibus causantur: sicut, 
verbi gratia, ratio mensurae reperitur in quamtta- 
te, et boc cst commune omnt speciei quantitatis, 
et ab hoc est acceptum nomen generis. Sed con- 

(I) AL ets. 



slat, quod successiva sunt divcrsa principia in na- 
tura sua a permanentibus; et ideo naturaliter di- 
versas habent mensuras. Et inde est, quod cum 
definiunlur accidcntia in abstracto, subjectum po* 
nitur in eoruui definitione obiiq ie, et secundo lo- 
co; et hoc est proprium differentiae; ut cum dici* 
tur, Simios est curviias nasi, per quod differt sh 
mitas a curvitate quae est in ligno. Accidentia ati- 
tem in concreto dicta non sunt in gencre nisi per 
reduclionem, ut album vel musicum et htijusmo- 
di. Aliquando antem propria principia accidentis, 
quae sunt in Ioco differentiae, latent; et tunc loco 
illorum ponimus eorum effeclus. Sicut lucis effectus 
est disgregare, cum intensa fuerit: quae est prFn- 
cipium albedinis: ideo aliquando ponimus disgre- 
gativum in ejus definitione, sicut dicimus quod 
albedo est color disgregativus visus. Disgrcgativutr» 
enim non est differentia absoiuta in eodem genere 
cum colore, sicut est rationale cuin animaii; scd 
est differentia sumpta a subjecto coloris expritnens 
excessum quemdam in receptione lucis. Undeacci- 
dentia deftnitionem non habent per res proprii 
generis, cum non dicaut quid simpliciter, sicut di- 
cit substanlia. Cum enin; quaeritur quid est alhe- 
do, respondetur,co!or: est enim color quid albedi- 
nis, sicut animal hominis. Sed animal quod dicit 
quid hominis, dicit substantiam simpliciter. Et ideo 
color qui dicit quid albedinis, magis dicitur sub- 
stantiale, quam substantia; quia substantiale dicitur 
quod modum substantiae tnduit, ctsi subsiantia 
non sit. Inier omnia atitem accidentia qnantiias 
est propinquior substantiae. Et hoc manifestum est: 
quia sicul subjectum quantitatis est divtstbile per 
se, in partes scilicet essentiales; itaquantitas habet 
propriam divisionem, per partes scilicet quantitatis. 
Et ideo si quantitas essel separata a substantia, non 
oporterel qued esset una tantuin, quia potest dividt 
propria divisione in multa. Albedo vero si esset 
separala, necessario foret tantum una, cum non 
haberet in natura sua unde dividatur, sed a natu- 
ra quanlitatis. 

CAPUT XX. 

De qnantita'Q igiiur primo agendum est. 

Sciendum est igitur, quod quantitas secundum 
rationem ejus communem, quae ponitur in 5 Me- 
taph., est divistbilis in ea quae sunt in actu. Quod 
non est ideo dictum quasi partes in qtias quantum 
est divisibile, sint aetu in toto, in quo sunt, divi- 
sae; sed hoc est dictuin ad differenttam ratxti, quod 
non est divisibile in misctbilia nisi per alteratio- 
ncm, per quam altera forma inducitur. Scd hic 
sine alteratione aliqua, sola divisione fit pars iit 
actti. Unde quando est in toto, actu esse dicitur, 
quia quod prope est ad esse, nihil ab essedifferre 
videtur. Et ideo slatim subjungit (1), quod quaelibet 
pars nata esl esse unum aliquid, et hoc aliquid 
dcmonstrabile. Quod non convenit partibus essen- 
tialibus, ut in maieria et forma: quia post divisio- 
nem neutrum manel per se existens, nisi forte 
fuerit forma et hoc aliquid simul, sicut est anima 
humana. Quantitaiis autem primae differentiae sunt 
continuum et diseretum. Ex quibus duae speeicg 
constituuntur, magnitudo scilicet et multitudo. Ma- 

(t) Supple Aristoteles. 
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gnitudo consiituitur per continuum: unde magni* 
tudo diciiur quautitas divisibilis in partes conti- 
nitas, siciit itniltitudo est quaniitas divisibilis in 
paries non continuas, immo ab invicem discretas. 
Differemiae autem secundae continui sunt intru- 
ncum et extraneum: quia quaedam suni quae men- 
surantur per intraneum, ut ljnea et hujusmodi: 

3«aedam per extraneum, ut lempus. Has autem 
iflerentias vocat Aristoteles permanens et transiens; 
quia tempus est mensura transiens, linea vero per- 
manens. Tertiae vero differentiae continui perma- 
ncntis sive imrattei suni secundum unam dimen- 
sionem vel duas vel ires: quia quantitas intranea 
vel esi divtsibilis in partes continuas secundum 
unam dimensionem, et tunc est linea: vel secundum 
duas, et lunc est superficies: vel. secundum Ires, 
et sic est corpus. Et hae omues sunt species qtian- 
titaiis per se, ut dicitur in Praedicamentis. Sed in 
5 Meiaph., tempus ponilur species quantitatis per 
accidens, sicut albedo dicitur tanta, quia superficies 
est tanta. Et hujus raiio est, quia Logicus conside- 
rat quanlitatem secundum rationem mensurae, sic 
enim potest formare inieniiones logicas in quanti* 
late. Et quia sunl diversae raiiones mensurae; quia 
quaedam sunt extra, et quaedam intra, quarum 
uulla est ab alia; et ideo Logicus ponit lempus et 
locum per se species quan?itatis contitiuae et uni- 
vocae cum aliis. Primus autem Philosophus consi- 
derat quantitate/n secundum esse suum, et non sub 
ratione mensurae: et ideo illa qtiae sunt quanfa 
per se ponit per se species quantitatis, ut lineam, 
superhViem el corpus. Illa autem quae suni quan- 
ta per aliud, ut lempus est quantum per motum, 
iuotus vero per magnitudinem, ponii Philosophus 
esse quantitates per accidens. Et ideo in Praedica- 
mentis locus poniiur species quaniilatis, non autem 
in Metaphysica; quia locus habet rationem mensu- 
rae aliam a superticie: quia locus mensurat extrinsece 
rem locatam, in qua locus non est ul in subjecto; 
superficics autem rem in qua est ut in subjecio. 
Locus autem non habet aliutl esse a superficic; immo 
est ipsa continentis superficics, sive ultimum, ut 
ul diciiur in 4 Pliysic. Aliam divisionem ponit 
Pliilosophus in Praedicamenlis, quaeeademcstcum 
praedicta: quia habere partes habentes posiiionem 
ad invicem. cst habere paries diseretas, quod est 
numerum constituere: licel non omne continuum 
habeat partes habentes positionem ad invicem: si- 
cut tempus quod est cominuum materialiter, licct 
sit discrettim formaliter: est enim nunerus motus, 
ut dicitur in 4 Phys. Ilaec enim posilio differt a 
positione (1) quae est praedicamentum: qtiia positio 
quae est praeilieamentum: dicit ordinem partium 
toiius locati ad locum; sed posilio haec dicit ordi- 
nem pariium in ioio existentium ad invieem. Se- 
cunda differentia super discretum esl commune et 
proprium. Commune aulem facit numerum qui idem 
est hominum et equortim, immo omnium nume- 
rabilium. Licet enim diversilas sii in numero aptaio 
diversis rebus, in numero tamen formaliter nulla 
est diversilas: polest enim numerus qui in se di 
scretus est, formaliter a re ntimerata continuiiatem 
habere, sicut temptis a motu, et ulna a panno. 
Proprium vero facit orationem quae non potest 
pluribus aplari, sed solum orationi prolatae, ctijus 
ipsa oratio est mensura cum qua est, ul dicitur in 

(I) Al. passione. 

S. Th. Opera omnia. V. 17 



Praedic. fpsa enim cum voce profertur, quia idem est 
causa et principium subjecti, et per se passionis ejus. 

CAPUT XXI. 

Nunc restat de qualitate aliquid dicere. De quo, 
cum inter omnia aecidentia qutmitatis sit propin- 
quior substantiae, cum habeal per se divisionem 
sicut substantkt, ut dictum esi; seeundtun inesse de 
ea agendum est. Et ideo per natwam eu&jtieti sui 
agendum est de qualttate, sieui de quolibet inhae- 
rente agendum est per naluram illtos ctti inhaeret. 
lllud autern cui inest qualitas, vel est eorporeum, 
vel incorporeum. Si incorporeum; atit esi de fucili 
transiens^ aut de diffieili: 6t de facili, est dispositio; 
si de difficili, est habitus. Licet isla duo commuui- 
ter reperiantur in corporeis sicut in incorporeis. 
Saniias enim corporis habitus quidam est, et dis- 
posiiio ad ipsum ordinata. Nos enim de propriis 
passionibus incorporeorum nihil novimus: ideo in 
libr. de Anima dicitur, quod omnes passiones sunt 
ipsius conjuncti: et isia pertinent ad primam spe- 
cicm qtialitatis. Si auiem illud sit corporcum, sic 
accipiuntur tres aliae species qtialitatis: secunda 
tamen species qualitatis, quae est naturalis potentia 
vel impotentia, a primo Philosopho non numeratur 
inter spccies qualiialis, sed ponitur potentia quae- 
dam passioni resislens. In praedicamenlis vero poni- 
tur propter modum denominandi quem habet qui 
convenit qualitati: et hoc ad Logicum pertinet. De 
tertia vero specie qualiialis agit Philosophus in 
Philosophia prima, et etiam in Praedicameniis, et 
de quarta similiter. De ad aliquid frequenter salis 
dictum est. De aliis autem generibus quae magis 
principia naturalia sequunlur, Philosophus in Praedt- 
camentis suis parum loquitur, de quibus in Physicis 
latius pertractalur. 

CAPUT XXII. 

His dc natura generis perspeciis, considerandum 
est v quomodo aliqua sunt in genere uno per se, 
sed ratione alicrius adjuneli in aliud genus trans- 
mutantur. Seiendum est igitur, quod per naiuram 
praedicamenii sciri potest in qtio genere quid sit 
ponendum. Cum enim ens diversimode reperiatur 
in substantia et accidente, ut diclum cst; per di- 
versum modum essendi imporlaium in praedicato, 
cui semper esse esl adjunctum, faciliter scietur 
ipsum praedicatum. Quod autem esse praedicatum 
sequatnr, manifestum esi per resolutionem cujus- 
cumque verbi: nam facta resolutione, semper eodem 
subjecto manente, novum praedicatum adjungitur: 
ut puta, si dicatur « homo laborat », et resolvatur 
ipsum verbutr, erit homo subjcclum ut prius. Sed 
illud quod pi ius erat praedicatum « laborat • , scilicet 
esse, adjungetur praedieato: esse enitn laborantem 
contingit hominem. Eodem modo de hotnine albo, 
etim album dicat esse quale, homo albus in praedi- 
cato sumplus ad genus qualitatis pertinet. Si au- 
lem ponatur in stibjecto, ut ptita, si dicatur « homo 
« albus est homo »,eum praedicelur esse hominem, et 
non esse album, ad substantiam spcctabit. In aliis 
autem pracdicatis idem reperitur, ut dnplum, puia, 
si dieat subjeetum, sive ipsam rem subjectam, ad 
quantitalem spectat nattira dtipli. Si autem praedice- 
tur esse duplum, cum hoc includat respectum ad di- 
midium, duplum in genere relalionis est. Omnia 

4 
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haec praedicamenta sunt dcnominaiiva. Sed praedi- 
catio solius substantiae de suis inferioribus, et si- 
militer aliorum generum de suis speciebus, est u- 
nivoca: non enim est aliud per essentiam animal 
et homo, color et albedo, sed idem: animal enim 
est quid hominis, ut dictum esi, et color albedinis. 
Et ideo animal in quid (!) praedicatur dehomine, ei 
homo de Socrate, in quo tota natura generis sub- 
stantiae reperitur, univoce, non per aliquam aggre- 
gationem, sicut est in acervo lapidum, vel structu- 
ra domorum, vel aliqua alia colligatione; in quibus 
nullum adjunctorum praedicatur de toto, sicut a- 
nimal de homine, et homo de Socrate, sed aequi* 

(1) Al. Et ideo animal, inquit, praedieatur etc. 



voce, ut dicium est, cum unumquodque illorum de 
toto praedicetur sub quo non est descensus ad a- 
liquod singulare. Et ideo Plato quietem et termi- 
num scienliae ponit ad individua quae sunt ob- 
jecta propria sensus; quia sensus est singularium, 
quae sola sunt per se existentia in remm natura, 
Substantiae enim separalae singularia quaedam sunt, 
solo tamen intellectu noscur.tur earum notitiae 
proportionato. Gum igitur ea quae sunt in praedi- 
camenio substantiae solum per se esse possiut, in 
subslantia autem conveniant substaniiae separatae 
et materiales, quae quidem supposiia sunt haben- 
tia esse per se, esse autem est proprius eflcctus et 
terminus actionis Jivinae: ideo tam haec quam illae 
a Deo suni, qui est super omnia benedictus. Amen. 
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CAPUT I. 

Quot sunt anitnae, quot gradus viventium, quot 
genera potentiarum animae. Et primo deter- 
minat de vegeiativa. 

Ut adjutorium homini collatum, et progressum 
peccati plcnius videamus, de anima et ejus poten- 
(iis aliquid consideremus. In primis crgo oportet 
supporierc cura Philosopho in 2 de Anim., quod 
anima esi primum principium vitae in istis rebus 
inferioribus: anirnata enim viva dicimus, inanimata 
vero non viva. Ista cnim vita duplici operatione 
manifestatur: cognitione scilicet, et motu; unde et 
philosophi, ut patet t de Anima, per ista duo ani- 
mae naturam investigaverunt. Pro tanto autem dico 
primum principium vitae: quia, licet aliquod corpus 
possit esse principium vitalis operationis, utoculus 
visionis et cor vitalis operationis; non tamen est 
primum: qnia hoc non convenit eis in quaiilum 
sunt corpora, sed in quantum sunt talia corpora, 
seilicct viva; quod habenl per animam. Quia quod 
est actu tale, hoc habet ab aliquo principio, quod 
est actus ejus. Anima ergo quae est primum prin- 
cipium viiae, non est corpus, sed actus corporis, et 
aliquid corpore altius. Nunc auiem sic est secundum 
Philosophum in 2 Cael. et Mund., quod ea quae 
sunt infima in entibus, non possunt consequi per- 
fectam bonifatem, sed aliquam iinperfectam conse- 
quuntur paucis motibus: liis vero superiora conse- 
quuniur perfectiorem bonitatem molibus multis: 
superiora vero hts perfectam adipiscuntur bonitatem 
motibus paucis: summa vcro perfectio invenitur in 
eo qui absque ullo motu perfecte possidet bonita- 
tem. Quia ergo natura humana est inter corpora- 
lem et angelicam naturam constituta, ad majus 
bonum esl ordinata quam natura corporalis quae 
ordinatur ad aliquod particulare bonum, quia ad 
aequale cum Angdis, scilicct ad beatitudinem: id- 
circo plures habet viriutes et operaiiones quam 
corporalia quae ordinaniur ad bonum particulare, 
et quam Angeli qui eam in naturalibus excedunt. 
Sunt ergo in anima humana plures potentiae ad 
hoc ut consequi possil beatiludinem ad quam fi- 
naliter ordinalur. Istae autein potentiae per actus 
et objecta distinguuntur, ut dicitur 2 de Anima. 
Potcntia enim secundum id quod est potentia, or- 



dinatur ad actutn: unde oportet rationem potentiae 
accipere ex actu ad quem ordinatur. Unde ubi (1) di- 
versificatur ratio actus, oportet quod diversificetur 
ralio potentiae. Ralio autem actus secundum diver- 
sam ratione.ii objecti diversificatur, ut dicitur in 
eodem. Actus eniin potentiae activae comparatur ad 
objectum ut ad terminum et fitiem ejus, ut actionis 
augmentativae est finis et terminus ipsum quan- 
tum. Actus autem potentiae passivae comparatur ad 
objeclum ut ad principium activum, ut visus ad 
colorem. Ex principio autem et fine omnis actus 
recipit speciem. Patet ergo, quod potentiae animae 
distinguuntur per actus et objecta. Quia ergo ve- 
getare, sentire, et inteiligere sunt diversi actus re- 
spectu diversorum objectorum, quia vegetare e&l 
quanti ul objecti, et sensus qualis, intellectus au- 
tem quidditas rei; patet quod anima habet triage- 
nera potentiarum in generali: scilicet vegetativum, 
sensitivum et intellectivum. Nec ad praesens fiat 
vis, utrum sint in una essentia animae, vel in di- 
versis: quia qualitercumque dicatur, semper aliquo 
modo dicuntur potentiae animae huuianae: quia et- 
si sini tres substantiae, non tamen tres animae. 

Sed contra hoc videlur esse Philosophus, 2 de Ani • 
ma, ubi dicit: Potentias autem animae dicimus vegeta- 
tivum, sensilivum, appetilivum, motivum secunduiu 
locum, et intellectivum. Sed istud non moveat nos: 
quia si volumus proprie loqui, tres sunt animae, 
et quatuor modi vivendi, et quinque genera poten- 
tiarum animae. Diversilas enim animarum accipitur 
secundum quod operatio animae supergreditur ope- 
rationein naturae corporalis: secundum enim quod 
operatio ipsius animae magis aut minus dependet 
a corpore, sccundum hoc nobilior aut imperfectior 
anima judicatur. Anima autem rationalis in tantum 
excedit n ituram corporalem, quod propriam ope- 
rationem suatn exercet sine organo corporali. Ani- 
ma autem sensibilis dcpendet a materia corporali 
plus, quia suam operationern exercere non potest 
sine organo corporali: sed tamen istam operationem 
non exercet mediante qualitate corporea: undesen- 
sus suam operationem non exercet mediante calido, 
humido, frigido et sicco; licet istae qualitates re- 
quiranttir ad compositionem seu dispositionem or- 
gani, per quod operalionem suam exercet. Anima 

(I) Al. ibl • 
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vero vegetabilis ita est immersa materiae, quod per 
organum eorporale et per qualitatem corpoream 
suam operationein exerccl. In lioc tamen excedit 
naturam corporalem, quia e*t principium intrinse- 
cum operationum vivorum: operationes vero corpo- 
rum inanimatorum sunt a principio extrinseco. 
Quod autem operatio animae vetretativae fiat per 
qualitarem corpoream, aperte liabcttir 2 de Anima 
ubi (I) dicitur, quod digesiio et omnia quae digestfo- 
nem consequuntur, fiunt virtute caloris ab anima 
regulati. Per lianc ergo considerationem animae 
distinguuntur. Modi vero vivendi distinguuntur se- 
cunduro gradus diversos viventium. Sunt enim 
quaedam quae solum habent vegeiativum, ut plantae: 
quaedam in quibus cim vegeiativo inveniiur sen- 
silivum lantum sine motu, ut animalia imperfecta 
iuimobilia, ut conchilia et hujusmodi: alia sunt quae 
cum istis habent motum localem, ut animalia per- 
fecta, ui equus et hujusmodi: alia sunl in quibus 
invenitur intellectus, ut in hominibus. Etperistam 
considerationem appetitivum non conslituit aliquem 
gradum viventium: quia in quibuscumque invenitur 
scnsitivum, invenitur appetitivum, tit patet in 2 de 
Anima. Si vero consideremus genera potentiarum, sic 
distinguuntur secundum diversitatem objectorum. 
Quanto enim potentia respicit tuinus universale 
objectum, tanto est inferior. Unde vegetalivum est 
respectu corporis uniti, quia non ntitrit nisi cor- 
pus sibi unitum: sensitivum autem non solumcor- 
pus sibi unitum, sed corpus sensibile respicit, sive 
unitum sive non: intellectivum autem respicit omne 
ens generaliter, eo quod omne ens est intclligibile. 
Ideo inferior est potentia vegetativa, superior sen- 
sitiva, sed suprema intellectiva. Et sic habemus 
tres potentias animae acceptas secundum quod res 
conjungitur ipsi animae» Secundum vero quod e 
contrario anitna conjungitur ipsis rebus, habemus 
dtias potentias. Quia secundum miod anima incli- 
natur ad rem extrinsecam ut ad finem, qui est 
principium in intentione, accipitur appctitivutn. 
Secundum vero quod inclijialur ad rem extra ut 
in terminum suae operationis et motus, accipitur 
motivum secundum locum. De vegetativa anima 
et potentia prius considerandum est. 

CAPUT II. 

De anima vegelaliva, el ejus potentii*. 

Advertendum tamen prius, quod dicitur anima 
vegetabilis a vegelando, sive vivificando. Yivere e- 
nim, ut 2 de Anima habetur, dupliciter accipilur. 
Uno modo vivere est actus primus ipsius viventis: 
et secundum hoc vivere idem est qtiod habere vi- 
tam, vel vivum esse: et sic vivere viveutibus est 
esse, ut dicitur 2 de Aiiima. Alio modo dicilur vi- 
vere, uti vita, vel exercere opera vitae. Viverepri- 
mo modo dictum est ab anima vegetativa prout 
est forma substantialis et actus corporis; sed se- 
cundo modo acceptum, est a vegetativo prout est 
potentia. Loquendo ergo de vegetativo ut est po- 
tentia, dicit Philosophus, 2 de Anima, quod ejus ope- 
raliones sunt generare, alimento uti, et augmen- 
tum. Sicut enim dictum est, potentia vegetativa 
habet pro objecto corpus in quo est: ad quodcor- 

(4) AL ut. 



pus tria sunt necessaria. Unum est: quod habeat 
esse: et ad hoc ordinatur geuerativa. Aliud esl, 
quod habeat esse perfectum: et ad hoc ordinaiur 
augmentativa. Aliud est, quod in statu debitocon- 
scrvetur: et ad hoc ordinatur nutritiva. Inter istas 
autem potentias generativa est nobilior, ut dicitur 
2 de Anima; quia nulritiva et augmentativa deser- 
fiunt generativae, nuiritiva vero augmentativae. 
Item quia generativa exercet suam operationem 
qiodammodo in corpus exterius, quia non generat 
corpus in qno est, sed aliud, magis accedit ad ope- 
rationem animae sensitivae, quae habet operatio- 
nem suam in res exteriorcs. Nutritiva, quae est 
principium conservationis viventium per restaura- 
tionem dcperditi, habet quatuor vires, quae nalu- 
rales appellantur: scilicet aitractivam, quae attrahit 
ali.ncntum nuiritivum corporis: retentivam, quae 
illud retinet donec digeratur: digestivam, qtiae illud 
digerit quod attracliva attraxit et retentiva reti- 
nuit: expulsivam, quae residuum ex nutrimento 
superfluum expellit. llae per. quatuor qualitates pri- 
mas operantur: aUractiva enim operatur per cali- 
dum et siccum: retentiva per frigidum el siccum: 
digestiva per calidum et humidum: expulsiva per 
frigidum et humidum. Vis vero augmentativa est 
principium cremenii corporis, et pcrfectionis debi- 
tae quantitatis. Vis antem generativa est principium 
producendi de se tale quale ipsum esl, ut ex homine 
hominem, plantam ex planta. Haec vis generativo 
habet tres vires, secundum Aviccnnam. Prima est 
seininativo, quae in rnasculis et feminis semen ge- 
nerat. Secunda est immutaliva, quae virtutes quae 
sunt in semimbtis permiscet contemperando, se- 
cundum quod complexioni cujuslibet membri cor- 
poris formandi convenit. Tertia est formaliva, quae 
ex sic permixus seminihus membra format etcon- 
figurat. 

CAPUT III. 

De pottnlia sengitiva* et quinque sensibus 
exterioribus. 

Viso de potentia vegetabili, videamus de sensi- 
bili potentia. Haec autem potentia sensibilis dtvidi- 
tur: quoniam quaedam est apprehensiva, et quae- 
dam motiva. Apprehensiva autem sensibilis divi- 
ditur in apprehensivam de foris, ct in apprehen- 
sivam de intus. Apprehensiva de foris dividitur in 
quinque sensus exteriores. Horum autem dislinctio 
secundum Philosophtim accipienda est secundum 
illud quod per se ad sensum pertinet. Illudautem 
quod per se ad sensum pertiuet, est objectum 
exterius, scilicet sensibile, a quo sensus natus est 
immutari. Unde secundum diversitatem immutatio- 
num sensus ab exteriori scnsibili , accipiuntur 
isti quinque sensus. Est autem duplex immuta- 
tio. Una in quantum forma immutationis vel 
similitudo formae accipitur in mutato secundum 
esse naturale, ut calor in calefaoto. Alia est spiri- 
tualis imntutalio: scilicet qtiando similitudo immu- 
tantis recipitur in immutato secundum esse spiri- 
ttiale, ut similitudo coloris in pupilla, quae non fit 
per hoc colorata. Spiritualis autem immutatio es- 
sentialis est sensui, quia sine illa non est sensus: 
propter quod naturalia corpora non sentiunt licet 
immuienttir naturaliter, quia non immutantur spi- 
ritualiter. Est ergo aliquis sensus in # quo invenitur 
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immutatio spiriiualis soltim, ut in visu. Inquibus* 
datn auiem cum immutatione .spiritoali invenitur 
immuiatio naturalis. Hoc autem potest esse vel ex 
parie organi, vel ex pane objecti. Ex parteohjecli 
potesi esse immutalio naturalis dupliciter: vel se- 
cundum sonum, ut paiet in audiiu, cujus objectum 
est sonus, qui causatur ex percussione, et aeris 
commotione. Alio modo poiest contingere immotatro 
ex parte objecii secundum alieraiionem, ut patet 
tn olfaciu, cujus objectum est odor, qui causatur 
eo quod calidum alierat corpus ad hoc quod spi- 
ret odorcm; cujus signum e>t, quod odor magis 
seniiiur in aestate. Alio modo poiest esse immuta 
tio naturalis ex parte organi; et hoc contingit in 
tactu et gustu: manus enim tangens calidtim cale* 
fit, et lingua humectatur per humiditatem saporis. 
Horum auiem duorum sensuum disiinctio ex hoc 
sumilur, quod Ikel sensus gusius comitetur sen- 
sum tactus in lingua, non tamen ubique. Vel pos- 
sumus dicere, quod organum lactus immutaiur 
primo et per se a qualitaie quae objicitur sibi 
proprie, sed orgaoum gustus ab illa quae pracam- 
bula est illi: unde lingua non fit dulcis vel amara, 
sed humeclosa vel sicca. Visus sic definiiur a Da- 
masceno, lib. 2, c. 18: Visus est primus scnsus, 
cujus organa sunt qui ex cerebro progrediuntur 
nervi el oculi, ei sentit secundum rationem pri- 
inaiu coloies, dignoscii autem Jt cum colore colo- 
ratum corpus. Dicitur auiem primds sensns non 
in constiiuendo animal, quia sic tactus esl primus 
sensus, ut dicitur 2 de Anima; sed in apprehenden- 
do, et etiam quia prior est dignilaie. Unde patet, 
qtioil organtim proximum etextrinsecum visussunt 
oculi: priujtioi auiem ei iutrinsecum stmi nervt 
visuales. Istius autem objecium est color. Auditus 
esi vis ordinaia m nervis riiollibus a cerebro pro- 
cedeniibus ad apprehendendum suum causatum ex 
aeris commoiione constricti inter percuiiens et per- 
cussum. Objectum amem auditus est sonus, qui 
habet immuiare audiium per hoc quod habet tan- 
gere acrem quietum collecitim in concavitaie nervi 
audilus. Olfactus est vis ordiuaia in anteriori parte 
cerebri, cujus organi sunt nares, et duae mollities 
similes capitibus mamillarum, per quas remitiit ad 
cerebrum odorem sibi oblatum ab aere, cui hujus- 
modi odor permisceiur. Gustus est vis ordinaia in 
nervo expanso supra corpus linguae, ad apprehen- 
dendum diversos sapnres resoluios ex corporibus 
contingeniibus ipsam. Tactus est vis diflusa per 
ossa, carnem et cutem, per quem apprehenditur 
calor, frigus, humiditas, siccitas, durities ei molli- 
ties, asperitas et levitas. De unilaie tactus dicit 
Philosophus, 2de Anima, quod est unus in genere, 
et dividitur in multos secundum speciem, ei idco 
plurium conirarieiaium esi. Tamen potest dici unus, 
quia eisi sii pluriuro conirarietaium, omnes lamen 
continentur sub una contrarieiate nobis* ignota ei 
innominaia. Sicui autem esi in visu, quod untim 
habet organum publicum exira, scilicct pupillam, 
ei aliud intra, in <|iio 6l judicium, sicut vuli Phi 
losophus in lib. de Sensu ei Sensaio; ita esi ei in la- 
ctu. Quia orgam.m in quo fit apprehensio, est caro, 
ci quaelibet pars secundum aequalitatem mixta. 
Illud autem in quo ultimo fii judicium, esi nervus 
interior et cerebrum, quod licet sit de se iosensihile, 
esi iamen principium senliendi ipsi nervo. Est au* 
tem caro in taciti ei organum ei medium, sed 
ratiooe diversorum: quia ralione aequalilatis com- 



mixtionis, quae est in poteniia respeciu cujuslibet 
excellentiae qualitaium, esi orgnnum; ratione vero 
aequaliiatis commixtionis consimilis existeniis in 
ea, est medium illud defereni. 

CAPIT IV. 

Do quatuor potentiis sensitivis interioribus 
secundum earum naturas. 

Viso de virtuic scnsitiva apprehensiva deforis, 
videndum est de apprehensiva deintus. Cum enim 
natura non defieiai in necessariis, ui diciiur 3 de 
Anim., tot poienlias ei operationes oportei esse in 
animali, quot requirunttir ad vitam animalis per- 
fecti. Requiriiur autem ad vitam animalis per- 
fecti, tit non solum apprehendat retn cum acluest 
praesens, sed ctiam cum actu estabsens: quiacum 
non habeai omnia necessaria sibi conjuncta,oportei 
quod moveatur ad distantiam. Cum autem movea- 
lur per apprehensionem, non posset moveri ad rem 
dislantem ei abseniem, nisi rem absentem appre- 
henderet. Cum crgo per sensus exteriores appre- 
hendat rem solum qtiantum ad sui praesenliam, 
necesse habtiit habere virtuiem sensiiivam, per 
qtiam rem absentem apprehenderei, elejusspeciem 
retineret. Sicut ergo sensus proprii ei sensus com- 
munis ordinantur ad apprehensionem formarum 
sensibilium in rei praesentia, sic ei nliae vires in 
rei abseniia. Istae antem vires apprehensivae sunt 
quinque sensus secundum Avicennam, sed quatuor 
secundum Averroim. Prima est sensus communis, 
secunda esi phaniasia, tertia imaginativa, quarta 
aestimativa seti cogitativa , qtiinia memoraiiva. 
Secundum autem Averroim phanta«ia ei imaginati- 
va sunt eadem poientia. Verius tamen diciiur, quod 
sunt quaitior. Sensus communis secundum Avicen- 
nam est virtus cui redduntur omnia sensata. Esl 
ergo sensus communis a quo omnes sensus proprii 
derivaniur, et ad qnem omnis impressio eorum re- 
nuniiatur, et in quoomneseonjunguntur. Ejusenim 
organum esi prima concaviias cerebri, a quo nervi 
. 8enstium particularium oriunttir; et hinc esi quod 
quanlum ad distinctionem spiriiusanimalis, sensus 
proprii derivantur a communi; quanlum vero ad 
apprehensionem et renuniiaiionem scnsus commti- 
nis fii in actu per proprios; quia nihil apprehen- 
deret nisi per hoc quod sensus proprii redeunt ad 
ipsum cum sttis lucris, ui dieit Avicenna. Ista au- 
iem potentia est animali necessaria propier tria, 
quae habet facere sensus communis. Primum est, 
quod habei apprehendere omnia sensaia commu- 
nia, quae sensus proprius non apprehendit: non 
enim sensus proprius primo et per se apprehendil 
figuram vel motum, sed quasi per accidens. Sen- 
sus autem commtmis per se apprehendit sensibilia 
cotnmunia, qtiae sunt quinque secundum Philoso- 
phum, 2 de Anima: scilioei motus, qnies, magnitudo, 
figura, numerus. Kst enim iriplex sensibile, ui ibidem 
dicii Philosophus. IJnum esi proprium, quod scili- 
cei non coniingii alio sensu sentiri, ei circa quod 
non contingit sensum proprium errare: ui visus 
circa colorem. auditus circa sonum. Aliudestcom- 
mune, quod dividitur in quinque, ut dictum est, 
quae per se respondeni sensti^communi. Tenium 
dicittir sensibile per accidens, ut album, quod est 
Darii filius; quia album sentitur per se, cuiaccidit 
Darii filium esse. Secundus actus sensus commu- 



Digitized by 



Google 



30 



DE POTENTIIS ANIMAE 



nis esl apprehendere plura sensibilia propria, quod 
non potest nliquis sensus proprius: non enim po- 
lesi animal judicare albuui esse dulce vel non es- 
se, vel ponere diversiialem inier sensaia propria, 
nisi sit aliquU sensus qui eognoscat omnia sensata 
propria : et hic est sensus communis. Tertius 
vero actus est seniire actus propriorum sensuum, 
ut cum sentio me videre: non enim potesl hoc 
sensus proprius, ui probaiur 2 de Anin.a; quia u- 
nius sensus proprii unum est objectum. Unde cuin 
actus et objectum visus, scilicei eolor, sini duo co- 
gnoscibilia, judicium utriusque non pertinet ad u- 
num sensum proprium. 

Secunda vis inierior est phanlasia, quae est 
motus factus a sensu secundum acium, ut di- 
citur 3 de Anima: quia phantasia est potentia 
mota a specie sensibili , per quam et sensus 
proprius et sensus comrnunis fit in attu. Non 
solum autem movelur ab illa specic, sed eiiaiu 
ipsam in absentia rei retinet, quam sensus com- 
munis recipit. Reeipere autem et retinere in cor- 
poribus reducuntur ad tJiversa principia: natn liu- 
midum bene recipit, et male retinet: siccuin vero 
e contrario bene retinei, et male recipit. Cum er- 
go poteniia sensitiva sit acius organi corporalis, 
oportet esse aliam potenliam quae reeipit species 
scnsibilium, et quae conserval. Et hujus organum 
est post organum scnsus eommunis in parte ccre- 
bri quac sic non abnndat humido sicut prima 
pars ccrcbri in qua situm est organum sensus 
communis. Et ideo melius potest retinere formas 
sensibiles re abscnte. 

Tertia vis sensiliva est aestimativa: et hujus 
necessitas sic patel. Animal enim non solum mo- 
velur propier deledabile et comristabile secun- 
dum sensum, quia sic non esset necesse ponere 
in eo nisi appreIien>ionem et retentioncm for- 
marum, in quibus sensus delectatur vel horrcl; 
sed aliquando fugit vel quaerit aliqua propter 
diversas altas commodilates vel utilitaies et no- 
cumenta. Sicut ovis fugit lupum non propter in- 
decentiam coloris vel Ggurae, sed quasi inimi- 
cum suae naturae: similiter avis eolligit paleam, 
non quia delectat sensum, sed quia utilis est ad 
nidiftcandum. Oportet ergo ponere in animali ali- 
quod principium perceptionis hujusmodi intentio- 
num aliud quam phantastatti, cujus itnmutatio est 
a forma sensibili, non autem perceptio hujusmodi 
intentionunt. Et hujtismodi vinus est aestimativa, 
quae est appiehensiva intentionum quae per scm- 
sum non accipiuniur. Unde Algazel dtcit: • Aesti- 
« mativa est virtus apprebendens de sensalo quod 
« non esl sensatum, sicul ovis inimiettias Inpi. • 
Hoc enim non facit per oculum, sed per aliam vrr- 
lutem quae est in brutis boc quod est intellectus 
in hominibus. Sicut enim aliquis cognoseit per in- 
tellectum quod non cognoscit per sensum, licet 
non eognoscat nisi acciprendo a sensu; itaaestima- 
liva, licet modo inferiori. Organum autem hujus 
potentiae ponitur in brutis iu posteriori parte me- 
diae parlis cerebri. In hominibus autcm ejusorga- 
num ponitur media cellula cerebri, quae syllogislr- 
ca appellatur. Unde, licet quantum ad formas sen- 
sibiles non sit diffcrenlta inter hominem et alia 
animalia, eo quod (j#n( per iufusionem a senstbi- 
libus cxtei ioribus; lamen quanttim ad intentioncs 
cst difTerentia aliqua. Sicut aliqua animalia pcrci- 
piunt hujusnodi intcntioncs, quae sunt bonum ct 



conveniens et nocivum, solo instinctu naturali; ho- 
mo autem ultra hoc per quamdam collationem. Et 
ideo quae in uliis animalibus dicitur aestimativa 
naturalis, in homine-dicilur cogiiativa: quae pcr 
quamdam collatipnera htijusmodi intentiones adin- 
venit. Quae etianfi ratio particularis dicitur, quia sci- 
licei est collativg intentionum individualium, sicul 
ratio universaljs intentionum universalium. Avi- 
eenna vero posuit unam potentiam inter aestima- 
tivam et phanlasiam, cujus sit cornponere et divi- 
dere inter formas imaginatas: stcut cum ex forma 
auri imaginati et montis componimus unam for- 
mam montis aurei, quam ttunquam vidimus. Sed 
quia hanc operationem non vidimus nisi in homi- 
nibus, non debemus propter hoc ponere novam 
potentiam sensrtivam. Ad hoc enim sufficit in ho- 
mine virtus imaginaiiva, vel phantasia, ut dicit 
Averrois in lib. suo de Sensu et Sensa'o. 

Quarta vis sensitiva interior est memorativa, vet 
memoria. Estautem memoriasecundum Algazelem vis 
conservatrix harutn intentionum quas apprehendit ae- 
stimativa; et ideo est arca rntentionum, sicut phan* 
tasia vel imaginativa est conservatrhc fornarurn et 
arca iltarum: et islae intentiones non sunt sensa- 
tae, sed a sensrbus elicilae. Organum autem hujus 
potentiac est in postcriori concavitate cerebri. Unde 
Aviccnna 6 deNaturalibus: vis memoralis est quaeest 
ordinata in posteriori concavilate cerebri, continens 
quod apprehendit vis aestitnalionis de iutentionibus 
non scnsatis singularium et sensibilium. Differeuti r 
est autem in hominibus et in brtitis: quia in bru- 
lis memoria sola proprie, remimVentia autcm mi- 
nus proprie. Quia secundum Avicennam ei Alga- 
zelem in brtitis instinctus naturae est loco inqui- 
sitionis, ut per propriam intcntionem veniat in 
propriam itlius forniam sensibilem, et ex forma 
sensibili et propria imaginatione in rem a qua est 
accepta in praeterito: et sic brula observant tem- 
pus vindictae, et memorantur injuriarutn et bene- 
ficiorum, et ista recordatio subita est. In homini- 
bus vero non solum est memoria, sed etiam re- 
miniscentia, quae fit per quattidam collattonem in- 
tentionum iitdividualium praeviarum ad formas syl- 
logistice disctirrendousquead ultimoquaesitum. Istain 
atitem excellenliam non habentin homineaeslimativa 
et rnemorativa per id quod est proprrum parli sen - 
sitivaf*, sed per affinitatem et propinquitatem ad ra- 
tionem universalem per quamdam influentiam: sem 
per enim virtus iuferior fortificatur ex conjunctione 
sut cum virtute superiori, eo quod supremum na- 
turae inferioris altingit infimum naturaestiperioris, 
ut dicit Dionysrtis. 

His visis patet quomodo est excellentia in 
potentiis animae sensitivae. Sensus enim proprius 
non potest apprehendere scnsata communia pri- 
mo et per se, sed quasi per accidens; sensus 
atitem communis p4est. Hem, sensus proprius 
non potest apprehepdere nisi unutn sensatum , 
sensus vero communis plura. Ilem sensus proprius 
non potest actutn proprium cognoscere, quod facit 
sensus commiinis. ftem sensus communis non potest 
aliquid apprehcmlere, nisi ad praesentiam rei extra: 
phantasia autem formam rei retinet re ab*ente. 
Itein phantasia non potest apprehendcre nec reti- 
nere: nisi formas a sensibtlibtis acceptas. Aestima- 
ttva autem potest interttiones crrca htijusmodi for- 
mas apprehendere. Aestimativa vero licet possit 
hujusmodi inlentiones apprehendere, non tamea 
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retinere; quod babet memorativa: ei ulira hoc non 
potest virtus sensiiiva formam rei apprehendere 
et abstrahere a conditionibus maierialibus. Ideo 
semper forma apprehensa a sensu exieriori sive(l) 
interiori est particularis. 

CAPUT V. 

De virtute animalin moliva sensitiva. 

Viso de virtute sensitiva apprehensiva, viden- 
dum est de virtuie moiiva. Moiiva autem sensitiva 
dividiiur: quia quaedam est naturalis, quaedam 
aniraalis. Naiuralis cst quae non movet (2) per appre- 
hensionem, nec est subjecta imperio raiionis: ct 
talis est virtus viialis et pulsativa quae movct ar- 
lerias et cor secundum dilaiaiionem et consTietio- 
nem: et hujusmodi est in corde sicut in proprio 
organo. Unde solum habet esse in animalibus per- 
fectis pulmonem et cor hahemibus: et haec vis per 
spiralionem et respirationem est principium con- 
temperandi calorem cordis et corporis. Motiva ani* 
malis est, quae movet per apprehensionem: et haec 
dividitur: quia quaedam movei per modum dirigentis, 
quaedam per modum tmperamis, quaedam per 
modum exequemis. Motivae per modum dirigentis 
sunt phaniasia el aesiimativa, in quantiim appeiitui 
osiendunt formam vel intcntionem convenientem 
vel disconvenieniem: phantasia enim movet osten- 
dendo formas sensibiles, aestimativa ostendendo 
inteniiones. Motivae autem imperantes et facientes 
motum, sunt(3)concupiscibiliset irascibilis,quaesunt 
partes appeikus sensitivi: concupiscibilis cnim est 
vis imperans motum, ut appropinquetur ad ea quae 
putantur necessaria vel utilia, et hoc appetitu de- 
lectandi: irascibilis est vis imperans motum ad re- 
pellendum id quod putatur nocivum vel corrum- 
pens, et hoc appetitu vindicandi aut vincendi. Vis 
ixequens motum istum est vis exterior, quae dif- 
fusa est in musculis et lacertis el nervis membro- 
rum. Advertemlum tamen esi, qnod sensibilitas et 
sensualilas differunt. Quia scnsibiliias comprchendit 
omnes vires sensitivas, tam apprehensivas quam 
appetitivas. Sensualitas autem dtcit proprie partera 
animae sensibilis, pcr quam est motus ad prose- 
quendum vel fugiendum quod apparet consenta- 
neum vel dissentaneum voluplati animalis, et hoc 
est secundum ordinem ad imperium rationis. Unde 
sensualitas licet praeexigat vires sensitivas appre- 
hensivas quasi praeambulas, tamen ad esseniiam 
ejus non pertinent, sed appetitus sensiiivus. Aesti- 
maiiva etiam valde propinqua est sensualitaii, qtiia 
sibi confinis est, quia sensualilas dicit ordinem 
quemdam ad rationem. Ex quo patet, quod in 
brutis non est sensualitas vocans ad peccatum, sed 
in solis hominibus: in quibus propter ordinem 
ejus ad rationem, est poria corruptionis, et janua 
culpae. 

CAPUT VI. 

De potentia intellectiva. 

Viso de potentia vegetativa et sensitiva, dicen- 
dum est de intelleciiva. Potentia auiem haec prima 



(1) Al sine interiori. 

(2) Al. non manet. 

(3) AL sicut. 



sui divisione divMitur in apprehensivam et moti- 
vam vel appetitivam. Hae duae potentiae solum 
inveniuntur in substaniiis spiriiualibus et intelle- 
ctualibus, ut dicii Commentator super fl Meiaph. 
Ratio hujus divisionis est, quia quamlibet formam 
sequitur aliqua varia inclinatio. ^icut ergo formam 
natnralem sequiiur inclinatio vel appeiitus naturalis, 
et formam sensibilem sequiiur appetitus sensitivus; 
ita formatn universalem vel inielleclualem appre- 
hensam sequitar appetitusintellectualis. Et quia appe- 
titus intellectualis sequiturapprehensionem;ideoprius 
diccndum est de apprehensivis, quam de appeiitivis. 

Ad apprehensionem intellectualem duo prin- 
cipia sunt necessaria: scilicet intellectus quo est 
omnia facere, idest intellectus agens: et intel- 
lectus quo est omnia fieri, idest intellectus pos- 
sibilis, ut dicitur in 3 de Animn. Sicut enim 
in qualibet natura sunt principia sufficieniia ad 
generationem propriam vel operalionem, ita in 
anima. Per unam autem et eamdem poientiam non 
potest actus intelligendi explert. Quia anima nihil 
intelligit nisi informetur specic, ad quam est in 
potentia, sicut pupilla ad colores. Per illam poten- 
liam autem per quam recipit, non polest eduei in 
acttim: sed oportet quod educaiur in actum per 
aliud quod est actu et respectu intellectus possi- 
bilis et respectu speciei imelligibilis. Cum autem 
species non recipiatur in intellectu possibili nisi 
deptiretur a sensibilibus materialibus, et hoc non 
possit fieri nisi per id quod est actu immateriale; 

Caiet quod oportet ponere ultra intellectum possi- 
ilem, intellectum agentem in anima; ita quod anima 
per aliam potenliam est in potentia, et per aliam 
est in actu respectu specierum inrelligibilium. Sicut 
videmus quod ignis quando agit in aquam, agii in 
eam per calidiiatem quam habet actu, et patitur 
ab aqua per frigiditaiem quam habet in poteniia, 
el aqua habet eam actu. Ita anima quia actu est 
immaterialis, est in actti respectu speciei immate- 
rialis, et in potentia respectu speciei materialis; et 
cum vult potest eam actu facere, et hoc per intel- 
lectum agentem. Est autein in potenlia rcspectu 
speciei, in quantum non habet eam actu, et in 
tantum potest ab ea pati. Ex quo patet quae sit 
operatio intellectus agemis, quia abstrahere species 
a materiu et sensibilibtis materialibus. Ista autem 
abstractio non est intelligenda secundum rem, sed 
secundum rationem. Sicut enim vidcmus in potentia 
sensitivis, quod licet aliqua sint conjuncta secun- 
du n rem, lamen illorum sic conjunctorum visus 
vel alius srnsus potest unum apprehendere altero 
non apprehenso; ut visus apprehendit colorem pomi 
qui tamen saporcm colori conjunctum non appre- 
hendit; sic multo fortius poiest esse in potenria 
intelleciiva: quia licet principia speciei vel generis 
nunqiiam sint nisi in individuis, tamen potest 
apprehendi nnnm non apprehenso altero: unde 
potest apprehendi animal sine hoinine, asino et 
aliis speciebus: et potest apprehendi homo non 
apprehenso Socratc vel Plalone: et caro et ossa et 
animaI(f)non apprehensis his carnibus etossibus: 
et sic semper intellectus formas abstractas, idest 
superiora sine inferioribus intelligit. Nec tamen 
falso infelligit intellectus; quia non judicat hoc esse 
sine hoc, sed apprehendit el judicat de uno, non 
judicando de altero. Objectum autem quod requi- 

(I) At, et anima. 
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ritur ad intelligendum, esi phantasma ei similitndo 
rei particularis, quae est in organo phanlasiae. 
Unde, sicut visio corporalis complctur per tria: sri- 
licet per colorem visui objectum, per visum reci- 
pientem similitudinem coloris, per actum lucis super 
colorem irradiantis, et de poientia visibili actu vi- 
sibile facientis; ita intelligere 61 per intellecium 
possibilem ut recipieniem similitudinem pliantasrna- 
lis, et per operalionem iniellecius ageniis speciem 
inuiialerialem a phantasmaie abstrahcntis, et per 
ipsum phantasma suam similiiudinem in inlellecium 
possibilem imprimentis. Adveriendum lamen, quod 
phantasn a non intelligilur sicut color videiur; sed 
pro tanto dicitur objeelum mtellectus, quia suam 
operationem non exercet sine phantasmate. Pro- 
prium autem objectum ipsius imelleeius possibilis 
est quod quid est, idest quidditas ipsius rei, ut 
dicitur in 3 de Anima. Sicut enim est gradus in 
poientiis. iia in objectis. Quia sicut sensus exterior 
non lanium potest quanium sensus interior, nee 
interior sicut intellectus; ita objectum sensus exie- 
rioris quaesunt qualiiaies de tertia specie qualitatis, 
scilicei passibiles qualilates, non est ita altum sicui 
proprium objecium sensus interioris, scilicet sensus 
coramunis, phanlasiae et imaginaiivae, quod esi 
quaniilas quae immediaie adhaerct substamiae. Om- 
nia aulem isia excellit subsianiia rei: quia sicui 
qualiias non poiest esse sine quaniiiate, ita nec 
utraque sine substantia. Substantia ergo rei est id 
quod intelleclus intelligii. Similitttdo auiem illius 
rei quae est in anima, est illud quo formaliter 
intellectus rem exira intelligit: pbantasma auiem 
est illud quo quasi effective intelligit in a< quirendo 
scienuam: intelleeius autem agens esi qui omnia 
illa actu agit ci facit; inlellectus vcro possibilis est 
qui speciem recipii, el actum intclligendi elicit. Ei 
sic solus inlellectus possibilis esl qui esi subjectum 
scienliae, maxime acquisitae. Intellectus autem agens 
esi qui nihil recipit, sed esi poientia animae, quo 
omnia facil actu intelligibilia quae per naiuram 
suam sunt potentia solum intelligibilia, cum ha- 
beant materiam quae iniellectum impcdii, quia u- 
numquodque intelligitur in quantnm htfbel esse 
immateriale. 

Iniellecius autem possibilis, cujus solius esi 
recipere speciem inielligibilera, quadrupli-citer po- 
test considerari. Uno modo secundum quod est 
omnino in poteniia ad scieniiam: et sic esi anie 
inielligere: et hoe modo appcllaiur a philosophis 
malerialis, idest poientialis, quasi nullo modo adu. 
Secundo mcdo pUest considerari, ut habel aliquam 
dispositionem ad scientiam, sed incompletam, ut 
cum habet principia per se nota alicujas scientiae: 
ei sic appeltatur intellectus disposilus. Tertio modo 
poiesi considerari prout habei habitum scienliae, 
non tamen utitur habitu: ei sic appellatur inlelle- 
ctus perfectus in habiiu. Quarto modo secundum 
quod actu consideral secundum habiium; et *ic 
dicitur intellecius adeptus in aciu; et de isio in- 
telleclu volunt quidam intelligi illud verbum Phi- 
losophi in 3 de Anima, quod inlellectus non quan- 
doque inielligit, quandoque nou, scd semper. 

Isteautem intellectus possibilis licet secundutn di- 
versas ejus perfectiones et operaiiones diversimode 
nominet-ur, non tamen poteslalkjuo modo muliipliea- 
ri secu»dum subsianiiara poientiae. Ctijtis raiio esi, 
quia, ut dicium est, poteniia non diversificaiur nisi 
secundum diversam rationem objecii. Nunc autem 



sic est, quod quatido potemia aliqua ordinaiur ad 
aliquod objcctuin sub ratione universali objecti, 
non diversificattir poteniia illa seenndum diversi- 
latem particularium differentiaruni objecii: unde 
visus, quia respicii colorem sub universali raiione 
coloris, non diversificatur secundum diversitatem 
albi ei nigri: quia nec album nec nigrum consi- 
derat nisi in quantum coloratum. Cum autem in- 
tellectus possibilis sit quo esi omnia fieri, ui dici- 
tur 3 de Anima, respicit objecium suum sub ra- 
tione coinmuni entis: et ideo secundum nullam 
differentiam entis potest diversificari potentia in- 
tellectiva apprehensiva. Respectu tamen istius ob- 
jeeti diversificatur intellectus agens ei intellectus 
possibilis, quia respectu objecti ejusdem oportet 
esse aliam poteniiam activam, ei aliam passivatn, 
ut dictum est. 

Ex hoc palei, quod idem sit inteHectits spe- 
culaiivus ei praciicus. Cnjus ratio esl, quia il- 
lud quod accidentaliier habei se ad rationein ob- 
jecti quam respicii aliqua potentta, non diversi- 
ficai potenliam. Quia enim aecidk colorato, quod 
sit magnum aui parvum, homo vei asinus; ideo 
omnia isia per unam potentiam visivam apprehen- 
duntur. Constai auiem quod accidit apprehenso 
per intellectum, quod ordinettir ad opus, vel non 
ordinetur. Unde, cum secundum hoc differanl in- 
tellectus speculativus et praclicus; quta finis specu- 
lativi est sola veritas, practici vero opus, ut dicitur 
2 Metaph.: manifesium e«i, quod sunt una poteniia. 
Quod aperte vuli Philosophus 3 de Anima: ubi 
dicit, quod inlellecius sfieculativus extensione, sci- 
licet apprehensi ad opus, fit practicus: ex quo patet 
quod solo fine differunt. 

Ex hoc etiam apparet, quod intellectus ei 
inielligeniia non sunt diversae potentiae: sed dif- 
erunt ( secundum quod intelligentia accipitur a 
Philosopho), non quidem sicui poientia a poien- 
tia, sed sicut actus a polentia. Intelligeniia enim 
est actus ipsius intcllectus, qui esi intelligere (1) 
juxla illud Philosophi 3 de Anima: indivisibilium 
intt : l!igentia est, in quibus non ett falsum. Iniel- 
ligeniia tamen aliqnando a philosophis accipilur pro 
natura vel substantia separata; quae intelligeniia 
dicilur, quia semper intelligit. 

Intellectusautem arationedifferrenon poiesi: quod 
patet si eorum actus diligenter consideretur. Intelli- 
gere esl veritatem simplici intuiiu considcrare? ratioci- 
nari auie;n est de uno inlellecto ad aliud procederead 
veriiatem intelligibilem cognoscendam: unde ralio in- 
cipit scmper ab intelleciu, ei ad inlellecium termina- 
iur. Undepaiet,quod ratiocinarietintelligeredifferunt 
sicut moveri ei quiescere. Constat auietn secundum 
Philosopbum, 2 Caeli ei Mundi, quod per eamdem 
poientiam movctur aliquid ad locum et quiescit in 
loco in corporalibus. Ergo multo fonius in spiri- 
iualibus per unam ei e&mdein poientiam ratiocina* 
mur et intelligisnus; veritatem inquirimus, et in« 
ventam inielligimtis. 

Ratio etiam superior et inferior diversae po- 
tenliae esse non possuni: q iia ratio inferior ex 
hoc dicitur , quod rebus inferioribus intendit ; 
ratio superior, quia superioribus. Superioribus au- 
iem iniendere poiesi dupliciter: uno modo spe- 
culando ea in seipsis; alio modo accipiendo ex 
ipsis regulas inferioruin agendorum. Ista autem duo 

(I) Al. qui est mlelligentia. 
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objccta, scilicet temporalia et aeterna, comparantur 
ad cognitionem nostram dupliciter. Uno modo se- 
cundum viam inventionis: et sic (einporalia sunt 
nobis via deveniendi in aeterna, juxta illud Rom. 
2: « Invisibilia Dei per ea quae facta suut, intel- 
« lecta conspiciuntur. » Alio modo per viamreso- 
lutionis et judicii: et sic per rationes aeternorum 
temporalia disponimus. Nunc autem sic est 9 quod 
licel medium et illud ad quod per medium deve- 
nitur, possint ad diversos habitus pertiaere, nun- 
quam tamen ad diversas potentias, sedadeamdem. 
Unde, licet principia et conclusiones pertineant ad 
diversos habitus; quia principia ad habitum intel- 
lectus principiorum, conclusiones ad habitum scien- 
tiae conclusionum; tamen utraque pertinent ad eam- 
dem potentiam. Ergo consideratio aeternorum, licet 
ad alium habitum pertincat quam consideratio tem- 
poralium, quia illa ad sapientiam quae est de ae- 
ternis, ista ad scientiam quae de temporalibus, ta- 
men oportet quod ad eamdem potentiam pertineat 
utrorumque consideratio. Uicitur tamen pars supe- 
rior et inferior, quia pars a partitione dicilur. Ibi 
autem licet non sit partitio potentiarum, tamen 
partitio habituum et oiBciorum est ibi: et ideo di- 
cuntur ab Augustino duae partes. 

CAPUT Vll. 

De voluntate et Ubero arbitrio, quod simt idem. 

Viso de apprehensiva intellectiva, videamus de 
motiva, vel appetitiva, quae dicitur voluntas. Vo- 
luntas autem est duplex: una naluralis; alia deli- 
berativa. Potest enim voluntas moveri motu natu- 
rali sicut aliae potentiae, et hoc ad salvationem 
naturae; et sic dicitur voluntas naturalis. Alio modo 
potest moveri ad aliquid, secundum quod abundat 
ab aliis in libertate, sequendo suum motorem, qui 
est intellectus vel phantasia; et sic est indeterminata 
respectu intelligibilium; unde sic est deliberativa. 
Nec tamen sunt diversae voluntates, sed una di- 
versimode mota, vel movens seipsam. Ista autem 
voluntas per irascibilem et concupiscibilem non 
dividitur, sicut appelitus sensitivus, qui (1) respicit 
bonum sub particutari ratione boni, sicut et sensus 
particularem rationem boni apprehendit; ideo se- 
cundum particulares ralioncs bonorum diversifi- 
cantur appetitus sensitivi: concupiscibilis enim res- 

[)icit propriam rationem boni, in quantum est de- 
ectabile secundum sensum, et conveniens naturae; 
irascibilis autem respicit particularem ralionem boni, 
secundum quod est repulsivum et pugnativum ejus 
quod infert nocumentum. Voluntas autem respicit 
bonuru sub universali ratione boni: et ideo non 
diversificantur in ea potentiae secundum diversas 
particularium bonorum rationes secundum concu- 
piscibilem et irascibilem. Voluntas autem delibera- 
tiva et Iiberum arbitrium idem sunt. Non enim 
potest esse habitus, ut quidam dixerunt; quia per 
habitus nos habemus determinate ad passiones et 
actus bene vel male, ut dicitur 2 Ethic. Libcrum 
autem arbitrium tadifferenter se habet ad bene a- 
gendum vel male. Unde oportel dicere, quod sit 
potentia eadem, sciiicet cum voluntate. Non tamen 
nominat voluntatem absolute, sed per comparatio- 
nem ad rationem, in quantura scilicet manet in 

(1) Non ut cdiasy quia. 

5. Th. Opcra omnicL \\ 17. 



ea virtus rationis deliberantis: unde sicut velle est 
voluntatis absolute, ita eligere est liberi arbitrii, in 
quantum in ea manet virtus rationis. Licet autem 
sit potentia, tamen per actum suum aliquando no- 
minatur; unde dicitur liberum arbitrium quasi li- 
berum de ratione judiciuin. Facullas eliam dicitur, 
quia potentia est expedita ad operandum. Dicitur 
etiam habitus a Bernardo, non prout habitus divi- 
ditur contra potentiam, sed prout dicjt aliquam 
habitudinem per quam aliquis eodem modo se habet 
ad actum. Unde breviter eodem modo comparatur 
liberum arbitrium ad voluntateni, sicut ratio ad intel- 
lectum: quia sicut ratio per discursum unius ad alte- 
rum cognoscit, quod intellectus r simpliciter et ab- 
solute facit, sic liberum arbitrium est appetiius 
alicujus ad aliquid consequendum; unde esteorum 
quae sunt ad finem. Voluntas autem est appetitus 
rei absolute: unde dicitur esse ipsius finis, qui pro- 
pter se appetitur. 

CAPUT VIII. 

ln quibus potenliis animae est peccalum, 
et in quibus noiu 

Viso de potentiis animae, videndum est in qui- 
bus potest esse peccatum, et in quibus non. Di- 
cendum est ergo secundum Gregorium, quod « om- 
« nis creaturae nomine homo intelligitur, quia cum 
• omni creatura habet aliquid commune. Habet 
« enim esse cum lapidibus, vivere cum arboribus, 
« sentire cum bestiis, intelligere cum Angelis. » 
Ratione vero qua homo habet esse, non convenit 
ei aliquis motus, quia sic motus conveniret omni- 
bus entibus. Ratione vero qua vivit, senlit et in- 
telligit, convenit ei triplex motus: scilicet naturalis, 
animalis et rationalis. Motus autem naturalis est 
secundum necessariam inclinationem praeter alicu- 
jus delectabilis apprehensionem. Et quia ubi ne- 
cessaria esL inclinatio, ibi nulla subjectio vel obe- 
dientia ad rationem; ideo motus naturalis in ho- 
mine, sicut est motus nutritivae, augmentativae, 
generativae, secundum quod sequuntur naturae ne- 
cessitatem, et antecedunt apprehensionem, non 
possunt esse subjectum peccati, eo quod peccatuui 
aliquo modo est voluntarium et rationi subjectum: 
unde in actibus partis vegetativae non potest esse 
peccatum. Motus vero animalis sequitur delectabilis 
apprehensionem, et habet esse in appetitu sensiii- 
vo, qui est rationalis per participationem; undedi- 
cit Philosophus f Ethic. in fin.: « Est ilaque aliquo 
« modo obedibile rationi » etsi non simpliciter pro- 
pter corruptionem et infectionem. Unde, quia pec- 
catum est actus moralis et ordinatus, potest csse 
in illa potentia quae subjacet aliquo modo prin- 
cipio morali, idest voluntati. Quia tamen acttis isti 
vel moius animales non omnino subsunt imperio 
voluntatis, quia non eliciuntur nec imperantur a 
voluntate sicut motus deliberationem sumcntes, sed 
soluni permittuntur a ratione et voluntate; ideo licet 
habeant rationem peccati, tamen incompleti, quod 
est peccatum veniale; non autem completi, quod 
est mortale. Quia ergo peccatum attribuitur, ut 
subjecto, potentiae, quae ipsum elicit, velest prin- 
cipium ejus; ideo in sensualitate quae nominat ap- 
petitum sehsitivum in homine, ut dictum est in 
distinctione potentiarum animae, potest esse pecca- 
tum veniale, tamquam in subjecto, non autem pec- 
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catum mortale. Motus autem rationalis est qui est 
secundum rationem liberam(l), per quam debet actus 
ordinari in debitum finem. Unde si deordinetur a 
debiio fine, babet actus rationem peccati, cum ra- 
tionis sit actum suum ordinare. Ratio autem habet 
duplicem actum: unum secundum se, per compara- 
tionem ad objectum suum, quod est cognoscere 
aliquod proprium verum: qui est tunc inordinatus, 
quando ratio non recte se habet circa ea ad quae 
tenetur et debet: et sic inordinatio causatur ex i- 
gnorantia. Alium actum habet ratio. in quantum 
est directiva bumanorum actuum; et iste actus est 
imperare, vel coercere vires inferiores: et per istum 
actum peccat, quando imperat quod non debet im- 
perare, vel non coercet quod debet coercere. Nec 
conira istud est, quod peccatum dicitur esse in vo- 
lunfate. Ratio enim quodammodo praecedit volun- 
tatem, quedammodo voluntas rationem: quia ratio 
dirigit voluntatem, et voluntas movet rationem; et 
ideo motus voluntatis dicitur rationalis, et motus 
rationis voluntarius. In ratione etiam superiori po- 
test esse peccatum tam mortale quam veniale. Ratio 
enim superior babet ferri (2) in objectum proprium, 
et in objecta virium inferiorum: in objecta virium 
inferiorum non fertur nisi in consulendo eis leges 
aeternas; et ideo in ea fertur per modum delibe- 
ratitfnis. Unde si objectum virium inferiorum est de 
genere suo mortale peccatum, actus etiam motus 
superioris rationis est mortale peccatum; si autem 
sit in gencre peccati venialis, erit veniale; ut patet 

{{) Al. liberum. 

(2) Al. perperam fieri. 



cum quis consentit in verbum otiosum. Circa pro- 
prium autem objecturn habet ratio superior dupli- 
cem motum: unum scilicet simplicem intuitum sui 
objecti; et iste motus potest esse subitus oirca di- 
vina et inordinatus. Et quia inordinatio subita sine 
deliberatione non est peccatum mortale. ideo talis 
actus est peccatum veniale, ut subitus motus infi- 
delitatis, quamvis infidelitas sit peccatum mortale. 
Alius est actus superioris rationis circa objectum 
proprium per deliberationem, ut cuin occurrit mo- 
tus infidelitatis de resurrectione mortuorum, et sta- 
tim occurrat resurrectionem mortuorum, a lege Dei 
traditam: si post conscientiam legis habeat moturn 
infidelitatis, tunc ille motus deliberatus est, et est 
peccatum infidelitatis completum et mortale. Et 
sic patet, quod ratio inferior potest peccare venia- 
liter et mortaliter, sed non sine consensu vel ne- 
gligentia superioris. Ratio vcro superior, quando- 
que venialiter, quandoque mortaliter, et in com- 
paratione ad objecta virium inferiorum, et in com- 
paratione ad objectum proprium. Ipsa autem vo- 
luntas maxime subjectum peccati babet esse; quia 
nullus actus est peccatum nisi aliquo modo sit 
voluntarius, sicut actus animae ipsius voluntatis, 
cum nullus actns sit ita proprie bonus vel malus 
bonitate vel malitia morali, sicut actus voluntatis. Et 
quia actus voluntatis non transit in exteriorem ma- 
teriam, sed manet in agente, cujus est perfectio (1 ), 
ideo talis actus est in voluntate sicut in subjecto. 
Unde et in voluntate completissime babet esse pec- 
catum, et in aliis potentiis, secundum quod volun- 
tati subduntur, ut visum est. 
(t) AL perfectior, eorrupto sensu. 
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( Edit. Rom. XLIV. ) 



CAPUT I. 

Quod tempus habet esse extra materiam. 

Sicut vult Philosophus 2 Meiaph., diffieultas in 
cognoscendo veritatem causatur ex duobus: quia 
causatur quandoque ex pane nosira, quandoque ex 
parte rerum cognoscibilium. Cum enim unumquod- 
que cognoscaiur secundum quod est in actu; quae 
secundum se sunt maxime aciu, secundumse sunt 
niaxime cognoscibilia. Unde quod inteilectus noster 
ad eorum cogniiionem non attingai, hoc non est 
ex parie eorum, sed ex parte nostra. Illa vero quae 
miniiuam entitatem habent secundum se, sunt mi- 
nime cognoscibilia. Unde quod ea ignoremus, hoc 
non solum est ex parte nostra, sed eliam ex parte 
eorum. Talia autem sunt materia prima, quae se- 
cundum se non est ens in actu, et omnia succes- 
siva, quae secundum se tota non extant, sed se- 
cundum aliquid indi visibile sui, de numero quorum 
est tempus. Ex quo sequitur, quod difficile est co- 
gnoscere quid sit tempus. Ad cognoscendum tamen 
quid sit, oportetagnoscere an sit: quia impossibile est 
cognoscere de aliquo quid sii, ignorato an sit. 

Dubitatur ergo primo, an tempus sit: et vidctur 
quodnon,quiaiIludquodiomponiturex partibus quae 
non sunt, videtur nonesse: entitas enim totius videtur 
consurgcre ex entiiate partium. Tempus autem 
componitur ex praeieritoet futuro, quae non sunt: 
praeteritum enim fuit et non est, futurum aulem 
nondum est. Videtur ergo tempus non esse. Nec potesi 
dici quodaliqua parstemporis sit, scilicei ipsum nunc; 
quia nunc pars temporis non est: omnis enim 
pars aliquoties accepta mensura lotum, aut saltem 
omnis pars cadit in compositione totius: Nunc au- 
tem multoiies acreptum non mensurat totum tem- 
pus: nec iterum ex ipsis nunc componitur tempus, 
ut probatur 6 Phys., eo quod ex indivisibilibus 
nou potest componi aliquid continuum. Unde ma- 
nifestum est, quod nunc non est pars temporis. Nihil 
ergo, quod sit pars temporis, dc teinpore existit. 

Respondeo dicendum, q«iod necessarium est 
tempus esse. Quod patet, quia omnia generabilia et 
corruptibilia tempore mcnsurantur: accipiunt cnim 
principium et fincm sui esse in tempore, ut vult 
Philosophus 4 Physic. Si ergo tempus non esset, 
nihil esset generabile vel corruptibile: quod est 
inconveniens. Tempus ergo es»t. 



Fuerunt lamen quidam, qui propter rationem su- 
perius induclam dixerunt tempus non esse nisi in ani- 
ma. Qui ad confirmandam suam positionem adducunt 
duasrationes. Prima est, quia cum lempus sit numerus 
motus; aut erit in materia numerabili, aui in anima 
numerante. Non primum, quia materia numerabilis 
temporis non est nisi prius et posterius in motu, 
in quibus nihil potest esse, cum ipsa sint non 
entia. Sequitur ergo, quod tempus solum sit in 
anima numerante. Secunda est raiio, quia si tem- 
pus esset in re extra tamquam nurnerus alicujus 
motus exterioris, tunc sequitur, quod qui non ap- 
prehenderet motum exteriorem, non apprehenderet 
tempus: cujus oppositum vult Philosophus 4 Phy- 
sic: qui dicit, quod si sumus in tenebris, et nihil 
patiamur per visum ab exlerioribus visibilibus, nec 
seniiamusaliquem motum exteriorum corporum, dum 
tamen fiat aliquis motus in anima per successionem 
cogitationum vel imaginationum, semper sentimus 
tempus. Ex quo sequitur, quod tempus semper se- 
quatur molum qui est in anima, et quod solum 
sit in anima. Hujus opinionis fuit Galenus: cui 
etiam in lantum consensit Averrois, quod dixit lem- 
pus secundum quid esse extra animam; secundum 
vero complcmentum sur, esse solum in anima. Istud 
non poiest habere veritatem, quia cum tempus sii 
numerus moius, et sit numerus numeratus; sic est 
necesse esse tempus, sicut et motus. Consiat au- 
tem, quod molus est iri re extra. Ergo ei tempus 
est in re extra. Item quantitas continua est vera 
res extra animam. Tempus autem est vera quan- 
titas coniinua. Ergo impossibile est, quod sit in 
anima. Et ideo dicendum, quod tempus sit in re 
exira. 

Ad cujus intellectum considerandum est, quod 
cum numerus sit in rebus numeratis; sicut dependet 
rerum esse numeratarum ab intellectu numerante. 
ita et numerus. Esse auteih rerum numeratarum 
non dependet ab intellectu nostro, sed ab intellectu 
qui est causa rerum, sicut est intellectus divinus. 
Ergo nec numerus rerum dependet ab intellectu 
nostro. Tempus auiem numerus motus est. Ei ideo, 
sicut molus non dependet ah intellectu nosiro, ita 
nec tempus. Sunt tamen quidam, qui dicunt etiam 
moius dependere ab anima: quia cum moius sit 
nliquod successivum, partes ejus quae sunt prius 
et posterius, non habeni esse in re extra, sed so- 
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luro in anima comparante priorem dispositionem 
roobilis ad posteriorem; et ideo solum habet esse 
in anima simpliciter, et quanium ad esse suum 
perfectum. In re autem extra habet esse solum se- 
cundum aliquod indivisibile sui, et istud esse est 
imperfectum esse, et secundum quid: et idem di- 
cunt ipsi de tempore. Istud non potest stare, quia 
illud in quo motus est sccundum esse suum com- 
pletum et perfectum, necessario movetur. Si ergo 
niotus secundum esse suum complctum esset in 
anima, anima necessario moveretur: quod est in- 
conveniens. Et ideo intelligendum est, quod omne 
esse ab actu est. Actus autem est divisibilis, ut 
vult Philosophus 9 Metaphysic: est enim actus qui- 
dam totus siroul existens, sicut anima, aut albcdo. 
Et est alius actus successivus, ut dies et agon, 
infinitum et vacuum, de numero quorum sunt et 
motus et tempus. Cum ergo esse sequatur actum, 
et modus essendi sequetur modum actus. Esse igi- 
tur quod est ab actu primo, est esse simul: et tale 
est esse completum quod debetur rei perfectae per 
primum acturo. Esse vero quod est ab actu secundo, 
scilicet ab actu successivo, est esse successivurn: et 
tale est esse perfectum, quod debetur tali actui, 
vel rei perfeciae p£t talem actum. Et ideo esse perfe- 
clum ipsius motus et temporis, quod debetur utrique 
secundum rationem propriae speciei, non est esse si- 
mulexistens,sicut ipsi dicunt;sed estesseinsuccessio- 
ne, quod est secundum aliquid indivisibile ipsorum. 

Ad rationes in opposiium patet solufio. Ad pri- 
mum dicenduro, quod praeieritum et futurum non 
sunt sic, ut simul sinl. Nec hoc requiritur ad esse 
temporis, curo sit successivum, ut declaratum est: 
habet tamen esse per aiiquid indivisibile sui, quod 
continuat ea; scilicet per ipsuro nunc. 

Ad alias rationes probantes teropus esse in 
anima dicendum est. Guro arguitur: tempus cum 
sit numerus, aut habet esse in roateria numerabili 
quae sunt prius et posterius: dicendum quod tem- 
pus habet esse in priori et posteriori motus. Et 
cum dicis, quod haec non sunt; veruro est sub 
essc pcrmanenti; habent tamen csse successivum, 
ut dictum est. Ad aliud dicendum, quod tempus 
motum sequitur exteriorem aliquem, scilicet primum 
motum. Nec obstat hoc; quia apprehenso quocumque 
inotu, comprehenditur rootus primus saliem vihuali- 
ter, eo quod ipse est causa omnis transmutationis. 

Qtiia vero dictum est, quod leropus cum sit 
successivum, habet esse solum per aliquod indi- 
visibile sui quod est nunc; non irrationabiliter dubi- 
tatur, utrum sit unum et idem nunc in eodem tem- 
pore, an aliud et aliud. Videtur enim, quod sit unum 
et idem: quia sicut impossibile est duas partes 
temporis simul esse, nisi una contineat aliam, sicut 
annus mensem , mensis septimanam, sepiimana 
diem; ita impossibile est duo nunc in tempore 
simtil esse, cum unum non contineat alterum. Si 
ergo primum nunc non potest simul esse cum 
posteriori, necesse est primum esse corrtiptum. 
Orone autem quod est corruptum, corrupturo est 
in aliquo nunc. Nunc ergo, quod est corrupturo, 
aut est cormptum in seipso, aut in aliquo poste- 
riori: non in seipso, quia tunc est: nec in aliquo 
posteriori: quia aut hoc esset in nunc mediato, aut 
in nunc imroediato: Aon in nunc immediato, quia 
unum nunc non est continuuro alii nunc, sieut 
nec punctus puncto, ut probatur 6 Physic. Nee 
potest corruropi in nunc mediato;quia inter quae- 



libet duo nunc est tempns medium, sicut inter 
quaelibet duo puncta est linea media. !n quolibet 
autem tempore sunt infinita nunc. Si ergo nunc 
prius corrumpereiur in nunc posteriori mediaio; 
sequilur quod haberet esse cum infiniiis nunc me- 
diis, quod est impossibile. Impossibile est ergo duo 
nunc esse in tempore. Oppositum hujus videtur 
dupliciier. Primo, quia cujuslibet continui finiti sunt 
duo termini ad minu*. Nunc autem terminus tem- 
poris esi, et est acciperc lempus finitum. Ergo ad 
minus stint duo nunc in tempore. Secundo, qtiia 
illa dicuntur simul esse, quae sunt in eodem nunc 
temporis. Si ergo non essent plura nunc in tem- 
pore, sed unum tanttim? sequiiur quod ca quae 
ficnt post millesimum annum, simul essent cum 
his quae stint hodie. Hoc autem est impossibile. 
Intelligendum, qtiod sicut dicium est, esse sticces- 
sivorum consistit in hoc quod existant secundum 
aliquid indivisibile sui: quod manifestari potest, 
quia quaelibet pars cujuslibet successivi divisibilis 
est in diversas paries. Si ergo aliquod succcssivuin 
existerel, non solum secundum aliquid indivisibile 
stii, sed sectindum aliquam sui partem; sequittir 
quod mtiltae partes alicujus successivi simul essentt 
quod est contra raiionem successivorum. Specialitis 
autem possumus hoc probare de tempore: quia 
quaelibet pnrs temporis est tempus. Si ergo aliqua 
pars temporis existeret, sequitur quod tempus se- 
cunduro se existeret; quod est falsum. Existit ergo 
tempus secundum aliquid sui indivisibiie, illud au- 
tem est nunc. Hoc supposito dicendum est, quod 
unum et idem nunc est in toto tempore secundum 
substantiam, differens secundum esse et rationein. 
Gujus ratio est, qtiia ipsi nunc qtiod est in tem- 
pore, aut succedit aliud nunc, aut aliqua pars tem- 
poris. Non aliud nunc, quia unum nunc non po- 
test coniinuari alii nunc: non aliqua pars temporis, 
quia nulla pars temporis secundum se existere 
potest, ut probatum est. Ergo impossibile est quod 
unum nunc succedat alii nunc in tempore. Prae- 
terea, sicut se habet illud quod fertur ad motum, ita 
nunc ad tempus. Quia sicut per illud quod fertur, 
cognescunus motum, et prius et posterius in motu, 
in quantum videmus illud quod movetur aliter et 
aliter se habere; ita per nunc determinaiur prius 
in tempore. Sed qnod fertur unum est et idem 
secundtim substantiam in toto motu, aliud et aliud 
secundum esse in quantum est alibi et alibi. Ergo 
et ipsum ntinc unum et idem est in toto tempore 
secundum stibstantiam, alind et aliud secundum 
esse, in quantum scilicet consideratur in alio et 
alio successu temporis. Nec valent rationes prius 
adductae. Cum enim dicittir, quod cujuslibet finiti 
sunt duo termini ad minus, dicendum, quod cu- 
juslibet coniintii finiti permanentis sunt duo ter- 
mini differentes secunduro rem: continui vero finiti 
successivi non oportet quod sint duo termini se- 
cundum subjecium, sed solum secundum rationem. 
Et praeterca falsum supponit ratio, in hoc quod 
ponit quod est dare tempus finitum: non enim est 
accipere aliquod lempus actu finitum et terroina- 
tum per ntinc, nisi secundum imaginationero no- 
stram, vel per relationem ad aliquem motum, qui 
in tempore lerminatur: totum euim tempus secun- 
dum se continuum est, nec est actualiter una pars 
divisa ab alia. Ad aliud dicendum, quod non di- 
cuntur esse simul secundum tempus, quaecumque 
sunt in nunc eodem secundum substantiam; sed 
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3udc sunl in eodem nunc secundum esse ei secun- 
um ralionem. Ula autem quae fient post miliesi- 
mum annum, et quae sunt hodie, licet sint in 
eodem nunc secundum substantiam, non tamen 
sunt in eodem secundum esse. Et ideo non oportet 
quod dicantur esse simul. 

CAPUT II. 

Quod lempus won est molus, sed aliquid ejus. 

Viso ergo quod tempus sit, inquirendum est 
quid sit. Est auiem considerandum, quod tempus 
non est motus, sicut quidam opinati sunt tempus 
esse motum caeli, qui circulatio dicitur. Quia quae- 
libet pars temporis est tempus. Si ergo tempus 
esset circulatio, sequeretur quod quaelibet pars cir- 
culationis esset circulatio: quod tamen falsum est. 
Item omnis motus est velox vel tardus. Tempus 
autem nec tarduro est nec velox. Ergo tempus 
non est motus. Minor patet, quia velox et tardum 
determinantur teropore. Tempus autem non deter- 
rninatur tempore nec quantum ad quantitatem 
suaro, nec quantum ad qualitatem. Secundo consi- 
derandum, quod licet tempus non sit motus, non 
tamen est sine motu. Cum enim nos non transrou- 
tamur secundum cognitionem nostram per succes- 
sionem cognoscibilium, tunc non apprehendioius 
tempus. quia nec apprehendimus motum, sicut ac- 
cidit his quos fabulantur dormisse in Sardo apud 
Heroes: ibi enim reddebantur aliqui insensibiles 
propter quasdam incantationes, qui excitati dicebant 
se vidisse quaedam roirabilia. Tales autero qui ex- 
citabantur, non percipiebant tempus quod fluxerat, 
eo quod copulabant primuro nunc in quo dormire 
coeperant, posteriori nunc in quo excitati fuerant, 
ac si non fuisset tempus medium. Sicut ergo si 
nihil fuisset medium inter illa duo nunc, non fuis- 
set tempus; ita quia non percipiebant medium, non 
percipiebant tempus. Sic ergo non percipimus tem- 
pus, quia non percipimus motum. Cuin autem 
percipimus motum et determinamus prius et po- 
sterius in ipso, tunc percipimus tempus. Relinqui- 
ttir ergo, quod licet tempus non sit motus, non 
tamen est sine rootu. Quia ergo simul cognosci- 
mus motuin et tempus, manifesturo est quod tero- 
pus est aliquid ipsius motus. Motus autem sequi- 
tur magnitudinem quantum ad duo: scilicet quan- 
tum ad continuitatcm, et quantum ad prius et 
posterius; et similiter tempus motum. Prius autem 
et posterius motus licet sint idem subjecto cum 
motu, differunt tamen ratione, eo quod in defini- 
(ione motus assignantur in 4 Physic. Et ideo restat 
inquirere, ratione cujus lempus sequitur motum: 
utrum scilicet raiione motus absolute, aut ratione 
prioris et posterioris. Dicendum quod hoc est ratione 
prioris et posterioris, quia ex priori et posteriori in 
motu cognoscittir tempus. Ergo tempus sequitur 
motum ratione prioris et posterioris. Juxta quod 
intelligendum est, qtiod prius et posterius in 
motu possunt considerari dupliciter. Uno modo prout 
sunt sub forma continui absolute: et sic cogno- 
sccndo prius et posterius, simul cogooscimus mo- 
tum. Alio roodo ut sunt sub forma discreta: in 
quantum scilicet anima dicit posterius esse aliud a 
priori, et ipsa esse duo et non unum; et sic tem- 
pus non est motus absolute, nec prius ac posterius 
motus absolute; sed est prius et po^terius motus 



ut numerata sunt. Ex quo possumus concludere 
definitionem teroporis: quod tempus est numerus 
motus secundum prius et posterius. Quod autem 
tempus sit numerus, patet. Numero enim judicamus 
aliquid plus vel minus. Tempore autem judicamus 
motum esse minorem et majorein. Ergo tempus 
est numerus. Numerus autem est duplex: est enim 
numerus absolute quo numeramus, ut unum, duo, 
tria etc: et numerus numeratus, ut numerus 
decem hominum. Tempus enim non est numerus 
quo numeramus, sed numerus numeratus: est enim 
prius et posterius, ut numerata sunt in motu. Et 
licet numerus quo numeramus, sit aliquid discre- 
tum; tamen tempus est aliquid continuum; sicut 
decem ulnae panni sunt continuae, licet numerus 
denarius sit aliquid discrettim. Quia ergo tempus 
et est aliquid discretum, et aliquid continuum; re- 
linquitur quod in tempore est dare aliquo modo 
numcrum miniinuin, et aliquo modo non. In nu- 
mero enim simpliciter est dare miniroum, sicut 
unitatem: vel minimuin quod habet rationem nu- 
meri, sicut est binarius. in numero autem nume- 
rato, sicut in multitudine linearuro, est dare roini- 
mum secundum multitudinem, sicut unain lineain 
aut duas: secundum magnitudinero auiem non est 
dare minimam lineam, eo quod omnis linea divi- 
sibilis est in alias lineas. Sicut etiam in tempore 
est dare minimurn tempus secundum multitudinem; 
puta, unam diem vel duos dies in genere dierum; 
minimum autem tempus secundum magnitudinem 
non est dare, eo quod omne tempus divisibile est 
in infinitum, sicut et quodlibet continuum. Quia 
autem tempus et est numerus, et est continuum; 
tnde est quod dicitur multum et paucum, breve et 
iongum, non autem velox vel tardum: multum 
enim et paucum sunt passiones numeri. Et ideo 
tempus, quia est numerus, dicitur multum etpau- 
cum. Longum aulem et breve sunt passiones cnn- 
tinui, unde linea dicitur longa vel brevis. Et quia 
teinpus est continuum, ideo dicilur Iongum vel breve. 
Velox autem aul lardum non dicitur: quia cuin 
tempus sit numerus motus, si diceretur velox aut 
tardum, aut hoc esset ratione numeri, aut motus: 
non ratione numeri, quia numerus neque velox 
neque tardus dicitur: neque ratione motus: quia 
iicet tempus sit aliquid motus, non est lamen di- 
cere quod tempus sit motus. Et ideo non oportet 
passiones motus, quae sunt velox et tardum, dici 
de tempore: quia velox et tardum deiermiuantur 
tempore, et ideo tempus non dicitur velox nec 
tardum. Continuitas autem in tempore est ex con- 
tinuitate motus, non cujuscumque, sed primi. Et 
ideo, quia motus primus unus est, tempus est unum 
mensurans omnes motus simul factos. Priusautem 
et posterius temporis altera sunl, sicut prius et 
posierius motus. Unde sicut reiteratur eadem cir- 
culaiio secundum speciem, et non secundum nu- 
rcerum; ita tempus reiteratur idem secundum spe- 
ciem et non secundum numerum. Mensuramus au- 
teni rootum tempore et tempus motu, in quantum 
determinamus quantitatem unius per quantitatem 
alterius: motum enim mensuramus tempore, quia 
tempus secundum id quod est, est numerus motus: 
lempus etiam mensuramus, in quantum scilicet, per 
quantitatem moius nobis notam determinamus quan- 
litatem temporis: dicimus enim, quod tempus est 
multum, quia motus qui factus est in tempore est 
multus. Et hoc rationabiliter accidit. Motus enim 
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sequilur magnitudinem quantum ad conlinuitaiem, 
et prius et postenus; el tempus similiter motum. 
Per magnitudinem autem mensuramus motum, et 
e converso: dicimus enim quod motus est multus, 
quia magnitudo supra quam est motus, est multa: 
el similiter dicimus quod magnitudo est multa, 
quia motus supra magnitudinem factus est multus. 
Quare et simiiiter determinamus quantitatcm tem- 
poris per moium, et quantitatem motus pertempus. 

CAPUT III. 

Quae sunt illa quae mensurantur tempore, quae non. 

Determinato de tempore secundum se, conside- 
randum est de ipso secundum relaiionein ad ea 
quae lempore mensurantur. Est autem consideran- 
dum, quod alitcr comparatur tempus ad motum, 
et ad alias res. Cum cnim motus sil continuus et 
succcssivus essentialiter; ideo non solum mensura- 
tur tempore quantum ad suum esse et suam suc- 
cessionem vel durationem, sed etiam quantum ad 
id quod esi; quia ejus essenlia in successione con- 
MStit. Mobilia vero quanium ad id quod sunt, sicut 
iiomo aut lapis, non mensurantur tempore: quia 
essentia eorum est in quolibet nunc temporis, nec 
habet prius nec posterius, sive successionem: unde 
iiis rcspondet nuuc temporis, et non tempus. Men- 
suranlur autem tempore quantum ad suum esse 
et suam successionem vel durationem, quia duratio 
corum non est tota simul. Sicut ergo motum esse 
iu tempore est ipsum mensurari (empore quanium 
ad id quod est, et quantum ad suam durationem; 
ita alias res esse in tempore, est ipsas mensurari 
tempore non quantum ad id quod sint, sed quan- 
lum ad suam durationem. Et quod hoc sit verum, 
palel. Esse enim in tempore, aut est esse dum tem- 
pus est, aut est esse sicut in numero. Esse autem in 
lempore non est esse quando tempus est; sicut nec 
esse in loco, est esse quando locus est: sic enim 
sequeretur quod omnia essent in eodem loco, cum 
omnia sint quando unus locus est: sicut eliam &e- 
querelur quod caelum esset in grano milii, quia 
caelum est quando granum milii est. Sed esse in 
lempore est mensurari et contineri a tempore, si- 
cut esse in loco est mensurari et contineri loco: 
propter quod sequitur, quod esse in tempore, est 
esse sicut in numero. In numero autem aliquid est 
duplicitcr; aut enim est aliquid ipsius numeri, sicut 
uniias, par vel impar: aut quia numerus est ejus, 
sicut rei numeraiae. Sic ergo cum tempus sit nu- 
merus, aliqua dicuntur esse in tempore quia sunt 
aliquid ipsius temporis, ul nunc, prius etr poste- 
rius. Aliqua autem sunt in teuipore, non quia sunt 
aliquid ejus, sed quia mensurantur tempore et 
continentur sub lempore, sicut ea quae sunt in 
numero continentur sub numero. Quia ergo esse 
in tempore est sicul esse in numero, omni autein 
eo quod est in numero, est dare majorem nume- 
rum; indc esl quod est dare tempus majus omni 
eo quod est in tempore. Haec est ergo prima con- 
ditio omnium eorum quae tempore mensurantur. 
Secunda conditio eorum est, quod quaccumque suiit 
in tempore, patiuntur sub tempore: sicut consuevi- 
mus dicere, quod tempus tabefacit et corrumpit ea 
quae sunt in tempore, el quod oblivio fit propter 
tcmpus. Ilujus autem causa est duplex. Prima est, 
quia videmus aliqua corrumpi in tempore, dato 
quod non appareat nobis aliquod exterius corrum- 
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pens, sicut est in corruptione quae fit ex senio, 
quam maxime altribuimus tempori. Nihil autem fit 
in tempore, nisi appareat aliquid exterius faciens; 
propter quod non dicimus quod tempus sit causa 
generationis sicut corruplionis, aut quod tempus 
sit causa disciplinae, sicut est causa oblivionis; quia 
ex hoc solo quod aliquis diu vivit, non efficitur 
sciens. Secunda causa est, quod tempus est nume- 
rus motus: motus autem facit distare mobile a 
dispositione in qua prius erat, et esl magis causa 
corruptionis quam (1) generationis, cujus ratiosigna- 
tur triplex. Prima ratio est, quia motus facit id quod 
movetur distarea prima dispositione sua, ut dicturn 
est. Haec autem distantia attenditur respectu termini 
a quo, qui corrumpitur in motu; et ideo motus per 
se est causa corruptionis. Quod autem per motum 
generetur aliquis terminus ad quem, hoc non est 
de ratione motus absolute, sed convenit ei ui (i- 
nitus est. Rationem autem finiti habet ex determi- 
nata intentione moventis, cujus est movere ad ali- 
quem determinatum terminuin. Unde generatio ter- 
mini ad quem magis est attribuenda formae ipsius 
rooventis, ratione cujus movens movet, quam ipsi 
motui. Secunda ratio esi, quia illud quod movetur, 
dum movetur, neque est omnino intermino a quo, 
neque in termino ad quem; sed deficit ab utroque. 
Et ideo motus de se est causa quare mobile sit sub pri- 
vatione termini a quo et termini ad qtiem. Cum au- 
tem mobile fuctum est sub terminoad quem, tunc non 
est motus. Et ideo motus magis est causa corru- 
ptionis utriusque termini dum est, quam genera- 
tionis termini ad quem; quia cum terminus ad 
quem generaius est, tunc motus non est. Tertia 
ratio est, quia, ut patet ex 3 Phys., motus trahi- 
/ur ad rationem actionis, secundum quod conside- 
ratur ut ab hoc. Ad rationem autem passionis tra- 
hiiur, ut consideratur ut in hoc. Constat autem 
quod omne accidens veriorem habct comparatio- 
nem ad subjectum quam ad causam agentem: i- 
deo verior est consideratio molus sub ratione 
passionis quam sub ratione actionis. Passio au- 
tem est causa corruptionis per se : de ratio- 
ne cnim ejus cst, quod ipsa magis facta plus et 
plus abjiciat a substanlia. Factio autem magis at- 
tribuiiur aciioni. Et quia, sicut diclum est, verius 
consideratur motus sub ratione passionis, quam 
sub ratione actionis; inde esl quod motus magis 
est causa corruptionis quam generationis. Tempus 
autem, ut dictum est, est mensura motus; et ideo 
magis est causa corruplionis quam generationis, 
sicul et motus. Neutrius tamen est causa per se. 

Ex his duabus conditionibus quae apparent in 
rebus quae sunt in tempore, possumus concludere, 
quod ea quae sunt semper, non sunt in tempore. 
Primo, quia sicut dicit prima condilio, omni eo 
quod est in tempore est accipcre tempus majus. 
Seinpiternis autem non est aliud majus tempus 
accipere, cum ipsa semper sint. Ergo ea quae sem- 
per sunt, non sunt in tempore. Praeterea, sicutdi- 
cit secunda conditio» ea quae sunt in teinpore pa- 
tiuntur in tempore,corrumpuntur in tempore. Ea au- 
tem quae semper sunt, non patiuntur a tempore, nec 
corrumpuntur, neque senescunt. Quare manifestum 
est, quod non sunt in tempore. 

Ex his autem quae dieta sunt, posset ali - 
quis credere, quod ea quae quiescunt, cum sem- 
per dum quiescunl similiter se habeant, sicut 
(1) Al. et geuerationis. 
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scmpiterna , quod non mensurarentur tempore: 
hoc autem est faisum. Et ideo dicendum est, 
quod sicut tempus est mensura motus per se, ita 
est mensura quietis per accidens: non enim opor- 
let quodomne quod est in tempore, actu movea- 
tur, sicut omne quod est in motu necesse est 
actualiter moveri; quia tempus non est motus, licet 
sit numerus motus. In numero autem motus con- 
venit esse non solum illud quod movetur, sed e- 
tiam illud quod quiescit: quiescens enira non dici- 
tur quodcumque quod non movetur, sed quod non 
movetur, aptum tamen natum moveri; et omne tale 
est mobile: esse ergo rei quiescentis est esse rei 
mobilis. Esse autem rei mobilis mensuratur tem- 
pore. Ergo et essc rei quiescentis. Mcnsuratur au- 
tem id quod quiescit et id quod movetur quantum 
ad quantitatem quietis vel motus. Motus tamen 
per se, quies autem per accidens: dicimus enim 
quod aliquid quievit uno die, quia cestavil a motu 
una die. Juxta quod intelligendum est, quod mo- 
bile potest considerari dupliciter: vel quantum ad 
suam substantiam seu essentiam, vel quantum ad 
suum esse. Si consideratur quantum ad suam stib- 
stantiam, sic non mensuratur tempore, eo quod 
substantia mobilis in quolibet nunc temporis esf, 
nec habel successionem, nec prius nec posterius. 
Si autem consideretur quantum ad suum esse, hoc 
potest esse dupliciter. Quia aut considerari potest 
quantum ad suum esse substantiale, aut quantum 
ad suum esse quod habet in motu, quod est suum 
moveri. Si considereiur primo modo, sic non mensu- 
ratur tempore: secundo autem modo mensuratur 
tempore: moveri enim mobilis non est totum si- 
mul, sed successivum. Viso ergo quod non omnia 
entia sunt in tempore, et quod non omnia non 
entia sunt in tempore; ul hoc breviter compre- 
hendamtis, dicendum est quia illa non entia quae 
impossibile est esse, non mensurantur tempore. Et 
ratio hujus est, quia sicut dictum est, omni eo 
quod est in tempore, est accipere majus tempus. 
Constat autem quod non est arcipere majus tempus 
entitate eorum quae impossibile est esse; et ideo 
non entia talia non sunt in tempore. Ea autem 
quae possunt esse et non esse, sunt in tempore, 
quia est dare tempus majus entitate eorum et non 
entitate. 

CAPUT IV. 

De differentia aeternitatis aevi et temporis; 
et qmd *\t unumquodque eorum. 

Viso ergo de tempore secundum se, et per rc- 
solutionem ad temporalia; considerandum est per 
relationem ad alias mensuras, quae sunt aeternitas 
et aevum. Primo ergo videndura an aeternitas sit, 
et quid sit. Dubilant enim aliqui an aeternitas sit; 
et probant ipsi quod non: quia infiniti in quantum 
infinitum est non esl mensura. Causa autem pri- 
ma infinita est, cujus menswra ponitur aeternitas. 
Ergo videtur quod aeternitas non possit esse in 
gencre mensurae. Ergo aeiernitas nihil est. Item, 
omnis mensura certificat aliquam quantitatem. Cau- 
sa autern prima nullam quantitatem habet. Ergo 
aeternitas non potest esse mensura causae primae; 
nec per consequens aliquid esse, cum non ponatur 
esse nisi in genere mensurae. Item, nihil uno mo- 
do se habens potest mensurae. Aeternitas autem 
est uno modo se habens. Ergo non potest habere 



rationem mensurae. Non ponitur autem esse aeter- 
nitas nisi ut mensura quaedam: ergo aeternitas 
non esi. Inlelligendum, quod aeternitas tripliciter 
accipitur. Uno modo dicitur aeternitas mensura du- 
rationis rei semper similiter se habentis, nihil aequi- 
rentis in futuro, et nihil admiitentis in praeterito: 
et sic propriissime sumitur aeternitas. Secundo 
modo dicitur aeternilas mensura duraiionis rei ha- 
bentis esse fixum el stabile, recipicnlis tamen vices 
in operalionibus suis: et aeternitas sic accepta pro- 
prie dicitur aevum: aevum enim est mensura eo- 
rum quorum esse est stabile, quae tamen habent 
successionem in operibus suis, sicut intelligentiae. 
Tertio modo dicitur aeternitas mensura durationis 
successivae habentis prius et posterius, carentis ta- 
men principio et finc, vel carentis fine, et tamen 
habemis principium: et utroque modo ponitur 
mundus aeternus licet secundum veritatem sit tem- 
poralis; et isto modo impropriissime dicitur aeter- 
nitas: ralioni enim aeternitatis repugnat prius et 
posterius. Utroque autem istorum modorum dicta 
aeternitas verissimam entitatem habet. Nec valct 
illud quod arguitur, quod infiniti in quantum in- 
finitum est, non est mensura: quia licet causa pri- 
ma infinita sit eo quod careat principio et fine, 
tamen finitissima est, eo quod in se ipsa manens, 
nihil sui habet extra sc. Ad aliud, cum dicitur 
quod omnis mensura certificat aliquam quantitatem, 
dicendum quod non est universaliter verum, nisi 
accipiatur quantitas valde large pro quantitate vir* 
tutis et magnitudinis. Licet antem prima causa non 
habeat quantitatem magnitudinis, habei tamen quan- 
titatem virtutis, et hoc sufficit. Ad aliud, cum di- 
citur, iliud quod uno modo se habet, non mensu- 
rat, dicendum quod verum est quod non mensu- 
rat ut numerus, sed ut unitas. Unde aeternitas 
magis dicenda est unitas reiaeternae, quam numerus. 

Nunc ergo considerandum est, quid sil aeternitas. 
Ad quod sciendum, considerandum est, quod ae- 
ternitas dicit interminabilitatem quamdam: dicitur 
enim aeiernum quasi extra terminos existens. Sicut 
autem dicit Philosophus 8 Physic, in omni motu 
est aliqua generatio et aliqua corruptio, in quan- 
tum mobile desinit esse in termino a quo, et in- 
cipit esse in termino ad quem. Ex hoc patet, quod 
omnis mutabilitas repugnat aeternitati. Includit er- 
go aeternitas non solum interminabilitatem essendi, 
sed etiam immobilitatem. Ex motu autem causatur 
prius et posterius in tempore. Et ideo, cum motus 
repugnet aeternitati, ex consequenti repugnat ei 
habere prius et posterius. Propter quod Boetius 
definit aeternitatem dicens: « Aeternitas est inter- 
« minabilis vitae tota simul et perfecta possessio. » 
Quaecumque ergo cum indeficientia essendi habcnt 
immobilitatem, et sunt absque successione lempo- 
rali, ipsa dicuntur esse aeternaliter, et mensuran- 
tur aeternitate. Unde a quibusdam dcfinitur aeter- 
nitas, quod est mora; et non mora temporis, sed 
dicitur inora essendi, idest indeficientia. Spatium 
vero Jicitur, eo quod ambit totum esse indeficiens. 
Continuum vero dicitur, non eo quod hubeat par- 
tes, sed quia nunquam decst, nunquam defuit, 
nunquam decrit: non interfectum vero dicitur, quia 
non habet partes quae exeant de potentia ad actum, 
sicut tempus cujus pars prior praeteriit, et pars 
posterior futura est. Propter quod dicit Boetius, 
quod nunc stans et non fluens causat aeternitatem. 
Occasione hujus dubitantaliqui, quomodo verba 



Digitized by 



Google 



40 



DE TEMPORE 



praeteriti temporis et futuri, verificantur de Deo. 
Ad quod dicendum est, quod aeternitas est men- 
sura rei indeflcientis, sicut dictum est. Huic tamen 
accidit quod comparetur ad praeteritum vel futurum; 
et banc comparationem vel concomitantiam ex indefi- 
cientia ejus causalam, dicunt verba praeteriti et fuluri 
temporis. Unde prima causa dicitur fuisse in praeteri- 
to, quia in toto tempore praeterito nunquam defuit; 
et dicitur fore in futuro, quia nunquam deerit. 

Ex bis quae dicta suni, polest assignari dif- 
ferentia inter aeternitatem , aevum et tempus. 
Quia aeternitas est mensura rei incommutabilis 
non recipientis vices in operatione: aevum autem 
est mensura rei cujus esse est incommutabile, 
quod tamen recipit vices in suis operaiionibus: 
tempus vero est mensura rei secundum omnem 
modum mutabilis et successivae. Constat autem 
quod aeternum quod immutabiliter se habel,causa 
est aeviterni, quod incomrautabiliter se habelquan- 
tum ad esse, recipit tamen vices in suis operatio- 
nibus; et similiter aeviternum causa est temporalis. 
Et sicut est in his, sic et in instrumentis eorum. 
Quia aeternitas causa est exemplaris ip*ius aevi: 
aevum enim imitatur aeternitatem quantum potest, 
deficit tamen ab aeternitate. Aevum autem est causa 
exemplaris ipsius temporis, eo quod tempus imita- 
tur aevum quantum potest, deficit tamen ab aevo. 
Unde non est dubium, quod sicul tempus est pri- 
mo mensura unius, scilicet primi mobilis, qui est 
velocissimus, et aeternitas primo est mensura pri- 
mi esse quod est essentiae simpjicissimae; ita ae- 
vum est primo mensura alicujus unius, quod licet 
recipiat vices in operationibus suis, est tamen pro- 
pinquissimum primo actui. Et ideo quidquid dica- 
tur, sicut est unum tempus et una aeternitas, ita 
et unum aevum. 

Ex boc confutatur error quorumdam dicen- 
tiurn, quod est idem nunc aeternitatis et tem- 
poris: quod niluntur probare, quia stans et mo- 
vens se, non videtur differre secundum substan- 
tiam, sed solum secundum rationem. Nunc autem 
aeternitatis est stans, et nunc temporis fluens. 
Quare non videtur differre, nisi ratione sola. Istud 



non potest habere veritatem, seeunduro ea quae 
determinata sunt. Visum est enim, quod aeternitas 
ei tempus essentialiter differunt, quia nunc aeter- 
nitatis et nunc temporis essentialiter differunt. 
Item quaecumque se habent ut causa et eausatum, 
essentialiter differunt. Nunc autem aeternitatis, cutn 
non differat ab aeternitate nisi sola ratione, causa 
est tecnporis, et nunc ipsius, ut dictum est. Quare 
nunc temporis et nunc aeternitatis, essentialiter 
differunt. Praeterea, nunc temporis et nune aeter- 
nitatis essentialiter differunt: quia nunc tempori* 
est continuativum praeteriti eum futuro, ut patet 
4 Phys.: nunc auiem aeternitatis non est continuum 
praeteriti cum futuro, quia in aeternitale non est 
prius nec posterius, nec praeteritum necfuturum, 
sed tota aeternitas est tota simui. Neque valet ratio 
in oppositum, cum dicitur quod stans et fluens non 
differunt per essentiam. Veruin est in omni eo quod 
contingit et stare et fluens esse. Tamen sians quod 
nullo modo contingit fluere, et fluens quod nullo 
modo contingit stare, differunt per essentiam. Talia 
autem sunt nunc aeternitatis et nunc temporis. Et 
praeterea, si nuuc temporis et nunc aeternitaiis 
essent mensura unius ct ejusdein rei quam con- 
tingit stare et fluere, tamen adhuc differrent es- 
sentialiter, eo quod unum et idem secundum aliam 
et aliam rationem mensurari potest alia et alia 
mensura: quia nos videmus in opposito, quod di- 
versa mensurabilia, quae tainen panicipant unam 
rationem, possunt mensurari eadem mensura, sicut 
Ioci mutatio et alteratio quae mensurantur tempore, 
in quantum conveniunt in ratione successivi, ha- 
bentes prius et posterius. Unde manifestum est, 
quod quorum mensurabilia differunt in quantum 
mensurabilia sunt, et ipsa differunt: fluens autem et 
stans, licet possint esse unum et idem secunduro 
substantiam, quia non differunt nisi in eo quod 
stans est aliud a fluenle, et fluens in eo quod 
fluens est aliud a stante, ideo mensurantur alia et 
alia mensura, in eo quod s»tans el fluens. Et ideo 
nunc aeternitatis quod est mensura rei ut stans, 
et nunc temporis quod est mensura rei ut fluens, 
de necessitate differunt ab invicem. 
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Quoniam sanctum est honorare veritatem prae 
caeteris amicis, ut dicit Philosophus in 1 Ethic, 
ideo virtuosi homines non dimittunt propter veri- 
tatem amicis displicere, ea quae contraria repuiant 
veritati reprobando. Sed pleruraque verum a falso 
non recte discernentes, eo quod quaedam falsa pro- 
babiliora sunt quibusdam vqris, falsum quandoque 
judicant verum propier apparentiam veri; ac per 
boc dum putant falsum prosequi, ipsum tamquam 
amicum prosequuntur et repugnant veritati. Inter 
veriiates siquidem de principiis naiurae de unitale 
formae iri uno individuo ad plurimas se exlendit 
veritates: quam agnoscunt aliqui, sed ipsam esse 
falsitatem putantes, tractaverunt irreverenter, et 
peniius repudiaverunt. Quod vero ex ejus cogni- 
tione inulta depcndent consequentia, expediens vi- 
detur ipsam manifestare amatoribus veritatis; utab 
eis agnita, non amplius impugnetur, sed potius 
lauiquam praecipua amica honoretur, ipsi autem 
per ejus cognitionem ad videndum multas veritaies 
illustrentur. Nec lamen oportet novas adducere ra- 
tiones ad sui manifestationem: sed sufficiat ad prae- 
sens quasdam rationes communes in scriptis addu- 
ctas contra cavillationes fortificare, auctoritatibus 
scilicet Philosophi et sui Comtiientatoris eas con- 
firmare, et tandem rationes dissolvere, quae men- 
tes aliquorum ligant, ne dictam videant veriia- 
tem. Ostenditur auiem propositum tribus viis ad 
praesens. Prima sumiiur ex disiinctione formarura 
a se inviccm. Secunda ex ratione entitatis. Tertia 
ex ratione uniiatis. 

Secundum primam viam arguitur communi- 
tef, quia fortnae rerum sunl sicut numeri et 
figurae quantum ad hoc, quod una forma ad- 
dit perfectionem super aliam, sicut unus nume- 
rus addit super alium, et sicut una figura super 
aliam, et virtute continet ipsam. Forma ergo per- 
fectior virtute continet formam imperfectiorem. Po- 
siia ergo forma perfectiori, superfluit ponere im- 
perfectiorem. Cum ergo in natura nihil sit super- 
fluum, non permiitit natura quod in eodem com- 
posito sint duae fonnae, quarum una sit perfeetior 
alia. Ad hujus rationis evidentiam considerandnm 
est, quod formae substantiales non distinguuntur 
ab invicem, sicut distinguuntur calor et sapor, 
quae sunt diversorum generum physice loquendo; 
S. Th. Opera omnia. V. 17. 



sed omnes forraae maieriales distinguuniur sicut 
figurae quae sunt ejusdem generis physici. Forme- 
tur ergo principalis ratio sic. Impossibile est duas 
formas ejusdem generis physici simul perficere 
idem subjectura. Sed omnes formae substantiales 
sunt ejusdem generis physici. Ergo impossibile est 
duas formas substantiales simul perficere eamdem 
materiam. Hnjus rationis primo declaranda est se- 
cunda propositio, quia ejus declaratio utilis est ad 
osiensionem primae. Probatur autem tripliciter. 
Prtmo quidem per iransmutationem formarum ab 
invicem. Illae enim formae sunt ejusdem generis 
physici, inter quas est transmutatio per se: ita sci- 
licel, quod una sit terminus a quo per se, non 
autem per accidens, scilicet cum adjunctione sui 
cum tennino a quo: et aiia sit terminus ad quem 
per se, non per accidens, ex hoc quod adjungitur 
alicui alteri. Verbi gratia. quando album mutatur 
in nigrum, si iliud etiam mutetur in dulce, est 
iransmutatio albi in dulce per accidens, sed albi 
in nigrum per se: et hoc ideo, quia album et 
nigrum suni in eodem genere. Unde dicit Philo- 
sophus 10 Metaph., quod ea quae sunt diversa 
genere, non habent viam, idest transmutationem 
ad invicem. Ntuic auiem inter formas substan- 
tiales per se est transmutatio. Et hoc manifestura est 
de formis quas omnes concedunt esse specificas. 
In talibus enim manifesium est, quod una abjicitur 
in inductione alterius: et hoc non e3t peraccidens 
ad inductionem et abjectionem aliarura quae sunt 
termini transmutationis per se: sicut per se fit ignis 
ex aqua, vel e converso, vel pluvia ex vapore. Non 
enim generatio quae est in substantia, est per se ex 
aliquo accidente, ut ex albo; vel etiam quae est per 
se, terminatur ad aliquod accidens, puta, ad nigrum. 
Rclinquitur ergo quod sit per se inter duas formas 
substantiales, quarum una abjicittir, et alia induci- 
tur. Omnes ergo formae substantiales sunt ejusdem 
generis. Si vero ponantur aliquae formae quae non 
sirit specificae, sicut aliqui ponunt in homine for- 
mam corporis aliam ab anima; adhuc oportebit per 
illam rationem ponere talem esse ejusdem generis 
cum aliis quae sunt speciflcae, eo quod inter illas 
formas et formas specificas est per se transmulaiio: 
corpus enim hominis qtiod post mortem putrescit, 
resolvitur in elementa: fit enim corpus tale ex se- 
mine, et semen ex alimento, et alimentum ex ele- 
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mentis(l): ex eisdem enitn nutvimur el surnus. Forma 
ergo corporis esl ejusdem generis cnm formis ele- 
mentorum. Formae autem elemeniorum sum ejus- 
dem generis curn aliis formis specificis. Ergo et 
forma corporis in animali est ejusdem generis uni- 
versaliter cum aliis formis specificis. Praeierea, quod 
non sit inslantia in aliqua forma maieriali, quantum 
ad hoc, osienditur per hoc quod in substaniiis sem- 
per generatio unius est corrupiio alterius et e con- 
verso, ut dicit Philosophus in lib. de <ien. et Corr., 
ubi determinat de generatione et corrupiione in 
universali. Universaliter ergo inter formas substan- 
tiales est transmutaiio, sic quod in inductione unius 
est abjectio alierius, et e converso. Talis autem 
inductio et abjeciio non potest esse per accidcns 
ad induciionera et abjeclionem aliorum quae sunt 
per se lennini generaiionis et corruptionis: quia 
in generaiione substantiae vel corrupiione nihil 
potest per se esse terminus, nisi forma substaniia- 
lis. Est ergo iransmutalio inter quascumque formas 
universaliter. Oporlet ergo dicere universaliter, 
quod omnes sunt ejusdem generis: et haec est 
prima probatio proposilionis. 

Secundo probaiur per locum a definitione. Dicit 
enim Philosophus 5 Meiaph.,quod diversageneresunt 
quae non habent idem susceplivum. Omnes ergo actus 
qui habent idem susceplivum, sunt ejusdem generis. 
Hoc est manifestum tam de accidentibus (ranseunlibus, 
quae sunt operafiones, quam de formis permanenti- 
btis: visio enim albiet visio rubei suntactusejusdem 
generis, cum habeant idem proxjmum susceptivum, 
scilicet poienliam visivam: similiter albedo el ru- 
bedo suni formae ejusdem generis, cum sint in 
eodem susceptivo, scilicet in superficie corporis ter- 
minati. Et hujus ratio cst, quia potentiae distin- 
guuntur per actus, ita quod actus diversorum ge- 
nerum habeni diversas poientias. Proximum autem 
susceptivum cujuslibet actus est potentia nala per- 
fici per illum aclum. Unde oportet quod omnes 
actus qui habent idem susceptivum proximum, sint 
ejusdem generis. Nunc autem omnes formae sub- 
stantiales hahent idem susceptivum, quia sunt per- 
fectiones ejusdem potentiae. Materia enim est illud 
quod est potentia quaedam ordinata ad formas om- 
nes materiales tamquam ad suos actus sive perfe- 
ctiones; et est susceptiva omnium formarum male- 
rialium, sicut lignum est suscepiivum omnium for- 
marum artificialium, ut dicitur 1 Physic. Omnes 
ergo formae materiales sunt ejusdem generis. 

Sed huic probationi potest obviari de anima, quae 
est actus corporis physici organici. Non enim videtur 
esse actus primae materiae tamquam potentiae im- 
mediaie vel proxime, sed solum tamquam remote. 
Videtur autem esse actus corporis tamquam imme- 
diate: unde Philosophus dicit in 2 de Anima, quod 
ex corpore et anima fit unum tamquam ex poten- 
tia et actu. Et sie videtur, quod ejus susceptivum 
immediatum sit alterum a susceptivo aliarum for- 
marum, licet idem habeant suscepiivum remoium. 
Et ex hoc videtur sequi praedictum, quod anima 
non sit ejusdem generis cum formis maierialibus, 
cum illa sint diversa genere quae non habent idem 
susceptivum proximum. Non enim oportet quod 
illa quae habent idem susceptivum remotum sint 
ejusdem generis: sic enim color et sapor essent 



(1) Al. et alimentum ex alimentis. 



ejusdem generis, ctim sint in earfem substantia. 
Potenlia autem dicitur non quodcumque principium 
actus, sed principium immediatum ipsius. Materia 
ergo si sit potentia sive susceptivum aliarum for- 
marum, non sequiiur quod sit animae. Sequitur 
ergo, ut videtur, quod anima sil alterius generis 
ab aliis formis. 

Ad hoc dicendum , quod necesse est idem 
susceptivunr. esse anirnae et aliarum formarum. 
Si enim accipiamus corpus in aciu per aliatn 
formam quam sil anima, quod quidem corpus 
maneat post moriem secundum aliquos, tale cor- 
pus non potest esse poieniia respectu animae: 
quia si sic, posset post morlem suscipere animam; 
quia quamdiu rnanet potentia, tamdiu potest per 
agens duci ad acium naturaliier: sicut quamdiu in 
oculo manei potentia visiva, potest duci ad actunr 
videndi. Nunc autem corpus mortuum per nullura 
agens naiurale poiesi animam suscipere, sed tantum 
per agens supernaiurale, quod est Deus: eo monuo 
enim non fil vivum naturaliier, nisi per rcsolutio- 
nem ad primam materiam. Corpusauiem mortuum 
nunquam fuit idem numero potcntia respectu ani- 
mae. Eodem modo etiam potest argui dc quocum- 
que accepto in corpore mortuo, quod sit composi- 
tum: nihil enim tale potest accipi, quod possit fieri 
vivum sine corruptione: fit enim resolulio corporis 
mortui usque ad primam materiatn, antequam ex 
ipso generciur vivum: et iia relinquiiur quod ma- 
teria prima sit potemia immediata respectu animae, 
si accipiamus animam secundum suam propriam 
rationem, sicut est potentia immeriiara respectu 
aliarum formarum. Tamen si consideremus corpus 
in actu per ipsam animam, tunc ipsum corpus 
sic consideratum est potentia respectu animae, ct 
secundum quod ipsa dat esse vivum et sensitivum, 
et sic deinceps: et sic loquitur Philosophus in 4 
de Anima, cum dicit, quod ex corporc et anima 
fit unum, sicut ex poientia et aciu: et similiter 
quando dicit ibi quod anima est actus corporis. 
Ideo autem sic loquitur, quia in definiiione formae 
debet poni materi&prout appropriata est illi formac, 
non autem secundum quod cornmunis est sibi et 
aliis. Et similis est modus loquendi cum dicitur, 
anima est aclus corporis, ac si diceretur, calor est 
actus calefacti. Non auiein id ctijus calor est acttis, 
est qualificatum alia qualitate priori quam sit calor, 
quia calor est de prirnis quatuor qualitatibus; sed 
intelligilur quod sit qualificattim primo calore, qui 
est actus ejus. Nec potest dici, quod dispositio su- 
sceplivi, per quam appropriatur potentia aclui, det 
ipsi susceptivo rationem potcmiae, ita scilicet quod 
illa dispositione destructa non sit amplius potentia 
respectu talis formae: sicut si dicereiur, quod pro- 
pria harmonia facit quod corpus est potentia re- 
spectu animae; et ideo ipsa harmonia destructa 
vel soluia, jam non est potentia, scilicet susceptiva 
respectu ipsius. Si enim hoc esset verum, tot essent 
potentiae quot actus: ef non responderet una po- 
tentia diversis actibus ejusdem generis; quia diversi 
acius requirunt diversas dispositiones in poteniia 
susceptiva. Vidcmus enim actus aciivorum esse in 
patiente et disposiio, ut dicitur 2 de Anima. Unde 
etiam formae elementorum, de quibtis manifestum 
est quod habent idem susceptivum proximum, rc- 
qutrunt in suo susceptivo dispositiones contrarias; 
puta, forma ignis calorem, forma aquae frigidita- 
tem. Nec valet si dicatur, quod hoc fit propter 
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defecCum agentis naturalis, quod (1) illa poteniia pas- 
siva quae est corpus moriuum, non potest duci ad 
acium viiae. Quia cuilibet poteniiae passivae respon- 
det aliqua poieniia activa, quae possit eam ducere 
ad aciura: alioquin illa potentia passiva esset otiosa. 
Unde e\ hoc quod non est aliqua poientia naturalis 
quae possit disponere corpus mortuum ad acium 
vitae, sequitur quod ipsum non est potentia respe- 
ctu talis actus, et per consequens etiam non est 
idem corpus secundum formam, quod fuit vivum; il- 
lud enim corpus vivuui erat potentia respectu animae, 
secundum quod (2) anima dat esse vivum et ulierio- 
res perfectiones; licet materia sil ejus potentia, secun- 
dum quod constiiuit esse substantiale et esse cor- 
poreum, sicut diclum esi. Sic ergo oporlet quod 
omnes formae materiales sint ejusdem generis, eo 
quod omnes habeni idem susceptivum proximum, 
scilicet maieriam primaio: ethaec est secunda (3; pro- 
positionis probalio. 

Ostendilur hoc idem ex habitudine forma- 
ruin ad se invicera quantum ad suas essentias. 
Ad cujus evidentiam considerandum est, quod 
formae diversorum generum sic se habent, quod 
una nihil habet in sui natura de virtute ahe- 
rius, sed sunt penitus diversae naturae, quarum 
nulla continetur in alia; puta color et sapor, quo- 
rum neutrum est virtuie in altcro, et ex hoc sunt 
diversa secundum genus. Sed formae ejusdem ge- 
neris sic se habeut, quod semper una virtuic con- 
tinet aliam: illa scilicel quae est perfectior in se 
continet imperfeetiorem cum alio addito. Sicut vi- 
demus quod una figura continet aliam, et aliquid 
amplius: tetragonum enim continet trigonum, et 
addit unum angulum: pentagonum continet tetra- 
gonum, et addit unum angulum: et ita de ceteris. 
Et sicut est in genere rectilinearum figurarum; 
ita est in aliis generibus. Cum enim in orpni 
genere sit unum primum quod est mensura om- 
nium quae sunt in illo genere; oportet quod 
diversae formae ejusdem generis sint ab invicem 
disiinctae per recessum a primo sui generis, et 
quod muhiplicentur secundum quod inultum rece- 
dunt ab illo primo, quaedam minus et quaedam 
magis; ut scilicet lol sint formae, quot modis fit 
recessus ab illo primo. Puia, in gencre coloris, lot 
sunt species, quot modis fit recessus ab illo primo 
in generc coloris, et mensura lotain perfeclionem 
sui generis comprehendeute. Umle et Philosophus 
10 Melaph., nigrum quod maxime distal ab albo, 
dicit esse privationem albi, eo quod minime habet 
perfectionem coloris albi: et iia est in aliis con- 
trariis. Omnia enim contraria sunt in eodem ge- 
nere: unde unuin conirariorum semper estprivatio 
respectu alterius quod est hubitus, eo quod conti- 
net tolam pcrfeclionem sui generis. Ex his concludi 
potesc quaecumque formae sic se habent ad invi- 
cem, quod semper perfeciior continet in se imper- 
fettiorem, et super eam addit aliquid, sunt ejus- 
dem generis. S>ic se habent omnes fonnae substan- 
tiales: tales (4) euim formae sunt ul numeri, quo- 
rum species resuliant per hoc quod major addit 
uniiatem supra minorem, sicut dicitur 8 Metaph. 
et 9. Omnes ergo formae substantiales materiales 



(1) Al. quia. 

(2) Al. sed. 

(3) Al. hoc est secundae. 
(4; Al. luuc. 



sunt ejusdem generis. Sicut enim numeri diversi 
resultant secundum progressionein naturalem ab 
unitate, ita quod primus numerus super unitatem 
addit unitatem, et sic deinceps; ila formae mate- 
riales accipiuntur secundum quemdam a materia 
recessum secundum perfectius et imperfeclius. For- 
mae siquidem elementorum sunt propinquissimae 
materiae primae, et sic imperfectissimae secunduin 
Commentatorem, et quasi parum a materia rece- 
dentes: unde corpora elementalia dicuntur prima 
corpora tamquam a primis formis et materia prima 
constituta. Isias autem formas propter sui propin- 
quitatem ad materiam non seq.iilur aliqua operatio 
excedens qualitates activas et passivas. Consequen- 
ter autem magis recedunt ab imperfeclione et po- 
tentialilate materiae primae formae mixtoruro, ut- 
pote habentes in se quidquid habent formae ele- 
mentorum, et adhuc amplius. Unde el ipsas conse- 
quuntur operationcs excedentes qualitates aciivas 
et passivas elementorum: pula adamas trahit ferrum, 
jaspis restringit sanguinem, el sic de aliis: et in 
istis cliam sunt multi gradus. Similis est eliam 
eomparatio plantarum ad inanimata: quod scilicet 
formae plantarum excedunt omnium inanimatorum 
forinam: ex quo quidem excessu habent iu seipsis 
principium sui motus activum, puia, nutritionis et 
augmentationis, quod nulli inanimato compeiit. Si- 
miliier etiam formae animalium excedunt formas 
plantarum, et plus elonganlur a terrestreitdte ma- 
teriae: propter quod habent in se principium sut 
motus, sed et cognitiones aliarum rerum. Anima 
vero hurnana inter omnes formas receptas in ma- 
teria perfeeiissima est. Unde non solum est prin- 
cipium cognitionis quae est per organum corpo- 
rale: sed quia elevata est super maieriam, natura- 
liter habet cognitionem et intelligentiam separaiam 
a materia: umie oportet quod sit perpetua, sicut 
inquit Philosophus 12 Melaph., quod inter omnes 
formas ipsa sola manet post corporis corruptio- 
nem. Sic ergo cum sit perfectissima inter omnes 
formas maieriales, et contineat vinualiter vege- 
getativam plantae, et sensitivam bruii , oportet 
quod coutineat virtute omnes alias formas materiales. 
Et ila quautum ad hoc quod est perfcctio corporis, 
est ejusdem generis cum aliis formis corporalibus 
vel materialibus. sic considerari potest quod 
semper forma subslanlialis quae est perfectior con- 
tinet in se irnperfeciiorem et amplius. Et ita re- 
liuquitur, quod omnes sunt ejusdem generis. El 
haec est terlia et ultima probatio proposilionis. 

Prima vero proposilio ejusdem rationis probatur 
ex his quae dicla sunt. Primo quidem per trans- 
mutationem formarum ad invicem. Si enim alrquae 
duae formae perficiunt simul idiem subjectum, il- 
lae sunt contingentes, nullam repugnantiam haben- 
tes. Inter formas autem contingentes non cadit 
trarismuiatio per se: contingens enim non fit ex 
contingemi nisi per accidens; nec per consequens 
corrumpitur conlingens nisi per accidens, sicut di- 
citur I Physic. Si auiem inier formas quae simul 
sunt in subjeclo, non cadit transmutatio per se, 
sequitur quod non sinl ejusdem generis; quia in- 
ter forinas ejusdem generis cadit transmutatio per 
se, ul prius ostensum est. impossibile est ergo 
duas formas ejusdem generis simul perficere idem 
subjectum. 

Secundo ostenditur idem per hoc qtiod for- 
mae ejusdem gencris habeut idem susceptivum 
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imraediatum. Non est autem possibile, quod duae 
formae habeant idem susceptivum numero imme- 
dialum simul; quia oportet esse ordinein natura- 
lem inter formas. Nec etiam ponuntur duae for- 
mae lales in eodem subjecto, nisi in quantum una 
est ordinaia ad aliam. Neutra eiiam perflcieiur pcr 
aliam, eo quod perfectibile praesupponiiur perfe- 
ctioni. Si ergo dicatur quod duarum formarum u- 
na perficit susceptivum mediante alia; sequitur quod 
non babent idem susceptivum immediatum, et per 
consequens quod non sint ejusdein generis. Impos- 
sibile est ergo duas formas aliquo modo perficere 
idem susceptivum. Nec etiam valet si dicatur, quod 
una forma est dispositio ad susceptivum, et alia 
est actus ejusdem. Quia diversae formae ejusdem 
generis requirunt diversas dispositiones, per quas 
receptivum eis approprietur. Et licet in via gene- 
rationis una disponat ad inductionem alterius, ta- 
men in via essendi dispositio propria unius repu- 
gnat alteri: si enim dispositio unius staret cum di- 
sposiiione alterius, jam esset communis dispositio, 
et nullius propria. Forma autem non est in mate- 
ria, nisi sit disposita et propria. Si essent duae 
formae in materia simul, neutra haberet propriam 
dispositionem: tota enim dispositio materiae esset 
communis utrique, ex quo utraque forma statcum 
illa dispositione. Non soiurn ergo verum est quod 
una forma non perunet ad dispositionem alierius 
propriam, sed nec etiam compatitur secum aliam 
in eodem subjecto. Et haec potest esse lertia pro- 
balio sumpta ex incompossibilitate dispositionum. 

Quarto ostenditur idem sic. Semper forma perfe- 
ctior oontinet impeifectiorem, sicut est in numeris 
et figuris quod quinarius continet quaternarium, et 
peniagonus tetragonum, ut prius ostensum est. 
Forma ergo perfectiore existente in materia, fru- 
stra esset in ea forma imperfectior, ex quo conli- 
nettir in forma perfectiore, ei sit cum forma im- 
perfectiore ejusdem generis in eodem subjecto. 

Quinto persuadetur sic per ea quae apparent sen- 
sui. Videmus enim in formis sensibilibus quae 
sunt ejusdem generis, quod non compatiuntur se 
in fiodem subjecto: non enim idem corpus in ea- 
dem sui parie esi album et rubeum, nec etiam 
calidum et frigidum; et sic etiam videmus non so- 
lum in illis ubi est contrarietag, sed etiam in aiiis: 
noo enim aliquod corpus potest esse simul triangu- 
iare et quadrangtilare. Cum ergo per sensibilia e- 
levemur ad cognitionem intelligibilium, impossibile 
est quod formae ejusdem generis quae non sunt 
sensibiies, cujusmodi sunt formae substantiales, 
compatiantur se m eodem subjecto. 

Sexto probatur idem sic. In formis ubi invenitur 
eontrarietas, puta in coloribus et saporibus, duoest 
considerare: scilicet qiiod intenduntur et remittuntur, 
et quod sunt ejusdem generis. Manifestum est autem 
quod in talibus duae formae sunt incompossibiles 
ad invicem. Aut ergo »uirt incompossibiles quia 
intenduntur et remiituntor, aut qtiia sunt ejnsdem 
generis. Nec apparet aliqua alia causa incompossi- 
bilitatis nisi alterum istorum. Sed non potest dici 
qtiod sunt incompossibiles quia intenduntur et re- 
mitiuntur; quia per intensionetn et remissionem 
formae in subjecto fit quodammodo aocessus ad a- 
liam formam ejusdem generis, vel perfectiorem 
vel imperfeciiorem; et sic per hoc tollitur causa in- 
compossibilitaiis (1) uniusadalteram. Relinquitur er- 

(1) Al. aliquid impossibilitatM. 



go quod sint incompossibiles propter hoc quia sunt 
ejusdem generis. Cum ergo posita causa ponatur ef- 
fectus, oportet universaliter quod omnes formae quae 
sunt ejusilem generis, slnt ex hoc incompossibiles. 

Septimo arguiiur sic. Foraia imperfectior ali- 
cujus generis distinguitur a perfectiore non se- 
cundum aliquid positivum quod sit in eaetnonin 
imperfectiore (1): quia, sicut dietum est, perfectior 
continet imperfectiorem toialiter, et adhuc ampliu*. 
Per hoc ergo distinguitur ab ea, quod forma per- 
fectior aliquid ponit in subjecio, cujus privationem 
ponit imperfectior. Cum ergo impossibile sit aii- 
quod subjectum shtomI habere in se aliquod posi- 
tivum, et privationem ejusdem, impossibile est ergo 
quod forma perfectior et imperfectior ejusdem ge- 
oeris simul sint in eodem subjecto. 

Octavo arguitur. Omnis actus quamdiu suam 
potentiam perficit, totaliter eam perficit, et occu- 
pat et coniinet: de raiione enim actus est per- 
ficere, terminare et complere suam potentiam. Sed 
susceptivum occupattim et completum nihil suscipU 
quousqueevacuetur. Ergo, cum formae ejusdem gene- 
ris habeani idem suscepiivum, impossibileestquodre- 
cipiat unam formam posi aliam, nisi priore objecta. 

Nooo et ultimo arguitur. Omnis transmuta- 
tio per se est de opposito in oppositum : de 
Don albo enim fit album, et de non igne iguis. 
Sed inter duas formas ejusdem generis est per se 
transmutatto, sicut dictum est. Ergo una forma 
denominat ipsum opposita denominatione a prima, 
qua denominat ipsuni alia forma ejusdem generis. 
Et hoc apparet in formis sensibilibus. Corpus enim 
quod est rubeum, est non album, et est non ni- 
grum, et non viride: eodem eiiam modo album 
est non rtibeum et non viride, et sic de aliis. Si 
ergo duae formae ejusdem generis simul perfice- 
rent idem subjectum, opposita simul inessent ei 
dem subjecto. Puta, si iu eodem subjecto esset al- 
bedo et rubedo, denominaretur idem subjectum per 
rubedinem non album, et per albedinem album; 
et ita esset album et non album. Uoc autem est 
oppositum primi principii. 

Et ita sufficienter ostensum est, quod di- 
versae formae ejusdem generis non possunt si- 
mul perficere idem subjectum. Prius autem pro- 
batum est omnes formas substantiales esse e- 
jusdem generis. Relinquitur ergo quod non est 
possibile aliquod subjectum simul perfici diversis 
formis (2)substantialibus, sed una sola. Sumpta est 
autem haec via ex sententia Phi|osophi in diversis 
locis; et praecipue ex 10 Metaph.: ubi dicit quod 
sicut in coloribus est unum primum quod est 
mensura omnium colorum, scilicet color albus; et 
in vocibus cst unum primum illius generis, scili- 
cet diesis, et in figuris rectilineis esl unum pri- 
mum, scilicet trigonum; ita est in aliis generibus. 
Et si ita sit, in passionibos et qualitaiibus et sub- 
stantiis necesse est similiter se habere. Similiter 
enim se habet in omnibus. Ex istis verbis Philo- 
sophi habetur expresse, quod subsiantiae omnes 
de quibus hic loqurtur, sunt nnius generis physici. 
Loquitur autem de substantiis materialihus, quia 
nondum pervenit ad determinandum de substaniiis 
immaterialibus. Dicit etiam in eodem qtiod priva- 
tio est principium contrarietatis, et quod uniitn 

(1) Ed. Rom.: ct non in perfectiore. 

(2) Al. modis. 
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contrariorum est privatio respectu alterius. Ubi e- 
tiam dicit Commentator, quod omnia contraria op- 
pohuntur secundum privalionem et habitum. Uni 
enim contrariorum accidit ut sit privatio perfectio- 
nis, quia akerum contrariorum est perfectus habi- 
tus, et alterum diminutus. Ratio autein istorum di- 
ctorum Philosophi et sui Commentatoris esi: quia 
contraria sunt in eodem genere; et ideo distinguun- 
Uir secundum privaiionem et habitum sui generis, 
tit supra exposiium est. Consequens ergo est, quod 
eodem modo disiinguantur formae ejusdem gene- 
ris ubi non est contrarietas, utpote in figuris et 
in substantiis; ut seroper una perficiat subjectum 
cum privatione alterius. Sed unurn contrariorurr. 
est ut privatio propter sui maximam distantiam a 
suo contrario, quod est habitus perfectissirnus ejus- 
dem generis: ita et media inter duo contrariacum 
sint ex ipsis contrariis, aiiquid habent de privatio- 
ne, et aliquid de habitu secundum magis et minus, 
propter quod quodlibet eorum est incompossibile 
alteri in eodem subjeeto. Cum ergo eadem causa 
in compositis reperiatur, et in aliis gencribus, ubi 
non est conirarietas; non poterunt duae formae 
ejusdera generis simu! perficere idem subjectum. 
Dicil etiam Philosophus tn eod. lib. quod non est 
perinutaiio ex uno genere in aliud genus, nisi per 
accidens: et quanio aliud est perfectius, tanto est 
simplicius et roinus compositum, ut patet in formis 
accidentalibnsejusdem generis: albedo enim quae est 
color perfectissimus, est simplicior: et alii colores in 
quantum ab eo distant vel ei appropinquant, sunt 
compositiores vel simpliciores. Ei praeterea, forma- 
rum ejusdem generis una continet aliam virtuali- 
fer, scilicet perfectior imperfectiorem: et imperfe- 
elior si conjungeretur cum perfectiore, nullam per- 
fecttonem daret, sed esset frustra. In naiura autem 
nihil est frustra. Non ergo stc poteril (ieri additio 
in apeciebus, ut forma praeexistens maneat cum a- 
lia superveniente. Oportet ergo similitudinem prae- 
dictam sic inteliigere, ut forma perfectiore adve- 
nienie corrumpatur praeexistens; ut semper in com- 
posito maneat una forma tantum t continens tamen 
imperfectiorem et amplius, et per consequens ad- 
dens super ipsam: ut sicut numerus major conti- 
net in se numerum minorem seorsum ab eo exi- 
stentem, et addit super ipsum, ut quaternarius 
coniinet in se virtualiier quantitative seorsum ab 
eo existenteta lemarium, et addit unitatem; ita 
quod forma pcrfectior super formam imperfectiorem, 
quam virtualiter continet, addit aliquam perfectio- 
nem. Licet ergo in numeris sit quod minori nti- 
roero, puta, ternario, potest fieri additio unitatis 
novae, quae cum tribus unitaiibus constituat qua- 
ternarium qui est numerus major; tamen ille mo- 
dus in formis non est possibtlis, ut forma adve- 
niens eum forma praeexistente in materia consti- 
tuat perfectiorem formam. Et hujus diversilatis 
ratio est duplex: quia additio niin>eri super nu- 
merum est secundum paries integrales, sive quan- 
litativas, in quantum unus nuroerus excedil a- 
lium. Ad talem autem exeessum habendum nihii 
referi utrum accepio rainore numero addamus 
aliquid faciendo ipstim minorem numerum partem 
majoris, vel quod accipiamos majorem numerum 
seorsum omnino ex omnibus unitatibus: utroque 
entm modo unus numerus excedit aliam secunduai 
qtiantitatem. Sed addiiio formae soper formam e- 
jusdem generis est secundum perfectionem. Tota 



autem perfectio quae est in formae imperfectior (!) 
est in forma perfectiore per se; et ita nulla perfe- 
ctio cresceret eis ex formis. Et tanio forma esi 
simplicior, quanto major est et perfectior: licet 
in numeris sit e contrario: quia quanto numerus 
est major, tanlo est compositior. Et ideo non po- 
test fieri additio formae existenti, sicut fit in nu- 
meris additio numero praeexistenti. Alia ratio hujus 
diversitatis est, quia numerus non est quid unum 
simpliciter, sed unum aggregatione unitatum: et 
tdeo sibi competit habere plures partes, quarum 
quaelibet est in actu. Et ideo quocumque modo 
fiat additio partis ad partern, resuhat numerus ma- 
jor. Sed substaniia materialis est unum quid sim- 
pliciter: et ideo non possunt in ea esse plures a- 
ctualitates, ut infra dicetur: et ideo adveniente 
una forma substanliali, necesse est aliam cedere. 
Et sccundum hoc convenientior est similitudo for- 
marum ad figuras, quam ad numcros, eo quod fi- 
gura sequitur formam continui. Quam similitudi- 
nem ponit Philosophus in 2 de Anima, sic inquiens. 
Similiter se habeni ei quod de figuris est, et quae 
secunderm animarn sunt. Semper eniro in eo quod est 
consequenter est potentia quod prius est, in figuris et 
in animatis; m m tetragono quidem trigonum. In 
sensitivo autem vegetativum. Manifestum estautem 
in figuris, quod ad habendum speciem roajorem tri- 
gono manenti non est illi addenda aliqua linea ut 
habeatur tetragonus, quia qualitercurnque addatur 
illa linea non essetfigura major, quia non essetalia 
clausio quam prius. Nec etiam trigono praeexistenti 
potest addi novum qttaternarium ad constituendum 
cum ipso majorem figuram, quia non compatiuntur 
setn eodem subjecto sive corpore secundum nume- 
rum duae figurae ejusdem generis: sed oportet ad hoc 
quod corpus trigonum fiat tetragonum, amovere per 
decisionem de corpore, ut destruatur figura triangu- 
laris vel si (f) sit flexibilis vel ductibilis,oporlet in ipso 
aliam curationem facere, ut habeantur quatuor anguli 
destructis primis angulis qui fuerunt in figura 
triangulari. Sic ergo necesse est additionem vel 
subtractionem in substaniiis rerum fieri, ut adve- 
niente nova forma, corrumpatur illa qnae praeexi- 
stebat, sicut in figuris patet, et sicut in numeris 
quorum unus accipitur post alium seorsum ex aliis 
unitatibus omnibus, cum unus plures unitatescon- 
tineat quam alter, et sic cadit super ipsum. Patet 
etiam, quod tota illa via procedit secundum sen- 
tentiam Philosophi; qiiia propositiones ex quibus 
ostensum est propositum, ab eo sumptae sunt, et 
secimdnm sensum quem intellexii. Sed unum du- 
bium restat videre: quia videtur esse probatum, 
quod in homine non smt plures formae substan- 
tinles: quia anima rationalis cum sit incorruptibilis, 
non videtur esse ejusdem generis cum aliis mate- 
rialibus quae sunt corruptibiles, quia corruptibile 
et incorruptibile diffcrunt secundum genus, ut dicitur 
40 Metaphysicorum: et ita anima rationalis compa- 
titur secum quasdaro formas corporales in homine, 
ut sint duae formae in homine, scilicet anima ra- 
tionalis et forma corporis. Ad hoc dicendum est, 
quod propter hoc anima constituta est in confinio 
substantiarum separatarum quae sunt incorporales 
et formarnm materialium: quae sunt corporales: esl 
•enim infima formarum incorruptibilium et supre- 

(1) Al. quae est in forma, imperfectior. 

(2) Al. omittitur si. 
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ma formarum corruptibilium: et propter hoc est 
partim separata a materia, et partim in materia. 
Secundum inlellectum namque et voluntatem sepa- 
rata et iucorruptibilis est: et quautum ad hoc per- 
tinet ad genus subslantiarum separatarum: sed se- 
cundum alias potentias est actus materiae, et se- 
cundum illas est corruptibilis: el sic pertinet ad 
genus formarum malerialium quae sunt corrupii- 
biles. Quod palet ex hoc quod per potentfas illas, 
scilicet sensilivam et vegetativan», continet perfectio- 
nem quae reperitur in formis brutorum, sed emi- 
nentius. Unde impossibile est quod compatiatur se- 
cum aliam in eodem subjecto, cum sit ejusdein 
generis cum unaquaqne; sieut et omnes formae 
aliae sunt incompossibiles propler hoc quod suut 
ejusdem generis, ut ostensum est. 

Sequitur de secunda via ostendendi propositum, 
quae sumilur ex potestate essentiali formae sub- 
stantialis, ex hoc sciiicet quod quaelibet forma sub- 
stanlialis constituit ens simpliciter. Et ne Oal di- 
sceptaiio de vocabulo, voco ens simpliciter illutJ 
quod esl hoc aliquid et subsistens: hoc aliquid e- 
nim subsistens a nullo dependet in essendo; quod 
autem dependet, est cns secundum quid. Unde Phi- 
losophus accidenlia vocat eniia secundum quid, sub- 
stantiasautemenlia simpliciter: similiter generationem 
accidentium vocat generationem (i) secundum quid, 
generationem substantiarum generationem siu.plicitcr. 
Quod autem quaelibet forma substantialis constituat 
ens subsistens, possel probari ex prima via, supposita 
incompossibililate formarum. Ex hoc enim statim 
sequitur, quod omne subsislens materiale, cum sil 
unum subjeclum unaiu tantum habens materiaui, 
quod tantum sit una forma cujuslibet, quue faciat 
eum esse subsistens. Sed tamen, ut appareal quod 
ista via iu se sit sufDciens, ideo ex propriis hujus 
viae esl procedendum. Pro principio autem hujus 
viae sumendum est, quod omnis forma naiuralis 
est principium alicujus motus naturalis et quietis. 
Omnis ergo forma naturalis quae primo advenit 
maleriae, con»tituit aliquod corpus aptum natum 
moveri aliquo motu naturali. Tale autem est cor- 
pus dimensionatun , grave vel leve, durum vel n.ol- 
le. Ergo ad quamcumque formam primo advenieu- 
tem materiae sequuntur aliqua accidenlia quae sunt 
necessaria ad motum. Sed lalia accidentia necessario 
fundantur in aliqua substantia subsistente. Ergo 
omnis forma naturalis substantialis quae immediate 
unilur maleriae, conslituit ens subsistens. Praeterea, 
omne quod per se movetur, est per se ens et per 
se subsistens; unumquodque euim sicut est, ita 
operatur. Sed omnis forma primo adveniens ma- 
teriae constituit ens quod per se movelur, scilicet 
corpus physicum. Ergo est ens per se subsisteqs. 
Et hoc specialiter considerandum est deformacor- 
poris humani, quam quidam ponunt esse aliam ab 
anima. Cum enim secundum omnes forma illa cor- 
poris maneal in materia post mortem; apparet au- 
lcm sensui, quod lale corpus cst quoddam sub- 
sistens; sequitur quod ipsa con>tiluil ens per se 
subsistens. Praeterea hoc ostendilur universaliter 
de omni forma substantiali sic. Forma substantia- 
lis, sicut ex hoc quod est forma vel actus, aliquid 
in actu constituit; ita ex hoc quod subslantialis esl, 
substantiam debet constituere. Ex hoc ergo quod 
est forma substautialis, debet constiluere substan- 
(i) Al. genus hic ct infra bi$. 



tiam in actu, et per consequens dare esse subsi- 
stens. Sed esse substantiae est subsisiere, sicut 
esse accidentis alteri inesse. Omnis ergo foruia 
substanlialis conslituit subslantiam subsistentem. 
Praeterea hoc persuadelur per signum. Videmus e* 
nim formas imperfectas, cujusmodi sunt formae 
elementorum secundum Philosophos, similiter for- 
mam vaporis, pluviae, grandinis el hujusmodi im- 
perfectorum, constituerehocaliquidsubsistens.Quan- 
to autem forma est perfectior; tanto dat esse perfe- 
ctius; perfectius autem est esse subsistens, quam esse 
quo aliquid non subsistit. Irrationale ergo estdice- 
re, quod foruiae perfectiores, cujusmodi sunt for>» 
mae mixtorum, non debeant esse subsislentes. Sie 
ergo ostensum est, quod omnes formae substantia- 
les faciunt rem subsistere. 

Ulterius considerandum est, quod omne quod ad» 
venit rei subsistenti, oportet esse accidens: et hoc pro^ 
batur per praemissa. Primo: si enim omnis forui* 
substantialisconstituit enssubsistens, nulla formasub- 
stamialis poteritadveniresubsislcnti praeexistenli; sed 
necessario constituit aliquod subsislens, et perconse- 
quensaliquod suppositum; et sicnon advenitsupposito 
praeexistenti. Omneergo quod advenit rei subsistenti, 
tamquam ipsam informans, accidens est. 1'raeterea, 
omne quod adveuit rei subsistenti et consequitur 
esse substantiale, non potest esse de essentia rei; 
quia tota essemia rei intelligitur ut principium su- 
sceptivnm ipsius esse. Comparatur euim esseutia 
ad esse, sicut potenlia ad actum. Tota ergo essen- 
tia rei sive substantia praeintelligittir ipsi essc. 
Non ergo quod advenit rei subsisienii est de es^ 
sentia rei. Erit ergo per accidens. 

istas autem rationes pulant quidam fallaciter in- 
fringeredicendo, quod aliquid est subtistens comple- 
tuin in esse speciGco: et omne quod advenit tali, cuin 
habcal essecompletum, est extra ejus subsianiiam, ei 
est accidens ipsius. Aliquid autem est subsistens in- 
completum, non habens secundum se esse specifi- 
cum. El ideo sibi advenit forma substantialis com- 
plens ejus existenliam et ejus essentiam. Sed istud 
suflicienter exclusum est per praedicta. Omne enim 
subsistens quantumcuuique incompletum sit, sepa- 
ratur secundum esse ab alio subsistente. Cum ergo 
duae formae subslantiales constilu&ut duo subsi- 
stentia, ut ostensum esf; sequitur quod neutra al- 
teri advenit in eodem individuo, sed constituunt 
duo individua separata secundum esse. Duo enim 
snbsistentia quantumcumque incompleta sint, sunt 
duo distincta individua. Et praeterea, genera non 
subsislunt nisi in suis speciebus. Esse ergo sub- 
sistens quantumcumque incompletum sit, habet esse 
specificatum, et per consequens esseniiam comple- 
tam quanium possibile est secundumgradum suum. 

Propter hoc quidam adinveniunl aliam caviliatio- 
nem, dicendo quod forma substanlialis completa 
perfecta adveniens rei subsistenti dat ei novum esse 
subsistentiae; sed non manet esse quod praefuit, 
quia sic essent duae subsistentiae. Et ideo dicunt 
quod primum esse corrumpitur in advenlu formae 
secundae; et ideo est lantum unum subsistens. Sed 
illud est magis irrationale: quia esse per se conse- 
quitur formam imrnediatius etiam quam prima pas- 
sio sutim subjectum proprium: esse enim est actua- 
litas formae. Quod autem per se consequitur ali- 
quid, non potest auferri per naturam ipso manente: 
unde nec propria passio potest sepatari per natu- 
ram a suo subjecto, dum subjectum manet: licet 
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forte per miraculum hoc passir (ieri: quod non est 
ad propositum. Non ergo forma aliqua, ad quam 
sequitur esse, potest illud esse amittere absque sui 
fundamenii destructione. Praeterea, niliil aliud est 
forrnam acquirere esse, quam ipsam ad actum pro- 
duci, vel generari; unde generari non solum est via 
ad esse, sed etiam ad fortuam: fonna enim est tei- 
minus generationis. Ergo, cum corruplio opponatur 
generationi, nihil aliud est formam acquirere essc, 
quam ipsam destrui vel corrumpi. 

Istis ergo sufficienter intellectis, manifestum est, 
quod impossibtle esl in uno individuoesseduas formas 
substantiales. Ulteriusetiampossuntconcludi manife- 
stissima inconvenientia ex islis. Statim enim sequitur 
quod forma quae ponitur advenire suhsistenti, et esse 
substantialis, est substanlialis ex hypotesi et non 
substantialis, sed accidentalis, ut ostensum est: et 
ita de ipsa dicentur duo contradictoria: erit enim 
accidens et non accidens, substantia et non sub- 
stantia. Et praesertim de anima, quae ponitur ab 
omnibus esse substantia, sequitur quod sitaccidens, 
cum ponatur advenire corpori constituto in esse 
per aliam formam. Ulterius etiam; si forma sub- 
stantialis sil accidens, inductio autem formae sub- 
stantialis sit generatio simpliciter, inductio vero ac- 
cidentis sit alteratio: sequitur quod gcneratio sim- 
pliciter sit alteralio, extendendo nomen alterationis 
ad productioncm cujuslrbct accidentis, penes quod 
potest attendi aliqua alteritas in re; sicut Socratcs 
in foro dicitur alter a seipso in theatro. Proprie 
tamen alleratio est secundum qualitatem. Sumpta 
est autem ista via probandi propositum a sententia 
Philosophi et sui Commentatoris in plerisque locis 
et divrrsis, quantum ad diversa quae assumpta sunt 
et probata. Quod enim primo probatum est, quod 
omnis forma substantialis constituit hoc aliquid, 
hoc acceptum est a principio 2 de Anima, ubi di- 
vidit Philosophus substantiam in tria: scilicet ma- 
tsriam, formarn et compositum: in materiam qui- 
dem quae secundum se non est hoc aliquid: et 
formam secundum quam jam est hoc aliquid, et 
tertium quod esl ex his, scilicet hoc aliquid. Unde 
dicit Commentator, quod omnia de quibus dicitur 
substantia, sunt tribus modis: quorum unus est ut 
sit materia prima, quae per se non est formata, 
nec aliquid per se in actu. Secundum autem est 
forma, per quam habet esse hoc individuurfl. Ter- 
tium autem est quod fil ex istis ambobus. Vult 
ergo Commentator, quod substantia non dicilur de 
aliqua forma, nisi de illa per quam individuum est 
hoc aliquid. Quod quidem hoc aliquid dicitur fieri 
ex istis ambobus, scilicel foru a et materia lali; et 
non diciiur ipsum fieri ex istis ambobus et aliqua 
alia forma. Insuffieiens enim esset haec dixisio 
Philosophi de substantia, maxime ad propositum 
stium concludendum de anima, si esset aliqua for- 
ma quae eonstitueret hoc aliquid, et aliqua quae 
non conslitueret hoc aliquid; nisi hoc poneret in 
sua divisione. Consequenter Commeutator in cod. 
loco hoo ponit expressius: volens enim ostendere 
quod anima sit substantia quae est forma, accipit 
de ejus probatione quod forma substantialis in hoc 
diflerl ab accidente, quod subjectum accidentis est 
compositum ex roateria et forma, et est aliquid 
existcns in actu, quod non indiget in suo esse ac- 
cidente. Subjectum autem formae substantialis non 
habet esse actu nisi per illam formam, et indiget 
forma ut sit actu. Et postea quibusdam interpo- 



sitis dicit, quod formae naturales sunt substantiae, 
quia cum fuerint ablatae, aufertur nomen quod de- 
monstrat ens secundum quod est individuum sub- 
stantiae: et similiter definitio quae fit secundum 
illud nomen, quia auferuntur genus et differentia, 
et nihil remanet quod sit aliqnod individuum. Et 
hoc valde manifesiafur, ut dicit, in formis rerum 
simplicium; quoniam cum forma fuerit ablata, ni- 
hil remanet. Circa ista verba Commentatoris consi- 
derandum esl, quod quamvis non sit ita manife- 
stum de anima sicut de aliis formis, quod subje- 
ctum ejus non sil aliquid aclu nisi per animam, 
et quod ipsa ablata nihil remanea' in materia; ta- 
men omnia isla adducil ad habendum cognitionem 
de anima specialiter; ut palet ex processu suo. Ac- 
cipit enim quod anima est prima perfectio corporis, 
sicut ipse dicit in definiendo animam: et ex hoc 
sequitur, quod non sii aliqua forma prior, per 
quam sit corpus. Si enim esset aliquisactus prior, 
subjeclum animae essel composilum ex rnateria et 
forma; et ita anima esset accidens, secundum difife- 
rentiam quam prius assignavit inter substantiam et 
accidens, nec habcret corpus esse per animam; quod 
cum stt iinpossibile, relinquitur quod sit prima 
perfectio corporis, ita quod nulla sit prior in cor- 
pore, et quod subjectum ejus nullum esse habeat 
nisi per ipsam, sed indigeat anima ut sit in actu. 
Ei hoc magis expresse dicit idem Commentator in 
8 Metaph., in fine, qtiod corpus et anima non est 
duo diversa, et corpus non existit sineanima. Vult 
ergo Commentator quod universaliter subjeclum 
cujuslibet formae substantialis nihil sit inactunisi 
per illam formam: et specialiter hoc probat de sub- 
stantia animae. Et hoc bene considerandum est, 
quia hoc de subjecto animae ab aliquibus praecipue 
negatur. Quod autem conclusum est supra, quod 
omne quod rei advenit post quamcumque formam 
substantialem, sit accidens, hoc satis dicit Commenta- 
tor. Dicit enim t Physicorum, quod si materia haberet 
aliquarA formam substantialem sibi propriam, nullam 
aliam reciperet ipsa praesente; sed slatim corrum- 
peretur, quam cito alia generaretur. Et paulo post 
dicir, quod si haberet aliquam formam, vel for- 
mae essent accidenlia, vel formae esset forma. Ista 
atitem non sequerentur, si esset aliqua forma quac 
posset aliam formam immediate super se recipere: 
si enim esset aliqua talispropria maleriae (1), etiam si 
esset de substantia materiae, non oporteret eam 
corrumpi in adventu alterius formae, sed potius 
perficeretur: nec etiam oporteret formam superve- 
nfcntem esse accidens. Ad hoc autem, ut dictum 
suum habeat veritatem, oportet qtiod nulla forma 
sit quae non constituat hoc aliquid; ita quod omnis 
forma adveniens sit accidens. Et propter hoc anti- 
qui ponentes principium materiale esse corpus a- 
liqnod, puta, ignem aut acrem, dixerunt tamquam 
necessarium suum consequens poni, quod omnes for- 
mae essent accidentia. Unde Commentator in 3 Phy- 
sicorum, dixit qnod si formaeelementorum remane- 
renl in actu differentesabaliisformis, necesse esset 
ut nullum ens gcneraretur ab eis diversum in furma 
substantiali, sed tantum in accidentibus. Quod au- 
tem conclusum est supra de anima, quod ipsa esset 
accidens, si adveniret alicui formae, hoc satis ha- 
betur ex verbis Commentatoris jam dictis, 2 de 
Anima. Quod autem ulterius concludebatur, quod 

(I) Al. propria materia. 
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generatio csset alteraiio, safis diffuse diffaiuari po- 
test ex verbis Philosophi. Dicit enim 1 de Gen. 
dans iutentiouem suam, quod universaliter deter- 
minatum est de generatione et corruplione, al- 
leratione, et ceteris iransmutalionibus. Ubi notan- 
dum, quod hoc dicit universaliter, ne quis dicat 
quod quae sequuntur non se extendant ad omnia 
generabilia, sed ad quaedam. Etciiopost subjungit, 
quod quicumque putaverunt omnia ex uno aliquo 
principio maleriaii quod sit corpus, puta ignis 
vel aer, necesse habebant ponere gencrationem 
alteraiionem esse, et quod prius generatur so- 
lum alterari. Cujus causam assignat postca dicens: 
Semper enim manel secundum eos, unum et idem 
subjectum in actu. Tale autem alterari dicimus. 
Unde ipsi ponentes consequenter suis principiis 
generaiionem nihil aliud esse dicebant, quam al- 
terationem, ut ibid. dicitur. Vuit ergo Philosophus 
quod in quacumque transmutaiione manet subje- 
ctum aliquod in actu, illa transmuiatio est alte- 
ratio: el si ponatur quod illa transmutatio est gene- 
ratio, generatio dicetur alteratio. Istud patet etiaui 
ex processu sequenii magis expresse; quia sequitur 
ibi, universaliter ergo de generatione et corruplio- 
ne simplicis. Assignat enim causam, quare univer- 
saliter sit diclum ile generalione omni, dicens quod 
Plato insufficienter deterniinavit de eis: non enim 
scruialus est de omni generalione el corruptione, 
sed de ea quae est elementorum. Ex verbis ergo 
Philosophi patet, quod ea quae ibi determinavit de 
generaiione, suut universaliter ad generationem cu- 
juslibet substantiae pertinentia. Ibi autem secundum 
senleutiam propriam determinavit manifeste, quod 
id ex quo est gcneratio, et id ex quo est corru- 
ptio, esl substantia in potcniia tantum; nec est a- 
ctu quid, ncc quantum, nec quale^ et sic de aliis. 
Tale autem non esl aliquid, nisi materia intellccta 
sine forma omni. Et ideo oportet per intentionem 
Philosophi, quod in illo ex quo geueratio est, nul- 
la forma rcmaneat apud gcnerationem, nec sub- 
stantialis nec accidentalis; illud enim quod manet, 
est illud ex quo est generatio. Unde vult, quod 
illud ex quo est generatio, est non cns; et quod 
illud non est alterum contrariorura, sed maieria: 
et ideo semper in substantiis unius generatio esl 
alterius corruptio, et e contrario. Unde dicit quod 
nihil actu manet apud generationem; et quod patet 
ex consequenlibus: quia consequeuter assignans 
differeniiam inter generationera el aherationem, 
dicit quod alteraiio est quando manente substantia 
sensibili, fit transmutatio in passionibus; puta quan- 
do corpus sanum fil languidum, unum et idem 
manens. Quaudo autem totum transmutatur non 
maneute aliquo sensibili in eodem subjecto, sicut 
ex semine toto (il animal, et ex aqua aer, tunc 
est ejus generatio, et alterius corruptio. Et addit 
expresse postea sic; quando nihil manet, cujus al- 
terum sit passio, vel accidens vel generatio et cor- 
ruptio, esl materia proprie et maxime subjectum 
generalionis et corruptionis susceptibile. Ex isto 
processu habetur maxime secundum sententiam 
Philosophi, quod nunquam in generatione aliqua 
una forma advenit alicui subjeclo existenti in actu 
per priorem formam quae remanet: sed oportet 
cum inductione unius esse abjectionem alterius, et 
solam materiam esse subjectum: alioquin generatio 
esset aheratio. Istud autem potest ostendi esse de 
mente Philosophi, si consideremus quomodo 5 Phy- 



sicorum, ostendit generationem non esse motum, pro- 
pter hoc quod illud quod generatur non est ens. Di- 
stinguil enim printo non ens, dieens, quod om- 
nis mutatio est de subjecto iu subjectum, vel de 
subjecto in non subjectum: et quod non subjectuni 
sive non ens dicitur dupliciter: uno modo siraplici- 
ler; alio modo secundum quid, utappareat (1) magis 
de quo ente dicat vel imendau et inter alios modos 
accipit non eus, quod nihil est in actu, unde ma- 
nifestum est, quod non potest moveri. Et ex hoe sic 
arguit: illud quod non est aliquid in actu, sed sim- 
pliciter non ens, non movetur.Quod autemgeneratur, 
est non ens simpliciter. Ergo quod generatur non mo- 
vetur, et per consequens generatio non est motus. 
Ad hoc autem quod illa ratio valeat, oportet quod 
illud quod generatur, sit non ens simpliciter, sic 
ut nou sil mobile. Si autem esset ens peraliquani 
formam quantumcumque imperfectam, quae con- 
stitueret corpus; jam esset aliquo modo ens, sic ut 
moveri posset, licet non esset in specie completa. 
Oportel ergo, quod ipsius quod generatur nulla sit 
forma in materia, ut sic sit simpliciter non ens: 
et ita sola materia remanebit apud generationem, 
et nulla forma ejus quod generalur. 

El ut istud manifestius appareat, exciudam cavilla- 
tionem quae istumprocessum impedire videtursecun- 
dum quosdam. Dicunt enirp aliqui, quod raiio Pbi- 
iosophi non accipit quod Hlud quod remanet :n 
generatione sit simpliciier non ens; sed quod illnd 
quod generatur sic, sit simpliciter non ens actu. Licet 
autem praeexistal generationi quandoque quoddam 
corpus quod manet, et per generationeiu perficitur; 
tamen illud corpus praeexistens non esl illud cor- 
pus quod generatur, nisi potentia tantum; genera- 
tum autem actu est ipsum compositum ex praee- 
xisiente subjecto et forma per generationem. Sed 
ista verba vana sunt: quia si recte consideremus, 
nun differt quantum ad proposituin, utrum acci- 
piaiur in ralione Philosophi: quod subjectum ge- 
nerationis sit non ens simpliciler, vel tertio modo; 
vel quod iliud suscepiivura formac quod manet 
apud generationem sit non ens simpliciter. Quia 
quodcumque dicatur, oportet quod ratio ad hoc quod 
valeat, procedat ex non entitate ejus quod manet. 
Non enim potest ratio procedere ex non ente ge- 
nerato secundum illam formam solam quae indu- 
citur pfer generationem, ut intelligatur non ens 
solum propter carentiam illius, ita quod sit ens 
per aliam formam: sic enim est in omni iuotu, 
quod id quod producitur, nondum est per formam 
quae est lerminus molus: puta, cum fit homo sanus, 
dum movetur ad sanitatem, rion est sanus, quia 
deficit sanitas quae est terminus motus. Sed tamen 
illa non enlitas non sufficit ad ostendendum quod 
sanatio non est motus, eo quod illud susceptivum 
saniiatis quod manet in sanatione, sit ens quod 
moveri possil, cum sit homo. Talis ergo non en- 
titas non excludit transmutationem sibi contingen- 
tem non esse motum. Procedit ergo ratio Philo- 
sophi ex non entitate gcnerali simpliciter, ut sci- 
licet nihil ejus sit in actn, quod maneat in gene- 
ratione; et hoc patet ex littera Philosophi ibidem. 
Dicit enim quod aliquid est non ens, aut non 
album, aut non sanum, quod tamen contingit mo- 
veri per accidens, est enim homo. Quod autem 
simpliciter est non ens actu, vel non aliqutd, hoc 
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ntillo roodo contingit rooveri. Hoc autem ideo dicit, 
ut appareat, quod raiio sua non procedit de non 
ente tali, quod uno modo est aiiquid actu, licet 
alio roodo sit non ens: alias ralio sua nullius esset 
vigoris. Si eniro maneret aliquod corpus apud ge- 
neraiionem, illud esset ens ad motum se habens 
passive. Quod autem accipitur in ratione, quod id 
quod generatur, ante generaiionem suam non sit 
in specie completa, sed eiiam quod nullo modo 
aclus ejus sit quod maneat apud generationem, ve- 
rum esi: et hoc est nihil in actu, sed per solam 
maieriam subjici generationi oporiei. Et hoc est 
quod Commeniator dicit ibidem: quod cum esse 
materiae primae non admisceatur acius, impossi- 
bile est quod moveatur: et paulo post addit, quod 
geueratio in substantia non esl, motus: quoniam 
quod generatur in ea est non ens simpliciler, et 
ens in potentia, quoniam transmutatur, et exit de 
potentia in actum. Et non est ita de generatione 
accidentis: transmutatum enim in ea est ens in 
actu, licet iransmutetur secundum quod est in po- 
tenlia. Eoce sectindum Commentatorem, quod ratio 
Philosophi procedit per causam; et per consequens 
deroonstrative generatio non est motus, ut ibidero 
dicit. Qui ergo concedit quod generatio non est 
motus, et tamen apud generationem manet aliquid 
in actu, ipse concedit effectum, et negat causaro 
ipsius. Aliaro cavillationem alii ponnnt dicentes 
propositionem Philosophi, scilicet, Qnod generatur 
est non ens, simpliciter veram esse in rebus ani- 
matis, non autem in rcbus inanimatis quantum ad 
generationem, quae est inductio ultimae formae. 
Sed illud est impossibile: tum quia scientia libri 
Physicorum est de universalibus naturae, et iia se 
extendit tam ad animata quam ad inanimata: tum 
eiiam quod littera sua hoc manifeste concludit. 
Postquam enim ostendit quod generatio et corruptio 
non sunt motus, sed mutationes per contradictio* 
nem; concluditex hoc, quod lanium necesseest illam 
mutationem esse motum, quae (1) est ex subjecto 
in .subjectum. Talem autem dicit solum esse inter 
contraria vel media: et ita, cum in substantiis nun- 
quam sit contrarietas, sequitur quod universalitcr 

(i) Al. qui. 



probatum sit de omnibus substantiis, quod gene- 
ratio earum non est motus. Et praeterea illa cavil- 
laiio prius expulsa est per litteram Philosophi lib. 
1 de Generatione, ubi dicit hoc idero. Patet ergo 
secunduro Philosophuro, quod oportet dicere quod 
nulla forma maneat in generatione, ut vitemus hoc 
inconveniens, scilicet generationem esse alteratio- 
nero. Comroentaior enim in multis locis ad inten- 
tionem Philosophi dicit lib. 1 Phys., quod si ma- 
teria prima haberet aliquam formam sibi propor- 
lionatam, tunc generatio in substantia esset alteratio. 
Dicit enim in libro de substantia Orbis, quod ge- 
neraiio et alteratio differunt in hoc, quod Aristoteles 
vocat transmutationem individuorum in suis sub- 
stantiis cogere suum subjectum non esse ens actu, 
et non habere formaro quae subjiciatur. Si enim 
haberet forrnam, nullarn aliam reciperei, nisi illa 
destrucla; uuum enim subjectum habere nisi unam 
formam impossibile est. Ecce quod Commentator 
assignat causam, quia matcria dum habet unam 
formam, non potest recipere aliam, quia impossi- 
bile est quod unum subjectum habeat nisi unam 
formam: et hujus ratio supradicta est. quia scilicet 
una includii privalionem alterius in materia. In 
libro autem suo de Generatione multa dicitad istam 
quaestionem, et similiter in libro Physicorum. Sed 
quia eadem est senientia cum supradictis, ideo per- 
transeo, ne propter multitudinem aucioritatum, le- 
ctori fastidium generetur (t). 



(I) Opusculum istud patet esse imperfectum, ex eo quod 
Auctor parum a prtncipio sie ait: u Ostendkur autem pro- 
n positum tribus viis ad praesens. Prima wmitur ex diMin- 
n ctioue formarum a se invicem. Secunda ex ratione entitatis. 
«i Tertia ex ratione unitatis. « In decursu autem tractationis 
duae tantum priores evolvuntur, facto de lertia silentio. ln 
editione Romana 4570 inter Opuscutum quadragesimum quin- 
tum, quod cst praesens de pluralitate formarum, et quadra- 
gesimum septimum de natura syUogismofum interseritur 
titulus alterius Opu«culi, nempe quadragesimi sexti, de di» 
mensionibui interminatii, advertendo quod istud Opusculum 
uil aliud est nisi repetitio ejus quod cumulatim de natura 
materiae et dimensionibu* interminati» inscribitur, quodque 
a iionnullis ac aignanter a Hagistro Petro de Bergomo in 
tabula sua dividitur in duos distinctos titulos, videlicft de 
natura materiae seorsum ft de dimensionibus ititerminatis 
seorsum. Nos commuuiorem recensionem seculi sub uno ti- 
tnlo utrumque posuimus, Volumine »uperiori, num. 28. 
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Quoniaui scire est causam rei cognoscere, cau- 
sae autem cujuslibct entis per se sunt quatuor, 
scilicet efficiens, materialis, formalis ct finalis; ad 
perfecte cognoscendum unumquodque, oporiet has 
quatuor causas cognoscere. Est ergo causa efficiens 
syllogismi anima rationalis formans ipsum: unde 
syllogismus est actus rationis. Materia vero ejus 
sunt tres termini ut materia remota, et dtiae pro- 
positiones ut propinqua. Et haec similiter est in 
syllogismo, sicut in aliis rebus constantibus ex ma- 
leria et forma, quod scilicet est in eis reperire du- 
plicem materiam, quae dicta est. Finis atitem ejus 
est facere fidem, seu notitiam ignotae conclusionis. 
Forma vcro ejus est vinus, seu potestas inferendi 
conclusionem ex praemissis: et haec tangitur per 
definitionem syllogisrni. Hanc autem formam cir- 
cumloquuntur figura et modus. Figura enim est 
dispositio medii secundum subjectionem et praedi- 
cationem, qtiae scilicet dispositio tripliciier varia- 
tur. Quia aut medius terminus subjicitur et prac- 
dicatur semel in praemissis, et sic est prima fi- 
gura. Dicilur autem haec dispositio prima figu/a, 
quia medium habet perfectiorem rationem medii, 
quod participat naturam extremorum; in subjicien- 
do, minoris exiremitatis; et majoris in praedicando. 
Aut praedicatur bis: et sic esl secunda figura; quae 
secunda dicitur, quia deficit a perfectione medii. 
In prima enim figura medium est medium secun- 
dum rationem et secundum positionem; in secunda 
autem est primum secundum positionem, ctim sit 
supra extremitates. Aut subjicitur bis: et sic est 
tertia figura; quae dicitur tertia, quia medium est 
tertium secundum positionem, cum sit infra extre- 
mitates. Sciendum autem quod figura proprie re- 
peritur in mathematicis, transumptive autem in 
syllogismo, et hoc ad similitudinem figurae trian- 
gularis: nam «icut triangnlus est clausio trium li- 
nearum in tribus angulis, ita syllogismus est con- 
cursus trium propositionum, scilicet majoris* mino- 
ris et conclusionis in tribus terminis. Modus au- 
lem est determinata qualitas et quantitas propositio- 
num praemissarum ad hoc ut ex eis sequatur 
conclusio. Quae quidem ex certis regulis traditis a 
Philosopho in 1 Prior., colligilur: quarum quaedam 
sunt communes tribus figuris, quaedam speciales. 
Communes sunt duae. Primo quod ex puris parti- 
cularibus vel indefinitis vel singularibus nihil se- 



quitur in aliqua figura, sub pariiculari intelligendo 
tam indefinitam, quae in materia contingenti ae- 
quipollet particulari, ut Philosophus dicit, quatn 
singularem. Oportet ergo, ut dicit, alteram esse uni- 
versalem. Ratio hujus regulae est, quia non sequi- 
iur, quod si aliqua dno participani aliquod medium 
particulariter, quod propter hoc illa duo sint ea- 
dem. Verbi gratia, album et grammaticum partici- 
pant idem medium quod est homo, cum quidam 
horao sit albus et grammaticus: sed ex hoc non 
sequilur quod album el grammaticum sint eadein 
simpliciter. Unde non valet haec argumentatio: 
Quidam homo est grammaiicus. Quidam albus est 
homo. Ergo quoddam album est grammaticum: im- 
mo est fallacia consequentis, vel secundum quid 
et simpliciter. Alia ratio potest esse quam Philoso- 
phus inducit: quia aut non erit syllogismus, ethoc 
quia petetur principium, atit non erit ad proposi- 
tum. Ut, sit haec conclusio probanda, Musica est 
studiosa: et assumanlur hae praemissae: Quaedam 
voluptas est studiosa. Musica est voltiptas. Ergo etc. 
Major cum sit particularis, aut stabit pro illa vo- 
lupiate particulari quae esi musica, et tunc petitur 
conclusio probanda: aut stabit pro aliqua alia, et 
tunc syllogismus erit quidem, sed non ad concltr- 
sionem inientam. Sic ergo oportet quod altera 
praemissarum capiatur universaliter, ut sitsyllogis- 
mus Seri contra dictam regulam videtur esse Phi- 
losophus, qui docet syllogizare ex puris particula- 
ribus per syllogismum exposiiorium in tertia figu- 
ra. Ad hoc dicendum, quod cum dicitur ex pu- 
ris pariicularibus non fieri syllogismum, intelli- 
gitur vere et simpliciter sillogismum, qui habet 
perfectam rationem syllogismi. Syllogistuus enim 
expositorius non est vere syllogismus, sed magts 
quaedam sensibilis demonstratio, seu quaedam re- 
solutio facta ad sensum, ad hoc ut consequentia, 
quae vera erat secundtim intelleciualem cogniiionem, 
declaretur in sensibili. Secunda regula est, quod 
ex puris negativis nihil sequitur, nec fit syllogis- 
mus. Hujus autem ratio potest esse: quia omnis 
syllogismus, aut affirmat aliqtiid de aliquo, et est 
affirmativus; aut negat aliquid ab aliquo, et est 
negativus. Si affirmat aliquid de aliquo in conclu- 
sione, oportet quod hoc sit per aliquid conveniens, 
quod quidem erit medium; et ideo utraque prae- 
missarum necessario erit affirmativa. Si autem re- 
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moveat aliquid ab aliquo, oporiet quod hoc sit per ali- 
quod lenium conveniens uni illorum, etrepugnansal- 
leri;quodsicquidemeritmediura: et sic patet quod in 
Syllogismo negativo oportet alteram esse affirmalivam. 

Sunt autem quaedam quae rectificant primam 
figuram, et sunt duae regulae: quaedam securi- 
dam, et sunt etiam duae: quaedam tertiam, et 
est una. In prima figura regula prima csi, quod 
raajor debet esse universalis, alias non fieret syl- 
logismus. Cujus ratio est, quia majori existente 
particulari, contingeret mediuni esse communios 
extremis, de quo particulariter sumpto posset prae- 
dicari major extremitas affirmative vel negative. 
Si affirmaiive, contingeret capere extrema cum me- 
dio repugnantia, et tunc non sequeretur vera con- 
clusio aftirmativa: ut si fieret sic: Quoddam animal 
est asinus. Omnis homo est animal; deberet sequi 
haec conclusio: Krgo quidam homo est asinus: quae 
esset falsa praemissis existetuibus veris. Rursus st 
capiantur negative et partieulariter, continget esse 
convertibilia, velut superius et inferius, et tunc 
falso negaretur unura de altero in conclusione; cum 
tamen ex qualiiate praemissarum deberet sequi 
conclusio negativa: ut si fiat sic: quoddam animal 
non est homo. Omne risibile est animal; ex his 
deberet sequi haec conclusio: Ergo quoddam risi- 
bile non est homo: quae quidem esset falsa, prae- 
missae tamen verae. Paiet ergo, ex qoo cum lali 
dispositione aliquando cum pracmissis veris stabit 
conclusio falsa, quod non est secundum formam 
syllogisuii. Omnis quidem dispositio facta secundum 
regulas syllogismorum semper eamdem eonclusionem 
syllogizal in omni maieria, si praemissae sint ve- 
rae. Secunda regula est, quod in prima figura mi- 
nor non debet esse negativa: cujus ratio est, quia 
si aliter fieret, accideret fallacia consequemis, pro- 
cedendo scilicet cum negatione medii de minori 
extremitate, quod quidem est inferius, ad negatio- 
n6m majoris extremitatis quae est superior ad me- 
dium: ut si fiat sic: Otnnis homo est animal. Nul- 
lus asinus est homo; non sequeretur: Ergo nullus 
asinus est animal. Posset auiem utriusqtie regulae 
alia communis ratio assignari: quia scilicet syllogis- 
mi primae figurae perficiuntur per diei de" omni, 
et dici de ntillo. His autem praemissis repugnat 
majorem esse particularem, vel minorem negaiivam, 
ut patet intuenti rationes dictorum principiorum. 
In secunda figura prima regula est, quod major 
debct esse universalis. Cujus raiio est, quia ejus 
syllogismi descendunt a syllogismis primae figurae 
per conversionem majoris in terminis; et ideo si- 
cut ibi oportet majorem esse universalem, ita et 
hic. Vel potest ostendi necessitas hujus regulae per 
instautiam in terminis, ut dictum est supra. Nam 
si major capiatur particulariter, continget majorem 
exiremitatern esse supra medium, et supra mino- 
rem extremitatem: nihil enim prohibet inferius 
praedicari de superiori particulariter sumpto. Et ita 
medium posset praedicari de majori extremitate 
particulariter, et contingeret extrema esse conver- 
tibilia, vel se habere ut superius et inferius: et 
tunc non sequitur conclusio negativa v<»ra. Affir- 
maliva autetn nou potest sequi, quia in hacfigura 
semper concludilur negative: ut si fiat sic: Quod- 
dara animal non est homo. Omne rationale est 
homo: non seqtiitur quod ntillum rationale sii ani- 
mal. Secunda regula est quod oportct alteram prae- 
missarum esse negativam; quia ex ulrisque affir- 



malivis in secunda figura nihil sequitur. Cujus ratio 
est: quia si utraque sit dffiruiativa, tunc mediuui 
erit superius ad extrema disparata, quorum neu- 
trum de altero praedicatur in concltisione: non e- 
nim sequitur, si aliquod unum inest duobus, quod 
propter hoc unum insit alteri. Posset etiam unum 
superius affirmari de duobus inferioribus, quoruiu 
tinum esset sub altero, el ita non posset unum de 
altero negari. Et ita non sequitur conclusio affir- 
niativa, nec negativa, ubi uiraque praemissartini 
8ii affirmativa. Sed tunc quaeritur, si oportet alte- 
ram esse negativam, quare non determinate major 
vel minor, sed indifferenter alteram? Dicilur quod 
hujus ratio est, quia non determinato altero, me- 
dium aequaliter respicit extrema tamquam sub se 
posiia; et ideo quantum ad syllogismum non refert 
de quo affirmetur vel negetur: utroquc enim modb 
fit syllogismus, licet diversimode. In tertia figura 
est una regula: scilicet quod minor semper est 
affirmaiiva; cujus ratio est, quia non sequitur quod 
si aliquod inferius sit repugnans alicui tertio, quod 
propter hoc et superius: quod oporteret fieri hic, si 
minor esset negativa: qtiod sic patet. Medium enim 
est sub extremitaiibus; major autem est supra me- 
dium et minorem extremitaiem: et ideo non opor- 
tet quod eidern repugnet major in conclusione: ut 
si fiat sic: Omnis homo est animal. Nullus homo 
est asinus; non sequitur: Ergo quidam asinus non 
est animal; et sic uon sequitur conclusio negativa 
vera. Itein nec affirmativa; quia potest esse quod 
extrema sibi repugnent, ut patet si capiantur hi 
termini, animal, lapis, homo. Vel potest esse hujus 
ratio, quia tertia figura descendit a primapercon- 
versionem minoris: et ideo sicnt oporiebat ibi mi- 
norem esse affirmativam, ita et hic. Non autem 
lateat nos, quod aliquando contingit syllogismum 
contra praedictas regulas concludere veram conclu- 
sionem; sed hoc non erit ex necessitate formae 
syllogisticae, sed ex necessitate materiae: quia sci- 
licet vel termini sunt convertibiles, ut quando con- 
cludetur conclusio affirmaiiva: vel repugnantes, ut 
quando concludetur negativa. 

Addantur dictis regulis quaedam aliae respicientes 
magis conclusionem quam praemissas: quarum quae- 
damsunt communes, quaedam propriae. Comraunes 
sunt duae. Prima in orani figura. Si aliqua praemissa 
est particularis, oporiet conclusioncm esse particula- 
rem. Cujusratioessepotesi, quia sialtera praemissarum 
est particularis, medium convenit alteri extremitati 
particulariter in illa praemissa. Et quia non est 
convenientia inter extremitates nisi per naturam 
medii, non plus conveniet extremiias cura extremi- 
tate particulari, quam altera extremitas cum medio. 
Unde in conclusione oportet cxtremilatem extremi- 
tati convenire pariiculariter, sicut in praemissa me- 
dium conveniebat particulariter alleri extremitatum. 
Jdem esl si sit particularis negativa: quia extremi- 
tas disconvenit ab extremitate particulariter in con- 
elusione, sicut raedium ab extreraitate in praemissa. 
Secunda regula est. Si altera praeinissarum est ne- 
gativa, oportet conclusionein esse negativam. Cujus 
raiio est, quia quae disconveniunt in tertio oportet 
quod inter se disconveniant. Cum ergo extrcmita- 
tes disconveniant in medio, quia quod uni conve- 
nil, alteri repugnat; necessario inter se disconve- 
niunt. Quare cum conclusio sit ex extremitatibus, 
oportet unam ab alia removere; et sic conclusio 
erit ncgativa, altera praeraissarum existente negativa. 
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DE NATURA SYLLOGISMORUM 



Sed propriarutn (1) quaedam spectant ad primam 
figuram, quaedam ad secundam, et quaedain ad 
tertiam. Pro prima sunt duae. Prima est quod con- 
clusio semper assimilatur majori in qualkate et 
luinori ia quantitate: ctijus ratio cst, quia conclusio 
est pars majoris quantum ad praedicaiutn: habet 
enim idem praedicatum cum majori; et minoris 
quantum ad subjecttim. Qualitas autem est dispositio 
praedicati quasi formae; quaniitas autem est dispo* 
eiiio stibjecti quasi materiae. Unde cum conclusio 
participet praedicatum a raajori, et subjectum a 
minori; assimilaiur majori in dispositione praedicati, 
et minori in dispositione subjecti. Secunda regula 
est quod omnia problemata concluduntur per pri« 
oiam figuram: hoc est tam universale quam parti- 
cularc, tam affirtnativum quam negativum. In se* 
cunda figura est una regula: scilicet quod in ea 
non concluditur nisi negative: cujus ratio est, quia 
oportei alteram praemissarum esse negaiivam, ut 
ostensum est; et quando ita est, necesse est con* 
clusionem esse negativam. In tertia est una similiter: 
scilicet quod omnis concltisio est particularis, et nun- 
quam universalis:cujus ratio est* quia licet duo conve- 
niat in uno tertiu, etiam quod universaliter tertium 
illis conveniat, non ideo oportet quod illa duo 
inter se totaliter conveniant vel sint idem. Quod 
ideo est, quia contingit majorem extremitatera in 
minus esse quam minorem: unde in conclusione 
major non praedicabitur de minori universaliter. Uu 
Omnis homo est risibilis. Omnis homo est animal: 
non sequitur, Ergo omne animal est risibile; sed 
bene, Ergo quoddam aoimal est risibile. 

Ilabitis ergo regulis cum suis rationibus, quae 
rectificant syllogismos de inesse, restat breviter 
tangere regulas rectificautes syllogismos de modo. 
Ad cujus evidentiam sciendum est, quod triplex 
est syllogismus: quidam constat ex propositionibus 
simplicis inhaerentiae, de quo dktum est: quidam 
constat ex utraque praemissa de modo: quidam ex 
altera de modo, et altera de inesse; et dicitur syl- 
logismus mixttis. Si ex uiraque raodali: aut erit ex 
utraque de necessario, aut ex ulraque de contin- 
genti. Sub necessario autem intelligitur et impossibile 
contrarie sumptum, idest eum oegatione apposita 
verbo. Unde idem est, neeesse est esse, et impos- 
sibile est non esse: idera enira est judicium utrius- 
que. Sciendura etiam quod hic tam in praemissis 
quam in conclusione semper accipitur contingens 
non necessarium, quod dicitur in contingenti nato 
et iodefinito, seu ad qtrumlibet. Si ergo fit syllo- 
gismus ex utraque de necessario, salvatis regulis 

(traehabitis in omni figura, potest fieri honus syl- 
ogisrous concludens dc necessario, et per consequens 
de inesse. Si vero fiat ex utraque de contingenti, 
semper fit in prima, seu ambae sint affirmativae, 
seu negativae, seu altera tantum : hoc solo excepto, 
quod si major sit universalis, conclusio erit de 
coniingenti, et non de inesse; si autem fuerint ex 
utraque negativa, conversa minori vel utraque in 
affirmativam, erit syllogismus. Est autem sciendum, 
quod omnes proposiiiones de contingenti non ne- 
cessario, habent affirmativatn figuram, et convertun- 
tur ad se invicem affirmativae negativis, et e con~ 
tra, ut probat Philosophus 1 Prior. In secunda 
antem figura ex utrisque de contingenti non fit 

(!) Al. praeniissarum. 



syllogismus: cujus ratio ex superioribus patet; quia 
scilicet ex puris affirmativis in secunda figura non 
est syllogismus. Propositiones autem decontingenti, 
ut dictum est, affirmativae sunt omnes in secunda 
figura. In tertia vcro figura ex utrisque de contin- 
genti non fit syllogismus, nisi utraque sit particularis. 

Si vero fiat syllogismus tnhttus; aut ex una 
de inesse et altera tle necessario, aut ex una de 
contingenti et altera de inesse, aut ex una de ne- 
cessario et altera de contingenti: pluribus enim 
raodis non fit mixtio. Sciendum ergo quod in omni 
tali mixtione, scilicet de inesse et contingenti, sem- 
per de inesse debet accipi simplieiter, et non de 
inesse ut nunc. Dicitur autem propositio de inesse 
simpliciter, in qua praedicatum per se inest sub- 
jecto; seu sit de quidditate ejus quantum ad pri- 
mum modum per se, seu non, sed fiuat ex prin- 
cipiis ejus; ut cum propria passio dicitur de sub» 
jecto quantum ad secundum modum. Dicitur etiam 
de inesse simpliciter, qtiando praedicatur aliquod 
accidens commune, quod sequitur totam speciem 
secundum omne tempus, sicut nigredo inest corvo 
et Aethiopi. Quando autem nollo istorum modorum 
praedicaiur aliquid de subjecto, est de inesse ut 
nunc, ut haec: Omnis homo oorrit. Si ergo sit 
mixtio de inesse et necessarii in prima figura, est 
talis regula: Majore existente de necessario, et mi- 
nori de inesse sknpliciter, et non ut nunc, sequitur 
conclusio dc necessario. Si autem e converso fiat, 
scilicet majore de inesse, et minore de necessario: 
sequitur conclusb de inesse, et non de necetsario» 
Quorum ratio est, quia cum conclusio participet 
eum roajore in praedicato, ut tfictum est, modus 
autem necessitatis et contingentiae sit disposhio 
praedicati in comparatione ad subjectum; conclusio 
partictpabit eodem modo: quod non potest fieri 
quando minor est de necessarid et Inajor de inesse. 
Bene tamen tunc sequitur conclusio de inesse: in 
plus enira est inesse simpliciter, quain necessario: 
quae enim necessario insunt, insunt simpiicUer, et 
non e contra. In sectinda vero figura est taNs re- 
gula. Uuiversali negativa de necessario existente et 
altera de inesse, sequitur couclusio da necessario. 
Si vero aliter fiat, non sequkur de necessario: quia 
si affirmativa fuerit de necessario, et negativa de 
inesse, seqtiitur conclusio de inesse. Cujus ratio est, 
quia secunda figura quantum ad omnes suos modos 
descendit a secundo modo primae figurae, in ouo 
major est universalis negativa, et m tpsum redu- 
citur, ut supra patet. Et ideo sicut ibi oportebat 
universalem negativara quae est major, esse de ne- 
cessario, ut sequeretur talis conclusio; ita in hac 
figura oportet quod talis negativa post reductionem 
in prima sit major. Ex quo palei, quod in quarto 
secundae figurae non potest fieri universalis mixtio 
quantum ad conclusionem de necessario, cum non 
habeat aliquam universalem negativam. In tenia 
figura est talis regula in modum affirmattonis et 
negationis. Universali affirmativa vel negativa exi- 
stente de necessario, seqtritur conclusio talis: aliter 
non. Gujus poiest reddi eadem causa quae et supra; 
quia post reductionem ad prknam figuram universa- 
lis fiet major, quam oportet in prima esse de ne- 
oessario. Por quod patet quod circa primum et 
secundura tertiae fiunt quaiuor syllogismi univer- 
saliter mixti,accipiendo utrobique ue necessario. 

Sequitur de secunda mixtione, scilicet de inesse et 
contingentis. Ad cujus evidentiam sciendum, quod 
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ut dicit Philosophus, 1 Prior., contingens capitur uno 
modo ut etiam necessarium dicitur contingens, idest 
non impossibile: alio modo ut etiam non necessa- 
ritim. De his autem duobus modis dicitur contin- 
gens aequivoce, sicut de duobus signis significatis. 
Alio modo capitur ut stat in sua coinmunitate, non 
respiciens hoc vel aliud tantum, sed indifferenter 
utrumque, non tamen quod sit tertkim 9ignifi- 
catum. El hoc modo capturu dicitur contingens 
possibile, seu secundum rationem suae commu- 
nitatis. Sicut clarius loquendo, animal potest capi 
tribus modis. Uoo modo pro rationali, et alio 
modo pro irrationali; isti duo modi sunt ejus 
differentiae: tertio modo polcst considerari non pro 
hoc aut pro illo tantum, sed pro sua forma uni- 
versali, in quantum scilicet est animal solum. Quod 
atttem necessarium sit coniingens, probat Philoso- 
phus in libro Perihermenias. Quomodo auteni hoc 
sit, sic potest osiendi. De ratione comingentis quod 



dicitur de nccessario et non necessario, est solum 
quod habeat potentialiiatem ad esse sine positione 
alterius differeniiae, sicut dicitur de genere. Utrum- 
que autem dictorum habet hanc potentialilatem, 
licet aequivoce; quia necessarium habet possibili- 
tatem semper actui conjunctatx, aliud vero distan- 
tem ab actu; ideo utrumque dicitur contingens. 
Hoc auiem necessarium, duas habet species. Una 
est eoniingens natum, quod quidem habet causam 
quare possit esse. Sed quia talis causa aliquando 
impeditur, est non necessarium, sicut canescere in 
senectute. Alia est contingens infinitum, idest in- 
determtnatum, yel inoertum, sive ad utrumlibet. 
Dicitur autem sic, quia nullam causam habetquare 
magis se habeat ad unam partem qqam ad aliam, sicut 
habet contingens naturae: aequaliter (l)enim potest 
esse et non esse. Et de isto dicil Aristoteles in li 
bro Periherm. quod non sequitur ad necessarium. 
(1) Al qonliter. 
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seu de praedicabilibus, de praedicamentis, de enuntiatione, 
de syllogismis et de demonstratione. 

(Eoit. Ron. XLVIII.) 



PROOEMIUM. 

Omnes homines natura scire desiderant. Scire 
autein esi effectus demonstrationis; est enim de- 
luonstratio syllogismus apodicon, idesl faciens-scire. 
Ad hoc aulem quod tale desiderium naturale com- 
pleatur in homine, necessaria est demonstratio: non 
enim potest esse effectus, in quantum hujusmodi (I ), 
sine causa. Et quia, ul diclum est, demonstratio est 
syllogismus; ad cognoscendum earo, necesse est prae- 
cognoscere syilogismtim. Syllogismus autem cum 
sit quoddam totum aggregatum ex partibus, co- 
gnosci non poterit partibus ignoratis. Ad cogno- 
sc$ndum ergo syllogismum oportet primo cogno- 
scere partes ejus. Partium amcm syllogismi quae- 
dam sunt propinquae, ut propositiones et conclusio 
quae omnes enuntiationes dicuniur: quaedam vero 
sunt remoiae, ut termini qui sunt partes enuntia- 
tiouis; ideo ista oportet tractare, scilicet de enun- 
tiatione et de terminis, anlequatn de syllogismo 
tractetur. Quilibet autem terminus, qtii sine com- 
plexione dicitur, significat substantiam, aut quan- 
titatcm, aut qualilatem, aut aliquid aliorum praedi- 
camentorum; et ideo antcquam de enuntiatione 
tractetur, oponet determinare de praedicamentis. 
Et quia praedicamentum, ut hic sumimr, nihil aliud 
esl quam ordinalio praedicabilium in ordine prae- 
dicamentali; ideo ad cognoscendum praedicamenta, 
oportet praecognoscere praedicabilia. Ad hoc ergo 
ut perveniamus ad ipsum scire ab omnibus natu- 
raliter desideratum, iste debet esse ordo quem cum 
auxilio Dei tenebimus: ut primo tractetur de quinque 
praedicabilibus: secundo, de decem praedicamentis: 
tertio, de enuntiatione: quarto, de syllopismo sim- 
pliciter: quinto, de syllogismo applicato ad materiam 
demonstrativam, seu de demonstratione. De syllo- 
gismo vero applicato ad materiam probabilem, qui 
pertinet ad partem logicae qtiae dialectica dicitur, 

(I; Al. inquantum hujus. 



de quo tractatur in libroTopicorum,el de syllogismo 
applicato ad maieriam sophisticam, qui opponitur 
syllogismo dialeclico, de quo tractatur in libro Eleit- 
chorum, non intendo me ad praesens inlromittere. 

TRACTATIIS 



DE QUINQUE INI VERSALIBUS SECtNDl M REM ET SECtNDt* 
INTENTIONEM LOGICAM, SEU DE PRAEDICABILIBtS. 

CAPUT 1. 

Quid sil universale, el quomodo originetur. 

Ad cognoscendum quinque universalia, seu prae- 
dicabilia, quae Porphyrius ponit, sciendutn esl quod 
quia intellectus nosier est separatus a materia ( non 
eniin esl potentia aflixa organo corporali seu materiali, 
et omnequod recipitur in aliquo, recipitur per modum 
recipicnlis), ideo illud quod objective in actu recto 
intellectui repraesematur, oportet esse denudaium 
a n ateria, ei a conditionibus materiae, quae sunt 
hic et nunc. Et dico hic denudatum a materia, 
non simpliciter ab omni materia, sed a materia 
signata: res enim naturales inielliguntur cum ma- 
teria: et propter hoc dictura est, quod debet esse 
denudatum a conditionibus materiae. Verbi graiia, 
in nosira phantasia est phanlasia seu forma re- 
praescntans hunc hominem, secundum quod fuit 
in aliquo sensu exteriori: quae forma virtute intel- 
lectus agentis agit in intellectum possibilem, sicut 
colores virtute luminis agunt in poienliam visivam: 
el causatur tunc in intellcctu possibili quaedam 
forma, quae dicitur species intelligibilis, vel secun- 
dum alios actus intelligendi vel verbum: quaeforiDa 
repraesentat hominem, non tamen ut est hic et 
nunc, sed absiractum a talibus condiliouibus: et 
hoc dicitur esse universale. Unde in homine sic 
intellecto, est duo considerare: scilicet ipsam natu- 
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ram humanam, seu liabens eam, et ipsam univer- 
salitatero, seu abstractionem a dictis conditionibus 
materiae. Quantum ad primum « homo » dicit rem, 
quantum vero ad secundum dicit intentionem: non 
enim in re invenitur homo qui non sit hic et nunc. 
Et ipsa natura, ut sic, dicitur esse prima intentio. 
Sed quia intelleclus reflectitur supra se ipsum, et 
supra ea quae in eo sunt sive subjective sive ob- 

1'ective. considerat iierum hominem sic a se iniel- 
ectum sine conditionibus materiae: et videt quod 
talis natura cum tali unlversaliiatc seu abstractione 
intellecta potest atiribui huic et illi individuo, et 
quod realiter est in hoc et illo individuo: ideo for- 
mat secundam intentionero de tali natura, et hanc 
vocat universale, seu praedicabile vel hujusmodi. 
Secundum ergo praedicla, res ut est intellecia di- 
citur universalis; secundum autem quod intellectus 
talem universalhatero considerat, secundum hoc 
attribuit sibi aliquid, scilicet esse in pluribus, vel 
dici de pluribus: et sic dicitur secunda inientio. 
De quibus secundis intentionibus nunc dicemtis: 
scilicet, de quinque universalibus, seu praedicabi- 
libus. Quae universalia dicuntur prout intellectus 
attribuit eis esse in pluribus: praedicabilia vero 
dicuntur prout intellectus attribuit eis dici de plu- 
ribus Sunt autem haec: genus, species, differenlia, 
pqpprium et accidens. 

CAPUT II. 

Quid *il gcnus, et unde originem habeal. 

Genus, ut hic sumitur, est quod praedicatur de 
pluribus differentibus specie in co quod quid. Ad 
videndum autem particulas hujus descriptionis, 
sciendum est, quod genus dicitur praedicari de 
pluribus speciebus, ?eu dividitur in plures species. 
fct cum non sit unum re, sed solum secundum 
rationem, ideo non dividitur secundum rcm. Et 
quia genus non est tinum re; ideo partes subjecti- 
vae, seu species in quas dividitur, sunt realiterdi- 
versae et distinctae iriter se: ideo oportet quodali- 
quod reale habeant in se, per quod reale tina sit 
diversa ab alia. Ubi nota, quod una et eadem res 
per suam essentiam cum essentia alteritisrei habet 
aliquam conformitatetn seu convenientiam, et ali- 
quam difformitatem realem: quae conformitas vel 
diiformitas potest esse major vel minor per com- 
parationem ad diversas res. Verbi gratia, Socrates 
per essentiam suam quae est ex hac anima et hoc 
corpore, conformatur Platoni, et huic equo, et huic 
plantae. Socrates enim per suam essentiam est ra- 
tionalis, sensibilis et vivus: in omnibus his tribus 
est conformis Platoni: huic autem equo estconfor- 
mis in duobus, scilicet in sensibili et in vivo, et 
in uno est difformis, quia in eo est realiter ratio- 
nale, quod non est in hoc equo: htiic vero plan- 
tae conformis est in uno, scilicet, in vivo. Qtiia 
vero intellectus noster ea quae in re sunt conjtin- 
cta potcst distingtiefe, quando unum eorum non 
cadit in ratione alterius; et cum rationale in se 
eonsideratum non sit de ratione sensibilis, nec sen- 
sibile de ratione vivi, ideo ea in Socrate separatim 
accipit, ut dictum est, per respectum ad diversa. 
Qtiando ergo intellectus considerat in re illud in 
quo convenit ctim aliis rebus, illi rei conceptae 
attribuit imentionem universalitatis. Et quia in qtia- 
libet re singulari est considerarc aliquid quod est 



proprium illius rei in quantum est haec res, sicut 
in Socrate est considerare aliquid quod est ita 
proprium Socratis in quantum est hic homo, quod 
nulli alii convenit. Rei ergo sic conceptae attribuit 
intellectus inientionem singularitatis, et vocat illud 
singulare vel individuum: et hae secundae inten- 
tiones sunt, scilicet universaliias et singularitas. 
Unde, licet supra dictum fuerit quod intentiones 
fiunt ab intel lectu, tamen oportet quod aliquod 
fundamentum habeant in re extra: nam intentioni 
singularitatis respondet extra illud quod est pro- 
prium Socraiis in qoantum est hic homo; intentio- 
ni vero universalitatis respondet extra ut funda- 
mentum illud in quo Socrates est conformis cum 
aliis rebus. Cum igitur ea quae in uno conforman- 
tur et in alio sunt difformia, dummodo talis dif- 
formitas sit secundum formam, et non secundum 
materiam signatam, vel secundum illud quod est 
proprium huic individuo in qnantum hujusmodi; 
illi uni in quo talia conveniunt, atiribuit intelle- 
ctus intentionem generis, et vocat genus. Ubi nota 
secundum Avicennatn quod duplex est forma: quae- 
dam est quae est pars composiil sicut anima est 
forma hominis: ex anima eniWi et corpore compo- 
nitur homo; quaedam autem sequitur totum com- 
positum, ut humanitas, quae etiam est forma ho» 
minis: et isto modo sumpta forma dicitur quidditas, 
et est illud quod inlellectus intelligit de re. Quando 
ergo intellectus intelligit praedictam formam seu 
quidditatem tit est determinata ad hanc materiam, 
puta humanitatem ut est in hac materia signata, 
scilicet in his carnibus et in his ossibus et hu- 
jusmodi; tunc faciendo concretu n, puta hunc ho- 
minem, intelligit singulare, et huic attribuit inten- 
tionem singularitatis. Si vero dictam formam intel • 
ligit non ut est determinata ad hanc materiam, 
quia omnis talis forma de se plurificabilis est ad 
hanc et ad illam materiarn; habenti lalem formam 
intellectus attribuit intentionem tiniversalitatis, unde 
homo est universale. Et si ea quae in hac forma 
conveniunl, non habent inter sedifformitatem per- 
tinentem ad dictam formam, sed solum sunt dirfor- 
mia per materiam signatam istius vel illius, in 
qua dicta forma determinaia est in isto vel in illo, 
secundum modum qui dicetur in tractatu de spe- 
cie, illa dicuntur soltim differre numero; et con- 
cretum substantivum hujusmodi fortnae acceptae 
ut plurificari potest, puta homo, dicitur species 
specialissima. Si vero ea quae conveniunt in aliqua 
forma plurificabili, ut dictnm esf, sunt inter se 
difformia non solum quantum ad materiam sigua- 
tam, ut dictum est, sed quanttim ad difformitatem 
specificam: puta, quod talis forma est animalitas, 
in qita conveniunt Socraieset hic equus, qui inter 
se non solum sunt difformes quantum ad hascar* 
nes et haec ossa, sed in hoc quia hic homo habet 
formam humanitatis, et ille equinitatis; taliadicun- 
tnr differre specie: et talis forma in qua conve- 
niunt in concreto sumpta, puta, animal, est genus. 
Et quia, ut dictum est, talis natura sumpta in con- 
creto, de pluribus formaliter differentibus, quae sunt 
in diversis speciebus, dici potest; hinc est quod 
lali naturae intentio generis poiest attribui: ideodi- 
citur quod gentis praedicafur, idesl praedicabile est 
de pluribus differentibus specie, seu dicitur dividi 
in plures species. El hoc quod dictum est « in con- 
« crcto sumptum »intelligitursolum in praedicamento 
substantiae: in aliis vero praedicamentis, et maxwne 
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in absolutis, sumitur genus el species iuabstracto. 
Dicitur autem genus praedicari in eo quod quid 
est, idcst, substantive secundura grammaticos; ut 
animal quod de bomine et de equo praedicatur, 
est substantivuni et non adjectivum. Sensibile enim 
quod de animali praedicatur, quamvis sitdeessen- 
tia animalis, non (amen dicitur praedicari in quid, 
$ed in quale; et causa est quia est adjeciivum. 
Sciendum est autem quod quia ea quae in quid 
praedicantur sunt de essentia seu quidditate eorum 
de quibus praedicantur; ideo praedicari in quid non 
solum potest dicere modum significandi, ut dictura 
est; sed etiam dicit quidditatem ipsius de quo prae- 
dicatur. Et patet quid sit genus. 

CAPUT III. 

Quid sit specics, et unde sumat originetn. 

Species est quae praedicaiur de pluribus diffe* 
rentibus numero in eo quod quid. Licet autem bacc 
praedicla descriptio speciei ex dictis possit intetligi; 
tamen ad majorem declarationem aliquorum quae 
sttpra dicta suc , sciendum est, quod licet princi- 
piuro individuat ; nis proprium sit a materia signata, 
ut supra dictum esi; non tamen est intelligendum 
quod aliqualiter non sit a forma. Ubi nota, quod 
aliquid distingui ab aliquo per formam, dupliciter 
potest esse. Lno modo quod talis distinctio sit per 
formam ratione formae, secunduro quod in formis 
diversi gradus inveniuntur: et quae sic distinguun- 
tur necesse est ut differant specie, ut supra dictum 
est. Alio modo potest aliquid disiingui ab alio per 
formam, non secundum absolulam rationem formae, 
sed secundum quod est haec forma: ei sic differunt 
numero duae quantitaies separatae, sive sinl sepa- 
ratae per intellectum, ut in mathematicis: sive sint 
separatae a materia secundum rem virtute divina, 
ut quantitas duarum hostiarum eonsecratarum: 

Suantitas enim quaedam forma est. Et sic etiaiq 
ifferunt animae separatae numero: non enim diffe- 
runt per materiam quam non habent,nec ei conjun- 
guntur; nec per relationem ad materiam cui con- 
jungibiles sunt, cum relaiio sit posteriof ipsi rela- 
to. Ubi nota, quod omnis forma sub se habens 
m«ilta, idest, quae universaliter suaiitur, habet 
quamdam latitudinem: nam invenitfar in pluribus, 
et dicitur de pluribus. Duplex autepi potest esse 
latitudo in formis. Una seeundum gradus formales, 
quorum unus secundum se nobilior et perfectior 
est altero; et haec, ut dictum est, latitudo generis 
est, sub quo sunt diversi gradus formales specifice 
differentes. Alia latitudo est secundum plurificatio- 
nem numeralem in eodem gradu. Et quia ista la- 
titudo non est secundum absolutara rationem for- 
mae, oportet quod forma, in qua est talis latitudo, 
importet in sua ratione aliquid per quod convemat 
sibi lalis latiludo, quod sit aliud ab absoluta ra- 
tione formae. Et si loquamur de illa forma quae 
est pars composiii, puta de anima rationali; illud 
propter quod sibi talis latitudo convenit, est im- 
perfeetio quaedam: secundum, scilicet, quod nata 
est habere rationem partis alicujus totius: non so- 
lum quod sit pars secundum rationem, quia etiam 
formae specificae sunt partes secundum rationem; 
sed quod sit pars secundum rem: nam anima ra- 
tionalis est pars realis hominis; et albedo est pars 
realis hominis albi. Unde ad hoc quod tales formae 



oiultiplicentur sub specie, oportet quod habcant 
illam potentialitatem quae facit partes reales: et 
secundum hoc illa potentialitas per quam anima 
rationalis per essentiara *uam nata est esse par$ 
compositi, dat ei quamdam latitudinem multiplica- 
tionis secundum eumdem gradum, non obstante 

Suod sit separata, et actu non informet materiam. 
t quia talis potentialitas non competit essentiae 
Angelorum, ideo Angeli non differunt inter se nn- 
mero, sed qutlibet Angelus facit speciem per se: 
non enim est apta nata natura seu essentia Ange- 
li esse pars compositi, ex qua compositione conse- 
quatur speciem, sieut anima humana. Poteniialitas 
ergo formae quam forma habet, scilicet ut junga- 
tur materiae, facit sub ea multiplicari individua: et 
sic debet intelligi quod supra dictum est, quod 
scilicet humanitas quae est forma sequens totum 
composit<un, si consideretur uc est determinata ad 
hanc materiara signatam, facit singulare: humanitas 
enim, ut dictum est, dicit animam et corpus: unde 
dicendo hoc corpus et hanc animara, dicit singu* 
lare. Et quia anima in eodem gradu existens non 
posset dividi in plura, ut dictmn est, nisi propter 
jiotentialitatem quam habet ut uniatur raateriae si- 
gnatae; ideo dicendum est quod materia signata est 
principium individuationis, forma autem non nisi 
per materiam ad quam habet naturalem potentiam 
ut sibi uniatur. Et sic patet quid est species. Scten- 
dum tamen est, quod licet forma specifica, ut di- 
ctuin est, de se plurificabilis sit propter potentiali- 
tatem quam habet ut materiae uniatur, tamen ali- 
quando talis plurificatio accidentaiitor impeditur: 
puta si omnes homines morerentur, et unus solus 
remaneret, tunc humanitas non esset in pluribus 
materiis. Vel potest impediri propter conditionem 
matcriae; sicut modo est unus tantum sol; noit 
qnod repugnet naturae solari esse in pluribus se- 
eundum considerationem formae, sed quia est alia 
matcria non susceptiva talis formae: unde sol est 
species in uno indtviduo. 

CAPUT IV. 

De origine differentiae; et quid ipsa sit secundum 
rem et intentionem. 

Differentia, ut hic sumitur, dupliciter describi- 
lur. Primo sic. Differemia est quae praedicatur de 
pluribus differentibus specie jn eo quod quale. Se- 
cundo sic. Differentia est qua species abundat a 
genere. Ad videndtim autem primam descriptionem 
sciendum est, quod, ut supra dictum est, in ali-r 
quibus formis potest esse tatiiudo in eadem forma 
secundum gradus formales, quorum unus secundum 
se est nobilior et perfectior alio: et ab hac form» 
sumitur genus. Ubi noia, quod in entibus suntdi- 
versi gradus essendi, sive sint gradus substantiales, 
sive accidentales: qui gradus licet in aliquibus en- 
tibus sint dispersi, tamen aliqnando invenilur ali- 
quod unum plures gradus perfectionis substaniia- 
les vel accidei^tales comprehendens. Verbi gratia, 
vegetabile, sensibile, ratioviale, sunt gradus entiura 
substantiales: planta enkh substantialiter est vege- 
tabilis: canis vero substantialiter est sensibilis: et 
homo substantialiter est rationalis; et isti gradtis 
dispersi in multis, aliquando inveniuntur in uno 
solo, puta in homine: homo namque per suam for- 
roam substantialem quae est in una, habet omnes 
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istas tres perfectioncs.' nam est vegetabilis, ei esl 
sensibilis, et est raiionabilis: unde Socrates per 
unam suam esseniiam conformatur plantae et cani 
et Platoni, ut supra dictum est. Ilaec autem con- 
foruiitas quae est Socratis ad plantam, potest esse 
una duorum: sicut enim similitudo duorum ni- 
grorum est una amborum, quia uhius ut subjectt, 
ct alterius ut termini; sic talis confbrmkas est So» 
cratis ut subjecti, et illius plantae ut termini. Nee 
propter hoc dico quod talis conformiias sii relatk» 
secundum esse; sed cst relatio secundum dici, «t 
fundamentum relatiouis secundum esse. Talisautem 
conformitas quae realiter una est, ut dictum est, 
naovet intellectum nostrum ad unum concepturo, 
puta vivum, a quo conceptu sumkur genus, vel 
aliquando species, ut ex supradictis haberi potesl. 
Unde talis conformitas se habet ad genus ut fun- 
damentum remoium. Conceptus vero vivi ad quem 
talis conformitas movet imellectum, se habet ad 
genus ut fundamentum propinquum: et sic licet 
unitas generis sit unitas rationis, tamen aliquo mo- 
do habet fundari in uno secundum rem. Difformi- 
tas vero quae est inter Socratem et plantam, est, 
quia Socrates sentit, nott autem planta: a qua dif- 
formitate sumttur differentia, quae dividit vivum 
quod commune est homini et plantae. Unde por 
hanc differentiam ostenditur, quod vivum inveniiur 
in habente aliquam aliam perfectionerc, quae non 
est in plauta. Et quia in tali perfectione, putasen- 
sibili, convenit Socrates cum cane; similiter inter 
eos est una conformitas movens ad unum conce- 
ptum; a quo, si sumatur in concreto substanrive, 
ita quod tale concretum de suo signiQcato dicat 
cxplicile et vivum et sensibile, sumitur aliudgenus, 
seiticet animal. Si vero sumatur in concreto adjo- 
eiive, ita quod de suo significato dicat solam illam 
perfeciionera expliciie, scilicet sensibile, sumitur 
diflcreniia, pula in quantum dicatur sensibile: et 
sic de aliis usque ad ultimam differentiam specift- 
cam, infra quam non est perfectio formaiis. Cum 
ergo de tot possit dici sensibile de quot diciiur 
animal: sed animal quod est genus, praedicatur de 
pluribus differentibus specie: Mmiliter et sensibile 
quod est differentia, praedicatur de pluribus diflfo* 
reutibus specie. Notandum quod forma substantialis 
habet duplex esse. Unum esl objective in intellectu; 
et sectmdum hoc esse intellectus attribuit sibi no- 
men abstractum: considerat enim eam intellectus 
non consklerando materiam in qua est; et propte- 
rea dat sibi nomen abstracium, ut humanitas. A- 
liud esse habet in maieria: ad quam habet dtipK* 
cem habiiudinem. Una est, quia inhaeret ei lam- 
quam salvata in ipsa; et sic aliquo modo habet 
modum accidcntis: et sic dat ei intellectus nomen 
coocretum adjectivum, quale est nomen accidemis, 
ul humanum. Secunda comparatio quam habet ad 
materiam, ui complens ei perficiens ipsam; et sic 
non habet roodum accidentis, sed modum substan- 
tiae: et sic dat ei imellecttis nomen concretum sub- 
staniivum, ut homo. Notandum, quod animal differt 
a sensibili: quia animal dicitur ab anima sensibilr; 
sensibile abteu» dicitur a sensifeiHiate. Et qwa anima 
ad sensibiiitatera (1 ) se habet, sicut poteiuia ad actum; 
idca differeniia magis est actualis qOam id ctijtis 
est differeniia r lteei tantum ambiant ambo. Diciiur 
autem differeatia praedicari in quale r klest adjecti- 
ve: hujus ratio est. Ut enim dictum est, differentia 

(I) Al. a &cnsibilitate. 

S. Th. Opcra omnta. V. 17. 



divisiva alicujos generis sumitur a perfectione quam 
non habent omnia quac sunt sub genere: quae 
perfectio comparata ad illud unde sumitur genus, 
se habet ut quoddam perfectum, et per cousequens 
ut formale. Et quia adjectiva communiter a formis 
sumuntur, quae formae habent adjacerc; ideo ad 
designandum quod differentia sumitur a solo for- 
mali, et illud solum dicii expliciie, perfecta est dif- 
fereniia per modum adjectiviim in sut praedicatione. 

Ad videndum autem secundam definiiionem 
differentiae, sciendum quod impossibile cst pariem 
de loto praedicari; sed quidquid de alk> vere prae- 
dicatur, oportet quod dicat totum. Cum autem de 
Socrate praedicetur homo ei animal et rationale, 
oportet quod homo dieat totum formale quod esi 
in Petro: et dico formale, loquendo de forma quae 
sequitur totum compositum. Similiter oportet quod 
animal dicat totum formale, et similiter rationale 
dicat totum formale: sed diversimode i^im ratio- 
nale dicit totum illud quod dich homo, non tamen 
expiicite, sed impiiciter rationale enim dicit habens 
rationem. Unde de suo principali significato dicit 
sobim rationem. Sed qtiia dicit « habens rationem • 
in hoc quod dicii « hslbens » intelligitur implicite ho- 
mo quicumqte m ille: et sic dicit totum quod dicit 
homo; aliquid tamen explicite, et aliquid implicite. 
Similiter etiam animal dicit totum quod dicii homo, 
non tamen explicite; dicit enim animal habens vi- 
tam et sen*um; unde de suo principali significato 
solum dicit vitam» et sensum: sed in hoc quod di- 
eii « habens » implicite inteHigifur homo. Homo vero 
dicit explicite totum formale quod est in Socrate: 
nam dicii habens humanitatem: quae humanitas 
dicit explicite motom et sensum, quod dicit animal, 
et rationem quam dicit rationale. Unde homo de 
suu principali signrficato dicit animat rationale: 
comparando enim significata istorum explicite: cum 
genus et differentid, ui dictum est, non significent 
qliodlibei eorum nisi partem, species vero expKcite 
significet illud quod significat. Utrumque Crgo sf- 
gnificatum explicitum speciei excedit significatum 
expficitum generis in significato explicito differen- 
tiae. Siipflijer etiam excedit significatum diffcren- 
tiae in significato generis. Bene ergo dicitur in 
praedicta descriptione, quod differentia est qua 
specie^ abundai, a genere: quia species abundai, 
idest excedit in suo significato etiam illud quod 
explicite signi^6at differentia. Et sic patet quid est 
difierentia secundum sui rationem. 

CAPUT V. 

De genere generalimmo el subalterno: etquodens 
non potest esse genus. 

Dividitur autem genus in genus generalissimum 
et genus subalternum. Genus generalissimum est 
illud supra quod non est aliud superveniens genos: 
quod sic debet intelligi. Ut enim dictum est, genus 
sumitur a conceptu conformitatis aliqaorum quae 
in aliquibus aliis perfeetionibus formaHbus sunt 
difformia, a quibus perfectionibus formahbus sw* 
muntur differentiae. Sicut animal est genus^ quia 
dicit motum et sensum, in quibus homo et eqtfos 
conformantnr; qui tamen sunt difformes in alkjtri- 
bus aliis perfdctionibus: puta quia in horcrfne est 
ratio quae non est in equo; a quo sumitur diffe- 
rentia, scilicet rationale. Conformatur etiam homo 
cum planta in vivo; ex qua conforraitate sumitur 
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aliud genus, scilicet animatura corpus: et haec est 
minor conformitas quam priina. Et quia ad plura 
se extendit animaium corpus quam animal, ideo 
hoc est superitis genus. Cum lapide vero confor- 
matur in corporeiiaie, a qua sumitur aliud genus 
superius, scilicet corpus. Cum Angelo vero confor- 
matur in substantia, quae adhuc est remotior con- 
formitas, a qua sumittir aliud genus, scilicet sub- 
stantia. Si vero esset homo difformis alicui rei in 
substantia, nulla eis conformitas remaneret, nisi 
entitas. Cum autem ens non possit esse genus, ut 
dicetur; re*tat quod substantia sit genus generalis- 
simum: reliqua vero genera quae sub substaniia 
diximus, scilicet corpus, animatum corpus, el ani- 
roal, sunt genera subalterna, quae aliquando po- 
nuntur esse genera, et aliquando species: quodlibet 
enim eorum est species respectu superioris generis, 
et est genus respectu inferioris specici. 

Ex his potest patere, quomodo una et eadem diffe- 
rentia est divisiva et constitutiva. Si enim animatum 
quod est differentia, addatur eorpori; cum illud quod 
significat corpus, inveniatur in non habentibus hanc 
perfectionem quae est animatum, haec differentia 
dividit corpus, quod modo est genus, et constituit 
unam spcciem, scilicet animatum corptis. Unde 
haec differentia « animatum • modoest divisiva ge- 
neris et constitutiva speciei: et sic est acciperc in 
aliis generibus, usquead speciesspecialissimas, qua- 
rum non sunt differemiac divisivae. Quae autem 
sint species specialissimae, ex dictis haberi potest. 

Quod autem ens(1) non possit esse genus, sic pa- 
tet. Ut enim dictum est, illud est genus, quod ita se 
habet ad stiam ilifferentiam divisivam, quod diffe- 
rentia significat aliquid explicite quod non signi- 
ficat ipsum genus, licet implicite ambo totum di- 
cant: unde genus est extra intellectum diffcrentia- 
rum. Et datur exemplum in rebus compositis ex 
materia et forma: ignis enim et aqua conveniunt 
in materia prima, differunt autem in forma; quia 
alia est forma substantialis ignis, et aliaaquae. Unde 
ignis et aqua sic convenjunt in materia, quod ma- 
teria est pars essentialis eorum: forma vero ignis 
et aquae(2) conveniunt in materia, sicut in quodam 
diverso ab esscntia eorum, determinabili lamen per 
ipsas. Sic suo modo species aliier conveniunt in 
genere quam differentiae: nam specics conveniunt 
in generc sicut in eo quod includitur in rationc 
ipsarum et in earum principali significato: in ra- 
tione enim hominis et in ejus principali significa- 
to includilur animal. Sed differenliae conveniunt 
in genere sicut in quodam determinabili secun- 
dum rationem per ens, quod est exlra intellectum 
earum: sicut rationale ct irrationale conveniunt in 
animali. Cum ergo nihil possit inveniri extra cujus 
iutellcctum sit ens; nihil poterit esse (3) differentia 
entis, nec per consequens ens poteritessc genus. Assi- 
gnatur etiam alia ratio quare cns non sif genus: quia 
non potest esse univocum ad substantiam et accidens. 

Notandum, quod in praedicto cxemplo aliter 
sumitur materia quam sumebatur primo, quan- 
do dictum est, quod individua dislingutintur per 
materiam, et quod materia est principium in- 
dividuationis. Est enim materia prima, et ma- 
teria signata, seu haec, quae videlicet quantitate 
signatur, et aliis accidentibus individuantibus. Dt- 

(1) At. mens. 

(2) Al. aqua. 

(3) AL omne. 



citur autem materia prima illud quod est in po- 
tentia ad omnes formas substantiales, quae consi- 
deratur solum in sua nuda potentialitate: quae di- 
cittir una per remotionem omnium formarum, in 
quanttim consideratur una quidem natura potentia- 
lis perfectibilis per forroas absque hoc quod aciu 
perfecta sit: et de ista materia loquebamur in exem- 
plo supraposito. Materia vero signaia, seu haec, di • 
citur prout habet esse cum hac quanlitatc et hac 
qualitate, et in aliis accidcntibus: et sic considerata 
non est una (1) omntuni, sed per qoaelibet individua 
est divisa, sicul divisa stint praedicta acciilentia u- 
niuscujusque individui. Et quia omnia individua, 
et quodlibet eortim habct partem primae materiae, 
consideramlo illam partem non ut esl signata e\ 
his vel his accidenlibus; dicitur ignis et aqua conve- 
nireinuna materia, ut in dictocxemplo dictum esf. 

Patet ergo de tribus praedieabilibus essentiali- 
bus, quae concurrunt ad ordinandum praedicamen- 
tum, scilicet de genere el spccie et differenlia: 
quae dicuntur csseniialia, qtiia sunt de essentia 
eorum, de quibus praedicantur etc. 

CAPUT VI. 

De origine proprii; et quomodo inest omni induiduo 
speciei et ten»per. 

Nunc dicendum cst de duobus praedicabilibus 
accidentalibus, scilicet de proprio et accidente. Di- 
cuntur autem accidentalia, quia non sunt de sub- 
stantia sive dc essentia subjectorum dc quibus 
praedicantur. Notandum, quod ens reale dividilur 
in stibstantiam et accidens; unde sic sumendo ac- 
cidens prout dividitur contra substantiam, proprium 
est accidens, et inter accidentia computatur: non 
enim esl de substantia ejus cujus est proprium, 
ncc potest esse in praedicamento substantiae. Alio 
modo sumitur accidcns, non ut dividitur contra 
stibstantiam, sed ut est unum de quinque praedi- 
cabilibus: et sic proprium non est accidens, immo 
contra illud dividitur. Describitur atitem proprium 
sic. Proprium est quod inest uni soli et semper, 
et conversim praedicatur de re. Ad videndum au- 
tem particulas hujus definiiionis, qtiia valde est 
nobis neccssarium scire proprium, qtiod Philoso- 
phus propriam passionem vocat, quia in demon- 
stratione nihil aliud concluditur nisi propria passio 
de subjecto: Sciendum quod aliquid de aliquo dici 
seu praedicari contingit dupliciter: scilicet per se 
et per apcidens. Pracdicatio per accidens potest fieri 
tripliciter. Uno modo quando accidens praedicatur 
de subjecto, ut « homo est albus ». Alio modo quan- 
do subjectum praedicatur de accidente, ut « album 
« est homo. » Tertio modo quando accidens praedica- 
tur de accidente, ut « album est musicum ». Praedi- 
catio vero per se fit multipliciter, ut patebit in 
iractatu de demonstratione. Quorum secundus mo- 
dus dicendi pcr se est, quando proprium praedi- 
catur de eo cujus est proprium, ut t homo est 
«risibilis». Cum ergo propritim praedicatur*de sub- 
jecto, quia non praedicatur per accidens, sicut 
dictum est dc accidentibus respectu suorum sub- 
jectorum, sed per se; aliam habitudinem habet ad 
subjectum suum, quam habent accidentia commu- 
nia. Illa namque nullam habitudinem habent ad 

(i) Al. non. 
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sua subjecta, nisi ut ad causam malerialem; su- 
roendo hic materiam pro subjectoquod est in poientia 
ad accidemia, sicut ad quosdam acius sibi inhae- 
rentes. Unde si proprium solam hanc habitudinem 
liaberet ad subjecium, ut scilicet subjectum solum- 
modo esset passivum et receptivum ejus; lunc, cum 
illud quod est receptivum tantum alicujus, non 
imponat necessitatem essendi ei respectu cujus est 
tale, sequitur quod proprium non de necessitate 
sequatur subjectum, nec per consequcns per se 
posset praedicari. Et tamen vidimus oppositum: nam 
in rebus naturalibus videmus quasdam operationes 
quae conveniunt seinper omnibus quae sunt ejus- 
dem speciei; sicut attrahere ferrum, semper con- 
venit omni magneti. Unde oportct quod lales ope- 
raiiones sequanuir aliqnod principium intrinsecum 
permanens in illis corporibus. Hoc lamen princi- 
pium dicitur potenlia sive virtus, quia virtus esl 
potentia quae fertur ad ultimum quod fieri poicsi. 
Tale crgo principium necessitatem essendi habet a 
forma spccifica illius rei. Nec potest dici quod fali 
virtuti subjectum non imponat necessilatem essen- 
di 9 sed generans: quia si subjectum nullam habeat 
necessariam habitudinem ad tale proprium, quan- 
tumcumque generans scmper generet subjectum 
cum tali passione, tamen talis propria passio 
per respectum ad subjeclum esset per accidens, 
et non per se; et sic non posset demonstrari: 
cujus opposilum infra patebit. Restat ergo quod 
subjectum habeat ad suum proprium habitudi- 
ncm causae efficicntis: quod sic potest patere. 
Nam propriae qtialitates agunt ut instrumenta for- 
luarum subslaniialium, agunt enim ad productio- 
nem formarum subsiantialium: sicut calor ignis a- 
git in ligna ad generandum ignem: quod non pos- 
set facere, nisi esset instrumentum formae substan- 
talis hujus agentis. IIoc ergo est, quia recipiunt 
virtutem a formis substantialibus agendi hoc. Nec 
recipiunt tales qualilates a formis substantialibus ali- 
quam virtutem differentem ab eis. Nihil ergo aliud re- 
cipiunt nisi seipsas. Formae ergo substantiales subje- 
ctorum sunt causa effectiva suorum propriorum (1). 

Verum circa hoc videtnr magnum dubium: 
nam sequitur quod idem subjectum sit secundum 
idem agens et patiens, et quod idem sit causa a- 
gendi et patiendi respectu ejusdem, ad minus in 
substantiis separatis, quae non habent partem ex- 
tra partem. Unde eadem substantia Angeli secun- 
dum idem, quia indivisibilis est, esset causa effe- 
ctiva propriae passionis, et receptiva: quod videtur 
inconveniens. Ad quod intelligendum sciendum 
esi, quod sicut se habet res in patiendo, sic suo 
modo se habet in agendo. In patiendo autem non 
solum diciiur passive se habere illud quod recipit 
aliud, scd etiam illud quod illud disponit ad hoc 
recipiendum. Verbf gratia: cera quae recipit figu- 
ram, dicitur passive se habere ad figuram: et non 
solum ipsa cera passive se habet respectu figurae, 
sed etiam mollities disponcns ceram ad talem 
recepiionem passive sc habet respectu figurae. 
Licet enim mollities non sit in quo recipiatur figu- 
ra sicul in eo quod est ratio recipiendi; est ta- 
men aliquo modo dispositio ratio suscipiendi. Sic 
etiam suo modo principium originans aliquid quo- 
dam ordine et quadam necessaria connexione me- 
diante aliquo alio aliquid producit: etiam illud quod 

(I) Al. priorum. 



producit respectu illius quod producitur se habet 
active. Sicut clavus infixus trabi, si semper motus 
daretur trabi mediante clavo, quamvis totus motus 
effective esset ab homine movenle utrumque, scili- 
cet trabem et clavum; tamen clavus ad motum se 
haberet active respectu trabis. Sic suo modo se 
habet de subjecto respectu suae propriae passionis: 
nam subjectum est sicut clavus, passio sicut trabs, 
generans sicut movens utrumque, et dans esse 
utrique, scilicet subjeclo et passioni, sicul motus 
in clavo et trabe causatur a movente. Et sic sal- 
vatur utraque opinio, et omne dubium removetur. 

Kx dictis ergo possunt patere duae particu- 
lae definitionis proprii: scilicet, quod proprium 
inest omni et semper. Si enim proprium ne- 
cessariam et naturalem connexionem habet ad 
formam specificam, ut diclum est; oportet quod 
inveniatur in omnibus in quibus est forma speci- 
fica. Sed forma sperifiea invenitur in omnibus in- 
dividuis ejusdem speciei. Ergo proprium competit 
omni comento sub specie, et semper sibi convenit, 
quamdiu formam illam specificam participabit. Et 
sic palent duae pariiculae definitionis proprii etc. 

CAPUT VII. 

Quod proprium viest xo/i. speciei, et convcrsim 
de ipsa praedicafur. 

Ad videndum autem aliam particulam defini- 
tionis proprii, scilicet, quomodo convenit uni soli 
speciei; sciendum quod, ut supra dictum est, di- 
versi sunt gradus perfectionis in entibus: quos 
Philosophus, 8 Metaph., comparat numeris: unde 
dicit, quod species rerum sunt sicut numeri. Et 
ideo sicut numeri respectu uniiaiis diversos habent 
gradus formales, sicut alius est gradus quaternarii 
quam quinarii, et sic de aliis; iia diversi sunt 
gradus formales specierum rerum per respectum 
ad quodcumque primum principium incompositum: 
ncc est invenire duas species in eodem gradu, si- 
cut nec duos numeros specie differentes. In qua- 
libet ergo specie est una forma specifica nullo mo- 
do existens in gradu essendi vel operandi formae 
specificae alterius speciei. Cum autem, ut dictum 
est, proprium sequatur propria principia speciei, 
nec poiest esse nisi in una specie; propter hoc in 
definitione dicitur quod inest uni. Sciendum est 
autem quod licet proprium stricto modosumptum, 
solum conveniat uni speciei specialissimae; lamen lar- 
go modo nihil prohibet proprium etiam convenire 
speciei subalternae, quae videlicet potest esse ge- 
nus. Dicimus enim quod proprium trianguli est 
habere tres angulos acquales duobus rectis; et ta- 
men triangulus multas continet sub se species. 

Ex dictis patet illudquod dicit Porphyrius,quod pro- 
prium prius convenit speciei, el posterius individuis: 
quod opposiftm autem est de accidente communi. 
Si enim proprium respicit individua in quantum par- 
ticipant formam specificam, per prius ergo verificatur 
de specie, quam primo respicit, quam de individuis 
et per conscquens individuis convenit, quia convenit 
speciei. Accidens atilem cum non respiciat subje- 
ctum nisi ratione inhaerentiae; et per prius con* 
venit substare individuis quam secundis substan- 
tiis, ut infra dicetur: accidens ergo convenit spe- 
ciei ratione individui. Deinde in definitione proprii 
ponitur ista particula, quod scilicet conversim prae- 
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dicatur de jre. Ubi nota quod, ut infra dicetur* 
diflert aliquo modo praedicari per se, et praedicari 
primo. Ea enim per se praedicantur, quae ne* 
cessarjam habent connexionem ad subjecta de 
quibus praedicantur; sed ea praedicantur prirao, 
quae praedicamur dicto modo, et lantum am- 
bit praedicatum quantum subjcctum. Unde licel 
risibile per $e praedicetur de Socrate, non la- 
men primo. Quia proprium, ut dictum est, per 
prius respicit speciem quam individua; et cum tan- 
ti ambitus sfi proprium quanti supt species, ideo 
diciiur praedicari primo, seu cooversim de specie, 
Noiandum, quod licet proprium uni speciei conve- 
niat, tamen nihil prohibel proprium unius speciei 
participatione muliis aljis speciebus convenire: sicut 
proprium est igni quod sit calidus; et tamen mul- 
lis aliis speciebus hoc conveoii, in quanlum hoc 
participant ab igne. Sciendum est eliam, quod pro- 
prium alicujus speciei aliquando sumitur sub uno 
nomine et uno significato, ul risibile est proprium 
homuiis: aliquando vero sub duobus oppositis cum 
disjunctione, ut proprium est numeri, quod sit par 
vei impar. Et sic patet de proprio etc, 

CAPUT VIII, 

De origine aecideruis. tt descriplione (l) ipsiw. 

Accidens (2) vero esi, quod contingit eidem ines- 
se el jion inesse praeter subjaeti corruptiodem. Ad 
quod intelligendum sciendum est, quod unum po- 
lest dependere ab alio dupliciier. Uno modo, sicut 
ab eo quod wt prius eo, ad mious patura. Etistp 
modo una res depeadet ab plia quatuor modis, se* 
cundum quod quatuor ftint pausae: dependei enim 
in homine corpus ab anjma sictit a forma, qt #nw 
pia a corpore sicut a materia, et homo a Deo si- 
cut a causa efficicnte, et a beatitudine sicut a caih- 
sa finali. Alio modo poiest esse dependentia ali- 
cujw* rei ab alia sicpt ab eo quod se habet ad i- 
psam consecutive: sicut corpus dependet a figura, 
et linea a rectitudine vel curvijabe; non eniiw po* 
test inveniri corpus in quo non sit figura; vel li- 
nea in qua non sit rectiludo vel curvitas: et isto 
modo dependet omne subjeclura a propria passio» 
pe. Unde quaecumque dependentia sit in rebu9 9 
sive causalis, sive consecutiva; et una res ita d^- 
pendet ab aliera, quod esse suum nec actu nec 
aptitudine sine tali re possit conservari; certum est 
quod illa sine illa a qua sic dependet, non poiest 
inielligi esse: non enim posset intelligi materia esse 
sine forma. Ubi nota quod intelligere aliquam rem si» 
ne alia potestdupliciter contingere. Uno roodo in prim* 
operatione inlellectus, in qua scilicet inlellectus, intek 
ligit solum significatum termini. Alio modo in secunda 
operatione intellectus, in qua intelligit componen- 
do vel dividendo per esse vel per non esse; sicut 
cqm intelligo Peirum esse vel non esse *lbum. 
Jn prima autem iniellectione possum iutelligere cor- 
pus sine figura, et omne subjectum «ne propria pa*» 
sione: non enim figura est de e$sentia eorporis, cum 
corpus sit in genere quantitatis, figura vero jn gener 
re qualitatis. El ideo inlellectus potest intelligere 
corpus non intellecta figura; non tamen posset ia* 
telljgere corpus isto modo non iniellepio continuo, 



(1) Al. dictione. 

(2) Al. accidentis. 



uia continuum est de es&alia c&fporis. In secun* 
la vero operatione intellectus non possum iniellt- 
gere corpus esse sim>4igura; quia corpus nunquam 
potest esse sine figura, nec subjectum sine propri^ 
passione, ut dictum est. Cum autem stibjectum non 
habeat lalem dependentiam ab accidente communi 
(non enim necessario sequitur subjectuin, sicut fi- 
gura sequitur prmcipia essentialia eorporis; nam 
si corpus est, necessario habet positionem partium 
in toto, ut infra dicetur, quia positio est diffcren* 
tia qqautitatis; ad hanc autem necessario sequitur 
figura: quod non contingit de accidente communi 
respeclu sui subjecti): ergo subjectum potest iotel- 
ligi non intelleclo accidente eommuni, et potest 
intelligi esse non intellecto accidente communi. 
Sine accidente vero proprio non potest intel- 
ligi esse, cum sine accidente proprio esse non 
possit; nam ablata figura non erit situatio par- 
tium, et per consequens non erit corpus. Er- 
go non poterit intelligi esse sine eo. Poiest er- 
go accidens inessc et non inesse praeter subjecti 
corruptionem, cum esse subjecti non dependeat 
aUquo modo ab esse suo, ut dictum e&U & $fc 
patet praedicta descriptio aecidentis. 

Sciendum tamen est, quod aliquod accktenp 
eommune potest inveoiri, qtiod respectu hujus 
subjectt singularis ita se habet, quod causatur e^ 
principiis essentialibus ejue: puia nigredo eprvi, 
quae causatur ab hac sive ex hac materia signata 
corvi nepessario. Loquendo igitur de tali accidente, 
dico, quod non posset ifitelligi hoc gubjeclum es* 
se sinc eo. Et hoc dicitur accidens inseparabile, 
quod ila se habet *d principium singulare, sicut 
accidens proprium ad principium spociei. tt qm 
materia sfgnata est extra iotaUectum speciei ( de 
intelleclo enim homiois e&t habens hpmanitateip» 
^t nofl plus. Utrum autem tala habens sit boe sir 
gnatum, vel illud, noo ®& de jntellectu explicate 
hominis, sieut differentiae sunt exlra intellecium 
generis, ut supra dictum est): ideo potest intelligi 
corvus sive species corvi esse pine nigredine, vel 
ptiam cum albedine. Et propter hoc, aocidens inser 
parabile collocatur cum accidente communi, et non 
cum proprio: licet aliquo modo conventat cum 
troque, ut dictum est. Sic ergo accidens quoddqm 
ml inseparabile, et quoddam estseparabile. Accidenti 
inseparabili convenit praedicta definitio accidentis, 
scilicet quod subjectum potest intelligi esse sine eo, si 
sumatur subjectum pro specie, et non pro singulari. 

Scie&dura est autem qgod Bcet subjectum posr 
sit separari ab alio aceidepte, ut dictum est; non 
tamen aceidens potest sq^rari a subjecto actu 
ivel aptiludiae. Et dico aptifrttdiflfe oam licet Deujs 
posset aliquod accidens separate a subjecto, ut 
communiter (enetur de accidenfibus hosiiae conjse- 
cratae; tamen quod illa aocidentfa non babeant apli- 
tudinem ad subjectum, boc estimpossibile.Quod enim 
est de ratione propria alicujus, ab eo separari non 
potest. Sed inesse actq vel aptitudine subjecio, est 
de ratione propria accidentis, quia accidentis esse 
est inesse. £rgo ab ep separari non potesi. Hoc 
autem pofe^t patere ex his quae supra dicia 
sunt de spepie. Cobo enim accideniia et omnes 
formae substantiales non sint actus purus, qui 
de se plurificabilis non est; si ipsa plurificen- 
tur numero, hoc est propter poientialitatem qww 
hahent essentialittT, ut scilicet sint pars realis ali- 
cujus compositi sive substantialis sive accident|ilis. 
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Unde siefrt materifl et forma siint plrrtes rei sulv- 
siantiales, ita aceideniia sunt paries ra accidenta- 
les; sicut albedo quae esl pars bujus compositi, 
quod esl homo albus. Com autem oamia acciden- 
tia sint talia # ergo necessario oportet quod insint 
subjecto actu vel aptiiudine. Et sic paiet de acci- 
dente, et de quinque praedicabilibus. 

TRACTATVS 11- 

OE PRAEDICANEHTIS QCAE GE&ERA REFUJM D10CNTCR! 
ET PRIMO DE -PRAEDICAMENTO SC0STA1IT1AE . 



CAPUT I. 

De dioersis modis praedicandu 

Nunc dicendum est de praedicamentis. Et qnia 
prsedicajnejitura dictt quaedara praedicabilia ordi- 
oata in ordine praedicamentali, videndum est, quot 
cnodis fit praedicatio. Ubi «ota quod aiiquid de 
aliqjno dieitur praedicari tripiiciter: idest univoce* 
aequivoce et denominatrae. Univoce dicuniur prae- 
dicari quae non aolum conveniunt his de quibus 
praedicantur qnantum ad nonien, sed etiam quantum 
fld rationem essentiBrum. Et dica hie mtionem illud 
quod per definitionem dicitur seu significatur, vel 
per aliquid quod sumatur loeo definiiionis. Sicut 
animal praedicatur de homine «t de bove: unde 
Don solum hoc nomen animal oenvenit homini et 
bovi, sed eiiam definitio ejus esseniialis, quae est 
corpus animaium sensibile. Non solum enim vere 
dicimus quod hotno est animal; sed etiam quod ho- 
ino est corpus animatum sensibile: et similiter esl 
<le bove. Aequivoce vero dicuntur praedicari quae 
de pluribus praedicantur secundum idem nomen, 
«ion umen secundum eandem rationem; et isto 
modo praedtcatur canis de latrabili et de «narino: 
Kcet enim secuodum idem nomen c canis • de utro- 
que praedicetur, tamen alia ratione convenit cani 
latrabili quam marino: ratio enim latrabilis est, 
quod est animal gresstbile quadrupes, quae non 
convenit marino. Seiendum est autem quod sub 
aequivocis comprehenduntur analoga. Praedicantur 
entm analoga de pluribus, in quantum dicuntur 
ad unum: ut sanum dieitur de animali primo et 
proprie: est enim sanum adaequatum in humori- 
bus, quod non potest esse nisi in animali. Dici- 
tur tamen sanum de urina et medicina: nam di- 
^ciraus, haec urina est sana t quia est signum sani 
quod est in animali: et, haec medicina est sana, 
quia est eausa sani, quod est in animali. Unde 
Iket hoc nomen % santtm * de animali et de urina di- 
catur, tamen ratio sani non potest dici de urinns 
non euim urina est adaequata tn humoribus, sed 
j$i signum talis adaequatioms. Et sic praedicatto 
analoga aliquo modo ctntenit «ttm aequivoca, ut 
dictum est, et aliquo modo cqm univoca. Licei e- 
nim sanuin quod de urina dicitur, non dicat suam 
rationem, scilicet adaequationem humorum, in u- 
rina, non tamcn dieit aliam rationem, sed eamdem 
adaequationem humorum dicit, cujus urina est si- 
gnum. Denoniinative vero dicuntur praedicari, quae 
concreta sunt adjective, et ab aliquibus aceidenti- 
bus abstractis denominantur seu derivanlur: ut 
album de homine praedicaiur, et de equo denomi- 



native: qwa album derrvatur ab hoe*bstracto quae 
est aibedo quae est in homine, quae sic inabstracto 
«umpta de homine praedicari non posset; nulla enim 
pars, ut supra dictum est, potest de toto praedica- 
Ti: albedo entm est quaedam pars accidentalis ho- 
minisalbi, et siedeeo praedicari non posset. Concer- 
nitur autem et dieilur album, quod idem est qtiod ha- 
bens albedinem: et tale potestde homine praedicari. 
Ad videndum praedicamenta , sciendum est 

3uod praedicamenttim, scu genus generalissimum, 
uplieher potest accipi. Uno modo pro ipsa in- 
teutione praedicameniali, seu tmrversalitatis. Alio 
modo pro ipsa re, in qua talis intentio fun- 
datur, ut dictum est: primo modo praedicamentum 
est ens rationis; secutido modo est ens reale. Ad 
majorcm autem nolificationem horum scicndum est 
quod ens in sua maxima universalitate dividitur 
8 Metaph., in ens per accidens et in ens per 
se. In ens per accidens tot modis dividitur , 
quot modis aliquid praedicalur per accidens, de 
quibus supra dictum est. Ens per se dtvjditur, 
quia quoddam est in anima, et quoddam extra a- 
nimam. Ad seiendum autem quid sit ens in anima, 
nota quod trfpKciter aliquid potest essc tn anima. 
Uno modo effcctive, sicut dicimus, quod arca est 
in menle artificis anteqttam fiat. Alio modo subje- 
ctive, sicut dirimtts quod scientia esi in anima, vel 
aetus inteltigendi, vel verbttm, quae sunt in anima 
sicut accidens in subjecto. Tertio modo alrquid di- 
cttur esse in anima objective, sicut Hgnum intelle- 
ctum dicHur esse in anima objective. Duobus primis 
modis ens in anima est ens reale; et dico reale, non 
ut hoc nomen « res » dicitur a « reor reris » , sed ut di- 
eitur a « ratus rata ratum » , idest firmum. Tertio mo- 
do surnpto ente, scilicet ut est objective in anima, 
in co possumus duo considerare: scilicet id quod 
est objective in intellectu, puta lignum; et istud a- 
dhuc est rds: velilkid quod convenit ligno solum ut 
est objective in intellectu, et non convenit sibi se- 
ctindum esse reale, scilicet esje abstractum ab hoc 
ligno et ab ido: et hoc raodo ens in anima non 
est res, 6ed intentfo, cui et (1) nihil cxira animam 
respondet nisi pro fundamento remoto: et sic attri- 
buitur esse non entfc dicimus enim quod caecitas 
est in oculo. Cum autcm caecitas sit non ens, quo- 
tnodo ergo habet esse, quia dicimus, caecitas est? 
oerte solum esse tntentionis, quod nihil habet fa- 
cere eum ente reali, sed ex opposito ab eo dividi- 
ttir. Et si quaeralur de tali ente nbi sit subjecti- 
ve, diciiur quod est nusquam: si enim esset in ali- 
quo subjective, esset accidens, et per consequens 
ens reale, sed solum habet esse objective. fins 
autem reale dividitur in decem praedicamenta, quae 
6unt decem genera rerum. Et quia res est funda- 
mentum intentionis, remotum tamen; jsecundum i- 
stam duplicem divisionem possunt dupliciier accipi 
praedicamenia. Ad sciendum autem praedicamenta 
opprtet dividere ens reale. Ubi nota, quod licet 
ens non possit esse genus, quia non inveni^yr dif- 
ferentia contrahens illud, tamen contrahitnr per 
modos essendi. Modus autem essendi alicujus rei 
potest accipi dupliciter. Uno modo, ut est proprie* 
tas realis alicujus realiter diffcrens ab eo, sicut di- 
ciraus de aliquo, (ste habet bonum modum, quia 
est mansuetus vel concors. Constat autem quod 
mansuetudo et concordia quas diximus modos, res 

(1) Edit. Rom. ei. Fortasse utrumque redondat. 
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sunt diflerenles ab eo cujus sunl. Secundo modo 
dicitur modus res concepta: uno modo respectu 
suiipsius: alio raodo, ut est concepta (1 ): qui quidem 
divcrsi modi considerandi non sumuntur ex diver- 
sis in re existentibus, sed ex habitudine ad diver- 
sa, sub qua babitudine res intelligitur: verbi gra- 
tia: Substanlia secundum quod csl subjectum acci- 
dcntiutn, significalur pcr modum substantiae, quia 
subslantia dicitur a substando: secundum autem 

3uod a nullo priori dependet cui innitatur, signi- 
catur ut ens per se: et isti modi sunl idipsum 
quod substantia, differentes sola ratione animae 
concipientis ipsam secundum diversas habitudines: 
quae ratio uon est ficta, sed accipitur a re, ita e- 
nim in re est: nam et substanlia substat acciden- 
tibus et nulli innititur. Tamen istae non suntduae 
res distinctae, sed dislinclio inler ista solum est ex 
raiione. Unde tales modi sunt ens reale, scilicct 
substaniia, quae et subslat accidenlibus et nulli 
innititur: distinctio tamen eorum est a ratione. 
Contrabitur atitem ens per modos: non quod mo- 
dus sit aliqua differentia contrahens ipsum: sed 
quia in ente reali communiter sumpto inveniuntur 
aliqua.entia habentia inter se diversos modos es- 
sendi* quibus non respondet una et eadem res, 
nisi forte ipsum ens in universali. Primi autem 
modi quibus contrahitur ens, sunt esse per se, et 
esse in alio. Esse autem per se est modus praedi- 
camenli substantiae; csse vero in alio est modus 
aliorum novem praedicamentorum. Alio modo a- 
dhuc contrahitur ens per duos modos: quorum u- 
nus est esse ad se ( w 2): et isle rnodus comprehendit 
tria praedicamenta absolula; scilicet substantiam f 
quantitateni et qualitatem. Secundus est esse ad 
aliud; el iste modus comprehcndil septem praedi- 
camenta respectiva, scilicet relationem, actionetr, 
passionem, quando, ubi, siium ct habere. Quae o- 
innia qualiter inter se differant, dicetur infra. No- 
tandum est autem quod divisio entis in decem 
praedicamenta non est divisio univoci, sedanalogi: 
ens enim analogice dicitur de eis: per prius enim 
dicitur de substantia in qua maxime salvatur sua 
realitas; de aliis vero dicitur in quantum sunt a- 
liquid ipsius substantiae: quantitas enim est mate- 
ria exiensa, vel extensio substantiae; qualitas vero est 
ejus affectio, idest dispositio; et sic de aliis: unde de 
eis praedicatur ens sicut sanum praedicatur de ani- 
mali, urina et medicina. Dividitur ergo ens in de- 
cem praedicamenta, quae sunt substantia, quantitas, 
qualitas, relatio, actio, passio, quando, ubi, situset 
habcre seu habilus, de quibus sigillatim dicendum 
est, et primo de substantia. 

CAPUT II. 

Quid sit suhslantia seeundum inlenlionem logicam. 

Est autem substantia ens per se existens. Ad 
videndum particulam hujus de&riptionis, sciendum 
quodlicet de ente pltira dicta sint, tamen ens est 
quod primo occurrit nostro intellectui: nos enim 
sumus rationales, idest discursivi; quicqtiid enim 
intelligimus, fere cum discursu intelligimus. Occur- 
runt autem intellectui nostro primo roagis confusa: 
de potentia enim reducimur ad actum per medium, 



(1) Al. ut est coocepta: alio modo. 

(2) Al. esse ad csse. 



scilicet per actum imperfecluni, quo intellectus non 
intelligit determinatam rem, et discurrendo deter- 
minat se ad perfectionem sicut possibile est iotel- 
ligi rem, ut ponit Philosophus 1 Phys., exemplutn 
in sensibilibus: videndo enim in magna disiantia 
aliquid, prirno percipio quod sit corpus, deinde 
acccdendo video quod sit animal (1), deinde cognosco 
quod sit homo, deinde quod sit Petrus. Sic intel- 
ligendo discurrit intellectus noster. Primo enitn de 
re concipit quod sil cns, deinde quod sil subslantia, 
deinde quod sil corpus, et sic tisque ad speciem 
specialissimam. Confusius auiem quod intelligi potest 
est ens. Ens ergo est illud quod primo occurrit 
intellectui nostro. Et sic patet qualiier iu pracdicta 
notificalionc substantiae sumitur ens. Sed quia di- 
ctum est quod substantia est ens per se, notanduni 
quod per se dividilur contra per accidens: sicut 
dicimus quod homo est animal per se, est autcm 
albus per afccidens; et hoc modo nunc sumitur hic 
per se: nam quantitas et qualitas non sunt entia 
per accidens, sed per se, ut dictum est, quia ens 
per se dividitur in decem praedicamenta. Alio modo 
esse per se dividitur confra esse in alio. Secundo 
modo solum substantiae convenit esse per se, et 
iste est modus proprius ejus. Yel potest dici quod 
substantia est ens per se existens, eo quod sibi 
proprie convenit existere; aliis vero aocidemibus 
convenit existere per eam: sicut ignis per se est 
calidus, quia omnia sunt calida per eunn, est enim 
ejus proprietas esse calidum. Sciendum lamen cst 
quod substanlia dividitur in materiam, formam et 
compositum: matoria enim non dicitur proprie esse 
per se, cum non habeat esse nisi per formam: 
similiter etiam forma non dicitur esse per se, cum 
solum habeat esse in materia. Compositum autem pro- 
prie dicitur esse per se; et dico compositum, sci- 
llcet integratum ex suis partibus. Licet enim partes 
integrales sint compositae, non tamen dicuntur pro* 
pric esse per se: compositum enim directe est in prae- 
dicamenio, ut Boetius in comm. Praedicamentorum 
dicit. Licel etiam possit dici quod forma et materia 
et partes integrales sint per se, quia nou sunt in 
alio, sicut accidens in subjecto. Notandum quod 
licet hic describatur substantia composita, tamen 
dupliciter potest esse substantia composita: scilicct 
natura, et suppositum. Dico autem hoc naturam, 
ut est humanitas: suppositum autem non sumo 
hic pro singulari in genere substantiae, sed pro 
concreio naturae ut homo: humaniias enim licet 
forma dicatur, est tamen composita ex materia et 
forma, ut supra dictum est: dicit enim huraani- 
tas animam et corpus. Ita tamen humanitas, sive 
quaecumque natura, dicit formam substautialem et 
materiam, quod de suo principali significato prae- 
scindit omne aliud a praedicla forma et materia. Non 
auiem sic est de supposito, quod est homo: homo 
enim de suo principali significato dicit habens hu- 
manitatem, seu habens talem formam ct materiam, 
quam dicit humanitas. Et quia habens humanita- 
tem potest esse suppositum non humanutn, ut 
paiet de huraanitate Christi, quae suppositatur 
supposito divino: vel polest habere aliqua alia, 
puta accidentia. quae humanitas omnino praescindit; 
ideo in creaturis differunt suppositum et natura. 
Et quia natura, puta humanitas, est quid habitum 
existens in habente; licet sit composita, tamen sibi 

(1) Al. aliud. 
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non proprie convenit esse per $e. Proprie ergo ens 
per se dicitur subsiantia composita quae est sup- 
posimm. Et haec est causa quare genera et species 
substantiae sumuntur in eoncreto, et non in ab- 
stracio, non autem aliorum praedieamentorum. 
Forma auiem substantialis quae est pars compositi 9 
de se non substat accidentibus, sed compositum; 
forma vero quae est natura seu essentia et hu- 
manilas, quamvis sit composita ex materia et for- 
ma, tamen in suo signato praescindit substare 
accidentibus. Alia vero accidentia ila se habeni, 
quod eorum genera et species sunt formae, cum 
tamen ex eis cum subjccto non sit unum per se. 
Dicitur autem postea quod existens. Ubi nota quod 
in creaturis esse essentiae et esse actualis existen^ 
tiae differunt realiler, ut duae diversae res: quod 
sic patet. Illud enim quod est extra essentiam aiicui 
differt realiter ab ea. Esse autem aclualis existen- 
tiae est extra essentiam rei, nam definitio indicat 
totam essentiam rei. Esse autem actualis existentiae 
est extra definitionem, quia in definitione ponitur 
solum genus et differeniia, et nulla fit mentio 
uirum res definiia existat vel non existat. Ap- 
paret etiam hoc manifesle. Nam impossibile est 
posse inielligere aliquam rem, non intelligendo ea 
quae sunt de essentia ejus. Tamen consiat quod 
ego imelligo rosam non intelligendo utrum actu 
sii, vel non. Ergo actu esse, vel esse actualis exi- 
stentiae differt realiter ab ^ssentia. Unde circa pri- 
mutn in quacumque substantia creata est composi- 
tio esse et essentiae: quae non est compositio 
materiae ei formae, sed esl compositio duorum prin- 
cipiorum suppositi, quorum essentia est potenlia, 
et esse est actus. Unde esse respectu essenliae di- 
citur accidens, quia est extra essentiam rei; et 
dicitur substantia, quia est in genere substantiae 
sicut principium suppositi: et est actus simpliciier, 
quia in genere substantipe, licet non sit forma, 
quae est actus materiae; et est actus secundum 
quid, quia essentia cui advenit, non est pura po- 
tentia, sicut est pura materia. Sciendum lamen est, 
quod esse essentiae per prius convenit speciebus, 
quia, ut supra ilictum est, sola species definilur, et 
definitio significat esse essentiae; et per posteriusdici- 
tur de individuo, seu convenit et. Esse autem existen- 
tiae per prius convenit individuis: ablato enim esse 
individuortim impossibile est aliquid aliud remanere, 
ut Philosophus dicit libro Praedicamentorum, poste- 
rius auiem convenit ipsis speciebus. Unde existere 
sic de genere et specie dicitur sicul accideniia com- 
munia: sic enim diciiur t homo exislil, quia Peirus 
« existit» sicut • homo currii, quia Petrus currit. • 

CAPUT III. 

De prima et secunda substanlia, quid sint; 
et de ordine subslantiae. 

Dividitur autem subsiantia in primam et secun- 
dam. Est auiem prima substantia, quae proprie 
principaliter, et maxime dicitur substare, quae nec 
in subjecto est, nec de subjecto dicitur. Ad viden- 
dum autem praedictam descriptionem, sciendum est, 
quod substare dicitur dupliciter: scilicet pro sub- 



stare accidentibus, sicut dicimus quod substantia 
substat accidentibus: et pro substare universalibus, 
sicut dicimus quod minus universale substat magis 
universati: siat enim sub eo in ordine praedica- 
mentali: unde majus universale de minus univer- 
sali praedicatur. Si substare sumatur prirao modo, 
sic prima substantia proprie substat: sicut enim 
supra dictum est, illud inest alicui proprie, quod 
incst per sc ei, non per aliud; sicut calor proprie 
inest igni. Sic eodem modo inest primae substan- 
tiae substare accidentibus: licet enim superficies 
substet colori, et linea curvitali, tale substare ha- 
bent non per se, sed per aliud, scilicet per sub- 
stantiam primam: remota enim inhaerentia super- 
ficiei el lineae, quam habent ad primam substantiam 
actu et aptiludine, non erit superficies nec linea. 
Subslant igitur accideniibus, quia substantia prima 
substat cis. Proprium ergo primae substantiae est 
substare accidentibus. Ex quo sequiiur quod sub- 
stare accideniibus insit principaliter et primo sub- 
stantiao primae. lllud enim primo convenit alicui, 
quod convenit sibi, et non per aliud: Petro enim 
non convenit primo esse risibile, qnia sibi per 
ajiud, scilicet per hominem: unde homini convenit 
primo esse risibile. Sic, licet substare accidentibus 
conveniat substantiae primae et secundae, lamen 
secundis subsiantiis, scilicet generibus et speciebus, 
convenit secundario, quia convenil eis per indivi- 
dua, quae sunt primae substantiae: non enim homo 
currir, ni^i quia Petrus vel Socrates currit. Et sic 
patet qualiter prima substantia substat proprie et 
principuliler. Sed diciiur quod substat maxime; et 
sumitur substare secundo modo, scilicet pro esse 
sub alio, sicut minus universale sub magis univer- 
sali. Cum autetn primae substantiae subjiciantur 
omnibus speciebus et generibus, quae sunt supra 
se; species vero et genera non subsunt lol; ergo 
primae substantiae respectu secundarum lsto modo 
maxime dicuntur stibstare. Dicitur poslea quod non 
dicunlur de stibjecto, quia non sunt praedicabilia 
de aliis sicut species et genera; et non sunt in 
subjecto, quia non sunt accidenlia. Sola enim acci- 
dentia sunt in subjecto, ut hic sumitur esse in 
subjeclo. Et sic patet descriptio primae substanliae, 
seu individui. Secundae vero substantiae dicuntur 
species et genera, quae sunt in praedicamento sub- 
stanliae. Differentiae vero quae cadunt ex laiere, 
non proprie dicuntur substantiae, quia non proprie 
dicuntur esse in praedicamento, nisi forte reducti- 
ve. Dicuntur autem secundae substantiae, quia se- 
eundo, ut diclum est, substant accidentibus. Inter 
seoundas autem substantias dicuntur magis substan- 
tiae species quam genera: non quod substantia su- 
scipiat magis et minus, ut infra dicetur; sed quia 
uiroque modo substandi magis substant species 
quam genera, ut ex dictis haberi potest. Species 
vero specialissimae dicuntur aequaliter substaniiae, 
quia aequaliter omnibus snbstant. Et sie patet de 
primis et secundis substanliis. 

Qualiter autem praedicamentum substantiae sit 
ordinatum, palet in arbore Porphyrii, quam gratia 
exempli ponimus: licet non in toto reperiam eam 
veram: nam ratioriale animal non est genus, ut 
ipse ponit, nee dii sunt rationales, ut ipse dicit. 
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CAPUT IV. 

Qworf svbstantia non suscipil contrarietatem, nee 
magis et minus: licet sit subjeclum utriusque 
per sui mutationem. 

Restat nunc dicere de eommunitatibus et pro- 
prietatibus substanliae. Habet autem subsiantia duo 
communia cum aliquibus accidentibus: scilicel quod 
non suscipit contrarielalem, et quod non suscipit 
magis et minus. Ad (juae inlelligenda scienJum est, 



quod quaedam formae habent in se Iatitudincm, 
quaedam yero non. Et quia quaedam formae ha- 
bent praedielam latitudinem, iJeo habent eontrat» 
rielatem; licet non semper sil verum ia omoibus. 
Ad seiendum auiem praedictam latitudinem, nota 
quod in rebus spiritualibus augmentum transfertur 
a quaniilate corporali. Dicitur auiem in quantitate 
corporali aliquid magnum, secundum quod ad de- 
bitam perfectionem quanlitatis perducitur: unde 
aliqua quanlilas repulatur magna in homine, quae 
non reputatur magna in elephante: sic etiam iu 
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formis dicitur aliquid magnum ex hoe quod est 
perfectum. Perfectio autem formae dupliciter potest 
considcrari: vel secundum ipsam formam, vel se- 
cundum partieipaiioucm subjecti. Primo modo di- 
eitiir ipsa forma parva vel magna, ut parva albedo. 
Secundo modo dicitur magis vel minus: ut magis 
vel minos album. Formae ergo quae de se indeter- 
minaiae suni, ut magis vel minus, s*u perfeclius 
etixaperfectius sint in subjecto, illae formae dieuntur 
praedictam Iiabere lalitudinem, et praedictos gradus 
iniensioiiis et remissioats.. Ad sciendum autem quae 
sint illae forinae, nota quod in forma tria possumus 
coftsiderare. Primo si agens poiest se diversimode 
habere ad eam. Secuodo si subjectum eam rccipiens, 
aliquando sit uiagis vel minus disposilum ad ipsam. 
Teriio qualiter ipsa forma participatur a subjeeto. 
Unde in illis formis in quibus agens non se habet 
diversimode, nec aliquando subjectutn est magis, 
ei aliquando minus dispositum: illae formae non 
liabcbunt praedictam latitudinem: sed in uliima 
perfeciione suae speciei, semper recipiuntur in sub- 
jeeto. Verbi gralia: si enim aer esset scmper eo- 
dem modo diapositus ad recipiendum lucera, et il- 
luminan* aerem eodem modo semper se haberet, 
nunqnarn tumen in aere reciperetur magis nee 
fnanus 9 nec aer esset magis vel mipus iilnminatus: 
*ed qma aliquod istorum variaair, ideo aliter ae 
Jiabet de luniine. Cum autem in formis substantia* 
libus semper eodem modo se habeat agens el sub» 
jectum quod est materia prima, sil semper ae- 
que disposituiu; forma ergo substantialis non ha- 
bebit laliiudinem praedietam. Quod ipsa maleria 
prima sit semper aeque disposita, non oporiet pro- 
fcare, quia clarum est. De agente vero seu produ- 
ceote formam subsianlialem patet. Licet enim lale 
^gens djversimode se habeat abjiciendo dispositio- 
-nes conirarias ab ipsa materia, ethoc faciat virtute 
formarum accidentalium, seu qualitatum, tamen 
formam subsianttalem inlroducit virtule suae for- 
mae substantialis, quae uniformiter se habet in 
omnibus generabilibus ejusdem speciei. Et idem et 
eodem modo potest concludi de propriis passioni- 
bus quae simul cum subjecto producuntur, et subr 
jectum respectu earum aliquo modo se habet active, 
ut supra dictum est. Tam igitur fornaae substati» 
liales quam propriae passiones, et quia agens ad 
eas producendas non se habet diversimode, et quia 
stibjectum eas recipiens semper eodem modo est 
dispositum, ideo non suscipiunt magis nec minus. 
Si vero subjectum non esset eodem rr.odo dispo- 
situm ad formam, vel agens adhuc diversimode se 
haheret, oportet considerare lertium quod dictum 
est: scilicet qualiter ipsa forma participatur a sub~ 
jecto. Nam si participatur secundum rationem in- 
dhrisibiliiatis, talis forma non suseipiet magis nee 
tninus: sicut palet de speciebus numeri, quaecon- 
^istunt in indivisibili unitaie; et de spectebus quan- 
litatis coaiinuae secqndum «umeros, ut bicubitum, 
trieubitum; et de aliquibus relationibus, ut duplum 
et dimidium; et de flguris, tit trigoHum et tetra- 
gonum. Et quia omnes quantitates et figurae sie 
reeipiuntur in subjectis, ideo quantitas et figura 
et hae relationes non suscipiunt magis nec minus. 
Non soium autem de quamiiatibus sic consideratis, 
sed simplkiter loquendo de quantitate, ut linea, 
superficies et corpus, verum est qtiod non suscipit 
magis nec minus. Cujus ratio esi, quia perfectio et 
imperfeciio quanlitatis est secundum majorem vel 
S. Th. Opera omnia. V. 17. 



minorem extensionem, seeundum quam aliqtiid di- 
eilur majus aut minos. Non autem major vel minor 
exiensio est causa sufficiens quod aliquid dicatur 
magis vel minus: quia npn dicitur esse secundtim 
extensionem; ut patet in aliis formis in quibus est 
extensio el non intensio, sicut in formis inanima- 
iorum et brutorum: quorum formae sunt extensae, 
et non dicuntur secundum magis et minus. Patet 
ergo quae formae suscipiunt magis el minus, et 
quae non. Quia videlicet habenies praedictam lati- 
tudinem, suscipiunt magis et minus. Ex his scitur 
siatim, quae formae recipiunt conirarieiatem, et quae 
non. Nulla euim forma quae non recipit magis 
et rninus, recipit contrarietatem. Ubi nota, quod 
formae quae habent latitudinem praedictam, quae- 
dam habent eam solara servando eamdem speciem, 
quaedam vero in genere et in specie: nam tales 
gradus laiitudinis sunt usque ad ultimum in quo 
salvatur species illa: qucm gradum«i transeat forma, 
variabil specie n et remanebit sibi idem genus: et 
in isia secunda specie, babet etiarn gradum quam- 
diu perveniat ad ultiuium: quem si transcenderet, 
non esset in eadem specie. Verbi gratia: croceum 
habet gradus, et fit tnagis croceum quamdiu veniat 
et fiat rubeum: et licet rubedo sit alia species" quam 
croceitas, sunt tamen ejusdem generis; conveniunt 
enim in hoc quod est participare lucem incorpo- 
ratam. Et de rubeo venitur ad nigrum usque ad 
ultimum gradum nigri, qui in eodem generetran- 
scendi non poiest. Si etiam croceitas remitlalur, fit 
pallidilas et postea albedo: et istae formae istorum 
duorum graduum, scilicet albedo et nigredo, sunt 
contrariae. Nota, quod multi moderni lenenl, quod 
d 10 gradus faciunt unam contrarietatem, sicut al- 
bedo et rubedo, albus et magis albus: et apud ipsos 
duplex esl conlr&rictas, scilicet completa et incom- 
pleta. Prima est inter extrema maxime distantia, 
scilicet inter albedinem summam et nigredinem 
summatn. Secunda esl inlcr gradus raedios; quia 
duo gradus distincti numero, non compatiuntur se 
ad invicem et denominative in eadem parle sub- 
jecti, sicul gradus ut duo et gradus ut tria, et sic 
de singulis. Unde talis latitudo, scilicet perfectius 
et imperfeciius participari a stibjeclo, sequitur for- 
mas, aut ratione formae, aut ratione subjecti. Ra- 
tione formae, ut patet in coloribus: nam lux in- 
corporata magis vel minus participata, causat spe- 
cies contrarias: nam species quae perfeclius parti- 
cipat de tali luce, puta albedo, est contraria spc- 
ciei qisae imperfectitis lalem lueem participal, puta 
nigredo: et in talibus invenitur contrarietas. Quando 
vero tali lalitudine non pariicipat ratiQne formae, 
sed solurn ratione subjecii, ut patet de magis vel 
minus illuminaio; lunc talis forma, licet recipiat 
magis vel minus, lamen non habet contrarium: 
lumini enim nihil est conlrarium; et (amen constat 
quod aer est aIi«juando magis illuminatus, et ali- 
quando minus. Ubicumque enim est contrarietas, ibi 
est magis et minus, et latitudo praedicta in formis. 
Ubicumque vero lalis latitudo non est, ibi non est 
vera contrarietas. Etdico vera contrarietas; quia quae- 
dam dicuntur contraria, quaeopponuntur secundtnn 
habitum et privatione n, sicut raiionaleet irrationale 
nar et impar, sicut dicimus: et in unoquoque ge- 
nereest una prima contrarietas, quae non est vere 
eontrarielas, scd n.agis est habitus et pfivnlio. Et 
hoc idem dico de omnibus contrariis immediatis: 
scilicet quod non opponuntur vere conlrarie, licet 
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sint habitus et privatio: sanitas enim et aegritudo 
sic opponunlur: nam si sanitas est humorum ae- 
qualilas, et aegritudo inaequalitas. Ei quia aequale 
et inaequale opponuntur privative, melius diceretur 
quod sanitas et aegritudo opponuntur per modum 
habitus el privationis quam contrarie; et est causa 
quare non dicuntur habere medium. Scientlum est 
autem quod licet, ut dictum est, in aliquibus inve- 
niatur lalitudo et gradus, non lamen est intelligen- 
dum, quod cum una forma intenditur, quod augea- 
tur per additionem gradus ad gradum, ita quod 
sint ibi duo gradus distincii, quorum unus addatur 
alteri, et posset ab eo distincte signari. Sed fit tale 
augmentum in quaotum forma imperfecla Gt per- 
fecta: ita quod ipsa perfecta habet plusquam prius, 
non secundum partes signabiles diversas, sed vir- 
tute: ita quod prin.us gradus continetur in secun- 
do virtute, sicut imperfcelum continctur in gradu 
perfecto. Ex istis patet, quod quia substantia non 
suscipit magis vel minus, ut diclum est, quodsub- 
staniiae nihil est conirarium. Et sic patent com- 
munitates substantiae. 

Proprium autem substantiae esf, quod secun- 
dum sui mutalionem sit susceplibilis contrario- 
rum. Dicitur autcm hoc esse proprium substan- 
liae, quia sibi soli per se convenit: et si aliqua 
dicuntur suscipere contraria, sicut. linea dicitur 
recta vel curva; tamen linea non suscipit isla 
nisi ratione subsiantiae. Datur etiam inslanlia dc 
de orationc et opinione, quae eadem manens, ali- 
qiando est vera, aliquando esl falsa. Ad quam re- 
spondet Philosophus, quod hoc non flt secundum 
inutationem oraiioni* vel opinionis: non enim mu- 
tatur oratio vel opinio, dum Socrales sedet, co sur- 
gente, sed mulatur res: non enim pcr sui muta- 
lionem, oratio vel opinio dicilur esse susceptibilis 
contrariorum, sed per mutationem rei significatae. 
Soli ergo substaniiae hujusmodi convenit: etsialiis 
convenit hujusmodi, est raiionc substantiae in qua 
habent esse: ut patet de superficie quae est susce- 
ptibilis albedinis et nigredinis, de cujns ralione 
est actu vel aptittidine esse in substantia, ut supra 
dictum est. Et sic patei de praedicamento substan- 
tiae etc. 
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DE PRAEDICAMEiNTO QLANTITATIS. 



CAPUT I. 

De numero qui est quantilas tliscrela. 

Quantitas dividitur in continuam et discretam. 
Diritur autem discrcia quanitas, cujus partesinter 
se ita se habenr, quod sunt separaiae, et ad unum 
communem terminum non copulantur: partes enim 
hujus numeri qui est decem, nd nullum commu- 
nem terminum copulantur: non cnim in numero 
qui est decem iuveniiur aliqua particula ad quam 
copulentur aliae particulae, cum omnes particulae 
ejus sint separatae una- ab alia. Continua vero 
quantitas dicitur, cujus partes ad unum communem 
lerminum copulantur, quia omnes «unt conjunctae, 
et non sunt actu separatae, sed sunt separabiles, 
ut infra dicctur. Dividitur autem quanlitas discreta 



in numerum et orationcm. Est autem numerus 
multitudo ex unitatibus aggregata. Aliler autem 
definitur numerus sic: numerus est multitudo men- 
surata per unum. Ad vidcndum autem praedicta* 
definiiiones, sciendum est quod unum convertitur 
cum ente et unum est principium numeri Unum 
autem primo modo sumptum, nihil aliud est quam 
ens indivisum. Addit autem unum supra ens, ne- 
gationem seu privationem divisionis. Et quiaomne 
ens est unum isto modo sumpium, idco unum sic 
sumptum non solum est in genere quantilatis, sed 
in omnibus generibus sicul et ens; cl ideo unum 
est dc transcendentibus, et multitudo causata per 
unum isio modo sumptum, non est numerus qui 
est species quantitatis; sed est de transcendentibus: 
dicimus enim esse quatuor Angelos vel fres perso* 
nas in divinis, et tamen nec in Angelis nec in Deo 
est quantitas. Unum autem quod est principium 
numeri, addit snper unnm quod convertitur cnm 
ente non rem aliquam, sed concernit illud addendo 
sibi duas rationes: scilicet quia dicit non omnem indi- 
visionem, idest non dicil omne ens in quantum est in- 
divisum, sed dicil ens indivisumquantitatiscontinuae* 
et dicit ralionem raensurae discretae. Quia enim nume- 
rus, qui cst species quantitatis, causatur ex divisio- 
ne(1) continui; supponaturquod divideremus unam 
lineam in multas partes: cum quaelibet pars lineae 
quaesic dividitur sit indivisa, et linea sic considerata 
est unum: unde unum nihil aliud esl qtiam continuum 
indivisum. Unum ergo quod convertitur cum ente, 
dicit ens indivisum, quodcumque sit illud. Unum 
autem quod est principium numeri, dicit ens con- 
tinuum indivisum: et numerus ex talibus unitati- 
bus aggregatur, ubi sunl multa coniinua divisa ab 
invicem, et in se indivisa. Secunda ratio quam ad- 
dil unum quod est principium uumeri, supra u- 
ntim quod convertitur cum ente, esl ratio mensu- 
rae discretae. Ubi nota, quod mensurari discreto 
potest sumi dupliciter. Uno modo, ut idem sit quod 
cerliOcari apud inlellecttim, quol sunt aliquae res, 
in quantum aliquis per unum aliquoties rcplicafum 
certificatur de numero illorum qtiae numerat; et 
isto modo sumpta mensura esl proprietas aceiden- 
talis ipsius numeri, et convcnit eiiam uni quod 
convertitur cum entc. Alio modo sumitur mensu- 
rare pro eo quod est facere tot res formalitersicut 
albedo formalitcr facit album; et talis mensura est 
de raiione unius vel numeri. Habemus ergo quid 
est unum ex cujus aggregatione fit numerus, et 
qualiler sit mensura essentialiter vel accidentaliter. 

Ad videndum autem quid sit multitudo, sciendum 
quod, ut stipra dictum est, primum quod inlelle 
clus noster intelligil est ens. Secundo vero intelli- 
git negationem eniis, prout intelligitur aliud non 
esse hoc ens. Ex his duobns siaiim intelligit divi- 
sionem; unde divisio est dislinciio per ens et non 
ens. Tertio intelligit unum, quod privat divisionem: 
esl enim unum ens in quo non est praedicta divi- 
sio; et sic intellectus unius posterior est intellectu 
divisionis , sicut intellectus privationis posterior 
esl intelleclti habilus quem privat. Quarto in- 
telligit multitudinem: quae dicit duas negationes: 
quarum una est, quod hoc non sit illud: altera esf, 
quod quodlibet eorum non sit divisum, et per con- 
sequens sit unum. Et propterea multitudo definitur 
per unum; quia nunquam dicuntur multa, nisi 

(\) Al. ex dictione. 
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quodlibel eorum sit unum, seu ens indivisum. El 
sicut modo sumpsimus ens et divisionem, et unum 
et muliiludinem in transcendentibus, sic sumatur 
in quantitate; ita quod sicut sumebatur ens, ita 
hic sumatur coniinuum , licct aliqua differen- 
lia sit inter ea, ut supra diclum est. Seien- 
dum quod haec multitudo quae est in quantiiate, 
est multa continua, quorum unum non est aliud, 
et quodlibet eorum est indivisum in se, sive unum, 
quod idem est. El sic patet prima dcfinitio nume- 
ri, scilicet: Numerus est multitudo ex unitatibus 
aggregala. Patet eliam secunda definitio, scilicet, 
Nuraerus est muhitudo mensuraia per unum: nam 
quia unum multoties replicatum causat multitudi- 
nem, per hoc certificairiur de muhitudine quanta 
sil discrete, et sic unum esl metisura multitudinis, 
ct patet de numero elc. 

CAPUT II. 

De seeundm specie quanlttatis Uiscrcfac, 
scilieet de oratione. 

Oratio est vox aggregata ex distinctis syllabis 
eam mensuraniibus, et in partibus suis non ha- 
beus permanentiam. Ad intelligendum autem prae- 
dictam dcfinitionem, sciendum quod vox non po- 
nitur hic pro qualitate: esl enim vox in tertia 
specie qualitatis, ut infra patebit; sed pro aliquo 
quod fluii (I ; in voce: quia in tali voce s*»ni multae 
dictiones et syllabae, quae licet indivisibiles sint, 
tamen sunt successivae: nam una succedit alleri. 
Unde in talibtis syllabis est duo considerare: scili- 
cet indivisibilitatem earum, et successionem. Talis 
autem indivisibilitas non est indivisibilitas unilatis, 
alioquin oratio esset numerus: sed est indivisibilitas 
mensurans durationem, secundum quod tales plu- 
res syllabae indivisibiles plus durant quam una. 
Unde si in oratione consideramus indivisibilitatem 
syllabaruro, per hoc convenit cum numero. Si 
vero ibi consideratur mensura durabilitatis, quae 
lamen non est semper stans, sed esl successiva; in 
hoc convenit cum tempore, quod est mcnsura 
successiva et successivorum, ut infra patebit. Non 
tamen oratio est numerus simpliciier, sed est 
numerus pertinens ad mensuram durationis: nec 
est lempus conlinuum, quod nihil aliud est quam 
successio continuata semper divisibilis; sed est (2) 
successio aliquorum indivisibilium, puta syllaba- 
rum. Sciendum est autem, quod Philosophus libro 
Praedicamentorum dicit, quod oratio mensuratur syl- 
laba brevi et longa. Alius textus habet quod syllaba 
brevis et longa mensurattir oratione. Mensuratur 
autem oratio syllaba eo modo, sicut diclum est, 
quod numerus mensuratur unitate quae indivisibi- 
lis est, in quantum hujusmodi: similiter etiam o- 
ratio mensuratur syllaba, quae ul dictum est, in- 
divisibilis est. In hoc autem quod dicitur, talis syl- 
laba hrevis est vel longa, non est intelligendum 
quod talis brevitas vel longitudo pertinet ad tcm- 
pus conlinuum, ita videlieet quod oratio sit aggre- 
gata ex multis lemporibus continuis: alioquin non 
esset aiia species a tenipore: partes enim temporis 
non faciunt aliam speciem a lemporc. Sed indivi- 
sibili durationi syllabae aliquando coexistit tempus 

(1) Al. fnit. 

(2) Al. sed etiam. 



continuum, seu simul curo eo existit: quodtempus 
aliquando est breve, et aliquando longum: un- 
de tempus cominuum est mensura successivorum 
quae sunl in motu. Syllabae vero existunt in quo- 
dam indivisibili, et sine motu, licet sint cum mu- 
tatione el successione, sub aliqua tamen mensura, 
ut dictum est. Unde mensura quae est tempus, et 
mensura quae est ipsius syllabae, licet sint diver- 
sae mcnsurae durationum seu durabilium, tamen 
possunl simul existerc. Et sic syllaba dicelur brevis 
vel longa, non ex longitudine vel brevitate conti- 
nua quae sit in ea, cum ipsa sit indivisibilis; sed 
ex longitudine el breviiate temporis continui, quod 
ei coexistit. Aiiqui tamen dicunt, quod licet sylla- 
bae non sint motus, tamen fiunt per molum. Cum 
autem omnis motus mensuretur tempore continuo, 
propter hoc syliabae dicuntur longae vel breves, 
ex iongitudine vel brevitate temporis continui 
mensurantis motus per quos syllabae fiunt. Alii 
dicunt aliter de oraiione. Secundum enim eoscum 
numerus causetur ex divisione continui, et nihil 
addat supra continuum nisi divisionem in qua quod- 
libel est indivisum, et tarnen est alia species 
quantitatis quam continua; ita ac<*idit de oratione 
respectu temporis: nam oratio est multa tempora 
divisa, quorum quodiibet esl indivistim; et tamen 
est alia species a lempore. Et sic patet de quanti- 
tate discreta etc> 

CAPUT III. 

De quantitate continua in communi semndum 
logicam intentionem. 

Continua vero quantitas esl cujtis parles ad u- 
num communem terminum copulantur. Notandum, 
quod aliqui sic intelligunt hoc, scilicel quod par- 
tes continui copulentur ad unuin teruiinum com- 
munem: na.n partes lineae terminantur ad unum 
punctum q jac actu eam terminai, non ad punctum 
in potcntia: similiter superficiei paries copulanl ir 
ad lineam quae aciu eam terminal, et partes cor- 
poris ad superficiem terininantem illtid. Ad quod 
intelligendum, sciendum esi, quod nos debemus i- 
maginari punctum, quod est indivisibile in linea, 
moveri, et motu suo causare lineam, el lineam 
motam causare superficiem, el superficiem inolam 
causare corpus, et Nunc moium causare lempus. 
Quibus sic causaiis et imaginatis, licet non ita sit 
realiler, intelligimus praediciain dcfinilionem: si o- 
nim puncius motus causat lineam, omnes partes 
lineae per punctum copulanlur. Et quia in quali- 
bel parte lineae est imaginari secundum istam viarn 
puncturn ad quem se conlinue habet alia particula 
sine alia decisione, idco dicilur linea esse continua. 
Eodeu. modo sc habet de superfide respcctu li- 
neae, aqua mota, ut dictum cst, imaginamur ea n 
causari: nam partes ejus per lincatn et ad lineam 
continuantur: similiter etiam se habet de corpore 
respeclu superficiei. Et quiaiocussuperficies quaedam 
est, eodem modo habet (erminum communein suarum 
particularum, sicut superficies. Sciendum lamen esi, 
quodPhilosophusIibro Praedicameniorum dicit, quod 
partes loci copulantur ad eumdem terminum ad 
quem tfopulantur partes corporis: quod non bene 
inlelligitur, si locus est superficies corporis conti- 
nentis. Cum enim terminus communis pariium 
corporis sii superficies, sequitur quod terminus loci 
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sii superficies; et sic swperficies eril terminus super- 
ficiei. Ubi nola, quod locus polesl dupliciier conside- 
rari. Uno modo, pro superficie corporis continen- 
tis; et tunc terminus partium ejus dicitur linea, ut 
dictum esi: alio modo sumitur locus pro toto corpore 
locante, sicut aer dicitur esse locus aquae, et ignis 
locus aeris; et isto niodo dicit Philosophus, quod 
parles (oci copulantur ad eundera terminum ad 
quem copulentur partes corporis. Partes autem tem- 
poris copulantur ad Nunc. Lt sic patet de defini- 
tione quantitatis continuae. 

. CAPUT IV. 

De quantitate habenfe positionem, 
et de requisitis ad ipsam. 

Uabet autem quantitas continua posiiionem, licet 
non omnis. Notandum. quod positio idem est quod 
ordo partium in loco, et haec est unum de decem 
praedicamentis, quae etiam dicitur situs, de quo 
infra dicetur. Alio modo dicitur positio ordo par- 
tium in toto: et sic posiiio est difierentia quantita- 
tis. Ad hoc autem quod cjuantitas habcat positio- 
nem, requiruntur tria. Primo, quod habeat partes 
suas continuas signabiles> et non signatas. Secundo 
quod secundum hanc signabilitatem habeat parte» 
intcr se ordiuatas, unam videlicet post aliam. Ter- 
tio quod partes illae habeant permanentiam. Ratio- 
ne primi, numerus qui habet partes suas non si- 
gnabiles sed signaias, quaniumcumque habcat eas 
ordinatas, puia duo post tinum, et tria post duo, 
et sic de aliis, non habet positionem. Raiione ter- 
tii, licet tempus habeat partes continuas signabiles 
et non signaias et ordinatas; quia tamen non ha- 
bet eas permanentes, ideo non habent inter sepo- 
sitionem. Oratio vero partes suas neque continuaa 
hahet, nec etiam permanentes, ut dictum est: ideo 
non habet positionem in pariibus suis. Species 
ergo quantitatis habentcs positionem, sunt linea, 
superficies, corpus, locus. Et licet punctus non sit 
quantiias, quia est quid indivisibile, el principium 
quanlilatis quia est principium liheae; quia tarnen 
habet ordinem ad partes lineae, dicitur habere po- 
sitioneni: nam communiter dicitur, punctus est 
indivisibile habens positionem, cum sit finis prio- 
ris partis, et initium posterioris. Uniias vero est 
indivisibile, non habens posiiionem: et sic patct 
quae quantiias habet positionem, et quae non. 

CAPUT V. 

De specicbus qwmtitatis continuae; 
et primo de linea. 

Nunc dicendum est de pracdictis speciebus 
quanlitatis continuae; et primo de linea. Est autem 
linea longitudo sine iatilucliuc et profunditate, cu- 
jus exlrema sunt duo puncta. Ad quod intelligcn- 
dum, sciendum est, quod cum quantitas sit men- 
sura sive extensio substamiae, ut supra dictum est, 
substantia corporea in quantum hujusmodi (1), tripli- 
cifer mensurari seu extendi potest, secundtim quod 
tripliciter diametri in angulis reclis possunt se in- 
tersecare, et non pluries: si enim unus diameter 

(t) Al. inquanturo hujus. 



debet intersecare alium in angulrs reetis, oportet 
quod sit ad modum crucis sie. 

Ubi sunt duo anguli recti 
ex parte superiori, et duo 
^f^^^ ex parje inferiori. Diciiur au- 
tem anguius rectus, qui cau- 
satur ex ductu lineae pcrpen- 
diculariter cadentis super li~ 
neam rectam sic. Urtde si 
talis linea cadit in medio, 
causat duos angulos rectos, 
ut dictum est. Habemus ergo 
duos diametros, se in angu- 
lis rectis in cruce sopposita 
intersecantes. Sr vero tertius 
diameter debet praedictos duos 
diametros intersecare in an- 
gulis rectis, oporlet quod iran- 
seal per punctum ubi qoatuor 
f anguli recti junguntur. Nec 
jSr potesl quartus diameter prae- 

dictos tres diametros interseca- 
re, quin causet angulum re- 
ctum. Unus ergo diameter dictarum trium dkitur 
longitudo, secundus latitudo, tertius vero profan- 
ditas, quae dicuntur tres dimensiones. Unde si 
consideretur longitudo sine aliis duabus dimensio- 
nibus, dicitur linca. Extrema vero lineae, si habet 
extrema, quod dico propter iineam circularem, 
quae non habet extrema, sunt duo puncta: termrnaDt 
enimlineamad indivisibile secundum illam dimen- 
sionem. Si enim semper esset dare divisibile se* 
eundum illam dimensionem^ cum hujusmodi di* 
mensio sit linea, ut dictum est, tunc linea nun- 
quam terminaretur. Superficies vero continei duas 
dimt^nsiones de praedictis, scilicet longitudinem ef 
latitudinem, eujus extrema sunt duae lineae, vel 
una: quod dico propter superficiem circularetn, 
quae una linea terminatur. Sictit enim dictum est, 
ad hoc qtiod linea terminetur ad indivisibile se- 
cundum illam dimensionem, sic oportet qtrod super- 
ficies terminetur ad indivisibile seeundum latitudi- 
nem, et haec est linea. Corpus autem continet 
omnes praediclas tres dimeusiones , seu ipsum 
corpus est ipsa trina dimensio, sicut superfi- 
cies est duplex diinensio, et Iinea una. Termi- 
natur autem corpus ad superficiem ouae indivi- 
sibiliM est secundum profunditatem, vel ad lineam 
quae indivisibilis est secundum latitudinem. Notan- 
dum, quod licet corpus sit trina dimensio, scilicet 
bngitudo, lalitudo et profunditas; tamen ratio cor- 
poris perficitur ei sola profunditatc. Similiter etiam 
licet superficies contineat duas dimensiones, scilicet 
longitudinem et laiitudinem; tamen raiio ejus spe- 
cifica complelur ex sola latitudine: sicut ratio spc- 
cifica hominis completur ex ralionali, quamvis homo 
sit sensibilis et vivus. Katio vero bruti ex sensibili 
complelur, licet etiam cum hoc sit vivum. Lineae 
vero ratio specifioa perficilur ex sola longitudine. 
Et quia quantitas continua hoc habet quod semper 
sit divisibilis; si corpus in quantum corpus terrni- 
nari debet ad indivisibile, terminabitur ad superfi- 
ciem, quae licet sit divisibilis, non tamen secundum 
profunditatem in qua consistit ratio specifica cor- 
poris, ut dictum est: et similiter de superficie re- 
spectu lineae. Et sic patet de tribus speciebus quan- 
titatis continuae. 
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l)e loco, qui est speciet quantiialis coutinuae. 

Sequitur de loco. Est autem locus superfieies 
corporis continentis immobilis. Licet enim locus 
sit superficies, non tamen sequilur quod locus sit 
in genere superficiei; sed esl aliud genus quanii- 
tatis propter aliam differenliam specificam superad- 
diiam, quae non conveuit superficiei in quantum 
superficies est f nec sibi disconvenit, scilicet immo- 
bilis. Sciendum, quod cum non sit dare vacuum 
in natura, oporlei omne corpus alio corpore cir- 
cumdari. Dimitiamus modo de ultima sphaera. Unde 
superficies corporis circumdantis illam, quae conti- 
gua est corpori circumdato, dicitur esse locus. Nec 
propter hoc talis superficies dicitur loeus, quia cir- 
cumdat; alioquin navis qoae vadit cum flumine, 
cum semper sit circumdata superficieejusdem aquae, 
eo quod ipsa semper descendit sicut aqua descen- 
dit, dicereiur esse in codem loco, quod tamen fal- 
sum est: similiter eiiam navis ligata ad ripam flu- 
minis, cum propter fluxum aquae semper mutet 
supcrficiem, tuuc semper mutaret locum: quod etiam 
falsum est. Non ergo ratio loci est raiio superficiei, 
nec e converso; sed ratio loci consistit in hoc quod 
est immobilis, scilicet seeundum situm universi. 
Unde dato quod mundus esset vacuus, et esset so- 
lum caelum continens vacuum, et unus lapis esset 
in centro, quantumcumque non circumdaretur su- 
perficie corporis continentis, tamen adhuc esset in 
loco, quia esset in parte, quae per respectum ad 
situm universi, seu caeli, esset immobilis. Et sic 
patet de loco. 

CAPUT VII. 

De tempore, quomodo e$t quantitas succesniva. 

Tempus autem est numerus motus primi mo- 
bilis secundura prius et posterius. Ad intelligendum 
autem praedictam definiiionem, sciendum quod du- 
plex est numerus: scilicet quo numeramus ut duo, 
tria et hujusmodi; et ista est prima specics quan- 
titalis discretac, de qua dictum est. Alius est numerus 
numeratus, scilicet isiae res, quibus nos istum nu- 
merum applicamus io quantum numerantur, ut 
duo canes, vel tres lineae; et isto modo sumitur 
hic numerus~ 5ciendum quod in omni motu est 
quantiias successiva facicns ipsum formaliter quan- 
tum quantitate successiva, quae quamitas successiva 
non est motus, sed accidens ejus. Motus autem 

Erimi mobilis, scilicet ultimi caeii, quia est regu- 
irissimus et simplicissimus omnium rootuum, ideo 
quantitas ejus successiva est regularissima et sim- 
plicissima omnium aliarum quanlitatum successiva- 
rum. Et ideo applicando illam ad omnes alios mo- 
tus, qui ut dictum est, successivi sunt, ceriificamur 
de duratione ipsorum; et hoc est mensurari, ut 
supra dicium est. Quia vero anima in illa succes- 
sione motus primi mobilis, ronsidcrat prius et po- 
sterius, illa successio sic numeraia vel mensurata 
ab anima per prius et posierius dicilur esse lempus: 
sicut diem vocamus successionem unius partis motus 
primi mobilis, prout scilicet partes ejus moventur 
ab oriente in occidentem* Unde tale prius in suc- 
cessione, prout scilicet pars primi mobilis move- 
batur in oriente, et (ale posterius, prout scilicet 



pars nvovebalur in occidente, considerata ab anima 
faciunt diclum tempus, pula diem, et sie de aliis; 
et hoc tempus, ut dictum es(, applicando ad omnia 
successiva, de eis certificamur quantum ad ipsorum 
durationem in talt successione. Patet ergo quaiiter 
tempus est numerus moius secunduin prius et po- 
sterius. Notandum, quod quia, ul dictum est, tem- 
pus est subjeelive in motu primi mobUis, sicuc 
est passio in suo subjecto; secundum ea quaesunt 
tn illo rootu, dicimus aliqua esse in tempore. Unde 
in motu est considerare mobile, et indivisibile i- 
psius motus, quod dicitur mutatum esse, quod se 
habet ad motutn sicut punctus ad lineam. lit sicut 
in qualibet parte lineae est imaginari punctum, sic 
in qualibet parte motus est considerare mutatum 
esse: omnis enim motus si terminahilis est, termi- 
natur ad mutatum esse sicul ad ferminum inira- 
neiun, sicut linea ad punctum. Unde illi niotui 
respondet tempus dupiiciter: quia et sicut ejus 
passio, quia est successio ejus, ut dictum est; et 
sicut ejtis mensura: non enim teropus solum men- 
surat alios motus, sed etiam partes moius primi 
mobilis: dicimus enim quod una circulatio facta est 
in una die. Ipsi vero muiato esse, quod est indi- 
visibile in motu, respondet in teropore nunc, quod 
est indivisibile lemporis, vel esi idem re, licet pos- 
set ratione differre: et in omni tempore est signare 
nunc, sicui in linea punctum; et si lempus ler- 
minaretur, utique ad nunc terminaretur. Patet ergo 
dc tcmpore. 

CAPUT VIII. 

Quod qvantitas non suscipit tnagis nec minus, 
nec habet contrarietatem; sed secundum eam (1) 
aliquid dicitur aequale vel inaequalc alteri. 

Commune est autem omni quantitati, non su- 
scipere magis et mintts, nec suscipere contrarieta- 
tem. Quod qualiter intelligatur, supra de praedica- 
mento substamiae dictum est. Sciendum autem 

3uod a Philosopho, lib. Praedicam., ponitur instantia 
e magno et parvo, quae videntur esse in quan- 
titate,et videntur esse contraria. Et respondet primo, 
quod magnum et parvum non sunt in genere quan- 
titatis, licct sint passiones ipsitis quantitatis; sed 
sunt in genere relationis: non enim magnum di- 
etttir aliquid absolute: alioquin non diceretur miliuin 
magnum el mons parvus, nisi per respectum ad 
aliud milium, vel per respectum ad montem ma- 
gnum. Secundo respondei, quod dato qnod magnum 
et parvum esscnt iu generc quantitatis, non tamen 
essent contraria: idem enim non polest esse con- 
trarium sibiipsi: et lamen una et eadem quantitas 
dicimr magna pcr respectum ad minorem, et parva 
per respectum ad majorem. Proprium autem quan- 
titalis est secundum eam aequale vel inaequale dici. 
Ad quod mtelligendum, sciendum est quod quan- 
tiias dupliciter potest sumi. Uno modo pro rnagni- 
tudine molis; alio modo pro mngniludine perfeciio- 
nis. Primo modo quantitas pertinet ad hoc prae- 
dicamentum, qttia isla est prior et notior acceptio 
quantilatis. Secundo modo quantiias est de tran- 
scendcntibus, quia in multis generibus invenitur, 
sicut et perfectum: dicimus enim, isle est roagnus 
medicus, idest perfectus: et, ista est magna simili- 

(4) Al. sccundum cste. 
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tudo; et secundum quantitatem utroque modo sum- 
piam dicilur aequale et inaequale: dicimus enim 
duas lineas esse aequaler, et duas albedines similiter. 
Et quia quanti'as primo modo est notior et magis 
propria, secundo aulem modo dicitur iransumpiive 
ab illa, ideo aequalc vel inaequale dicitur proprie 
secundum quantiiatem primo modo sumptam. No- 
tandum, quod unum converiitur cum ente; el sic 
quicquid est ens, esl unum. Cum autem substantia, 
quamitas et qualitas sint entia, oporlet quodlibet 
eoruin esse unum. Ct cum in subsiantia, quantiiate 
et qualilatc possint esse plura entia, ergo in eis 
possunl esse plura quorum quodlibet esl tinum, 
quae sunt multa. In quolibet crgo istomni praedi- 
camenlorum est unum et mulia. In unoauiem in 
subslaniia fundatnr relatio quae dicitur i lentitas; 
in uno vcro in quantitate fundaiur relaiio quae 
diciiur aequalitas: in uno in qualitaie, fundatur 
relatio quae dieitur simililudo; diversiinode lamen. 
Nam unuiu dicitur tripliciier: scilicet unum numero, 
ut Socraies vel Plaio: quilibet enim per se est unus 
numero; aliud est unum specic, ut Socraies et 
Plalo sunt unum in homine; aliud est unum gc- 
nere, ut homo et equus sunt unum in animali. 
Idenlilas autem quae fundatur in uno in substantia, 
non fundatur in uno in genere, nec in uno in specie, 
sed in uno numero, ac si essent duae substantiae. 
Unum vero numero est idem sibiipsi, proul nunc 
sumitur idem: licet etiam in substantia possit dici 
idem specie et idem gencre, tamen non sic modo 
sumitur identitas: unde talis identitas non est re- 
latio realis, sed ralionis, ut infra dicetur. Aequale 
vero el simile, non fundatur in uno secundum 
numerum, quia nihil est aequale vel simile sibi- 
ipsi, sed fundatur in uno secundum speciem: nam 
duas lineas dicimus aequales, et duas albedines 
similes. Notandum quod aequaleei similc sumuntur 
eommuniter, scilicet pro utroque fundamemo ae- 
qualitatis, et utroque cjus termino: aequalitas enim 
est duoruuij unius fundamentaliter, et alterius ut 
termini, el e converso: similitudo autem est multa (I ) 
terminis: nam ad similitudiuem suflicil participatio 
qualitalis secundum eamdem speciem: qoae enim 
sunt alba, sunl similia, et quae participant diversas 
qualitates quantum ad speciem, sunt dissimilia, ut 
album et nigrum. Non esl autem sic de aequalitate: 
non enim suflicit ad aequalitatem, quod sint duae 
quantitatcs ejusdem speciei: alioquin omnes iineae 
quae sunl ejusdem speciei, essent aequales, quod 
tamen falsum est; sed requiritur, quod sint duae 
quantiiates ejusdem speciei cum privatione majoris 
et minoris, ut scilicet una onmino non sit mujor, 
nec minor altera. Inaequale vero non sumitur se- 
cundum diversas species quantiiaiis, ut dictum est 
de simili in qualitate, sed in eis quae sunt ejus- 
dem speciei sine privalione majoris et minoris. Ct 
sie patet quid sit idem, quid aequale, quid simile. 
Sciendum quod licel fundamentum identitatis sit 
substantia, ul dictum esl, tamen potest dicidealiis 
praedicamentis, et in eis fundari: dicimus enim 
quod haec albedo est cadem sibiipsi, et haec linea 
est eadem sibiipsi. Et ideo non est proprium sub- 
stantiae secundum eam dici idem vel diversum, 
cum hae convenianl aliis praedicamentis, licet con- 
veniat substantiae principaliler. Proprium autem 
quantilalis esl secundum eam dici aequale vel 

(1) Forte unita. 



inaequale, quia nihil dicitur aequale vel inaequaic 
nisi secunJum quaniitatem Proprium vero qualitatis 
est secundum eain dici simile vel dissimile. Et sic 
patet de praedicamento qnantitatis. 



TRiCTATVS IV. 



DE PRAEDICAMENTO QUALITATIS. 



CAPUT I. 

Quid sit qualitas in genere. 

Nunc dicendum est de praedicamento qualitatis. 
Describitur autem qualiias sic: Qualitas est secun- 
dum quam quales dicimur. Sciendum quod prae- 
dicamciita deGniri non possunt. Cum enim in de- 
finitione ponaiur genus et differentia definiti; ge- 
nera autem generalissima, cujusmodi sunt substantia, 
quantitas, qualitas el hujusmodi, non habeant genus 
supra se, ut supra dictum est; ergo definiri non 
possunl. Possunt autem per aliqua nobis magis 
nota describi seu notificari. Notandum( J), quod ut 
ex supradictis colligi potest, intelleclus noster non 
solnm abstrahil universale a particularibus, sed e- 
tiam formatn ab habente talein formam: intelligit 
enim humanilatem praecise non inlelligendo cum 
ea habenlcm humanitatem, scilicet hominem, iu 
quo non solum esl humanilas, sed etiam multa 
alia entia, scilicet albedo, et hujusmodi: eodem 
modo intelligit albedinem abstrahendo ab habente 
ipsam, quod vocamus albnm. Unde licet albedo non 
inveniattir sine subjecto, tamen intcllectus eam in- 
telligii abstrahendo a subjecto, eo videlicet non in- 
tellecto: et secundum hoc magis peninet ad intel- 
leclum accidcns in abstracto, quam in concreto. Et 
quia cogniiio nostra ortum habet a sensu; minus 
sensibilia sunt nobis minus nota. Abnracta autem, 
ut dichim est, sunt minus sensibilia. Crgo eonve- 
nicnter notificantur per concreta, sicut pcr prius 
nota. Bene ergo data fuit notificatio qualitaiis, quae 
est abstracta, per quale, quodest concretum, dicen- 
do: Qualitas est secundum quam quales dicimur. 
Sciendum esl, quod esl differentia inter quanlitatem 
et alia accideniia: nam in ea praedicatur concretum 
dc abstracto: dicimus enim: Haec linea est quanta: 
quod non coniingit in aliis praedicamentis aeciden- 
tium: non enim polest dici quod haec aibedo est 
qualis. El inde est, quod quantitas in abstracto non 
definilur seu describilur per eoncretum. Si enim 
unum de alio praedicatur convcrsim, iia eril male 
notum unum sicut reliquum. Et sic patet de de- 
scrjptione qualitatis. 

CAPUT II. 

De prima specie qualUatis quae est habitus 
et dispositio. 

Sunt auiem quatuor spccies qualitalis, quaesunt 
gencra subalterna. Prima est habitus, seu disposi- 
tio Ubi sciendum est, quod dispositio estgenusad 
habitum. Omnis enim habitus est dispositio, non 

(i) Al. notificandum. 
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tamen omnis dispositio est habitus: nam qualitas 
facile mobilis esl dispositio, non tamen est habitus. 
Unde si sumatur dispositio pro qualitate quae est 
faciie mobilis, tunc est una specics qualilatis con- 
divisa habitui; si vero sumatur disposiiio prout 
dicitur tam de qualitate facilc mobili quam de 
difficile mobili, tunc est genus ad habitum et dis- 
positionem, quac habitui condividitur. Deflniiur au- 
tem habitus 5 Metaph., sic: Habitus est dispositio 

3ua aliquis disponitur bene vel male, sive secun- 
um se, sive ad aliud. Ad quam definitionem in- 
telligendam sciendum est, quod disposiiio est ordo 
rei habentis partes: non solum partes quantitaiivas, 
sed etiam essenliales vel potentiales. Unde ordo 
istarum partium inter se vel ad aliquid aliud, di- 
citur disposilio. Ad rationcm quidem habitus re- 
quiruntur plura, sive sinl partes, sive potentiae vel 
actus, quae sunt ad invicem commensurabilia di- 
versis modis, ita quod in eis possit invcniri aliquis 
modus medius commensurationis; et talis modus 
dieitur habims. Verbi gratia: sanitas est debiia 
commensiiratio humorum diversimode ad invicem 
commensurabiiium, quae tamen reducuniur ad sa- 
nitatem, sicut ad determinatum modum commen- 
surationis; et ideo sanitas est habitus. Nam quia 
qualitates elementales in ipsis elementatis secundum 
unum modum mensurantur, et non diversimode, 
ideo in eis non est habitus. Bene ergo dicitur quod 
habitus est disposilio seu ordo partium diversimode 
commensurabilium bene vel male, idesl, secundum 
ipodum medium determinatum. Sed quia dicitur 
sive secundum se, sive ad aliquid aliud; sciendum 
quod duplex habitus invenitur. Unus dispositio rei 
secundum modum et naluram rei intra, proutpar- 
tes naturales ad invicem secundum unum modum 
medium commensurantur, ut dicttim est de sani- 
tate, quae est debiia commensuratio quatuor hu- 
morum: similiter pulchritudo, quae cst debita com- 
mensuratio membrorum, est hoc quod dicitur in 
definitione habitus, scilicet secundum se. Alius mo- 
dus habitus est, qui esl disposiiio rei in ordine 
ad finem. Et quia finis potentiarum sunt operatio- 
nes, medius modus determinatur secundum quod 
ad suas operationes bene vel male ordinantur, 
sicut sunt virtutes et vitia. Et propter hoc in defi- 
nitione habitus dicitur « sive ad aliud » scilicet ad 
finem. Et lales habitus sunt difficile mobiles: quia 
enim habitus virtuosus cx muliis actibus iteratis 
generatur, ideo non est ila de facili mobilis. Qui 
vero ex paucis actibus inciperet vel disponi vel 
habituari ad virtmem, ille dicerelnr habcre dispo- 
silionem quae facile mobilis cst, loquendo de dis- 
positione non prout est genus ad habitum, sed ut 
est species sibi condivisa. El sic patct de prima 
specie qualitatis etc. 

CAPUT III. 

De secuncla specie qualitatis, quae r$t naluraits 
polentia vd impotentia. 

Secunda species qualitatis est naturalis potentia 
vel impotentia, aliquid facile faciemli vel patiendi. 
Ad inielligendum autem hanc spccicm qualitatis, 
sciendum quod potenlia poiest sumi dupliciler. Uno 
modo, ut est de transccndentibus: potcntia enim et 
actus dividunt omne ens, ut palet 5 Meiaphysicorum: 
et in eo genere in quo est aclus, est etiam potentia: 



nam si linea in actu esl in genere quantiiatis, sic 
et linea in potentia est in eodem genere. De tali 
autem potentia non loquimur modo. Alio modo su- 
mitur potentia, prout est principium transmuiandi 
aliud in quantum aliud; vel quod est principium 
transmutandi ab alio, in quantum aliud. iNotandum, 
quod sicut agens artificiale requirit instrumentum 
per quod agat, et propter limitaiionem suae virtu- 
tis non potest habere simul illud quod cst in ipso 
et in instrumento nccessarium ad agendum, ita et 
nulla substantia creata potcst esse per sesufficiens 
principium ad agendum et essendum: unde requi- 
ritur aliud principium in ea, quod immediate se 
habeat ad opcraiionem: el hoc principium dicimus 
potentiam. Quod quidem si activum est, sicut sunt 
potentiaenuiriiivnein animato,dicitur potentiaactiva, 
quae est principium transmutandi aliud in quan- 
tum est aliud. Et dico « in quantum aliud • , quia nihil 
simul potcsi esse activum et passivum respectu ejus- 
dem. Unde si potentia activa est principium transmu- 
tandi, non erit principiuui transmutandi se, sed aliud 
in quantum aliud. Si vero lale principium sit passivum, 
ut sunt polentiae sensilivae in animali, tunc est 
principium transmutandi ab alio in quantum est 
aliud: et ad hanc speciem qualitaiis perlinet durum 
et molle, pugillator et cursor et hujusmodi. Ita 
quod non sumilur pugillator ab arte pugillandi, 
qnia sic esset in prima specie qualitatis, scd pro 
polentia naturali. Et sic patet de secunda spccie 
qualitatis. 

CAPUT IV. 

De lertia specie qualitatis, quae est passio 
vel passibilh qualitas. 

Teriia vero species qualitatis dicilur passio vel 
passibilis qualitas. Nolandum, quod pissio, ul cst 
in molu, est unum de decem praedicamenlis, et 
sic non sun.itur hic passio. Sed diciiur pa?sio vel 
passibilis qualitas, <juia inferlur per aliquam pas- 
sionem primo modo sumptam, vel quia infert ali- 
quam passionem. Verbi gralia: calor et frigus di- 
cuntur passibiles qualitaies, eo quod inferunt sen- 
sui factus aliquam passionem; sed albedo et nigrc- 
do dicuntur passibiles qualitates, quia generantur 
cx aliqnibus passionibus illaiis: propler enim ma- 
gnum aestum agcntem in corpora Aethiopum, 
Aethiopes sunt nigri, Germani sunt albi propter 
frigus. Licei etiam albcdo et nigredo possint dici 
passibiles qualitates, eo quod inferunt passionem 
sensui visus: videre enim cst quoddam pali. Ubi 
nota, quod licet quaedam eniia absolula non ha- 
beant speciem ab aliquo extrinseco, quod non est 
de esscntia eorum, ct quod distinguanlur se ipsis, 
ut patet in simplicibus (albedo enim se ipsa distin- 
guitur realiter a nigrcdine, vel ab aliqua parte in- 
trinseca sui, sicut homo distinguitur ab equo, ct c 
contrario, per formas eorum: nihil enim extrinse- 
cum quod non est de essentia rei (1) conslituit vel 
distinguit aliud ab alio specifice); tamen nihil pro- 
hibet, quin aliquando aliqua distinguantur causis 
extrinsecis, scilicel finali et efficiente: sicul dici- 
mus, quod potentiae distinguuntur per actus tam- 
quam per fines, et aclus distinguuntur per objecta, 
tamquam per causas efficientcs. Et licet hoc modo 

(1) Al. nula est de csscntia rei. 
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extrinseca dislingueniia non sint de essentia distin- 
ctoruni, tamen per lales distinctiones oogooscitur 
ratio specilica eorum: per actus enim definiiur po- 
lentia, quia est principium transmutandi, ut dielum 
est, sicul per manifestationem suae rationis speci- 
ficae; et per objecta definiunlur aclus, sicut dici- 
mus quod videre est visum moveri a colore. Sie 
est in proposito. Licet enim passio et passibilis 
qualiias, ut formae simplices, se ipsis sint in esse 
specifico; tamen quaedain definiuntur peractus sicut 
per fines, quia scilicet habent causare passionem in 
sensu: quandoque vero per causas eflicientes, quia 
seilicet habent causari ex passionibus. Differunt au- 
tem passio et passibilis qualilas, quia passio cito 
transit; sicnt rubedo quae fit ex verecundia, et 
palliditas quae fil ex timore, dicuntur passiones, 
quia cito transeunt: nec per talem rubedinem vel 
pallidilateni in lingua graeca denominantur rubei 
vel pallidi, Jieet forte non sic in lingua nostra, sed 
pro nunc denominatur verecundans rubeus, et u- 
mens pallidus. Et quia ira, amor el odium et hu- 
jusmodi, quae omnia Philosophus 2 Ethic, passio- 
nes vocat, fiunt cum aliqua passione et transmu- 
tatione corporis, et parum durant; sub istis passio- 
nibus computantur. Passibilis vero qualitas diciiur 
quac non jeito transit, sicut dictum esl de frigore 
et calore. Si vero ira, amor, odium et haec quae 
bic 1'hilosophus passiones secundum animam vocat, 
diu durarent, pa6sibiles qualitates dicerentur. 

CAPUT V. 

De quarla specie qwtlilatis, quac cst fortna, v el circa 
aliquid constans figura. 

Quarta vero species qualitatis est forma, vel 
circa aliqoid constans figura. Sciendum, quod for- 
ma potest sumi dupliciter. Uno modo ut est actus 
quidanr , et sic est est de transcendentibus, qui* 
in pluribus praedicamentis invenitur; ideo etiam 
forma esl de transcendentibus, quia invenitur in prae- 
dicamento sub?tantiae, quantiiatis el qualitatis et 
hujusmodi. Et isto n odo non sumitur forma hic. 
Ad videndum quid importatur hic per formam, 
primo videamus de figura, quae est nobis magis 
nota. Unde sciendum, quod, ut supra dictum esf, 
proprium totius praedicamenti quanlitatis est se- 
cundum eam aequale vel inaequale dici: unde ipsa 
primo vel secundario omnis res quanta est. Ratio 
est, quia iilud dicitur esse proprium alicujus, quod 
immediate causatur a principiis suae essemiac Sed 
posiiis duabus quantitatibus ejusdem speciei, statim 
sequitur quod sunl aequales vel inaequales,hoc statim 
sequitur tamquam immediate causatum ex principiis 
essentialibus quamitatis. Ergo aequale et inaequale 
quantumcumque sint in genere relalionis, tamen sunt 
proprium quantitatis. Sicergo sehabet figura respectu 
quantitatis continuae habenlis positionem, cujusmodi 
sunt linea, superficies et corpuset locus. Namad li- 
nearn sequitur rectum vel curvum. Ad superficiem 
sequitur triangulareel quadrangulare et hujusmodi: 
ad corpus sequitur pyramidale, eubicum cl huju- 
smodi: ad locum materialiier sumptum seqliitur 
variatio figurae secundum variationem conlenti. 0- 
mnia autem praedicta figurae sunt, quae sunt in 
quarta specie qualitatis: non enim figura est quan- 
titas, sed qualitas immediale causata a praedictis 
specicbus quantitatis. Et inde est quod figura ma- 



gis dueit nos in oognilionem substantiae tam mdi- 
vidualis quam specificae, quam aliquod aliud acci- 
dens, Quantitas aulem ltcet sit fundamentum a* 
liorum aecidentium, tamen sequitur materiam. Et 
quia materia de se non est causa cogtiiiionis, sed 
sola forma; ideo quantitas non bene ducit nos in 
cognhionem substaniiae in qua est. Sed quia figu- 
ra est ta:nquam quid formale, et forma absoluie 
se habet immediate ad quantitatem, a qua non 
potest absolvi quantltas, ut dtctum est; quod non 
est sic de aliis speciebus quantitatis; ideo figura 
perfectius ducit in cognitionem substantiae: ut cla* 
re patet de figuris animalium vel hominum scuU 
ptis. Et sic patet de figura. Forma autem, ut iiie 
^umiiur, differt a figura, licet ad idem genus re* 
ducantur: figura euim, ut diclum est^ sequitur 
quantttatem cominuam hafaentem positionem; forma 
vero sequitur animam babeutem aliqua sacramenta: 
character enim impressus est in essentia animaeex 
receptione aliquorum sacrametitorum, quod est si- 
gnum cHstinctionum inter habenles iihid sacramen- 
tum et non habentes; sic forma quae est in quarfa 
specie qualitatis, non posset dici figura, quia ibi 
non est quantilas continua: licet aliqui dicant, quod 
omnis figura etiam forma 4tci possil, et quod sint 
sicut synonyma. 

CAPUT VI. 

De qualitatc et conditimribus ejusdem 
ex tribus modis eju*. 

Qualc autem sumilur a qualhate. Ad quod im» 
telligendum sciendum est, quod omnium praediea- 
mentorum duplci est roedus intelligendi vel signi- 
ilcandi: scilicet abstractus et concretus. Omne enim 
quod intelligimus vel cognoscimus ut quo est, est 
habitum: vel ut quod est, est habens: humanitas 
enim intelligitur ut quo est aliquid; humanitate e- 
mm homo est homo: similiter se habet de albedi- 
ne: aibedine enim aliquid est album. Homo vero 
et album intelligitur ut quod est, et ut iiabens 
humanitalem, et ut habens albedinem. Describitur 
autem quale sic. Quale est, quod secundum quali- 
tatem denominatur. Secundum enim logirum, al- 
t)um denominalur ab albedine, et hon econverso: 
nam verc denominativa tria debcnt habere. Primo 
quod conveniant in voce cum eo a quo denomU 
I nantur, scilicet in principio. Secundo quod diffe- 
ranl in fine. Terlio quod idem significent; uuum 
tamen ut quo aliquid est, et alterum, ut quod est, 
«t ut habens; sicul se habet de albedine et albo. 
Conveniunt enim albedo et albttm in principio 
fquantum ad vocem, et differunt in fine vocis, et 
significant idem, licet diversis modis. Scienduna 
quod quaedam sunt qualia, quae omnia ista tria 
perfecte habent, ut album: quaedam verosunt qua- 
lia, quae differunt ab his a quibus denominantur, 
in significatione, sicul cursor et pugillator, prout 
sunt in secunda specie qualitatis: cursor enim et 
pugillator denominantur ab arte currendi et pu- 
gillandi, et non a potentia, quia non est nomen im- 
posilum tali potentiae. Vel dicuntur denominative a 
cursu et pugna, quae non sunt in secunda specie 
qualitatis, et ideo non conveoiunt in significatione 
io significatione cum his a quibtis denominantur. 
Aliqua vero qualia dicuntur denominativa, quae 
cum his a quibus denominantur, nullo modo con>- 
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veniuni, nec in voce, nec in principio, nec in fine, 
nec in significatione, ut a virtule dicitur studiosus. 
Et sic praedicti duo ukimi modi qualis, diminule 
dicuntur, quia non dicuntur perfecte denominative. 
Et sic patet de qualitate. 

CAPUT VII. 

De communilatibns et propriel*tibu8 qualilatis. 

Inest autem qualitali contrarielas, licet non 
oinni. Quod qualiter intelligatur dictum est in 
pracdicamento- subsiantiae. Dicil autem Philosophus, 
quod dubitalur uirum qualitas suscipidl magis et 
minus, non autem dubitatur de quali: nam dubi- 
tatur uirum justitia sit magis vel minus, non au- 
tem utrum justus, quia diciiur juslior, seu magis 
justus: quod qualiter intelligatur. ibidem dictum est. 
Proprium vero qualitatis est secundum eam simile 
vel dissirpile dici, quod in praedicamento quantita- 
tis declaratum est. Et sic patel de praedicamento 
qualitatis. 



ffRlCT&f VS V. 



DE PRAEDICAMENTO AD ALIQCJID. 



CAPUT L 

Quid sit Ad ctfiqnid wcundum intentipnem logicam. 

Dicto d£. praedicamentis absolutis, dicendum 
est de.respectivis; et primo de relalione. Notandum, 
quod quia relaiio parnngt habet de entitate: ideo de 
ipsa non traqtat Pbitosaphus, sed splum de relati* 
\is, quae propter concretionem magis a nobis pos- 
sunt cognosci: vocat enim relativa Ad atiquid, et 
definit ea sic: Ad aliquid talia dicuntur, quaecum- 
que hoc ipsum qupd sunt, alioruin dicuntur, vel 
quomodolibet aliter ad aliud. Ad intelligenliam hu- 
ius definitionis sciendum, quod quaedam sunt re- 
Jativa secujiduip dici, quaedam sccundum esse: 
quaedam suni rel?Mva realia, quaedam vero secun- 
dum ration^m» ReJativa seeundum dici ea dicuntur, 
quae de suo principali significato dicunt rem al- 
terius praedicamenti, secundario autem dicunt re- 
lalionem, seu dicunt respectum: sicut scientia de 
suo principali significato dicit habitum animae, et 
sic est in prima specie qualilatis; secundario autem 
dicit respectum ad scibile, et sensus ad sensibile, 
quae e*t quaedflm poienlta in secunda specie quan 
litatis, et talia sunt relativa secundum dici. Relati- 
va vero secqndum esse sunt quae de suo ptrinci-. 
pali signifiqato significant respectum ad alium. Re- 
lativa realia sunt quae habent referri realiter, cir- 
cumscripto omni actu intellectus, ut pater et filius: 
circumecripto enim omni actu inlelieclus, pater 
refertur ad ftlium, et filius ad pairem; quia reali- 
ter p*ier gepuit fiUttot, et filiua a patre foit genir. 
tus, PiotaodMW quod ad hoc ut relatio sit realis, 
quinque requiruotur: duo ex parte subjecti, duo. 
ex parie tetwmjj, et unuro $x parte relatorum. 
Primutn ex pafle subjecti est, quod relatio suppo- 
nat aliquod fundamentum reale in eo cujus est 
ut subjecti: unde non enlis non potest esse relatio 
S. Th. Opera omnia. V. 17. 



realis. Secundum ex parte subjeeti esi, quod in eo 
sit ratio fundamentalis quare refertur: ut videlicet 
illud secundum quod dicitur referri, includat ali- 
quod reale, sicut movens in eo quod movel, includit 
polentiam activam secundum quam potest agere. 
Unde propler defectum hujus conditionis res intel- 
leeta non refertur realiterad iniclligentcuj, quia rra 
intellecta in eo quod huiusmodi (1) denoiainatuF ab 
actu inlelligeadi, qui nihil secundum rem ponit 
in re intellecta, sed solum in. infdligente. Tertium 
qnod requiritur, et esl primum ex parte termini, 
est, quod terminus ad quem est relaiio, sit res 
quaedain. Quartum est, quod terminus sitdiversus. 
realiier ab alio correlativo, quia ejusdem ad se i- 
psum non est relatio realis. Quintum autem, quod 
requiritur (3) ex parte correlalivoruin est quod sint 
ejusdem ordinis; ita videlicet quod ambo sim limitala 
ad gentis et speciem, vel ambo sint extra genus, 
ita quod ex aequo respondeat eis raiiogeneris aut 
speciei. Quacumque autem hartim condiiionum non 
existente in quocumque reiativo, non erit relati- 
vum reale, sed secundum rationem. Unde Dei ad 
creaturam non est relptio realis, quia quicquid est 
in Deo, non esl in genere relationis. Unde licet 
Deus realiter sit Dominus creaturae, et crcalura 
realiter serva, tamen Dominus nou est in Deo re- 
lativum reale, quia illud dominium non est in ge- 
nere relationis ex aequo ut opposita species servi- 
tuti creaturae correspondens. De aliis qualuor con- 
ditionibus jam exemplificatum est. Notandum quod 
dominium ex parte Dei est quid infinitum, cui non 
adaequalur ut possit correspondere servitus creatu- 
rae quae est finita. Infinitum non correspendel fi- 
nito, quia pltts tiabet. Dominium ergo Dei est re- 
latio rationis, servitus vero ereaturae est relatio rea- 
lis. Ex his patet descriplio relaiivorum supra posi- 
ta: nam ipsa comprehendit omnia relativa, tam se- 
cundum dtci quam secundum esse, taui «elativa 
realia quam relativa rationis: oronia namque di- 
cuntur aJ alia, scilicet ad correlativa, vel in habi- 
tudine casus genUivi, propter quod dicit « aliorum 
«dicuntur*, ut pater filii pater, sive quomodoUbet 
aliter, idest, in habitudine cujuscumque casus, sive 
dativi (3), ut similis simili similis, sive accusativi, ut 
mons magnus ad parvum montem, sive ablativi, 
ut majus minore majus. Et sic patet prima defi- 
nitio. 

CAPUT II. 

Dc tecunda definiiione relativorum, quae convenit 
relativ%8 8ecundum esse, et realibu*. 

Definilur secundo Ad aliquid sic. Ad aliquid 
sunt, quibus hoc ipsum est esse, ad aliud auo- 
dammo (o se habcre. Haec definitio convenit solum 
relativis secundum esse, et realibus; eorum nam- 
que esse est ad aliud se habere. ISotaqdmn, quod 
ad conslitutionem relationis duo requiruntur: unum 
ut fundamentum, aliud ut lerminus: sine quibuft 
relalio non solum non posset esse, sed ^imm non 
posset inieHigi. Verbi gratia, similitudo requiril duo 
alba realia, quorum unum est fundainentum* ahe- 
rum terminus: similitudo enim Socratis albi ad 



(4) Al. in eo quod bujus. 

(2) Al. quod ratao. 

(3) AL sive dicU. 
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Platonem album, in albedine Socratis est ut in 
fundamento, in albedine vero Platonis est ul in 
termino. E converso se habet de similitudine Pla« 
tonis ad Socratem: semper enim in duobus simili- 
bus sunt duae similitudines: una unius ut funda- 
mentum, et alterius ut terminus; et alia eslecon- 
verso. Cum autem dico, quod similitudo Socratis 
habet albedinem ejus ul fundamentum, non est 
intelligendum quod similitudo Socratis sit aliqua 
res in Socrate alia ab ipsa albedine; sed solum est 
ipsa albedo, ut se habel ad albedinem Platonis «t 
ad terminum. Si enim similiiudo adderet supra al- 
bedinem Socratis aliquam rem, nullo modo pos- 
sel aliquis alicui fieri similis sine sui mutatione. 
Fit autem homo similis alicui sine sui mutatione, 
ut patet: nam si quis in !ndia fieret modo albus, 
fierel similis mihi, et ego sibi, nulla in me facta 
mutatione: similitudo enim in roe nullam rem ad- 
dit supra albedinem, quae realiter sit in me, ut 
patet. 

CAPUT III. 

Qnod relatio differl a suo fundamento realitatc 
extrinseva solum. 

Sed hic oritur dubium. Cum enim decem prae- 
dicamenia sint deccm genera rerum inter se reali- 
ter differentia: si relatio nullam rem addit supra 
fundamentum, ergo non erit alia res a fundamen- 
to, et sic non erit in alio genere similitudo quam 
albedo: quod omnino falsum est. Dicendum, quod 
divisio entis in decem praedicamenta est divisio in 
decem diversa secundum rem, vel quantum ad 
hoc quod dicant diversas res intrinsece et reali- 
ter, sicut subslantia, quantitas et qualitas, quae com- 
parata ad invicem, sunt diversae res: vel in quantum 
dicunt diversas res cxtrinsece, quia unum importat 
aliquam rem diversam, quam non importal reli- 
quum; et sic relatio differt a suo fundamento, quia 
importat oppositum relativi: sicut enim dicimus 
quod totum differt a sua parte, non sicut rcs 
a re, sed sicut illud quod importat plus quam 
pars (homo enim differl ab anima, quia impor- 
tat materiam, quam iton importat anima): sic rela- 
tio differt a suo fundamento, quia relatio dicit rem 
fundamenti, et oppositum terminum quem (1) non 
dicit fundamentum. Ex his patet secunda dcfinitio 
relalivorum. Si enim verum esse relativorum in hoc 
consistit, scilicet quod imporial aliquid ut funda- 
mentum, et aliquid ultra, scilicet terminum; esse 
ergo eorum est ad aliud se habere. 

CAPUT IV. 

Quod entitas relativorum sumitur a fundameniis. 

Ei quia entitas relaiivorum quasi tota est a 
fundamentis, idco videndum est in quibus possit 
relatio fundari. Notandum, quod ut communiter 
dicitur, relativa fundantur in tribus: scilicet in a- 
ctione et passione, in mensura et mensurato, et in 
uno. Nihil tamen obstat qtiin relalio non possit 
fundari immediate in substantia, cum maleria se- 
. ctindum suam essentiam non per aliquid sibi addi- 
tun referatur ad formam, et creatura similiter ad 
creatorem. Sed communiter relatio in tribus prae- 

(I) Al. quam. 



diciis fundatur. Fundamentum enim paternitatis est 
actio, scilicet generatio qua quis genuit filium: et 
fundamentum filiationis est passio, scilicet generatio 
passiva, qua quis genilus est: et similiter se habet 
de domino et servo. Duplum vcro et dimidium, 
et triplum et subtriplum et hujusmodi fundantur 
in rnensura et mensurato: similiier et relatio quae 
esl inter sensum et sensibile, ct scieniiam ct scibile, 
fundatur super mensura et roensuralo. scibile enim 
ad scientiam, et sensibile ad sensum, se habent ut 
mcnsura ad mensuralum. In uno vero in substantia 
fundatur identitas: iu uno in quantitate aequalitas: 
in uno in qualitate, similitudo, ut supra dictum 
est: uride secundum illa diversa fundamenta pos- 
sunt sumi diversae species relativorum. Possunt et 
assignari aliter eorum species: scilicet superpositio- 
nem ut pater et dominus: sub posKionern, ut filius 
ct servus: et aequiparantiam, ut aequalis el simi- 
lis etc. 

CAPUT V. 

De communitalibus et proprietatibus relativorum. 

Quae aulem relativa suscipiunt magis et minus 
et contrarietatem et quae non: sciendum quod 
cum (1) relativaquorum fundamenta et lermini susci- 
piunt magis et minus et contrarietatem, ipsa etiam 
suscipiunt magis et minus et contrarietatem: quo- 
rum vero fundamenta et termini non suscipiunt 
magis et minus nec contrarietatem, nec et ipsa 
suscipiunt. Notandum quod quaedam relativa quae 
fundantur in uno, quantumcumque non suscipiant 
ipsorum fundamenta magis nec minus, ipsa ta- 
men suscipiunt magis vel minus, ut inaequa- 
lior, ut dictum est; et ita fundantur ir> uno secun- 
dum speciem, et cum hoc addatur cum privatione 
majoris el minoris. Et quia talis privatio non con- 
sistit in indivisibili, sed potest intendi et remitli, 
inde est quod aequale suscipit magis et minus, et 
sic de aliis. Dicuntur autem ornnia relaliva ad con- 
vertentiam, ut pater fiiii pater, et filius patris filius: 
et hoc convenit omnibus relativis. Nec oportet quod 
convertentia Uat seu.per in omnibus casibus simi- 
libus: dicitur enim scientia scibilisscientia, et scibile 
scientia scibile, et non dicitur scientiae. Ad hoc 
autem quod talis convertentia fiat, oportet quod 
fiat ad aliud, et secundum id nomen, secundum 
quod ad aliud dicitur: non enim dicitur secundum 
convertentiam caput ad animal: si enim dicitur 
caput animalis caput, non tamen potest dici ani- 
mal capilis animal; quia non refertur caput ad 
animal, secundum hoc nomen quod esl animal, 
sed secunduin aliud nomen, scilicet capitatum: unde 
haec dicunlur ad convertentiam, capul capitati ca- 
put, et capitatum capite capitatum. Et ideo si ali- 
quando tale nomen non invenitur, liccl illud fingere; 
ut remus non dicitur navis remus; sed fingamus 
nomen, et dicamus remus rei remitae remus; et 
sic omnia relativa dicuntur ad convertenliam. Sunt 
autem omnia vera relativa simul natura: si enim 
esse relativi est ad aliud se habere, ut dictum est; 
posito uno relativo, statim ponitur suum correlati- 
vum; et ideo posita se ponunt, et perempta se pe- 
rimunt. Proprium autera relativorura est, ut qui 
definite novit unum, definite noscal et reliquum. 
Si enim definilio est oratio quid est esse rei si- 

(I) Fortc redundat cum. 
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gnificans; ad esse autem untus relalivi requiriiur 
necessario corrclativum ; qui ergo cognoscil esse 
unius relaiivi, oportel quod cognoscat esse sui cor- 
relaiivi. Et sic paiet de praedicamenlo ad aiiquid etc. 



CAPUT UNICUM 

De sex praedicamentis el eorum praedicatione 
in communi. 

Nunc dicendum est de aliis sex praedicamentis 
quae sex principia dicunlur. Notandum, quod quia 
praedicamenta sunl ordinntiones praedicabiiium, ut 
supra dicium est, ideo pcr praedieari seu denomi- 
nare cognoscuntur. Dupliciterautcm potesi aliquidde 
alio praedicari denominalive, sivc illud denominare. 
Uno modo quod talis praedicalio seu denominaiio (iat 
ab aliquo quod sit inirinsecum ei de quo fit talis prae- 
dicatio seu denominaiio, quod videlicet ipsum perGcial 
. sive per identilalem sive per inhaerentiam. Et hoc ad- 
huc contingit dupliciier. Uno modo, quod talis de- 
nominatio fiat absolule et in se; et sic denominant 
tria praedicamentaabsoluta, scilicei substaniia, quan- 
titas et qualitas: unde dicimus Socraies esi sub- 
stantia per identitatem, vel est quanttis et qualis. 
per inhaeremiam. Aliomodo, quod lalis denominatio 
sit ab inirinseco, imporlando tamen aliquid extrin- 
secum ut terminum, ad quem se habet illud quod 
denominatur; et isto modo denominal relalio, ut 
cum dicimus, Socrates est aequalis vel similis Pla- 
toni. Secundo modo fit denominaiio ab extrinseco, 
scilicet ab eo quod non est in denominato formali, 
sed est aliquod absoluium extrinsecum, a quo fit 
talis denominatio: ut cum dicitur Socrates est agens, 
talis denominatio est ab ipsa forma fluente quae 
in passo acquiritur. Calor namque causatus in passo 
ad hoc quod denominet aliqnid calidum, quae de- 
nominalio esl intrinseca, nihil aliud requirit ut sic 
denominetur per ipsum, nisi subjcctum in quo esi. 
Sed ad hoc ut denominetur tale aliquid, puia cale- 
facicns, de necessitate requirit aliam rem a subjecto, 
scilicet causam effectivam caloris, quia requiril pas- 
sum in quo est talis calefactio. Similiier est etiam 
de loco qui est superficies quaedam; superficies 
enim ad hoc ut denominet illud cujus cst super- 
ficies, non requiril nisi subjectum in quo esi, sci- 
licet corpus contincns: sed ad hoc ut denominel 
aliquid sicut locus locatum, rcquirit aliud a snb 
jecto superficiei: et isto modo denominant illa sex 
praedicamenta. Et talia sic denominanlia denomi- 
nalione extrinseca important aliam realitatem quam 
rem denominaiam, quam non important alia prae- 
dicamenta quae intrinsece denominant, licel ipsae 
res a quibus accipitur talis denominatio sint eae- 
dem; et talis diversitas sufiicit ad distingnendum 
praedicamenta. Et isio modo ista sex praedicamenia 
a primis qualuor distinguuntur, scilicet per res 
extrinsecas quas denominanl, quod non faciunt 
illa qtiatuor. Sciendum est autem, quod denomi- 
natio ab extrinseco requirit aliquem per se respe- 
ctum inter extrinsecum denominans et denomina- 
tum ab eo; quia oportet quod per se et ex condi- 
tione rerum lalis modus denominandi eonsequatur 
res; el ideo oportet quod illud a quo fit lalis de- 
nominatio, sil fundamentum per se alicujus habi- 
tudinis. Et quia habitudo rerum non est per se 
fundamentum habitudinis, alioquin irelur in infi- 



nitum; ideo talis denominatio non fit a respectu. 
Habere enim aliquid a se productum, quod pertinet 
ad aciionern, dicit quemdam respeclum, et habere 
locum, et sic de aliis. Ista tamen praedicamenta 
non dicunt hos respectus, quia iste respectus per- 
tinet ad genus relationis; sed praedicla praedica- 
menla solum dicunt absolutum, ul denominans 
extrinsece: calefactio enim quae est actio, dicit ca- 
lorem qui est form» absoluta, et denominat causam 
efficienlem, scilicet calefacientcm, et sic de aliis. 
Alii vero aliter dicunt. Secundum enim eos, respe- 
clus est de iranscendentibus: et non omnis respe- 
ctus est in genere relationis, sed diciiur respectus 
de septem praedicamentis, scilicet de relatione, et 
de sex principiis. Haec est autem differentia inier 
respectum qui est in relativis, et in sex principiis: 
nam in relativis omnis respectus coexigit in ler- 
mino ad quem, alium respectum sibi corresponden- 
tem, et dico in veris relativis: sed in sex principiis 
respectus non requirit in termino ad queni aliquem 
respectum sibi correspondentem. Aciio enim prout 
est unum de sex principiis, dicit respectum in motu 
ad agens: unde illud quod fit inter agens et pa- 
tiens, scilicet motus, respectu agentis dicitur actio; 
respectu vero palientis dicitur passio. Tamen nec 
in agente nec in patiente est respectus ad motum 
praedictum, licet sit respectus ageniis ad patiens, 
et e converso; qui respectus non sunt actio et pas- 
sio, sed duae relationes, scilicetactivi el passivi. 
Similiter etiam Quando dicit respectum temporis ad 
rem temporalem, ei sic de aliis, ut patet. 



CAPUT I. 

Quid sit aclio secundum rationem pracdicammlalem, 
juxta utramque opinionem. 

Actio e$t forma secundum quam in id quod 
subjicitur agere dicimur. Ad quod intelligendum 
sciendum, quod duplex est actio: una quae vocatur 
aclio immanens, ut calere; alia quae dicilur tran- 
siens, ut calefacere. Actio immanens non est causa 
effectiva rei ut sil iu aciu, sed est idem quod esse 
in actu: calere enim idem esl quod esse in actu 
caloris: et secundum talem actionem dicilur agere 
aliquid quod est formaliter tale, sicut calor facit 
seu agit formaliter caiidum illud in quo esccalere 
enim comparatur ad calorem sicut actus secundus 
ad primum. Notandum quod aclus primus et se* 
cunilus potest dici tripliciter. Uno modo sic, quod 
actus primus sit forma aliqua, et actus secundus 
sit actio transiens, differens realiter ab ea; sicut se 
habet calor ignis, et ejus calcfaclio. et isto modo 
calere non est actus secundus caloris. Secundo modo 
dicitur aclus primus forma quae subdilur, et actus 
ei inhaerens dicitur actus secundus, ut sunl super- 
ficies et calor: ncc eiiam isto modo calere est actus 
secundus caloris. Teriio modo dicitur actus primus 
et secundus, secundum quod unus et idem actus 
potest accipi tit consideratur in se, et prout con- 
sideratur ut alicujus habcnlis ipsum actualiler: sicut 
consideratur calor ut esi quaedam forma in se: 
calere vero importal eamdem fonnam in habitudine 
ad aliquod habens, quia calere est habere caiorem 
vel esse in actu caloris. Simititer intelligere et sen- 
tire sunt actiones immanentes, quia dicunt actum 
intelligendi vel sentiendi esse aclu in intelligente 
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vel sentiente. Haec autem actio immanens non est 
direote in praedicamento actionis, ideo de ipsa satis 
dictum sit. Secunda vero actio quae dicitur transiens, 
facit praedicamcntum actionis. Notandum, quod ut 
habetur 3 Physicorum, actio et passio et molus 
sunt una et eadem res; unde calefactio nihil aliud 
est quam calor ut est in flu*u, prout scilicet est 
actus existentis in potentia, quod idem est quod 
motus. Verbi gralia, daro quo4 aqua calefierct ab 
igne, certum est quod in ea esset aliquis calor 
causatus a calore ignis: qui calor quantum ad esse 
suum consideralus, est forma quae est qualiias in 
tertia specie qualitatis; secundum autem quod est 
in fluxu, scilicet quia magis et magis participatur 
in aqua, dicitur motus; secundura autem quod de- 
nominat ignem calefacieniem, dicitur actio: nam 
ignis secundum eum dicitur calefaciens juxta pri- 
mam opinioncm. Et secundum quod habet respe- 
etum ad ignem ut ad causam efficientem, est actio 
juxta secundam opinionem, et dicitur calefactio 
actio. Calefaciio vero passio dicitur, ut denominat, 
vcl importat respectum ad aliquod recipiens in com- 
paratione ad id a quo recipil: unde ratio actionis 
prout est praedicamentum, consistit in hoc qood 
actio dicit formam in motu vel mutatione ut est 
a causa efficiente. Unde causa efficiens quam deno- 
minat, vel ad quam habet respectam, est de ratio- 
ne aciionis. Nec propier hoc sequuur quod actio, 
quamvis sii eadem fundamenlaliter cum calore, 
quod sit in eodem praedicamento cum calefactione 
ut est passio. Sicut etiam supradicium est in prae- 
dicamento relationis, licet similitudo sit eadem res 
cum albedine; tamen quia similitudo imponal ali- 
quid aliud quod non inrrportat albedo, scilicet ter- 
minum ad quem, cst in alio praedicamento quam 
sit albedo. Sic in proposiio, licet calefactid ut est 
actio, dicat calorem in motu; quia tamen dicitur 
actio ut denominat agens, juxla primam opinionem, 
vel dicit respectum ad agens, juxia secundam opi- 
nionem, ad quod non habet respectum calor, nec 
calefactio ut est passio; ideo calefactio actio est in 
alio praediramento quam calor vel oalefectio passio. 
Ex his patet descriptio actionis supraposita, scilicet, 
Actio est forma secundum quam in(l jidquod subjici- 
turagere diciinur. Est enim forma quaeest in motu 
seu in mutatione, secunrium quam dicimur seu 
denominamur agentes, juxta primam opinionem, vel 
quae habet respectum ad nos qui agimus, sicut ad 
eausam efficientem, scilicet quia agimus in rem 
quae subjicilur, id est, in rem quae patitur, juxta 
seeundam opinionem. Et sic patet quid est actio. 
Sctendum quod auctor sex prrncipiorum quaedam 
dicit de aetione corporea vel incorporea, quae vel 
simpliciter reputo falsa vel exiorta indigent ex- 
positione. Dieit enim quod actio corporea necessario 
est com motu agentis: quod non reputo verum in 
omnibus actionibus corporum: magnes enim non 
*noia ullo genefre mofus aiirahit ferrum; et de 
multis aliis agentibus posset hoc inveniri: ideo om- 
nia talia quae ille ibi ponii, praetermitlo. 



CAPUT II. 



{{) Al. deeit in. 



Quae actio mscipit magis et minus 
et contrarietatem, ct quae won. 

Recipit autem actio magis et minus et contrarie- 
tatem, non tamen omnis. Nolandum, quod actio 
vel dicit formam quae est in motu, ut calefactio, 
quae solum dicit calorem in motu ut denominat 
agens, vel ut habet respectum ad aliud: vel dicit 
formam quae est in mulatione et non in motu, ut 
generatio substantiae et creatio. Et quia, ut dictum 
esi, actio supra formam quam dicii, nihil addit nist 
qtiia denominat, juxta primam opinionem, veldicit 
respectum ad agens, juxta secundam opinionem: si 
forma quam dicit est in motu, dicetur actio susci- 
pere magis vel minus, vel ipsum agens quod est 
concretum. Sicut in praedicamenlo qualitaiis dictum 
est, quod abstracta non suscipiunt magis et minus, 
sed concreta; ita in isto dicilur aliquid, scilicetca- 
lefacere, suscipere magis vel niinus, quia est magis. 
vel minus calefaciens. Si vero forma qu&m dicit 
aciio, non sit in motti, ^ed in sola mniatione; cum 
talis forma non sit apta gusctptcre magis vel mimw, 
nec per consequens contrarietatem, sumendo coti- 
•trarieiatem proprie: nec etiam talis acrio suscipit 
magis vel minus, nec per consequens eontrarieta- 
tem, sumendo contrarietatem proprie. Unde gene- 
rans vel creans non dicimr magis vel minus ge- 
nerans vel creans. Et sic patet etc. 

CAPUT III. 

Quod proprium aciionis est ex se inferre pamonem. 

Est autem proprium actionis ex se inferre pas- 
sionem. Notandum, quod licet aetio et passio et 
forma qua aliquid moveiur, sini una res; tamen 
propter diversam denominationem quam importanl, 
vel propier diversum respectum importatum, sunt 
diversa praedicamenta. Habent autem se aciio fct 
passio in hoc ordine: nam ad omnem actionem 
egredientem ad exira sequitur passio: sienimagere 
nihil aiiud est quam cansare formam in passo 
cum moiu, et paii nihil aliud est qtiam talem 
formam recipere, necessario sequiiur, quod adom- 
nem aclionein sequitur passio, ad omne agere se- 
quitur pati. Bcne ergo dictum est, quod proprium 
est actionis causare passionem in passo; et sic paiet 
de actione. 



CAPUT I. 

Quid sif paasio formaliter, ut est praedicamentum. 

Passio esl efleetus illaiioque actionis. Noiandom 
quod actio et passio sunt una res el eadem, scilicet 
forma quae est in fluxu vel fieri. Unde non vide- 
tur quod passio sit effectus aclionis. Si enim con- 
siderantur in quantum sunl una forma, tunc, cum 
idem non possit esse eausa et eifectus stii ipsius, 
passio non erit effectus actionis; si vero conside- 
rentur in quantum sunt duo, tjuia aclio denominat 
agens, et passio patietis; nec adhuc sequitur, quod 
passio sit effectus ipsius agentis. Non ergo passio 
est effectus ipsius actionis. Sciendum quod aliquid 
potest dici effectus alicujus duplicitcr. Uno modo 
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propric, prout scilicet causatur vel causatum est 
ab eo; et isto modo passio non est effectus aciio- 
nis. Alio modo quia quando utrumque fit, iia fiunt 
simul, quod unum necessaria contiexione intelligi- 
tur esse post aliud. Unde primum dicitur esse quo- 
dain modo causa efficiens respectu secundi. Quem- 
admodum in iractalli de proprio dictum est de 
clavo ct ligno cui infigitur, qualiter se habcant ad 
motum. sic suo modo se habet de passione respe- 
ctu actionis: nam actio et passio sunt ab ipso agente 
ordine quodam necessario. Prius enim inteiligitur a- 
gens agere, quam aliquid a se pati; et sic passio 
dicitur effectus actionis. 

CAPUT II. 

Quod dinommtitio passionis est formaliter 
ab intrimeco. 

Dubium autem oritur contra ea quae dicta sunt, 
videlicet quod ista sex priitcipia denominant sub- 
stantiam extrinsece. Dictum est enim, quod aclio 
quae subjective est in patiente, denominat agens. 
Hoc enim non videtur esse verum de passione: 
nam ipsa denominal passum in quo est formaliter 
et subjective. Dieendum, quod forma in fluxu, quae 
est ipse motus, secundum se accepta, est in prae- 
dicamento absolulo: puta catar qui causatur in 
aqua prout csl in fluxu, est in praedicamenlo qua- 
litaiis, quia moius est in praedicamento termini 
ad quem est; prout autem est in fluxu, dicitur mo- 
tus; prout vero habens talem calorem, scilicet aqua 
quae calefit, iransmutatur ab igne calefacientc, talis 
denomiuatio pertinet ad passionem prout est prae- 
dicamentum: non enim aqua dicitur calefieri quia 
in ea est calor, sed quia talis calor est a calefa- 
ciente: unde si non esset calefaciens, quantumcum- 
que calor esset in aqua, non propter hocdiceretur 
calefieri vel pati; sed dicitur calefieri et pati in 
quantum talis calor «sl a calefaciente. Talis ergo 
denominatio vel respectus passi est formaliter ab 
extrinseco, ex quo imporfat agens, quod est ex- 
trinsecum. Sic ergo passio extrinsece denominat 
subjectum, vel dicit respectum ab extrinseco. Re- 
cipit autem passio magis vel minus et contrarie- 
tatem eodem modo quo dictum est de actione: quod 
intelligitur sicut supra de aclione expositum est, Et 
sic patet de praedicafnenio passionis etc. 



CAPUT I. 

De praedicamento Qdando r quidsit t qmaesttem- 
pus ut denominat temporale, seu re$pectus tem- 
poris ad temporalia quae mensurat. 

Quando est quod ox adjacentia temporis relin- 
quitur. Vocatur autem hic adjacentia temporis men- 
sura ejus, proul scilicet ipsum iempus est mensura 
temporalium. Ad sciendom feutem parliculas prae- 
dietae descripiionrs, et quid est Quando, notandum, 
quod de ratione mensurae est quod applicata per 
intellectum ad mensurata cerlificel nos de ipsorum 
cpj^niitate. Et quia duplex est quantitas, scilicel 
extensionis et perfectionis; ideo utrobique invenitur 
ipensura. Dicimus enira quod mensura omnium 
ooiorum est albedo. Quia enicn albedo plus oonti- 
net <de perfeetione *t participatione lucis quam 



alii colores, applicando ipsam ad alios colores per 
iniellectum, certificamur de quantitate perfectionis 
ipsorum, non tamen de quantiiate extensionis: si- 
militer per lineam bicubitalem applicatam ad pan- 
nura, cenificamur de quantitate stiae extensionis. 
Cum antem tempus nihil aliud sit quam quantitas 
successiva ipsius mouis, secundum hoc tempuspo- 
test accipi dupliciter. Uno modo large, scilicet pro 
omni quanlitate snccessiva motus, etiam accipiendo 
tempus, qtibt sunt motus, tot sunt tempora. Quia 
omnis motus habei quantimtem successivam facien- 
tem ipsum formaliter qnantum quantitate successi- 
va. Et talis quaniitas non est molus, sed accidens 
ejus faciens ipsum esse quantum formaliter. Vel 
est accidcns ipsius mobilis inexistens ei mediante 
moiu, sicut qualilas aliqua, scilicel color, inest sub- 
slantiae mediante superficie, ut supra dictum est. 
Et propter hanc successionem Philosophus, 5 cap. 
Metaphysic, posuit motum in genere quaniitatis. 
Unde motus non est in aliis generibus, nisi forte 
ratione termini motus, prout dicimus quod aug- 
mentum et decrcmentum sunt in quanlitate non 
ratione qua motus sunt, sed ratione termini ad 
quem sunt. Sed ejus successio dicitur tempus, large 
sumpto tempore: et tali teropore sicut mensura in- 
trinseca habet omnis motus mensurari; quia tantus 
est motus, qtiantum ejus successio nos (1) certificat 
de ejus quantitate. Et quia aliquando lalis successio 
est nobis magis nota, ideo per eam mensuramus 
succcssionem primi mobilis, ut Philosophus i Phy- 
sicorum dicit. Mensuramus enim temptis per nostras 
aciiones, ut per tantam viam ivimus (2), ergo tot 
temporis horae transierunt. Alio modo tempus 
stricte ct magis proprie dicitur quantiias successiva 
primi motus, seu motus primi mobilis, quae suc- 
cessro est uniformissima et simplicissima, et per 
consequens est apta nata nos cenificare de aliis 
quanttiaiibus sticscessivis applicata ad eas, juxta 

3uod dicimus, cjuod duravir per horam vel per 
iem. Et q«ia talis sticcessio est una numero, ideo 
esl unum numero tempus omnium temporalium, 
per quod mensurantur, sicut mensura extrinseca, 
omnes alii motus, ut sticcessivi sunt. Sciendum, 
qtiod praedicta successione primi motus mensuran- 
tur omnes alii motus ut mensura extrinseca, et 
men9urantur parres motus primi mobilis, ut scili- 
cet pars iHius motus mensuretur parte teraporis 
meiwurn intrinaeca; sicut dicimus, haec circulatto 
cadt fuil in ista die, et illa fuit in ilia die: sicut 
est de aliis mofibus qui mensuranmr suis succes- 
sionibus mensura intrinseca. Sciendura, quod men- 
sura uniuscujusque potest considcrari dupliciter: 
uno modo absolutc, scilicet proul applicahilis est; 
alio modo, pn>ut appUcatur ad ipsum mensurabile. 
Cum autem tempus sit quaedam nieiisura, poterit 
his duobus modis considerari; uno roodo absolute» 
et sic dicitur tempus; alio modo applieata ad motus 
successivos, sivc sint paries motus prihii mobilis, 
sive sinr alii motus; vel ad mobilia ki quantum 
mobilia sunt. Et quia tatia ut sfc mensurata a tem- 
pore sic mensuranie denominantur, sicut dicimus 
ambulationem hodiernam, ideo a tali absoluto, sci- 
licet tempore sic denominante, sumitur praedica- 
mentum quando, juxta primam opinionem. Juxta 
vero secundam opinionem Quando est respectus 

(4) Al. quantum ejus successioncs. 
(2) Al. per tanlam viam vivimus. 
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temporis ut mensuraniis ad ipsum temporale. Pro- 
pterea dicilur, quod Quando est quod relinquitur 
ex adjacenlia seu mensura temporis. Tempus enim 
ut mensurat temporale, denominat illud denomina- 
lione extrinseca, et hoc relinquit, et hoc dicitur 
quando, juxta primam opinionem. Juxta vero se- 
cundam, Quando relinquitur ex adjacenlia temporis, 
quia ex mensuratione quae est a tempore, relin- 
quitur respectus temporis mensuranlis ad mensu- 
ratum, quod dicitur quando: et sicut sunl partes 
ipsius lemporis, scilicet praesens, praeieritum, et 
fulurum, sic etiam sunt partes quando, quia ab 
oronibtis talibus parlibus denominantur temporalia: 
dicimus enim, haec est operatio hodierna vel cra- 
stina vel hesierna. Et sic patet quid est quando: 
quia nihil aliud est quam forma absoluta, quacest 
tcmpus, prout denominat lemporale. Vel juxta se- 
cundam opinionem, Quando nihil aliud est quam 
respectus praedictae formae absolutae ad temporalia 
quae mensurat. 



CAPUT II. 

Quod Quando non esl respectus rei mensuralae 
ad tempus, sed e converso. 

Sciendum quod aliqui dicunt, quod Quando non est 
respectus temporis mensurantis ad rem temporales, 
sed e convcrso est respectus rei mensuratae ad ipsum 
tempus. Hoc non repuio verumrquia secundum istos, 
Quando non esset denominalio extrinseca, sed intrin- 
seca: el sic nou esset unum de sex principiis quae 
extrinsece denominant, ut supradictum est. Et sc- 
queretur juxta secundam opinionem, quod Quando 
esset relatio, quia essel respectus ab intrinseco, 
quod falsum esi. Sciendum, quod successio primi 
moius quae tempus dicitur, potest esse mensura 
partium motus primi mobilis; et isto modo est 
mensura intrinseca, et ex tali mensura fit denomi- 
natio quae perlinet ad praedicamentum quando: 
sicut dicimtis quod haec circulatio est hodierna 
vel fuit hesterna. Et isto modo, in quo est tempus, 
in eo eliam quando: quia in motu primi mobilis 
est tempus subjective. El ideo talis denominatio 
est in partibus ejus quae denominantur a partibus 
motus, ut diclum est. Vel juxta primam opinionem 
in primo motu est tempus, quod est fundamentum 
respectus qui esl quando. Eliam in eo est termi- 
nus ipsius respectus, partes scilicet motus mensu- 
ratae quae sunt terminus talis respectus; el hoc 
est quod dicit auctor sex principiorum, quod in 
quo est tempus, in eo est etiam quando. Alio mo- 
do tempus potest esse mensura aliorum motuum 
extrinseca, ex quo tunc fit denominatio quae per- 
tinet aJ praedicamentum quando, sic dicimus, haec 
ambulatio fuit hesterna: et sic Quando non est in 
eo in quo est tempus, quia tempus est subjective 
in motu primi mobilis, et denominatio facta ab eo 
est in ambulalione. Yel juxta secundam opinionem, 
Quando est respectus fundalus in tempore, cujusta- 
men terminus est ambulatio: et sic aliquo modo 
non est in eo in quo est tempus etc. 



CAPUT III. 

Quod quando non suscipil magia nec minus, nee 
habel contrariuw, el quod quando esl in o- 
mni eo quod incipit esse. 



Non suscipit autem quando magis vel minus, 
nec eliam ipsi quando est aliquid contrarium. Nam 
hoc praedicamenlurn sumitur a forma absoluta de- 
nominante, vel est respectus talis formae. Et quia 
tempus a quo sumitur quando non suscipil magis 
vei minus, nec habet contrarium; igitur nec quan- 
do ista suscipiet. Est autem proprium quandoesse 
in omni eo quod incipit esse. Notandum, quod res 
quadrupliciter incipit esse. Quaedam enim incipit 
per motum solum, ut calor in aqua quae calefit, 
incipit esse per motum calefaclionis: immo molus 
ponitur in genere talium: alteratio enim esl iri ge- 
nere qualitatis, in qua alteratio invenilur. Quae- 
dam vero incipit esse per mutationem sequentem 
motum necessario; sicut forma substantialis induci- 
tur in materiam per generationem sequentem alte- 
rationem, cujus ipsa est terminus sahern extrinse 
cus. Quaedam autem incipit esse per mutationein 
sequentem motum, sed non ex necessitate; sicut 
illuminatio nostri hemisphaerii de mane, quam il- 
luminationem praccedit motus localis solis, per 
quem nobis praesens fit. Talem autem mutationem 
non cx necessitate praecedit motus: quia in primo 
instanti quando creatus est sol, nullo praecedente 
molu solis fuit aer iiluminatus a sole. Quaedam 
autem incipit esse per simplicero emanaliorrem, et 
non per motum nec per mutationem, sicut illa 
quae creantur. Sciendum est autem, quod tempus, 
sive sit continuum sive discretum, et aevum sunt 
quaedam mensurae, secundum quas actus quidam 
nati sunt mensurari, quia scilicet habent durare 
tantum vel tanlum. Quidam autem actus est in quo 
uno numero existente est successio, et ejus duralio 
consistit in accipiendo partem post partem: sicut 
sunl ea de quibus dictum est quod incipiunt esse 
solum per motum. Et tales actus quando liunt, si- 
vc quando facti sunl, curn scilicet sunt in quiele, 
mensurantur tempore continuo. Eorum enim fieri 
esl rnotus, et factum esse est quies. Motus amem 
et quies mensurantur tempore continuo. In omni 
autem lali aclu esl quando, sicut in tempore, ut 
dictum esl. Et hoc est proprium quando, esse in 
omni tali actu qui sic incipit esse: talis cnim a- 
clus quia proprie tempore mensuratur, proprie e- 
tiam sumitur dcnominalio a tempore, utdicalur de 
ambulatione hodierna vel hesterna; et hoc esl 
quando, ul dictum est. Vel juxta secundam opi- 
nionem, lempus ut mensurans proprie habet respe- 
ctum ad actus tales, et hic respeclus est quando. 
Proprium ergo quando est esse in omni lali aclu 
qui sic incipit esse ut in lermino, ut dictum est. 
Aliquis Vero aclus est, cujus duratio non consisiit 
in accipiendo successive partem post partem; sed 
consistit in hoc, quod idem indivisibile manens 
stal. Et iste actus est duplex. Quidam enim est 
actus indivisibilis, in quo nulla est successio, ta- 
men natus est ei alius actus succedere, et ipse na- 
tus esl succedere alteri, sicut formae subsiantiales 
corruptibiles, cogitationes et voliliones successivae 
Angelorum: horum enim actuum unusquisque est 
indivisibilis, et unus succedit alteri. Una namque 
forma succedit alleri in materia prima: et tamen 
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esse talis formae in indivisibili esl: et sic est de 
dictis cogitalionibus et volitionibus Angelorum. Un- 
de tales actus mensurantur tempore discreto;unus- 
quisque cnim talium actuum mensuratur nunc 
temporis discreti; et successio quae est inter tales 
actus mensuratur tempore discreto. Tempus autem 
discretum, est in illo genere quantitaiis discretae, 
in quo ponitur oratio: non enim oratio ibi poni- 
tur pro sono, cum sonus sil qualitas: nec pro 
numero syllabarum, quia sic non esset alia species 
a numero: nec pro pluribus temporibus continuis 
syttabarum, quia sic non esset alia species a tem- 
pore ^continuo. Plures enim partes temporis non 
faciun\ aliam speciem a tempore, ut supra dictum 
est. Sed ponitur pro mensura prolationis illius so- 
ni: ibi non solum est dare plura, sed est dare 
plus durare, secundum quod talia plura indivisibi- 
lia plus durant quam unum: ideo oportet ibi po- 
nere aliquem numerum pertinentem ad mensuram 
alicujus durationis: hoc autem est discretum. In 
talibus, quae Btc incipiunt esse el quae sic habenl 
esse, non est quando, secundum quod hic sumitur 
quando, prout relinquitur ex adjacentia temporis 
continui; et si in eis esset quando ex adjacentia 
ipsius nunc temporis discreti, esset alterius rationis 
quam quando de quo nunc agitur. Alius vero a- 
ctus indivisibilis est qui non est aptus natus succe- 
dcre alteri, necalius sibi; sicut est actusessendi An- 
gelorum, et animae rationalis, et corporum caele- 
siium, et intellectio Angeli, qua videlicet intelligit 
se, quae non est successiva, cl beata visio Ange- 
lorum et animarum: et tales actus mensurantur 
aevo, quod est totum simul. Unde, licet talis actus 
incoeperit esse per simplicem emanationem, tamen 
in eis non est quando; non enim habent mensu- 
rari tempore. Possumus autem dicere, quod in o- 
mnibus dictis actibus sit quando per quamdam 
coexistentiam quam habet tempus continuum cum 
durationibus eorum: dicimus enim, quaudo fuit An- 
gelus? et respondetur, heri vel hodie. Non tamen 
quod Angelus quantum ad suum esse mensuretur 
die hesterno vel hodierno: sed quia dies hesterna 
vel hodierna simul fuit cum dicta duratione Ange- 
li, scilicet cum suo aevo, vel aevum suum simul 
coexislit lempori hesterno vel hodierno, et sic de 
aliis. Et patet de quando. 



CAPUT I. 

De praedicamenlo Ubi, quid sit formalilev, 
el in quo sit subjective. 

Ubi est circumscriptio corporis a loci circum- 
scriptione proveniens. Ad intelligendam praedictam 
descriptionem, el quid est Ubi, sciendum, quod lo- 
cus est superficies corporis continentis immobilis. 
Dupliciter autem potest aliquid esse in loco: scilicet 
definitive etdescriptive. Definitivesunt inlocoeaquae 
lieet quanta non sint, nec per se nec per accidens, 
tamen non sunt ubique; sed ita sunt in una parte 
mundi quod non sunt in alia, sicut sunt Angeli 
et animae separatae; unde dicuntur esse in loco 
definitive, idest determinative, quia ita determinate 
sunt in una parte mundi, quod tunc non sunt in 
alia. El de talibus non polest proprie dici esse in 
ubi: nam ea quae sunt in ubi, conlinentur in loco. 



Sed hujusmodi magis continenl locum quam con- 
lineantur a loccf; non ergo proprie sunt in ubi. 
Ciicumscripiive vero dicuntur esse in loco oinnia 
quanta. Dimitlamus modo de uliima sphaera quali- 
ter sit in loco. Unde quantitas quae formaliter facit 
subjectam materiam quantam, efficieuter facit eam 
esse in loco: unde corpus locatum per suam su- 
perficiem langit superficiem corporis locantis: et 
sicut esi signata superficies corporis locati, ita et 
superficies locantis. Superficies autem corporis lo- 
cantis potest dupliciter considerari. Uno modo ut 
est in corpore locante et denominat illud; et sic 
est quantitas. Alio modo ul denominat corpus lo- 
catum; et sic facit praedicamentum ubi, quod ni- 
hil aliud est secundum rem, quam locus, ut de- 
nominat localum denominatione extrinseea, sicut 
dicitur civis a civitate, et pragensis a Praga. Vel 
juxta secundam opinionem, praedicamentum ubi 
est respectus circumscribentis locatum. Ex praedi- 
ctis patct, quod motus localis non est in loco in 
quantum hujusmodi, sed est in praedicamento ubi: 
motus autem subjective est in eo quod movetur, 
seu in mobili. Dicitur autem motus esse in gene- 
re formae quae acquiritur per inotum, quae est 
tcrminus motus. Non autem movetur locus, cum 
sit terminus coniinentis immobilis, movetur autem 
locaium. Locus autem, in quanlum hujusmodi, non 
est forma quae acquiritur in locato, sed est forma 
locaniis. Nihil ergo aequiritur in re mobili nisi 
ubi, quod est respectus loci ad locatum, ut cir- 
cumscribit illud. Vel est denominatio supponens 
praedictum respectum, juxta primam opinionem. 
Hic autem respectus lerminative est in ipso locato, 
et secundum extensionem loci cujus est talis re- 
spectus ut fundamentum, acquiritur in re quae 
movetur ad aliud et aliud ubi, usque ad terminum 
motus. Ex his patet, quod in aliis speciebus mo- 
tus in ipso mobili acquirilur forma inlrinseca. 
Nam in alter&lione quae fit de frigore ad ealoreui, 
acquiritur calor qui est forma intrinseca inhaerens 
ipsi calefacto: et in augmento et decremento acqui- 
rilur ceria quantitas, quae etiam esi forma inhae- 
rens intrinseec. Sed in molu locali acquirilur ubi, 
quod denominat extrinscce. Vel juxta secundam o- 
pinionem est respectus extriusecus fundatus in lo- 
canie, ei terminatus in Iocato, ut dictum esl. Patet 
ergo descriptio ipsius ubi: scilicet, quod esl cir- 
cumscriptio corporis, idcsl denominatio corporis 
locati circumscripti proveniens a circumscriptione 
loci, idest ab ipso loco circumscribente. Vel juxta 
secundam opinionem, est circumscriptio corporis 
locati, idest respectus terminaius in corpore cir- 
cumscriplo, provenicns a circumscriplione loci, i- 
dest fundatus in loco prout circumscribil locatum. 

CAPUT II. 

Quod ubi non suscipit magis nec minus, nec ha- 
bet contrarietatem; ei quod est in omni cor- 
pore terminato superficie. 

Ubi vero non suscipit magis nec minus, et non 
suscipit cpntrarietalem. Ut enim dictum esl, ubi 
nihil aliud est quam locus, ut denominans rem 
locatam quam circumscribit. Vel juxta secundam 
opinionem, esl respectus extrinsecus fundatus in 
loco circumscribente et terminatus in re locata: 
qui respectus nihil reale addit supra fundamentum, 
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nisi terminum ad quem, ul supra de rtlalione di- 
ctum est. Uode nullam rem dicil diversam a loco. 
Sed Iqcus non recipit roagis vel minus, nee loco 
aliquid est contrarium, ut, suprct dictum est. Ergo 
nec uj)i suscipit magis vel roinus nec contrarieta- 
tem. Proprium autem ubi est esse in omni corpo- 
re terroinaio vei deuominative, vel juxlasecundam 
opinionem terminative: licet enim quaedam alia 
accidcniia siut in corpore, ut calor, dulcedo elhu- 
jusmodi; ei quidam etiam respeclus terminentur ad 
corpus, ut aequalitas et inaequalitas; tamen non 
ila proprie conveniunl oorpori, sicut ubi: corpus 
enim cst quod superficie vel superficiebus tcrmi- 
naiur; et hoc est de ratione corporis in quantum 
est corpus. Sed quia natura non suslinet vacuum, 
oportct quod statim sibi conjungatur alia superfi- 
cies, quae ut immobilis est, locus dicitur et cir- 
cumscribit illud, et hoc est ubi: unde proprie ubi 
est in corpore^quia immediale sequitur ipsum corpus 
in qwaiUum Uujusmodi (1). Et dico, quod proprium 
est ubi esse in omnj corpore, supple, et non in alio: 
quia indivisibili in quantum hujusmodi non debelur 
locus: si enim loeus est quantilascontinua, oportet 
quod fril divisibilis. Localum autem ct locus adae- 
quantur. Unde si, alicujus indivisibilis esset locus, se- 
queretur quod locus ille esset indivisibilis. Notandum, 
quodindivisibiledupliciterpotest sumi. Uno modo ma- 
theroaiice; et sic solus punctus est indivisibilis, cui, 
ut dictum est, non debetur proprie locus. Alio modo 
sumitur indivisibile naturaliler: e*t enim devcnire 
ad minimam carnem, quac si diviilatur, non erit 
amplius caro. Uoc tamen indivisibile est quantum, 
et non punclus; et nullus prohibet tale indivisibile 
esse in loco. Igitur in eo est ubi. Dico etiam, quod 
ubi esl in corpore terminato: si enim essgt corpus 
infinitum, ut poncbant primi Philosophi esse extra 
caelum tale corpus, non esset in ubh Et sic patct, 
de ubi etc. 



CAPUT I. 

De praedicamento situs, an aliquid sit secundum 
rationcm formalem. 

Positio 3$l ordo seu ordinatio partium in loeo. 
Ad inielligepdum autem praedictam descriptionem, 
sciendum est, quod pars mjultipliciter dicilur, sicul 
et totum. Est enim triplex totum: scilicet univer- 
sale, potentiale et inlegrale. Et si aliud totutn di- 
catur, ut totum in quantitate, totum in tempore, 
toltim in loco, ad ista tria reducuntur. DiciMrau- 
tem lotum universale genus, cujus partes subjecii- 
vae sunt species. Totum vero polentiale dicitur ali- 
quid in quo sunt potentiae, quae nec partes inte- 
grales dici possunl, nec partes subjectivae: sicut 
anima respectu suarum potentiarum est tolum po- 
tentiale, et quaelibet ejus potenlia dicitur vis po- 
tentialis. Totum vero integrale est duplex. Unum 
esl, quod conslituitur ex parlibus integrantibus 
essentiam rei compositae: quarum partium unaquae- 
que per se accepta non est nata esse naturaliter 
sine alia, sicut sunt forma et materia. Aliud vero 
totum inlegrale est, cujus partes sunl nataediviaae 
a toto quaelibet per se esse; sicui diviso ligno \oio 
in duo ligne, unaquaeque partium potest per se 

(1) AL inquantum hujus; et $ic infra. 



esse: et haec esl passio quanti, in eo quod quan- 
tum est, ut dicitur quinto Metaphysicae» El quia 
tales parles sicut sunt divisibiles, ita per intellectum 
signari possunt, quamvis non sint divisae; et quia 
in se consideratae inter se habentaliquem ordinem 
in toto (quia una consideratur proprie esse cen- 
trum totius: et alia post aliam, et sic de aliis ): lahs- 
ordo dicitup potentia quae est differentta quan- 
titatis, ul supra dtctum esl. Nec tamen est ereden- 
dum, quod talis ordo qui dicitur potentia, sit re* 
latio; quia diffcrentia quantitatis non potest esse in 
alio praedicamcnlo a quantitate. Sed polesl ess$t 
relatio seeundum dici; sicut dieimus, quod scienli* 
est relatio vel relatum secundum dici: est eaiiu 
scicntia in prima< spccie qualitatis per prous, se» 
cundario autem dicit quemdam respeetum ad scU 
bile. Alio niodo possunt considerari praedietae par- 
les integrales, ul eomparantur ad locum; prout 
scilicet, cuilibet parti sic ordinatae in toto corre- 
spondet pars loci; et lalis. ordo seu ordinalio par- 
tium in loco dicitur positio, quae est praedicaraen- 
tum situs. Notandum, quod manente eodem tota 
loeato et eodero toto loco, possunl parles diversae 
locati diversis partibus loci applicari; et ideo est 
aliqua diversitas inter coeiparationem totius tacati 
ad totum locum, et inter comparationeui partiuoi 
ad partes: et sie potentia quae dicit ordinem par- 
tiurn locali ad diversas partes loci, est aliud prae- 
dicamentum qoam praedicamentum ubi, quoddirit 
circumseriptionem locati a loco. Notandum quod 
superficies corporis continentis quae locus dicitur, ei 
superficiescorporis contenti, sunl simul; et secunduta 
quod est figura corporis contenti, sic est figura loci, 
seu superficiei continentis. Et ideo seeundum situa- 
tionem partiun* et ejus diversitatem in corpore 
locato, neoesse est k>eum diversam habitudtnem 
habere ad locatum. Unde a praedicto Ioeo sic di- 
versimode locante partes locati denominant ipsum 
localum ratione suarum partium. Dicimr praediea- 
mentum silus seu positioois, sicut dicitur homo 
sedens, quia paries loci sie circumscpihunt parte& 
locati. Vel juxta secuadam opiniotiem, cespectu» 
fundatus in loco ratione auarum partium, et ter- 
minalus in locato ratiotte suarum panium, est po- 
sitio (1) seu situs. Patel crgo quid est situs seu 
positio. 

CAPUT U. 

Quod positio est denominatio seu respectus sumptus 
a partibus loci ratione partiurn locati 

Sciendum est, quod quidam dicunt quod situs 
seu posilio non esl denominatio sive respeclus 
sumpttts a partibus loci ratione partium locati, sed 
polius est respectus sumptus a partibus tocati ad 
partes loci. Et si objiciatur eis, quod si lioc esset, 
sequerelur quod talis denominatio non esset ab 
extrinseco, quia respectus fundalus in parlibus lo- 
eati juxta secundam opinionem; ad qtiam sequitur 
talis denominalio, juxta primam opmionem, quae 
est praedicatnentum situs, non est extra totuni 
localum; unde sequitur quod silus esset relatio: 
Ad hoc respondent, quod de situ accjdit sicttt de 
passione supradictum est; quae, lieet sit subjective 
in passo, tameit ab ea denominatur patiens deno- 

(1) Al. potentia, ut ct infra pluries. 
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minatione extrinseca, quia non denominat illud nisi 
ratione agentis quod est cxtra. Et sic dicunt quod 
partes locati sic ordinatae non denominant totum 
in praedicamento isto, nisi ratione partium loci ad 
quas habent respectum. Et quia, ut supra dictum 
est, ista praedicamenta non fecit Aristoteles; et ille 
qui fecif, non fuit lantae auclorilatis nec habuil 
aliquem expositorem alicujus auctoritatis, ideo de 
eis quilibet modernorum dicit sicut sibi videtur. 
Utraque tamen opinio posset salvari: sed prima 
magis stat ad salvandura quod hoc praedicamen- 
turn dicat formarti extrinsecus advenientem. Secunda 
vero videtur magis sfare cum significato dictionum 
quae imponant positionem: nam sessio et cubatio 
inagis videntur dicere dispositionem partium locati 
per respectum ad partes loci, quam e converso. 
Et similiter se habet de aspero et leni: asperum 
enim est cujus partes non porriguntur aequaliter; 
lene vero cujus partes aequaliier porriguntur. Quae 
autem istarum opinionum sit probabilior, legenlis 
judicio relinquo elc. 

CAPUT II. 

Quod sitns von suseipit magis nee minus, nee 
habet contrarietatem: et quod proprium ejus 
est proxime assistere substanliae. 

Silus autem seu positio non recipit magis nec 
minus, sive sit respectus partium loci ad partes 
locati* sive e converso: quia nec partes loci nec 
partes corporis locati suseipiunt magts vel minus, 
ideo nec situs suscipit magis vel minus: similiter 
nec recipit contrarietarem, ut ex S'ipradictis potest 
patere. Est autem proprium situs proxime assistere 
substantiae materiali. Ad quod intelligendum, scien- 
dum esi, quod assistere, ut hic sumitur, est esse 
respectivum. Notandum, quod quantitas afficit rem 
materialem prius quam aliquod accidens: unde pri- 
mam materiam prius nalura informat forma sub- 
stantialis quae dat sibi esse: ad quam informatio* 
nem prius natura sequitur quaniitas quam aliquod 
aliud accidens. Ut autem supradictum esi, propria 
passio quanlitalis est, quod sit divisibilis in partes 
integrales. Et ideo 5 Metaphy., a Philosopho sic 
describitur. Quantum est, quod est divisibile in 
semper divisibilia. Ad quas partes integrales termi- 
natur situs, qui esl reapectus quidam, licet funde- 
tur in loco. Vel secundum alios, fundatur in parii- 
bus quantis, et terminatur ad partes loci, ad quem 
respectum sequiiur denominatio quae facit praedi- 
camentum situs, juxta primam opinionem. Proxi- 
mus ergo respectus suhstanriae materialis sive ter- 
minative sive fundamentaliler est situs sive po» 
sitio etc. 



CAPUT I. 

De habitu secundum quod est praedicaihentum, 
quid sit (brmitliter. 

Habitus e*4 corpornm et corum quae circa cor- 
piiB snnt adjacentia. Ad intelligendum autem prae- 
dtctam descrfptionem, sciendum, quod habere aliquid 
dicit quemdam respectum. Quaedam enim dicuntur 
habere aliquas res, sed inter habentem et res ha- 
S. Th. Opera omnia. K. 17. 



bitas e*»t solus respectus rationis: ut cum aliquid 
dicitur habere substantiam, vel partes suhstantiae, 
sicut pedem vel manum; vel habere quantitatem 
vel qualitatem: et tamen inter habens et res habilas 
nullus cst respcctus realis, sed solum rationis: unde 
hoc habere periinet ad praedicamenta absoluta. 
Quaedam vero dicuntur habere aliquas res, ita quod 
inter habenlem et res habitas est respfctus realis 
et conversivus: sicut pater dicitur habere filium, et 
iilius patrem, et dominus servum vel possessionem 
et servus vel possessio dominum. Patris atitem ad 
iilium et filii ad patrem est respectiis realis: et 
similiicr est de domino et servo: et istud habere 
pertinet ad praedicamentum relationis. Quaedam 
autem dicunlur habete aliquas res, et inter haben» 
tia et res habitas est respectus realis sed non 
conversivus, sed est respectus habenlis ad rem 
habiram: et isto modo tempus dicitur habere tem<- 
poralia, et locus locatum, et partes loci parfes lo- 
cati, et continens conteritum: et istud habere per- 
linet ad praedicamenta quando et ubi et silus: 
nam continens ita dicitur habere contentum, quod 
reducitur ad pracdicamentum ubi, sicut tempus 
temporale, quod reduciiur ad praedicamentum quan- 
do, et silus situatum quod pertinet ad praedica- 
mentum situs: nam vas est locus mobilis, el locus 
est vas immobile, ut dicitur 4 Physic. Quaedam 
autem dicuntur habere aliquas res, et interhaben- 
tia et res habitas est respeclus realis non conver- 
sivus; ila videlicel, quod respectus talis esl rei ha- 
bitae ad ipsum, quod habeat eam, sicut homo di- 
citur habere tunicam et respectus est tunicae ad 
ipsum hominern habentem, et non e contrario: et 
hoc habere perlinet ad istud praedieamentum, scili- 
cet habitus. Notandum, quod ut Philosophus dicit 
15 de Animalib., natura providit aliis animalibus de 
veslimentis et de armis. Unde quaedam pro vesti- 
mento habent pilos, quaedam vero corium grossum 
vel corticem, velaliquid hujusmodi(l): similiter etiam 
aliquibus pro artnis dentes dedit, aliis cornua, aliis 
vero ungues, et hujusmodi: homini autem nihil 
horum dedit, sed dedit ei intelleclum et manus, 
ut per eas posset sibi providere, et de rebus ex- 
terioribus faceret sibi vestimenta et arma. Unde in 
aliis animalibus tam vestimenta quarn eliam arma 
sunt partes substantiales eorum; et inler habentia 
et habita non est aliquis respectus realis, sed so- 
lum rationis, ut dictum est: undedenominaiio quae 
fit in eis vel a vestimentis vel ab armis eorum 
naturalibus non pertinet ad hoc praedicamentum. 
Sed iuter vestirnenta et arma nostra et nos est 
respectus realis. Et ideo vestimenta et arma prout 
denominant nos habentes ea, sunt praedicamentum 
habitus. Vel juxia secundam opinionem, respectus 
eorum ad nos est praedrcamentum habitus. Unde 
hoc praedicamentum solum convenit hominihus. 
Verum est antem, quod etiam quaedam animalia 
vestimus et armamus vestimemis et armis exterio- 
ribus: vestimus epim simias et phaleramus equos; 
et isto modo hoc praedicamentum potest ad ea 
pertinere. Et sic paiet etc. 



(1) Al. aliquid hujus. 
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CAPUT II. 



Quod habitus potest immediate fundari 
in substantia. 

Videtur auiem esse dubium, sive hoc praedica- 
mentum sit denominaiio sequens respectum, sive 
juxta secundam opinioncm sit ipse respectus, quo- 
modo hoc praedicamenium pertinebit ad genera 
accidentium. Constat enim quod vestimenta sive 
arma sunt in genere substantiae. Denominatio au- 
tem sumpta a substantia, non poniiur in alio ge- 
nere a subsiantia. Sive juxta secundam opinionem 
quomodo fundabiiur respectus immediate in sub- 
stantia, cum respectus nihil reale addat supra fun- 
damentum, ut supradictum est? ideo sequitur, quod 
subslantia vel erit accidens, vel quod habitus non 
erit accidens. Ad quod dicendum, quod non estincon- 
veniens, quod respectus realis in substantiafundetur. 
Substantia enimcreaia in quantum hujusmodi (1), 
realiier referturad Creatorem; et talis respectus im- 
mediate in ea fundatur; nec propler hoc substantia 
est respeclus vel accidens. Notandum quod diflfert ac- 
cidenialitas quanlitatis et qualitatis quae sunt ac- 
cidentia absolule, ab accidentalitate aliorum septem 
praedicamentorum: nam accidenialitas absolutorum 
consistit in hoc, quod adveniunt enti in actu per 
inhaerentiam; et wto modo substantia non potesl 
esse accidens. Accidenialitas autem aliorum septem 
praedicamcntorum consistit in hoc, quod accidit 
formae seu subjecto formae habere ternoinum ad 
qucm. Et quia forma substantialis seu subsianiia 
composita potest habere talem terminum, isto modo 
non est inconveniens quod sit accidens, idest ut 
accidentaliter alteri advenial: unde accidit vesli- 
menio ut adjaceat corpori, et ut talem respecium 
habeat ad ipsum. Et sic sive sumalur vestiinentum 
Ht denominans, accidit sibi sic denominare, el sic 
est praedicamentum habitus juxta primam opinio- 
nem, et est accidens. Vel juxta secundam opinionem 
accidit vestimento habere corpus pro termino, ad 
quem ut adjacens habet respectum. Vel polest dici, 
quod non ex omni substanlia indifferenter fiunt 
arma el vestimenta; sed arma fiunt ex substantia 
habente aliquam qualilatem, pula duritiem et hu- 
jusmodi: simililer vestimenta fiunt non ex qualibet 
substantia indifferenter, sed ex habente talem qua- 
litatem, puia mollitiem et plicabilitatem, vel hujus- 
roodi; et super his qiialitatibus fundaiur respectus 
qui est habitus, vel a dictis substantiis, in quantum 
habent tales qualitates. Est ergo habitus adjacentia 
corporum, et eorum quae circa corpus sunt: quod 
sic intelligrlur. Habitus est adjacentia, idest deno- 
minatio corporum, sicut eorum quae denominantur, 
et eorum quae sunt circa corpus, idest eorum a 
quibus fit talis denominatio; sicut a vestimentis 
quae sunt circa corpus, dicitur et denominaiur homo 
vesiitus. Vel juxta secundam opinionem, habitus 
est adjacentia, idesl respectus corporum termina- 
tive. Talis enim respectus, scilicet vestimemi, ler- 
minatur ad corpus veslitum, et est eorum quae 
sunt circa corpus fundamentaliter; nam fundamen- 
tum lalis respertus est ipsum vcstimentum, ul di r 
ctum est. Et sic patet descriptio habilus. Notandum, 
quod licel talis denominatio sit torius habentis ta- 
lcm habitum, nam homo dicilur vestitus ct cal- 

* 

(1) AL inquantum hujus. 



ceatus tamen convenit sibi ratione habitus; qui 
adjacet parii. Licei enim homo dicatur calceatus, 
tamen dicitur ratione calceamenti, quod adjacet 
pedi. qui est pars integraiis hominis, cum lotum 
corpus non sit veslitum, sed ratione iliius partis 
cui adjacet vestimentum. Palei ergo de habiiu etc. 

CAPUT III. 

Quod habilus suscipit magis et mivus, licet non 
omnis; et quod habitus non habet conlrarietatem. 

Recipit autem habitus magis et minus, licet 
non omnis. Qualiter auiem habilus rccipit magis 
et minus, videtur esse dubium. Si enim respectus 
in tantum recipiunt magis el minus, in quanium 
fundamenta recipiunt intensionem ct remissionem; 
et secundum istos respectus denominanlur termini 
respectus magis vel roinus: sicut dicitur roagis vel 
minus calefaciens a majori vel minori calore quem 
efficit: sed cum fundamentum habitus sit substan- 
lia, ut dictum est, quae non suscipit magis vel 
minus; ergo nec habitus suscipit magis vel minus. 
Ad quod intelligendum sciendum est, quod ut di- 
clum est, isla sex praedicamenta nihilaliud dicunt 
nisi absolutum, ut denominat aliquid extrinsecum; 
quae denominatio sequitur aljquein respectum rea- 
lem qui est inter denominans et deuominaium, 
qui tamen respectus est in genere relationis. Yel 
juxla secundam opinionem, dicunt praedictum re* 
spectum: et talis respectus e*t eommunis dictis sex 
principiis. Unde tale denominatum dicitur magis 
vel minus ab intensione vel remissione illius ab- 
soluti denominantis, ul dictum est. Aliquando vero 
denominatur magis vel minus, non ab intensione 
vel remissione denominantis: sed si plura fuerunt 
denominativa ejusdem raiionis a quibus denomi- 
naium secundum unumquodque quod est, co de- 
nominatur; sicut dicimus, quod ignis calefaciens 
tria ligna magis calefacit, quam si calefaceret duo 
eodem gradu caloris. Conslat enim quod omnes 
istae tres calefactiones sunt ejusdem rationis, qui- 
bus respondet ignis secundum unam potentiam 
calefaclivain: et isto modo calefaciens potest dici 
magis vel minus, licet in calefactionibus vel in 
quibuscumque actionibus non sil consuetum dicere 
isio modo magis vel minus. Et simile est si sumatur 
habitus (1) juxta secundam opinionem: quia si plures 
respertus unius rationis, quibus unus respondet 
terminus, denominanl terminum magis, pauciores 
vero minus; habilus primo modo non suscipit ma- 
gis vel minus. Ab uno enim vesiimento vel cal- 
ceamenlo, scilicet uno numero, nunquam aliquis 
dicelur magis vel minus vestitus vel calceatus. 
Et sic intelligitur, quod non omnis habiius su- 
scipit magis vel minus; quia nec vestimentum 
nec calceamentum suscipit intensionem vel re- 
roissionem. Secundo vero modo habitus suscipit 
magis vel minus; quia unus et idem homo a 
pluribus veslimeniis polest denominari magis ve- 
siitus, et a paucioribus minus vesiitus; et sic dc 
aliis. Hoc autem non convenil praedicamento quando, 
cum tempus denominans sit unum omnium tfcm- 
poralium: nec etiam convenit praedicamento ubi, 
cum unius corporis unus tantum sit locus: nec 
praedicamento situs, cum cuilibet uni parli locati 

(i) Al. hie. 
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una respcfndeat pars loci. Potest autem convenire 
rste modus dicendi magis vel minus alicui relaiivo, 
ct qlicui agenti vel patienti. Et sic patet qualiter 
habitus suseipit magis vei minus, et qualiter non. 
Vel dicendum, quod respectus habitus non iinme- 
diaie fundatur in substaniia, ut supra dicttim es«, 
nisi mediante aliqua quulitale, puta duritie vel 
mollitie ct hujusmodi, quae qualitates sunt fun- 
damentum talis respectus: cum autem dictae qua- 
iitates suscipiant magis et ininus, ergo et habitus. 
Non tamen recipit habitus contrarietatem. Ut enim 
supra dictum est, ex receptione magis et minus 
datur contrarietas, quando magis et minus est se- 
cundum gradum intensionis et remissionis in spe- 
ciebus unius generis, ut palet de albo et nigro. 
Talis autem intensio non est in habitu, ut diclum 
est. Ergo in habitu non est contrarieias. 

CAPUT IV. 

Qttod proprium habitus est existerc tam incor- 
pore quam in his quae circa corpus sunL, 
secundum divisionem partium. 

Est autem sciendum, quod proprium habitu? esl 
existerc lam in corpore quam in his quae circa cor- 
pus sunt, in pluribus secundum divisionem partium. 
tloc autem qualiter intelligatur dictum est. Deno- 
minatur enim aliquid ab habitu secundum quod 
habitus adjacet alicui parti integrali signatae; sicul 
dicitur homo calceatus a pedibus et galeatus a ca- 
pite, et sic de aliis. Hoc autem nulli aliorum prae- 
dicatoruin convenit: licet enim in praedicamento 
situs fiat denominatio totius ratione partium quibus 
adjacent partes loci, non tamen ratione alicujus 
partis signatae, sed ratione omnium, quibus adja- 
cent partes loci aliquando uno modo, et aliquando 
alio. Sed in praedicamenlo' habitus fit denominatio 
totius ab una parte signata, cui adjacet singularis 
habitus. Et quia sicut consideralur in hoc praedi- 
camento corpus habens habilum quantum ad suas 
partes organicas signatas, sic habitus partium signa- 
tarum sunt diversi et divisi: nam in habitu unius 
hominis divisa est pars vestimenti a calceamenlo, 
et sic dc singulis; ideo dicitur esse proprium habitus 
existerc secundum divisionem partium corporis, 
scilicet habentis, el secundum divisionem eorum 
quae stint circa corpus secundum divisioncm habi- 
tus. Et sic patet de praedicamento habilus, et de 
omnibus praedicamentis hoc modo. Notandum, quod 
praedicamenta pertinenl ad primam operationem 
intcllectus, in quia nulla fit compositio per esse. 
Quae autem pertinent ad talcmprimam operationem, 
possunt dupliciter considerari. Uno modo, quanlum 
ad res intellectas; et sic de eis jam dictum est: 
omnia enim quae sic pertinent ad talem prrmam 
operationem, per decem praedicamenta significantur, 
ut ex dictis patet. Alio modo possunt considerari 
quanlum ad modum significandi, in quantum scilicet 
significantur per nomina et per vcrba, et per alias 
partes orationis: et de his dicetur immediate. Pro- 
pterea logica non solum esl scientia rationalis, ut 
puta de syllogismo qui pertinet ad discursum ra 
tionis, sed est etiam scientia sermocinalis: tractat 
enim de syllogismo et partibus ejus quantum ad 
modum significandi, ponendo quid cst nomen, et 
quid est vcrbuin, et ponendo signa universalia et 
parlicularia, quae omnia ad modum significandi 
perlinent, de quibus omnibus infra dicclur. 



TRACTATUS VI. 



DB IXTERPRETAT10NE, SEC ENHNCIATIONE. 



CAPUT U 

De nomine, quid sit secundum intentionem logicatn. 

Dicto de his quae quanlum ad rem significatam 
pertinent ad primam operationetn imell&tus, quae 
est indivisibilium intelligentia, ut in 3 de Anima 
dicitur, quia videlicet res cognoscitur quanium ad 
suam quidditatem; nunc dicendum est de his quae 
pertinent ad secundam operationem intellectus, 
quae ibi compositio vel divisio nominalur, qua 
scilicet intellectus noster unam rem cum aiia 
componit, vel ab alia eam dividit, per esse sci- 
licet et non esse. Et dicitur tractatus iste de e- 
nunciatione seu propositione, large sumpta pro- 
positione. Si enim slricle sumeretur, tunc enuncia- 
lio esset genus ejus: propositio enim solum dicilur 
de praemissis ipsius syllogismi; sed enunciatio dici- 
tur tam de praemissis quam de conciusione (1). 
Ad cognoscendum autem dictam enunciationem 
dicendum est primo cum Aristotele de partibus suis, 
scilicet de nomine et verbo; et de ejus genere, quod 
est oratio. Nomen est vox significativa ad placitum 
sine tempore, cujus nulla pars significat separata, 
finita et recla. In ista nominis definilione ponitur 
vox pro genere. Nolandum, quod ut habelur 2 Me- 
taphy., haec est differentia inter definitionem sup- 
positorum et definitionem formarum sive substan- 
tialium sive accidentalium: nam in definitione sup- 
positorum nihil ponitur quod sit extra essentiam 
definiti, sed omnes particulae definitionis sunt de 
essentia definiti. Formae vero, quia non possunt per 
se esse, sed in alio, scilicet in subjecto vel in ma- 
teria; in sui definitione requirunt subjectum vel 
materiam, quae lamen non sunt de essentia earum; 
et ideo ipsarum definiliones dicuntur esse per ad- 
ditamenta. Unde formae accidenlales in sui defini- 
tione requirunt subjeclum. Haec esl autem diffcren- 
tia inter eas definiendo: nam formae abstractae aliter 
requirunt subjectum in earum definitionibus quam 
formae sumptae in concreto. Formae abstractac re- 
quirunt subjectum loco differentiae: ut cum dicimus, 
crispitudo est contractio capillorum: ubi capilli qui 
sunt subjectum crispiludinis. ponunlur loco differen- 
tiae; in concreto vero requirunt subjeclum loco ge- 
neris; ut cum dicimus crispum est capillus contra- 
ctus. Hoc habito, sciendum est, quod nomen, ver- 
bum el oralio sunt quaedam arlificialia, et per 
consequcns accidentia: eorum autem subjectum est 
vox quae est quid uaturale: ars enim in voce ut 
in subjecto format nomina verba et orationes; et 
ideo in eorum definitionibus debel "poni vox ut su- 
bjectum. Et quia concreta sunt, ideo in corum 
definitionibus ponitur vox pro genere. Dicilur au- 
te/n vox significaiiva, ad differeniiam vocum non 
significativarum quaectimque sint illac, quae videlicet 
pro nihilo proferuntur. Ad placitum autem dicitur 
ad differentiam vocum significativarum naturaiiter: 
ut sunt latratus canum qui significant iram, prout 
natura dictavit eis, quoniam non significant secun- 

(1; Al . de praeconclusione. 
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dum institutionem bumanam. Sine tempore vero 
dicitur ad differeniiam verbi et participii. Ubi nota, 
quod ut supra in alio tractatu dictum est, actio, 
passio el motus sunt una res. Verbuin autem si* 
gnificat per modum aciionis vel passionis, et per 
consequens per modum molus seu mutaiionis. Pri- 
mum auiem quod babet mensurari lempore, est 
motus. Verbum vero significat cum tempore. Scien- 
dum, quod actio et passio dupliciter possunt signi- 
ficari: vel per modum abstractum, ut sunt quae- 
dam res; et tunc non sitfnificant cum tempore; si- 
gnificant enim per modum habilus et quietis, sci- 
licet sine niOtu, et sic significantur a nomine. Alio 
modo significantur per modum actionis prout sunt 
egredientes a subjecto, et sic significantitr ut mo- 
lus vel mutationes, et per consequens, ul mensu- 
ranlur tempore; et sic significantur a verbis for- 
maliler, et non materialiter sumptis; et etiam a par- 
ttcipiis, non a nomine. Notnen ergo significat sine 
tempore. Deinde dicitur, quod nominis nulla pars 
sigi?ifieai separata, ad differeniiam orationis, cujjus 
partes significant separatae. Ubi nota, quod signifi- 
catio se babet ad nomen ut forma ejus: littera ve- 
ro et syliabae stint ut materia ejus, seu ut partes 
integrales. Cum autem nulia pars sit quae non ha- 
beat formam totius in toto; ideo nulla pars sepa- 
rata habebit per se significationem, nisi solum il- 
lam quatn habet tolum. Unde in nominibus com- 
positis, ut sunt Terranova, castrum Joannis, si si- 
gnificatum esset divisum, puta quod inlelligeretu/ 
pro terra quae essel nova, tunc oon esset nomen, 
sed oratio: si vero significatum suum csset una res, 
puta villa vel hujusmodi, tunc erunt nomina. Dq- 
inde dicitur finita ad differentiam nominum infi- 
nitorum, sicul est non homo. Ubi nota, quod Or 
mne nomen accipiendo etiam pronomen pro nomi- 
ne, aut significat deteru inatum naturam ut homo, 
aut determinatam personam, ut ego et lu, auj, 
determinatam naturam et personam, ut Socrates Pla- 
to; cum autem nomen infitiitum nihil horum si- 
gnificet, non vere poterit dici nomen. Quod autem 
nihil horum significet, patet: nam nomen quod 
imponitur a privatione, ad minus requiril subjectum 
existens: non enim caecum dicitur nomine anima- 
lis; sed supponit, quod iliud quod est caecum, si* 
aptum natum habere oculos. Nomcn autem infini- 
tum cum a negatione impouatur, nihil supponit; 
potesi enim enim dici de enre, sicut de non ente: 
dicimus enim quod chimacra est non homo, ut e- 
quus est non homo. Unde talia significant solum 
per modum nominis. quia ad minus est supposi- 
4um in comprehensione. Deinde dicitur recta, ad 
differentiam casuum obliquorum, qui cadunt a re- 
cto seu nominativo per quamdam originem decli- 
nationis. Solus enim nominativus dicitur nomen 
principaliter, quia per ipsum facta est impositio no- 
minis ad aliud significandum. Non autem pertinem 
obliqui directe ad logicum, qui versalur circa ve- 
rum et falsum; quia tales casus, scilicet obliqui, 
oum hoc verbo « sum esest », in quodomnia verba 
resolvunlur, non dicunt verum vel faisum. Nihil 
tamen prohibet eos cum aliquibus verbis imperso- 
nalibus jtingi, et significare verum vel falsum, ul, 
taedet me lectionis. Et sic patet de nomine etc 



CAPUT H. 



De verbo, quid sil formcUiter secundum 
de&criptionetn lojicam. 

Verbum esl vox significaliva ad piacitum, cujus 
nulla pars significat separata, finita et recta; et sem- 
pcr est significativtim eorum quae de allero prae- 
dicantur. In ista definitione, vox sigaificativa ad 
placitum cuius nulla pars significat separaia, intei- 
liguntur eodem modo quo in nomine dicta sunt. 
Dicitur autem finita ad differentiain verborum inr 
finitorum, ut sunt, non currit, non amat; quae non 
propric sunt verba. Ubi nota, quod proprium esl 
verbi significare aliquid per modum actionis et pas- 
sionis, ut suprq dictum est. Praedictae aulem dic*- 
tiones hoc non faciunt: imo removent actionem 
vel passionem potius, quam aliquam determinatam 
actionem vel passionem significent: non ergo pro- 
prie sunt vcrba. Scicndum, qnod licet haec pro- 
prie non sinl verha, tamen aliqua posita in defi- 
nitione verbi eis conveniunl: primo quia significant 
cum temporc: sicut enim agere et pati sunt in lem- 
pore, ita etiam privaiio eorum: unde el quies tem- 
pore mensuratur. Dictiones autem praedictae signi- 
ficant privalionem actionis et passionis, ut dictum 
est. Secundum est, quia popitur in definitione ver- 
bi, qtiod semper ponitur ex parte praedicati, 
quia est significativum eorum qnae de altero 
praedicantur. quod sic intelligitur. Quiaenim sub- 
jectum enuncialionis significatur ut id cui aliquid 
inhaeret, verbum aulem significat actionem pcr mo r 
dum actionis, ut dictum est, de cujus ralione esl 
quod inhaereat; ideo semper pooitur ex parte prae- 
dicati, etiam quia in omni praedicaiione oporte^ 
quod sit verbum, cum verbum importet compost- 
tionem qua praedicatum componitur subjecto. Un- 
de sicut verba significando actionem vel passior 
nem significanl aliquid ux in alio existen^, proptcr 
quod semper ponuntur ex parte praedieati, ita e- 
liain praedicta verba infinita, quia significant re- 
motionem actionis v^I p^s^ionis, semper ponuntur 
ex parte pracdicati: negatio enim reducitur ad ge- 
nus affirmationis. Scieodum, quod verba infinitiv^ 
modi aliquando ponuiilur ex pane subjecli, ut cun^ 
dicimus • currere est moveri » ; et hoc est quia babenl 
vim nominis: unde Graeci addunl eis articulos si- 
cut nominibus: boc idem facimus nos in logic^ 
vulgari: nam dicimus* el corere mio » , ubi ly « el »esf 
articulus. Intelleclus enin> nost^r processum actioni» 
vel passionis, seu inbqereni^n^ ejqs in subjecto 
apprehendit et significal ujl res quaedam, ejt 
sic habet vim nominis. Si aulem verba aliorum 
inodorum aliquando ponuniur ex parle subjccti, ut 
cum dicimus « curro est vcrbum », tunc non sumitur 
verbum formaliler, sed materialiier, secundum quot) 
significat ipsam voc^m, quac aciipitur ul res qnae- 
dam: unde verba et orationes et ornnes parte? 
orationis, quando sic ponuntur materialiter, su- 
muntur in vi nominis. Deinde ponitur in de- 
finitione « recta ■, ad differentiam verborum obli- 
quorum, scilicet praeteriti et futuri temporis, 
quae non sunt simpliciier vcrba. Cum enim 
verba proprie dicta significent agere vel pati, hoc 
erit proprie verbum, quod significat agere vel pati 
in actu; quod est agere vel pati simpliciter. Sic (1) 

(1) Al. hic 
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autem significant vcrba praesentis temporis: agere 
aulem vel paii iu praeteriio vel in fuiuro est se- 
cundutn quid. Et ideo verba praeleriti et fuluri 
temporis non sunt simpHciier verba, sedsecundum 
quid. Dicuntur autem casus verbi praesenlis lem* 
poris, quia aliquo modo signiGcant tempus prae- 
sens: praeteritum enim et fulurum tempus dicuivr 
tur per respectum ad praesens: est enim praeieri- 
tum tempus, quod fuit praesens: et futurum, quod 
erii pracsens. Et similiier verba aliorum modorura 
quaiii sit verbum indicalivi modi, casus verbi di- 
cuntur, quia earum variaUo respicit ipsam actionem 
vel passionem, sicui et variaiio temporum. Et quia 
variatio vei ^prum iu nuqiero et persooa non respi- 
cit ipsam aetioneui vel passionem, sed solum sub- 
jectura, cui actio vel passio inhaeret; ideo non fa- 
ciunt casus verbi $tc 

CAPUT III. 

De oralione, quid sit, et de speciebus ejus. 

Oratio est vox significativa ad placiium, cujus 
partes significant separatae. Qualiter auiem bujus de- 
finitionis parliculae sint intelligendae, dictum est in 
definitione nominis. Dividitur autem oratio in im- 
perfectam et perfectam. Oratio imperfecta dicitur, 
quae imperfectuui sensum generat in animo audi- 
toris. Ubi nota, quod ut dicitur 5 Metaphy., perfe- 
ctum est cui nihil deest in genere suo. Sensui 
autem quem generat oralio imperfecta in animo 
audiioris aliquid deest, quia deest sibi compositio 
vel divisio: si cnim dico «bomoalbus» quaeest o- 
ratio imperfecla, nihil dico sibi inesse vel non in- 
esse, et per cousequens sensus hujus orationis fa- 
cit stare animum suspensum, quia sibi aliquid deest, 
ideo est imperfectus. Sciendum tamen, quod non sine 
causa oratio perfecta el imperfecta definiiur perge- 
nerare senstim- Ubi nota, quod licet oraiio et quae- 
libet ejus pars sint quaedam res artificiales et non 
naiurales, nec etiam sint instrumcnla naturalia vir- 
tutis interpretaiivae, ut Plato dicebat: ejus namque 
virtutis instrumenta naturalia sunt pulmo, guttur, 
palatum, lingua, dentes et labia: sunt tamen in- 
strumenta ipsius intellectus, qui non est virtus ma- 
terialis sed supra omnem naturam corpoream. In- 
strumentum autem definitur ex fine, qui est usus ejus. 
Usus autem vocis significativae est significare au- 
dienti concepium iniellecius dicentis. Bene ergo de- 
finitur oratio perfecta el imperfecta pcr generare 
sensum, seu sigoificare. Unde oratio perfecta dici- 
tur, quae perfectum sensum generat in animo au- 
diloris propter couiplexionem quam dicil. Orationum 
autem perfectarum quinque sunt species: scilicet enun- 
ciativa, interrogativa, vocativa, imperaiiva et depreca- 
liva. Sciendum quod ratio non solum concipit ipsas 
res, sed eliam per suuin conceptum alia dirigit et 
ordiuat; concipiendo auiem res in se format ora- 
lionem indicativam seu enuntiaiivam: ordinando 
autem alia, format alias oraiiones. Dirigitur autem 
ct ordinatur aliquis ab aliquo ad iria. Primo ad 
mente atiendendum; et ad hoc periinet oraiio vo* 
caUva. Secundo ad voce respondendum; et ad hoc 
pertjnet oratio inierrogativa. Teriio ad opus exe- 
quendum; et ad hoc pertinet quantum ad inferio- 
rqs oratio imperativa; quantum vero ad superiores 
oratio deprvcativa, ad quam reducitur oraiio op- 
tativa, quia respectu superioris homo non habet 



vim innalam, nisi per expressionem sui desiderii: 
suppositiva vero, idest condiiionalis, et dubitativa 
reducuntur ad interrogalivam. Et quia istae qua- 
tuor species oraiionis non significant verum vel 
falsum, sed quemdam ordinem ad ista consequen- 
tem; ideo non periinentad praesens negotium, quod 
directe ordinatur in scientiam demonstralivam, in 
qua auris borainis per rationem adducitur ad con- 
siderandum verum ex his quae sunt propria rei; 
sed magis pertiuent ad rhetoricam vel poeticam, 
quae inducunt ad assentiendum per dispomtionem 
audieniis. Soia autem enunciativa, quae significat 
verum vel falsum, ad hoc negoiium spectai, et si 
quae aliae orationes ad eam reduci possunt. 

CAPUT IV. 

De enunciatione, quid sil; et quid estverum et faUum. 

Enunciatio est oratio verum vel falsum signifi*- 
cans. Ad intelligendum autem hanc definiiionem, 
primo videiidum est quid sit verum vel falsum: se- 
cundo videndum est quare soli enuncialioni conve- 
nit significare verum vel falsum. Quantum ad pri- 
mum sciendum, quod ut communiter dicitur, veri- 
tas est adaequatio rei ad inlellectum, secundum I- 
saac, verum diciiur adaequatum, falsum vero non 
adaequalum. Haec autem adaequatio seu conformi- 
tas non potest esse relalio realis, alioquin verum 
non converiereiur cum ente: quod enirn. est in uno 
praedicamento tantum, non polest esse de tran- 
scendentibus. Esl ergo reiaiio raiionis; et sic verum 
est relativurn secundum rationem, quod nihil pro- 
hibet ipsum esse in pluribus praedicamentis velin 
omnibus. Quae auiem sit haec conformilas, dico 
qtiod in intellectu quaedam sunt subjective, ut spe- 
cies intelligibiles, actus intelligendi, el hujusmodi: 
quaedam sunt objective, ut ea quae intellectus in- 
telligii. Quando ergo res quae est in intellectu o- 
bjective est conformis sibi ipsi, ut est in rerum 
natura, tunc talis conformitas dicitur verilas. Unde 
in hoc consistit veritas, quod res sic apprehendiiur 
ah intellectu sicut est in rerum natura; et per op- 
posiium falsitas est in difformiiaie rei, ut appre- 
hensa cst ab intellectu, ad se ipsam, ut est in na- 
tura sua. Et propter hoc Philosophus 4 Melaph. 
dicit, quod verum est esse quod est, et non esse 
quod iion est; falsum vero est esse quod non esf, 
el nou esse quod esl. Unde quando intellectus in- 
tclligit rem sic esse sicut est in rerum natu- 
ra, vel non esse sicul non est, talis conformi- 
tas diciiur veriias; quando vero apprehendit reui 
esse ut non est, vcl non esse ut est, lunc falsitas. 
Sciendum, quod in tali conformitae quae verilas dici- 
tur, est considerare quatuor: scilicet rem ut esl intcl- 
lecta, seu ut est in intelleclu objective: et ipsum intel- 
lectum eam intelligentem: et actum intelligendi, qui 
est subjcciive in intellectu: et rem ut est in natura 
sua. Iij re autem ut e&t iniellecta, seu ut estobje- 
ctive iu iniellecfu, est per prius veritas, quam sit 
in intelleclu, vel quam sil in actu intelligendi, vel 
quam sit in re ut est in sua nalura: intellectus e- 
nim et acius iuielligendi non dicuntur veri nisi 
quia sunl de vero objecto. Intellectus enim dicitur 
vcrus, quia apprehendit veruro; et actus intelligen- 
di dicitur verus, quia est apprehensio alicujus ve 
ri; et res in natura sua dicitur vqra, quia naia est 
apud intelleclum caasare apprehensionem confor- 
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mem enlitali suae. Notandum quod talis conformi- 
tas rei, ut intellecta est, ad seipsam ut est in na- 
tura sua, potest esse vel m intellectu practico, 
vel in inteileclu speculativo. In intellectu quidem 
practico, quando scilicet sic esl res per suam for- 
mam, sicut apprehendit eam artifex per artem suam. 
Cum aulem omnes res naturales per formam suam 
sint conformes sibi ipsis ut apprehensae sunt ab 
arte divina, ideo quaelibet res secundum quod ha- 
bet propriam formam dicitur vera; el sic verum 
el ens convertuntur. In intellectu vero speculativo 
cst talis conformitas, quia intellectus intelligit rem 
sicut est: non enim intellectus sic intelligit, sicut 
res in intellectu praciico; sed quia sicut res est, 
ita eam intelligit intellectus. Et ideo intellectus 
practicus comparatur ad artificialia ut mensura ad 
mensuralum; e converso autem inlellectus specula- 
tivus comparatur ad ea quae intelligil ut mcnsu- 
ratum ad menMiram. Notandum quod aliqui rc- 
neni, quod veritas est conformiias rei ad intelle- 
clum informatum similitudine rei; falsitas vero est 
difTormitas intellectus sic informati ad rem. Et haec 
opinio probabiliter potest teneri. Sic ergo patet 
quid est veritas et falsitas etc. 

CAPUT V. 

Quod veritas et falsUas sunt tantum in enuncialione, 
et quare. 

Quantum ad secundum, scilicet, quare veritas 
et falsiias sunt in enunciatione tanlum: sciendum 
quod veritas non est in voce significativa, sive sit 
nomen vel verbum vel oratio, nisi sicul in signo. 
Sunt autem hujusmodi signa conceptionum intelle- 
ctus. Secundum ergo quod in conceptionibus in- 
tellectus erit verum vel falsum, sic dicetur esse in 
ipsis signis. Scicndum quod, ut dicitur 3 de Anima, 
duplex est operatio intellectus: scilicet indivisibilium 
intelligentia, quando scilicet intellectus intelligit 
quidditatem rei in se: et composilio et divisio, sci- 
licet quando unam rem conceptam componil per 
esse, vel divisio quanrio dividit per non esse: et 
in utraque operatione intellectus invenitur veritas. 
Ubi nota, quod sicut dictum est, veritas est relatio 
rationis. Entia autem rationis uusquam sunt sub- 
jcctivc, nisi largo modo intelligatur, secundum illud 
cui ratio attribuit talem respectum rationis. Ilabet 
ergo veritas solum esse objective: et similiter dico 
de falsitate. Undc si consideramus illud quod primo 
verum est, scilicet rem ut est intellecla, el voce- 
mus verum, dico quod tale verum potest esse in 
prima operatione intellectus: nam intellectus intel- 
ligit ipsam rem ut est in se, et sic intelligit verum. 
Falsum aulem non intelligit intellectus in prima 
operatione sua: quia vel attingit naluram rei, et 
tunc intelligit verum; aut non attingir, el tunc i- 
gnorat. Et non est ibi proprie diffbrmitas rei in- 
tellectae ad naturam ejus, quia nec talis res est 
inlcllecta, sed aliqua alia; et ideo non est ibi fal- 
sitas, quae proprie importat deceptionem, et non 
ignorantiam solam. Et inde est quod Philosophus 
3 de Anima, dicit, quod intellectuscomprehendens 
quod quid est, semper est verus. Hoc aulem non 
est perfecte comprchendere veritatem, quae est con- 
formitas utriusque, scilicet rei ut intellecta esl, et rei 
in sua natura: sed est cognoscere unum conforme, 
seu verum. In secunda vero operatione intellectus 



est perfecte et completive veritas objective: narri 
apprehendere veritatem, est apprehendere confor- 
mitatem rei intellectae ad se ipsam secundtim suam 
naturam, ut dictum est. Hoc autem fit comparando 
unum alteri, vel idem ad seipsum secundum aliud 
et aliud esse: quod non potest fieri nisi per se- 
cundam operaiionem intellectus. Ergo perfecte ve- 
ritas non est nisi in inlellectu componenle vel 
dividente: et similiter dico de falsitate. Tenendo vero 
secundam opinionem praedictam, erunt clariora. 
Nam si veritas est conformitas rei ad intellectum 
informatum similitudine rei, in prima operatione 
intellectus erit verum, quia erit ibi talis confor- 
mitas, non tamen erit verum tunc in intellectu ut 
in cognoscente verum: non enim intellectus aliter 
cognoscit verum, nisi componendo vel dividendo 
secundum suum judicium: quod judicium si con* 
sonet rebus, erit verum, pu(a cum intellectus ju- 
dicat se esse informatum similitudine rei, ut res 
est: et opposilum est de falso; ct hoc tolum per- 
tinet ad secundam operationem intellcctus, et non 
ad primam. Ex dictis polest patere, quod in sola 
enunciatione sit veritas vel falsitas ut in signo. 
Si enim sola enunciatio est signum eorum quae 
sunt objective in secunda operalione intellectus, et 
solum in illum (1)est verum et falsum; in enuncia- 
tionc erit verum vel falsum, et non in aliquaalia 
voce, sive sit dictio, sive oratio. Et sic patet qui»J 
est enunciatio. 

CAPUT VI. 

De enunciatione categorica et hypothetica, 
affirmativa ct negativa. 

Dividitur autem ab Aristotele enunciatio tripli- 
citer: et primo, ut analogum in sua analogata. Dr- 
cit enim quod enunciationum quaedam est una 
simpliciter, quaedam conjunctione una. Enunciatk) 
una simpliciler est enunciatio calegorica, seu prae- 
dicativa. Est aulem enunciatio categorica quae ha- 
bet subjectum et praedicatum principules partes 
sui, ut • homoest animal •: homo est subjectum, ani- 
mal est praedicatum, hoc verbum « est », quia prae- 
dicatur tertium adjacens, dicitur conjunctio, seu 
copula verbalis. Conjunctione vero una dicitur e- 
nuncialio hypothetica seu supposiliva, ut « si homo 
« est, animal est » .Haec etiam divisio enunciationis est 
analogi in sua analogata, de quibus per prius et 
posterius dicilur; nam unum simpliciter est prius 
uno conjuQCtione. Secundo dividit enunciaiionem 
ut genus in species: dividil enim eam in affirma- 
tionem el negationem, quae sunt species enuncia- 
tionis: licet enim affirmatio sit prior negatione; 
non tamen propter hoc enunciatio de eis analogice 
praedicatur, sicut dictum esl quod praedicatur cle 
simpliciter una et conjunclione una. Notandum 
quod unum dividentium aliquod commune potest 
esse prius altero dupliciter. Uno modo secundum 
proprias rationes aul naturas dividentium. Alio 
modo secundum majorem participarionem ralionis 
illius communis quod in ea dividitur. Primum au- 
tem non tollit univocationem generis; ut manife- 
stum esl in numeris, in quibus binarius secundum 
propriam rationem naturaliter est prior lernario; 
sed lamen aequaliter participant rationem commu- 

(!) Forte in illa. 
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nis, scilicet numeri: nam ita ternarius sieut et 
binarius est muliiiudo mensuraia per unum. Se- 
eunda autem prioritas impedit univocationem ge- 
neris: et propler hoc, ens non potest esse genus 
subsianliae et accidentis, quia in ratione entis prius 
liabet esse substaniia, quae esi ens per se, quam 
accidens, qnod est ens in alio vel in aliud. Sic in 
proposilo. Licet affirmatio primo modo, scilicet se- 
cundum suam naturam, sit prior negatione, non 
lamcn secundo modo; immo aequaliter pariicipant 
raiionem enunciaiionis; utraque enim esl oratio 
verum vel falsum signifleans. Est autem secundum 
suam naturam affirmalio prior negatione: naai af- 
firmaiio est enunciatio alicujus dealiquo, ut « homo 
• esl animal • ; negatio vero esl enunciatio alicujus ab 
aliquo, ul « bomo non est lapis ». Cnm autcm enun- 
ciatio, ut dictum est, sit vox significativa, non imme- 
diaiesignificat rem, sed medianteconceplu intellectus. 
Unde in omni enunciatione est tria considerare: 
scilicet ipsam vocem, quae est signum conceptus 
intellectus; et ipsurn conceptum intellectus, qui est 
ipsa similiiudo rei; et ipsara rem. Quantum ad vo- 
eem, prior est affirmatio negatione, quia mintis ha- 
bet de compositione quam negatio: plures enim 
dictiones unt « Socrates non currit • quam« Socrates 
« currit • et per consequens est magis composiia. Ex 
parte inlellccius prior est affirmatio, quae signifi- 
eat composiiionem, quaro negatio, quae signiflcat 
divisionem: posterior enim est diyisio compositione, 
sicut non esl corruptio nisi generalorum, sic non 
est divisio nisi composiioruro. Ex parle eliam rei 
affirmatio quae signiflcat esse, prior est negaiionc 
quae signiflcal non esse, sicut habiius naturaliter 
prior est negatione. Tertia vero divisio ipsius e- 
nunciaiionis est in universalem, parlicularem, in- 
definitam et singularem. Sufficientia autem dicta- 
rum divisionum potest sic sumi. In ipsa enim e- 
nuneiatione est considerare totam suam entiiatem 
quae est cx subjecto et praedicato, et ipsorum 
eonjunctionem. Et quia omne quod est, ideo est 
quia unum numero est; ideo consideratnr utrum 
sit una simpliciler, vel una conjunctione: el ista 
divisio dicitur pertinere ad substantiam enunciatio- 
nis. Secundo esi in ea considerare ipsum praedi- 
catum, ul componitur subjecio sine negatione vel 
cum negatione. Et quia pracdicatum est pars for- 
malis enunciationis; ideo haec divisio dicitur per- 
tinere ad qualitatem enunciationis; qualilatem sci- 
licet essentialem, secundum quod diflerentia signi- 
ficat quale quid, ut supra dictum est. Tertio 
est in ea considerare ipsnm subjectum. prout sci- 
licet esl praedicabile de pluribus, vel de uno; et sic 
fit tertiadivisio:ethaec dicilur periinere ad quantita- 
tem enunciationis, nam quantitas sequitur materiam. 
Unde versus: Quae, ca. vel hyp., qualis, ne. vel aflf., 
quanta, uni., par., in., sin. Hic aalem versus sic 
intelligitur: In eo namquo sunt iria nomina inter- 
rogativa: scilicet Quae, quod quaerit de substantia. 
Qualis, quod quaerit de qualitate; et Quanta, quod 
quaerii de quantiiate. Unde quando fit interrogaiio 
per quae, quaerendo scilieet de substantia enun- 
ciationis, respondetur categorica vel hypothetica: 
quando fii interrogatio per qualis, respondetur af- 
firmativa vel negaiiva: quando fit interrogatio per 
quanta, respondelur universalis, particularis, indc- 
finita vel singularis. De prima divisione enunciationis 
dicetur in tractatu de enunciationibus hypolheticis. 
Be secunda vero cjus divisione, satis dictum esl. 



CAPUT VII. 



De qnantilate propositionum vategoricarum d* 
inesse: sciticet de universali, particulari, inde • 
finita et singulari. 

Restat dicere de tertia divisione, quae cst se 
cunduin quantitatem. Ubi nota quod enunciationum 
categoricarum quaedam sunt de inesse, quaedam 
vero modales. Dicitur autem enunciatio de inesse, 
quae est de simplici inhaerentia praedicati ad sub- 
jectum, ut ■ homo est animal ».Modalis vero in qua 
inhaerenlia praedicati ad subjectum modificalur, ut 
« Socratem currere esl possibile »,vel « homo est a- 
« nimal necessario. » Unde primo dicendum est de 
quantitate , aequipollemiis , oppositionibus, quae 
quantitatem sequunlur in enuntiationibus de inesse; 
secundo de eis in enuntiationibus modalibus. 

Advidendum autem quantitatem ipsarum enuntia- 
tionum de inesse, sciendum quod ea quae intellcctus 
apprehendit, quaedamsuntuniversatia, videlicet quae 
apta nata sunt in pluribus inveniri: quaedam sunt 
singularia, videlicet quae non sunt apla inveniri 
nisi in uno. Universale autem potest dupliciter con- 
siderari: uno modo quasi separalum a singularibus, 
scilicet secundum esse quod habet in inlellectu 
objective: alio modo secundum esse quod habet in 
singularibus. Primo modo considerato universali, 
aliquid de eo potest dupliciter enuntiari. Uno modo 
quando ei attribuitur aliquid quod pertinel ad solam 
actionem intelleotus; utcum dicimus « homo esiprac- 
« dicabilis de multis • vel « homo est universale, • 
vel homo « est species » : hujusmodi enim intenliones 
format iutcllectus, et attribuit eas naturae intelle- 
ctae, puta homini, secundum quod coroparat ipsam 
ad res quae sunl extra animam. Alio modo enun- 
tiatur aliquid de universali sic sumpto, quando at- 
tribuitur sibi aliquid prout ipsa natura intellecta 
apprehenditur ab iniellectu ut unum; iilud tamen 
quod ei attribuitur, non perliriet ad aclum intelle- 
ctus, sed ad esse quod habet ipsa natura intelle- 
cta in rebus quae sunt extra animam; puta si di- 
catur • homo est dignissima creaturarum »: hoc enim 
convenit naturae humanae secundum quod est in 
singularibus: nara quilibet homo singularis est di- 
gnior aliis creaturis irrationalibus ; sed tamen 
omnes homines singulares non sunt unus homo 
extra animam, ut dicitur in praedicta enunciatione 
« homo est dignissima creatura » ubi ly « homo » 
slet pro omnibus singularibus, sed solum in acce- 
ptione intellectus estunus. Et quia communiter non 
est apprehensum quod universalia extra singularia 
subsistant; ideo communis usus loquendi non habet 
aliqtiam dictionem seu aliquod signum quod adda- 
tur universali secundum dictos modos quibns 
aliquid de eo praedicatur. Sed Plato, qui posuit 
universalia subsistere extra singularia, invenit quas- 
dam dictiones, quas addebat universalibus in talibus 
modis praedicandi: dicebat enim: per se homo est 
speeies, vel: homo praedicabilis esl species. Secundo 
modo enuntialur aliquid de universali, secundum 
quod est in ipsis singularibus; el hoc dupliciter. 
Uno modo cum attribuitur sibi aliquid ratione i- 
psius universalis, quod videlicet ad essentiam ipsius 
pertinet, vel consequitur principia essentialia ipsius; 
ut cum dicitur « homo est animal » vel « homo est 
«risibilis». Alio modo quando atlribuitur ei aliquid 
rartione singularis in quo invenitur; scilicet quando 
attribuitur sibi aliquod accidens individuale, ut cum 
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dicilur « homo ambulat » . Et quia iste tnodus enun- 
tiandi aliquid de universali, cadil in communi apprc- 
hensione hominum; ideo inveniae snni quaedam 
actiones ad designandum modum attribuendi aliquid 
universali sic accepto. Unde si attribuitur sibi 
aliquid prin o modo, scilicet ratione ipsius ut uni- 
versale est; quia hoc est universaliter de eo aliquid 
praedicari, idco adinventum esl hoc signum • omnis ■ 
qUod designat, quod praedicatum attribuitur subjccto 
univcrsaliter qdanlum ad totum illud quod sub 
subjecto continetur. In negativis vero praedicationi- 
bus ad idcm inventa est haec dictio «nullus»:per 
quam significatur, quod praedicatum removetur a 
subjecio universaliter secundum totum quod con- 
tinelur sub eo. Si vero attribuitur ei aliquid srcundo 
modo, scilicet ratione singularis; ad hoc designan- 
dum in affirmalivis inventum est signum particulare, 
scilicel haec dictio ■ quidam »vel ■ aliquis ■, per quam 
designatur quod praedicatum attribuitur univcrsali 
subjecto ratione ipsins particularis. Sed quia inde- 
ferminate formam alicujus singularis significat; ideo 
designat universale sub quadam incletcrminationc. 
Unde et dicitur individuum vagum. In negativis 
vcro non est inventa aliqua dictio, seu aliquod aliud 
siguum: sed dicimus « quidam ho no non currit »vel 
« nonnullus homo currit • . Sic ergo sunt tria gencra 
affirmationum in quibus de universali aliquid prac- 
dicatur. Una, in qua de universali aliquid praedicatur 
universaliter, ut « omnis homo est animal • . Secunda, 
in qua de universali aliquid praedicatur particulari- 
ter, ut « quidam homo est albus». Tertia, in qua 
aliquid de universali praedicatur absque determi- 
natione universali vel parliculari, til « homo est 
« animal. » Prima enunciatio dicitur universalis: 
secunda particularis: tertia indefinita. Quibus si 
addalur singularis, in qtia aliquid de singulari prae- 
dicatur, ut ■ Socrates currit • , erunl quatuor modi 
enunciationum, quae possunl esse negativae sicut 
sunt affirmativae. Et sic patet etc. 

CAPUT VIII. 

De Ofrpositione proposilionum categorkarum ext- 
stentium tn flgura quantnm ad enuneiationes 
de inesse. 

Nunc dicendum est qualiter praedictae enuncia- 
tiones universales, particulares et indefinitae oppo- 
nantur. Notandtim quod aliquid alicui quatuor modis 
polesl opponi. Uno modo relative, ut pater et filius; 
alio modo contradictorie, ut, Socrates currit, Socrales 
non currit; tertio modo privative, ut visus et caecitas; 
quarto modo contrarie, ut albedo et nigredo. De 
oppositis relative dicltim esl in praedieamenio re- 
lationis. Contradictio vero esl oppositio cujus secun- 
dum se non est medium inter esse enim et non esse 
non est medium. Ad hoc autem quod sit contradictio 
inter aliqua, requiruntur septem: primo quod op- 
ponantur duae propositiones, quarum una sit affir- 
mativa et altera negativa : secundo quod tales 
enunciationes sint ejusdem subjecti: teriio quod 
sint ejusdem praedicamenti: quarlo qtiod non fiat 
praedicatio secundum diversas partes subjecti, sicut 
cum dicitur, Socrates est albus dentes, et Socrates non 
est albus manum: quinto quod non sit diversus 
modusex parte praedicati, sicul cum dicitur, Sbcrates 
currit tarde, ot Socrates non currit velociter: sexto, 
quod non sit diversitas ex parte mensurae loci et 
temporis: septimo quod non sit diversitas ex habi- 



tudine ad aliquid extrinsecum, sicut cum dici- 
lur, decem homines sunt multi in domo, et non 
sunt mulli in theatro. Privalio vero est negatio in 
subjecto apto nato. Licet enim caecitas neget visum, 
non tamen simpliciter, sed in subjecto nato apto 
videre: bene enim dicitur animai caecum, sed non 
lapis caecus. Contrarie autem opponuntur quae in 
eodem genere posita maxime a se distant, et vicis- 
sim eide n subjecto insunt: non enim albedini op- 
ponitur albedo, sed nigredo, quae a se maxime 
distant. Sciendum, quod opposilio non praedicatur 
de dictis oppositionibus sicut genus de suis speciebus, 
sed ut analogum de suis analogaiis: vera namque 
oppositio est opposilto simpliciter, quae dicitur con- 
iradictio. Aliae vero dicunttir oppositiones sccundum 
quid; et in tantum snnt oppositiones, in quantum 
aliquo modo dicunt coniradictionem, sciiicet esse 
et non esse. Sciendutn etiam est, quod in contra- 
dictione ita opponitur negatio affirmationi, quod 
nihil ponit. In privatione autem ita opponilur pri- 
vatio habitui, quod supponit subjectum. In contra- 
rietate vero ita esl oppositio, quod supponitur 
subjectum, et aliqua forma: ita enim albedo oppo- 
nitur nigredini, quod supponit aliquod subjectum, 
propt r quod dicitur • vicissim insunt: » et albcdo 
etiam ponit aliquam formam, quod non facit negaiio 
nec privatio. Sciendum, quod universalis affirmativa 
opponitur universali negativae ejusdem subjecti et 
praedicati contrarie: unde « o nnis homo est alhus ■ 
el « nulltis homo est albus ■ sunt contrariae. Ratio 
esl, qitia ut dictum est, contrarie opponuntur quae 
maxime a se distant: non enim nigrum dicitur 
aliquid ex hoc solo quod non esl album; sed super 
hoc, quod est non esse album, quod significat 
remotionem albi, addit nigrum exlremam remotio- 
nem ad albo. Sic ergo id quod affirmatur per 
hanc enunciationem « omnis homo currit • , oporlet 
quod removeatur per hanc negationem « non omnis 
« homo curril » : oportet enim quod negatio removeat 
modum quo praedicatum dicilur de subjecto, qucm 
designat hoc signum • omnis • sed super hanc remo- 
tionem addit haec enuntiatio « nullus homo currit » 
totalem remotionem quae est in extrema distantia. 
Merilo crgo dicunttir contrariae « omuishomo currit • 
et« nullus homocurrit. » Particularisautem affirmativa 
et particularis negativa nullo modo opponnntur con- 
trario, id est contraria opposilione. Contrariae nam* 
que differunt extrema distantia: particularis autem 
affirmativa et particularis negaliva se habent sicut 
media inter contraria; media autem non sunt con- 
traria. Nec etiam opponunttir contradictorie: ut enim 
dictum est, hoc signtim « quidam » quod facit pro- 
posmonem esse parlicularem, designat universale, 
seti terminum communem, indeterminate; unde non 
determinat illud ad hoe singulare vel ad istud. Et 
propter hoc affirmatio et negatio non ernnt in 
eodem subjeclo singulari, quod requiritur in con* 
tradictione, ut supra dictum est: ideo nullo modo 
sibi opponitur. Dicuntur tamen subeontrariae, quia 
sub contrariis continentur. Universalis autem affir- 
mativa et particularis negativa: universalis negativa, 
et particularis affirmativa, opponuntur contradicto» 
rie. Cujus ratio est, quia contradiclio consistit in 
sola remotione affirmationis per negationem. Uni- 
versalis autem affirmativa removetur per solam 
ncgationem paniciilarem, nec aliquid aliud ex ne- 
cessitate exigitur: sicut per hanc « quidam homo non 
* « currit • removetur haec « omnis homo currit • . Parti» 
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cularis autem affirmativa non potest removeri per 
particularem negativam, quia sibi non opponilur, 
ui diclum esi. Oportet ergo quod removeatur per 
universalem negaiivam.Sieergo istae, scilicel « omnis 
« homocurrit,» «quidam homonon currit, »et« nullus 
« homo curril, » «quidam homo curril • , suni conlrn- 
dictoriae. Quaciibet autem parlicularis dicitur subul- 
terna suae universalis. Et sic patet de opposilionibus 
propositionum in quibus sunt signa, et singtilarium. 
Indefinilae autem sequuntur regulam particularium. 

CAPUT IX. 

De aequipollentiis enunciationum calegoricarum 
de inesse. 

Restat nunc dieere de aequipollentiis dictamm e* 
nunciationum. Ubi nota: quod negatio praeposita anle 
signum, et per consequens ante enuntiationem, 
atfquipollet suae contradicloriae. Posita vero post 
signuni, in compositione scilicel enunciationis, facit 
eam aequipollere suae contrariae. Praeposita vero 
et postposita facit eam aequipollere suae subakernae. 
Causa autem islarum aequipollentiarum est: nam 
in enunciationibus praedictis est considerare quan- 
litatem, videlicel universalilatem, particulariiatem: 
et qualitatem, scilicet negationem et affirmaiionem. 
Hoc est autern natwa negationis (1), ut neget et lollal 
totum quod invenil post se. Sic ergo isla enuntia- 
tio • omnis homo currit » est universalis et affirma* 
tiva: cui si praeponatur negalio, scilicet « non omnis 

• homo currit», ista negatiotollit universalitatem, et 
sic rcmanel particularis, vel indefinita, scilicet sine 
signo, quae aequipollet particulari; et tollit affirma- 
tionem, et per consequens remanet negativa. Aequi- 
pollet ergo huic, scilicet « quidam homo non curril • , 
quae erat sua contradictoria. Similiter sit haec enun- 
ciatio « nullus homo currit »: cerlum est, quod haec 
enunciatio sit (2) universalis et negativa: praeponatur 
sibi negatio, et dicatur « non nullus homo currit •: 
negatio tollit universalitatem, ergo erit particularis: tol- 
litetiam negationem, et sic erit affirmaliva, haec scili- 
cet « quidam homo currit», quaeeratsuacoiUradi- 
ctoria: et idem erit de particularibus: nam haec, 
« non quidam homo currit » , aequipollet huic« nullus 
« homo currit •: et propter hanc causam haec « non 

• quidam homo non currit, »aequipolIet huic, scilicet, 
« quilibel homo curril». Similiter etiam si sumatur 
haec enunciatio* omnis homo currit, » el postponatur 
negalio signo universali el ponatur ad compositio- 
nem sic « omnis homo non currit *, quia negatio 
non invenit post se signum, nou negat illud, et pcr 
consequens remanet universalis enunciatio; aufcrt 
autcm negatio affirmationem, et sic facta est enun- 
ciatio negativa el universalis: aequipollet ergo suae 
contrariae, scilicet huic « nullus homo currit ■ . Simi- 
liter haec « nullus homo currit », est universalis et 
negativa: nam signum negativum negat compositio- 
nem enunciationis. Postponatur ergo ei negatio, et 
dicatur « nullushomo non currit »: quia negalio non 
habet signum post se, rcmanel enuncialio univer- 
salis. Et quia erat negativa quanlum ad composi 
lionem, aufert negationem, et remanet affirmaliva, 
haec scilicel « ou nis homo currit», quae erat sua 
contraria. Similiter etiam sumatur ista « omnis homo 



(1) Al. hoc est a uatura negationis. 

(2) Al. certum est quod hoc cst, cui si universalis etc. 

S. Th. Opera omnia. V. 17. 



«currit», quae est univcrsalis cl affirmativa et prae- 
ponatur sibi e( postponatur ncgatio sic « non omnis 
«homo non currit »:certum est quod secunda nega- 
tio negat ejus compositionem. Unde dato quodilla es- 
set negativa, haec scilicet, omuis homo non currir, 
praeposita ergo negatio invenit post se universalita- 
tem quam tollit, et sic facit eam particularem, 
invenit et negationem quam tollit, et facil eam 
affirmativam; et eril haec, scilicet « quidam homo 
« currit », quaeerat sua subalterna. Et sic est de 
omnibus aliis si praeponatur et postponatur in eis 
negatio: quia aequipollent suo subalterno, sive sit 
universalis, sive particularis. Notandurn quod ali- 
quando contingit quod in eadem enunciaiione sunt 
duo signa universalia negativa: unum videlicet iu 
subjecto, et alterum in praedicato, sicut in hac, 
• nullus homo nullum animal est»: dico quod ista 
aequipollet huic « omnishomo aliquod animal est ». 
Ratio est, quia quodlibet diclorum signorum et est 
universale, et habel in se negationem. Et quia non 
praeponitur negatio primo signo, remanet enuncia- 
lio universalis: ergo negatio inciusa in primo signo, 
quod est signum universale et negativum, praepo- 
nitur negationi, seu secundo signo, quod est signum 
universale, et signum negativum. Et quia invenit 
universalitatem, dcstfuit ergo universalitatem, et 
remanet particulare: destruit negationem, et sic re- 
manet enunciatio affirmativa, haec scilicet « omnis 
« homo aliquod animal est. » Vel dicatur, sicut 
communiter dicilur, quod nullus non, aequipollet 
ei, quod est omnis, et dico « non » scilicet negalio- 
nem quae continetur in secundo signo; non nullus 
vero aequipollet ei quod esl quoddam, et millus 
fton, sumo pro negations quae est in primo signo: 
et sic remanel « omnis homo aliquod animalest». 
De omnibus hic aequipollenliis, datur versus. Prae 
contradic. post contra., prae postque subalter. Qui 
8ic intelligitur: prae, idest negalio praeposita con- 
tradic. idesl facit aequipollere suo contradictorio: 
post, idesl negatio postposila, facit aequipollere suo 
conlra., idest contrario, Prae postque idest negatio 
quae praeponitur et post ponilur facil aequipollere 
suo suballerno. Et sic patet de aequipollentiis ca- 
tegoricarum. 

CAPUT X. 

Quomodo enunciationes categoricae de ineste 
silae in figura se habcnt ad verilatem et fal- 
sitatem. 

Modo dicendum est quomodo se habent prae- 
dictae enunciationes quantum ad verum et falsum. 
Ubi nota, quod sicut supra dictum est, de univer- 
sali secundum quod esi in ipsis singularibus dn- 
pliciler potest aliquid enuuciari, scilicel affirmative, 
el removeri negative. Uno modo quando attribuitur 
sibi aliquid ralione ipsius universalis, vel quod 
pertineat ad ejus essenliam, vel quod sequatur 
principia ejus essentialia; ut cum dicitur « homo est 
« animal risibile • : et haec vocatur materia naturalis, 
seu necessaria. Quod autem isto modo ab univer- 
sali removetur ratione ipsius naturae, scilicet uni- 
versalis, dicilur materia remola, seu impossibilis, 
ut, homo est asinus. Secundo modo quando altri- 
buitur sibi aliquid ratione alicujus singularis, in 

3uo haec natura universalis invenitur, ut cum 
icilur « homo currit»; et hacc dicitur materia con- 
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tingens . Sciendum , quod in maleria naturali 
ei in inaleria remota, si una contrariarum est 
vcra, reliqua est falsa, et e converso. Et causa 
liaec est, quia si illa dicilur materia naturalis 
quae provenit secundum naturair, universalis , 
ip$a ergo convenit omni contenlo sub eo, sic 
quod universalis afflrmativa erit vera , univer- 
salis autem negativa, quae rerpovet hanc maleriam 
ab omni coptcnto sub eo, necessario erit falsa: 
dicitur enim non esse quod esl, quod est falsum, 
scilicet dicere non 6sse quod est, vel esse quod 
non est. Similiter etkmn in materia remota, uni- 
versalis negativa est vera, quia removet lale prae-? 
dicatum ab oinni conlento sub lali universali. Uni- 
versalis ergo affirmaiiva, tunc etiam dicetur falsa, 
quia dicit esse quod non csi: et simili modo se 
habebit de suis particularibus sibt suballernis. Ma- 
teria enim naturalis, quia omnibus contentis sub 
universali convenit, ideo in lali maleria particularis 
afiirmaliva erit vera, negaiiva vero falsa, et contra 
se habebit in materia remota. In maleria vero con- 
liugenii ambae conlrariae possunt csse falsae: et 
causa potest haberi ex dictis. Si enim in tali ma- 
teria non attribuitur unjversali aliquid nisi ralione 
particularis alicujus conlenti sub eo, affirmare illud 
de omnibus particularibus farsum est, quia diciiur, 
quod non est esse: similiter etiam illud negare ab 
omnibus particularibus seu singularibus falsum est, 
quia dicUur, quod est non esse. Ambae ergo suni 
falsae. Particulares vero, quia quaelibet potest sal-» 
vari in una singulari, aiubae s^int yerae. Aliam 
ralionem as^ignat Aristoteles. Nam ut dicii, contra- 
ria mutuo se expeliunt, ainbae istae contrariae noi> 
poterunl simul esse, quod est verum: remotioQe^ 
tamen carum nihil prohibet smuuI esse: sicut albutn 
et nigrum non possunt esse simul, remotion.es ta«r 
men amborum nihii prohibet esse simul, falsumt 
enim est remolio amborum. In omni materia sive 
naturali, sive reoiota, seu contingenii, si una con- 
tradictoriarura est vera, reliqua est falsa, et econ- 
verso. Coniradictoriae enim enunciationes, yel sunt 
singulares, ut dictunj est, vel uoa est universalis, 
et altera panicularis: et hoc habent, quia una re«* 
movet aliam. Unde si una est negativa, aliera es* 
aflirmaiiva: et si affirmativa erit vera, dicit esse 
quod est, et hoc est yerum, ul dicitur 4 Meiaphy- 
sicorum; verum enim est esse quod est, el non 
esse qiiod non est. Falsum aulem est non esse 
quod est, et esse quod non esl. Negativa vero sibi 
contradictoria, quia dicil non esse quod est, erit 
falsa. Similiter si negaiiva est vera, dicil non esse 
quod non est, et affirmativa tunc dicit esse quod 
non est, quod esl falsum. Et sicut inter esse et 
non esse non est medium, et unum removet al- 
terum, quia impossibile est dici de eodem et ve- 
rificari simul esse et non esse; sic etiam contra- 
dicioriae, quia una pouit de eodem esse, el altera, 
de eodem npn esse, ideo una, semper removet al- 
teram. Et quia in tali esse vel non esse consistit 
verum vel falsum, ut dictum est; ergo sine medio 
si una est vera, rcliqua esl falsa, et e converso. 
El sic patet de vcritate ct falsitate dictarum pro- 
positionum de inesse elc. 



CAPUT XI. 



Quid sit proposilio motlaits, el de ejus quantitafe. 

Nunc restat ponere vel dicere de proposifioni- 
bus modalibus. Modus autem, ut hic sumitur, est 
adjacens rei determinatio; idest, determiilatio facta 
per adjectivum. Est autein adjeclivum duplex: sci- 
licet nominis, ut album et nigrurii, et verbi, cujus- 
modi sunt adverbia. Quia enim adverbium stat 
juxta verbum et semper nilitur verbo, ideo diciunr 
esse adjectivum verbi: et sic modus erit daptex: 
sciluet nominalis, ut cum dfcitur cursus veloxj et 
adverbialis, ut cum diciiur, currit velocrter. Noten- 
dum, quod adverbia multipliciter pdssunt determi- 
nare verba: quaedam delerminant ipsum ratione (t) 
actionis vel passionis quam verbum signrfkat, ^ut, 
curro velociter vel ago fortiter: et hoc fackint ftd- 
verbia qualitaiiva. Quaedam vero ratione temporis, 
ut adverbia lemporalia. Alia vero ratione tnodi, 
ul adverbia vocandi et optandi. Quaedam vero de- 
terminant verbum ratione compositionis quam faek 
in oratione: et ista sunt sex: scilicet necessario» 
jmpossibiliter, possibiliter, eomingenter , vero et 
falso. Cum enim dicilur, Socraies currk velociter, 
signatur quod cursus ejus sit velox: sed cum di- 
citur, rvecessario Socrates currit, non significatur 
quod cursus ejus sit necessariqs, sed quod ista 
cornposilio, scilicet Socrates curril, sit necessaria: 
et sic de alris quinque adverbiis jam dictis. Scien- 
durn quod praedicia sex adverbia faciunt veras enun^ 
ciaiiones modales: quia possunt facere propositiones 
modales adverbialiter sumpta ut cum dicitur, So- 
crates currit necessario; et nominaliter, uteum di-> 
citur, Socratecn currere est necesse: et sic de aliis. 
Verum est autem, quod duo istorum mbdorum, 
scilieet, vero et falso, non variant enunciationeru 
quantum ad opposiliooes* aequipollentias et hu- 
jusmodi: sed eodem modo se habent, seu eodeux 
modo sumuntur in eis sicut in qategoficis 1 de 
inesse: ideo de eis praetermiltamus. Sed cptia 
alia quatuor adverbia, seilicei, possibiliter, im- 
possibililer, necessario, contingenter, praedictas e- 
nuociationes variant, ideo de ipsis dicamus. De 
his autem ad praesens videbimus quatuor: scilicet 
qtiantitalem, qualilatem> corruptiones el. aequipol- 
leutias, quia de conversione ipsarum dicetur in 
traelatu de syllogismis, ubi etiam dicetur de con- 
versione enuneiationurp de messe. 

Ad seiendum autemearumquantitatem, notandum 
quod quaedam sunt proposiituies modales de dicto, ui, 
Socratem currere est necesse; iu quibus scilicel dictum 
subjicitur, el modus praedicatun el istae sunt verc 
modales, quia modas hic determinat verbum ra* 
tione composiiionis, ut supra dictum est. Quaedam 
autem sunt modales de re, in quibus videlicet 
modus interponitur dicto, ut, Socraiem necesse <*st 
currere: non cnim modo est sensus, quod hoc di- 
ctum sit necessarium, scilicet Socratem currere; 
sed hujus sensus est, qtiod in Socrate sit necessitas 
ad currendum. Et clarius apparet de possibili. Cum 
enim dicitur, Socratem currere est possibile, sensus 
est, quod hoc dictum, scilicet Socralem currere, 
est possibile: sed cum dicitur, Socratem possibile 
est currere; sensus est quod in Socrate sit possi- 
bilitas currendi. Sunt autem et aliae enunciationes 

(I) Al. rationes. 
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quae videntur modales, et non sunt: quando vide- 
licet modus subjicitur, et diclum praedicatur: ut, 
possibile est Socratem currere. Ralio hujus est, 
quia denominalio debet sumi a forma: formale 
autem in enunciatione est praedicatum, et ideo a 
praedicato debet denominari. Cum crgo in enun- 
rialione praedicatur modus, eril modalis: Cuui vero 
proedicatur dictum, nort erit modalis. Sciendum 
qnod omnes enunciationes modales de dicto sunt 
siogulares, quantumcumque sit in eis signum uni- 
versale. Unde haec «omnem hominem currere est 
• potttibile 9 , est singularis: et sic de omnibus aliis. 
Ratio hujus e$l. Namf ut supra dictum est, enun- 
eiatio diekur singularis quia in ea subjicilur sin- 
gulare, seu lerminus singularis, ut, Socrates currit. 
Sed in lalibqs enunciationibus subjicitur hoc dictum 
signatum, scilicet omnem bominem currere, quod 
totum accipitur pro uno termino signaio. Omnes 
ergo lales enunciationes sunt singulares. In moda- 
libus vero de re, et in his quae videntur modales 
et non sunt, sumitur quantitas secundum quod 
io dicto sunt termini et signa. Unde haec « possi- 
« bUeestomnem hominem currere », est universalis: 
et baee « possibile est aliquem hominem currere», 
est particutaris: et sic se habet de modalibus de 
re. Patet ergo de earum quantitate. 

. CAPUT XII. 

De qualitate propositionum modalium quoacl 
affirmationem et negationem. 

Sequitur de ipsarum qualitate. Ubi nota, quod 
io eounciationibus de inesse, est tria considerare: 
scilicet sobjectum, praedicatum et compositionem 
utriusqne: quae ita se habent quodammodo, sicut 
to oaiuralibus. In homineenim est considerare cor- 
ptis ei aniraam et humanitatem: corpus est ma- 
leria: anima est forma, quae est pars compositi, 
umle forma est respectu cerporis; htimanitas vero 
est forma respectu utriusque, scilicet respeclu cor- 
poris et animae. Sic in proposito, in enunciatione 
subjecium est sicut materia: praedicatum vcro sicut 
fonaa, quae est pars compositi: unde est quasi 
forma respeotu subjecti: compositio vero est forma 
utriusque* Unde in eis affirmatio et negalio sumi- 
tur seeundum composiiionem vel divisionem, ubi 
est oegatio. Unde quando in compositione non esl 
negatio, erit enunciatio affirmativa: si vero in ea 
est Degatio, est enunciatio negativa, In modalibus 
autem, situt se habet in illis de inesse praedicatum, 
aie se habet modus: quia est ut forma respectu 
dkti» Et ideo, si modus componittir cum dicto af 
firiBative, modalis erit affirmativa: si vero negalivc, 
propoeilio erit negativa. Haec enim « Socratcm non 
« currereest possibile, » eslaffirmaii va, quiacompositio 
modi cuw -dieto affirmatur. Haec autem «Socratem 
• currere non est possibilc » estnegativa, quia talis 
compositio negatur. Et hor clare apparet in veritate 
ot falsitate earum. Affirmatio enim de eodem sin- 
gttlari opponitur contradictoriae negationi; et per 
consequens, si una est vera, wliqua est falsa. Sed 
istoe « Soctatem currere est possibile », Socralem non 
ctirrere e&t possibile, ambae sunl verae, quia So- 
erates potest currere et potesi non currcre, et de 
utroque dicto verifieatur possibilitas. Non ergo est 
una affirmativa el alia negativa. Sciendum, quod 
licet enunciatio modalis dicatur affirmativa et ne- 



gativa a modo affirmato et negato; tamen quaeli- 
bet potest quadrupliciter variari: quia vel habebit 
utrumque, scilicet dictum et modum affirmatum, 
ut, Socraiem currere est possibile: vel utrumque 
negatum, ut, Socratem non currere non est possi- 
bile: vel dictum negalum et modum affirmatum, 
ut, Socratem non currere est possibile: vel dictum 
affirmaturii et liioduui negatum, ut, Socraifcm cur- 
rere non est possibile. Ei sic patet de ejus qUalilate. 

GAPUT XIH. 

De oppositidne e( dequipollentia bnunciationum 
modalium. 

Nunc tidendum est de eariim op^ositione. Ubi 
nota, quod modalea hujusrrtodi variaAtur sfccundum 
affirmationem £t tiegationem in dicto et itt modo, si- 
cut immediate di&um est; et sic fsfciunt inifcr se op- 
positiories. Sed quia drversi ttfOdi sibi inviceni oppo- 
nuntur, ideo primo diccndum est de opposiliotoibus 
modalium secundum dtversos modos; posfea redu- 
cemus urimri medum ad alium per aequipollentias; 
et sic patebunt omnium opposiliones. Nolandum, 
quod possibile dupliciter potest sumi: vel in toto 
suo significato, et tunc comprehendit necessarium 
et contingens: et sic quod necesse est esse, possi- 
bile est esse; et quod contingens est esse, possibile 
est esse. Alio modo sumiiur sbluoi pro contingen- 
ti;et sic sumitur in istis oppositionibus. Unde, licet 
quatuor sint enunciationes modales, (res tamen ea- 
rum faciunt diversitatem in oppdsitionibus et ae- 
quipollentiis; quia illa de contingenti et illa de 
possibili pro eodeni sumuntur. De istis ergo tribus 
niodis dicamus; scilicet, necesse, impossibile, possi- 
bile. Et licet, ut dictum est, quando modus sub- 
stant (1) et dictum praedicatur, enunciatio non sit 
modalis, tamen cito redueiiur au* modafem. Et sie 
modo enunciationibus illrs utcmur. Sciendum, quod 
sicut dictum esl in enunciationibus de iuesse, hoc 
signum • omnis » designat, quod praedicatum enun- 
ciationis attribuitur subjecto quantum ad tolum il- 
ludquodsub eo continetur: hoc verosignum « nul- 
« lus » removel a subjecto totum quod sub eo conti- 
netur; et proplcr hoo universalis affirmaiiva et u- 
niversalis negaiiva simt contrariae. Sic in istis e- 
nunciationibus modalibus, iste modus « necesse » Ibcit 
significare lotam inhaerentiam subjecti ad praedi- 
catum, quia quod necessario inest omni tali inest; 
et ideo teneteundem locum, scilicet modalis affirma- 
tiva de necessario, el universalis affirmativa de inesse. 
El sicut « nullus » totam removet, ita etiatn • im- 
« possibile » ; quia quod impossibiliter inest, nulli tali 
inesl; et ideo praepositio de impossibili tenet locum 
universalis negativae. Et sicul « quidam » affirmando 
non totam inhaerentiam ponil, similiter etiam ne- 
gando non lotum quod sub subjecto conlinctur re- 
movet, sic iste modus « possibile »: quia quod possi- 
biliter inest, non iuest omni; ct quod possibiliter 
non inest, non irtest nulli; et ideo possibile affir- 
mando tenet locum particuris affinhativae; et pos- 
sibile negando tenet locum particularis negalivae. 
Secuudum ergo praedicta, istae enuncialiones, ne- 
cesse est esse, et impossibilc est esse, sunt contra- 
riae: neccsse est esse, et possibile est non esse, 
sunt contradictoriae: impossibile est esse, et possi- 

(!) At. quando modus substaalialiter. 
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bile est esse, sunt conlradietoriae: possibile est es- 
se, et possibile est non esse, sunt subcontrariae: 
necesse est esse, et possibile est esse, suqt subal- 
ternae: impossibile. est esse, el possibilc est non 
esse, sunt subaliernae: qt patet in figura sequenti. 




His visis, statim patebit de aequipollentiis ea- 
rum, et de oppositionibus ipsarum, quando varian- 
tur per negationes posiias in dicto vcl in modo. 
Aequipollentiae namque modalium, eodemmodofiunt 
sicutin enunciationibus de inesse, secundum videlicet 
versum illum, Praecontradic, post contra., prae post- 
que subalter. Negatio enim praeposita modo, facit ae- 
quipollere suo contradictorio: unde haec« non neces- 
« se est esse • aequipollet huic « possibile est non esse » . 
Et haec« non irapossibile est esse, » aequipollet huic 
« possibile estesse ». Negatio vero postposita, scilicet 
modo, facit aequipollere suo contrario: unde haec 
• necesse est non esse », aequipollet huic « impos- 
« sibile est esse. ■ Et haec« impossibile est non esse, » 
aequipollet huic« neeesse est esse ». Prae postque sub- 
ailer, idest negatio praepositaet postposita modo facit 
aequipollere suo subalterno: unde haec» non neces- 
« se est non esse » aequipollet huic « possibile est esse » ; 
et similiter haec « non impossibile est non esse • ae- 
quipollet huic « possibile est non esse». Ex dictis 
potest patere qualiter oppositiones propositionum 
ejosdem modi variantur per negationes: verbi gra- 
tia de enunciationibusde necessario, ista « necesse est 
«esse» et haec • non necesseestesse», sunt con- 
tradictoriae; et istae, scilicet « nou necesse est non 
« esse » et « necesse est esse », sunt subalternae; et 
sic se habel de singulis aliis enunciationibus mo- 
dalium, per hunc versum: Amabimus, edcntuli, il- 
liace, purpurea, ul satis patet. 

CAPUT XIV. 

De enwiciatione hypolhetica, et de tribus 
8peciebus ejus. 

Reslat nunc dicere de enunciationibus hypothe- 
ticis, seu suppositivis, quod idem est. Definilur 
autem enunciatio hypothetica sic. Enunciatio hypo- 
thetica est quae habet duas categoricas principa- 
les parles sui, ut « si homo currit, homo movetur > . 
Pafet quod haec • homo currit », est una enunciatio 
categorica: et illa « homo movelur • est altcra. Et 
dico principales partes: quia termini sunt princi- 
pales partes proposiiionis categoricae, non tamen 



sunt principales partes propositionis hypotheticae^ 
sed remotae, sicut lapides sunt parles domus re- 
mote; et in hoc differt enunciatio hypothetica ab 
enunciatione categorica: nam principales partes 
categorieae sunt termini; principales autem partes 
hypoiheticae sunt duue categoricae. Alia etiam 
diflerentia est inter propositiones categoricas el 
bypotheticas: nam in categorica subjectuin susci- 
pit nomen praedieaii: cum enim dicilur « homo est 
« animal », homo recipit nomen animalis, cum homo 
dicatur esse animal; non autem sic in hypotheticis: 
quia unum de altero non praedicatur; sed tantum 
aliquid dicitur esse, si alterflrn fuerit. Verbi gratia: 
cuui dicitur « si peperil, cum viro concubuit », non 
est sensus, quod parere sit cum viro concumbere; 
sed est sensus, quod partus esse non potuisset, nisi 
cum viro concubnisset. Similiter etiam cum dici- 
mus « si homo est, animal est » , non esl sensus quod 
homo sit animal; sed est sensus, quod si aliqua 
res est homo, necesse esl quod aliqua res sit ani- 
mal. Dividitur autem propositio hypolhetica in tres 
species: quia quaedam est condiiionalis, quaedam 
disjunctiva et quaedam copulativa. Condilionalis 
est illa in qua conjunguntur duae propositiones 
categoricae per hanc conjunctionem « si » : ut « si ho- 

• mo est, animal est ».Haec autem conditionalis potest 
fieri tam ex parte subjecli quain ex parte praedi- 
cati. Ex parle subjocti; ut si dicatur « si homocur- 

• rit (1), animal currit » ; ex parte vero praedicali, ut 
si dicatur « si honio currit, homo movetur » . Prima 
autem propositio sive enunciatio calegorica quao 
est in his enunciationibus hypothelicis dicilur an- 
tecedens. Secunda vero dicitur consequens; et pro- 
pter hoc dicitur consequentia. Ad condilionalem 
autem reducuntur rationales, ut « Socrates est homo, 
« ergo Socrates est animal». Et omnis causalis, ut 
«quia Socrales est homo, Socrales est animal » , et 
temporalis, « ut quando Socrates est homo, Socrates 

• est animal », et omnes hujusmodi. Nolandum, quod 
Ammonius ponit duplicem hypothesim: una est 
quando supponilur aliquod impossibile, ad quod 
tamen necessario sequitgr aliud impossibile. Verbi 
gralia: supposito quod quatuor sint tria, quateroa- 
rius numcrus erit impar: constal enim quod hypo- 
thesis supponit impossibile, et impossibile subinfert; 
lamen stante hypothesi, necessario infertur. # Ex quo 
polest inlelligi, quod conditionalis polest esse vera, 
et tamen ambae ejus partes sunt falsae. Unde ista 
est vera « si homo est asinus: homo est rudibilis » : 
tamen utraque categoricarum est falsa. Secunda 
vero hypothesis esl quod quandoque aliquid dicitur 
esse vel non esse si quid fueril vel non fuerit, ut « si 
« homo est, animal est • : vel « si homo est lapis non 
« est » . Ex dictis potest patere, quod veritas enuncia- 
tionis hypotheticae ost in consequentia terminorum 
qui sunt in consequente, ad terminos qui sunt in 
antecedente: quia enim animal necessario sequitur 
ad hominem, certum est quod quidquid fuerit ho- 
mo, erit animal; et si ad currere sequitur moveri, 
sequitur ergo quod quidquid currit movetur. Si 
ergo est homo, est animal: el si currit movetur. 
Cuicumque ergo vere vel false attribuetur currere, 
atiribuetur et moveri. Unde ista est vera: «si im- 
« mobile currit, immobile movelur ». Et propter hoc 
dicitur quod ad veritatem ejus requiritur quod an- 
tecedens non possk esse verum sine consequente: 

(i; Al. si horao non currit. 
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quia tanla est necessilas consequentis ari antecedens, 
quod sicul se habet antecedens, ila se habet con- 
sequens. Si vero aliter se haberet, scilicet quod 
antecedens esset verum et consequens falsum, falsa 
esset consequenlia; quia terminus in consequente 
positus non necessariam haberet connexionem cum 
termino posito in antecedente: ul hic « si homo est 
«albus, homo est musicus», cerlum est quod haec 
falsa esl; non enim necessario ad album sequitur 
musicum. Et inde cst qood omnis conditionalis vera 
est necessaria, et omnis falsa est impossibiljs; quia 
ut diclum est, terminus consequentis necessario 
sequitur terminum antecedentis. Qualiter autem 
conditionalis varietur per affirmalionem et nega- 
tionem, dicetur, cum de syllogismis hypotheticis 
agetur. Disjnnctiva vero cst illa in qua conjungun- 
tur duae enuuciationes categoricae per conjunetio- 
nem speciei disjunctivae, ut hic, « animal aut est 

• sanum, aut est aegrum ». Veritas autem praedictae 
enunciationis est, quod si unum ponitur, alterum 
removetur; et si unum removeatur, alterum suma- 
tur. Unde videiur quod (antum valeat ista « aut esl 
« sanum, aut est aegrum » quantum ista conditionalis, 
« si non est sanum, est aegrum ». Et licet in praedi- 
cta maleria verum sit, tamen non semper in omni 
materia istae duae sibi aequipollent in veritate: nam 
condilionalis ex una parte negata, et ex altera af- 
firmata salvatur in cenlradictoriis, conlrariis, et 
disparaiis, et erit semper vera: vera enim est ista, 

• si est album non est nigrum » : ista tamen est falsa, 

• aut esl album aulest nigrum »: posset enim aliquid 
esse quod nec album essel nec nigrum: et sic e- 
tiam est de disparatis. Differt enim disjunciiva 
a tali conditionali. Unde ad veritalem disjunctivae 
requiritur quod de tali materia sit in qua unum 
omnino ponatur, et alterum rcmoveatur, velecon- 
verso: et propter hoc ad ejus verilaiem requirilur 
quod altera ejus pars sit vera. El si utraque pars 
ejus erit vera vel falsa, ipsa enuncialio disjunctiva 
erit falsa. Copulativa vero enunciatio est illa in 
qua conjunguntur dnae enunciationes caiegoricae 
per conjunciionem copulativam, ut « Socrates currit, 

• et movelur» : in ista enunciatione nulla pooitur con- 
ditio, sed solum conjunctio enunciationis. Et quia 
copulaiiva conjunctio semper debet similia copu- 
lare; si antecedens erit verum, etiam consequens 
necesse esl quod sit verum, et e converso. Et sic 

Katet qualiter dictae enunciationes hypotheticac se 
abent ad veritatem: nam conditionalis potest esse 
vera, utraque ejus parte existenle falsa. Disjunctiva 
est vera una ejus parte existente falsa. Copulativa 
vero ad hoc quod sit vera, utraque ejus pars 
necessario debet esse vera. Et sic patet de enun- 
ciationibus hypotheticis. Siquidem autem hoc de 
ipsis omissum est, dicetur cum de syllogismis hy- 
potheticis agetur etc. 



THACTATUS VII. 



DE SVLLOGISMO SIMPLICITER. 



CAPUT F. 

Quid sil syllogismus, ct quae ad ipsum requiruntur 
comtiluendum. 

Modo dicendum est de tertia parte, videlicet de 
his quae pertinent ad tertiam operationem intelle- 
ctus. Licei enim, ut dictum est, a Philosopho ponantur 
duae operationes intellectus, scilicet simplicium in- 
telligentia, ei compositio veldivisio; tamen additurter- 
tia operatio, quae est discursus ab uno composito vel 
diviso ad aliud. Hoc autem fit per argumentalionem. 
Est autem argumentatio oralio significativadiscursus 
rationis ab uno cognito ad aliud incognitum, vel a 
magis incognito ad minus cognitum. Sunt autem 
argumentationis quatuor species: scilicet syllogismus, 
enthymema, inductio el exemplum. Sive haec di- 
visio sit generis in suas species, vel analogi in sua 
analogata, nihil ad propositum. Et quia syllogismus 
perfectior esl omnibus aliis, ad quem aliae species 
argumentationis reducunlur, sicut imperfectum ad 
perfectum; ideo de ipso dicendum est. Definitur 
auiem syllogismus sic: Syllogismus est oratio in 
qua quibusdam positis et concessis necesse est aliud 
eveuire per ea quae posila sunt el concessa. Oratio 
hic est genus syllogismi. (Jt enim in traclatu de 
enunciatione diclum est, nihil prohibet orationem 
esse plores et unam cujusmodi est in syllogismo. 
In hoc autem quod dicit « quibusdam positis » tangit 
propositiones ipsius syllogismic per hocquod dicit« ne- 
• cesseest aliud evenire », tangit conclusioncm. Unde 
oportet scire quid est propositio. Est autem propo- 
sitio, ut hic sumitur, enunciatio, qua posita ad eatn 
aliud sequilur: non enim omnis enunciatio est pro- 
positio; sed solum illa quae ponitur in aliqua spe- 
cie argumentationis, ad quarn sequitur conclusio. 
Verbi gratia, cum dicitur: omnis homo est animal, 
omne risibile est homo, ergo omne risibile est ani- 
mal; ista « omnis homo est animal » , est propositio, 
et similiter illa « omne risibile esl homo »; proponun- 
tur enim ul ad eassequatur illa« omne risibile est ani- 
« mal » . Haec autem « omne risibile est animal • , licet 
sit enunciatio, constat enim ex terminis, non tamen 
est propositio. Est autem terminus in quem resol- 
vitur propositio, ut subjectum et praedicatum. Cum 
enim dico, homo est animal, « homo » est terminus qui 
dicilur subjectum; « animal » est terminusqui dicitur 
praedicatum. Sciendum, quod licet propositio ex 
termiuis componatur, et in eis resolvatur; non ta- 
men in definitione termini ponitur compositiopro- 
positioni*, sed resolutio. Hujus causa esl: nam Lo- 
gica, ut Boetius in sua Topica dicit, duas habet 
partcs: scilicet inventivam, et judicativam. Esl au- 
te n inventio excogitalio rerum verarura aut veri- 
similium, quae alteram partem contradictionis pro- 
babilem reddunt Probabile autem est quod videtur 
omnibus aut pluribus aut sapientibus, el his scili- 
cet sapientibus, aut omnibus aut pluribus aut ma- 
xime notis. Huic auiem parli Logicae deserviunt duo 
libri: scilicet Topicorum et Elenchorum. Judicium 
autem, uthic sumitur, esl recta determinatro ratio- 
nis, in his quorum esl judicium. Recte autem de- 
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terminat ratio quando principiala resolvit in prin- 
cipia. Et ideo scientia quae est rccta deicrminalio 
scibilium est per causas, scilicet cum ratio resolvit 
causata in causas: et propterea haec pars Logicae, 
scilicet judicativa, dicitur analytica scu resoluioria, 
quia resolvit principiata in principia. Huic autem 
parli Logicae deserviunt duo libri; scilicet Priorum 
et Posteriorum. Et quia de materia libri Priorum 
hic intendimus, ideo hic definitur terminus per 
resolutionem propositionis. Est autem subjectum de 
quo atiquid dicitur. Praedicatum vero quod de al- 
tero dtcitur: seu sit dicere mentis vel rationis, seu 
sit oris vel vocis. Dicitur autem terminus eo quod 
sic per ipsum terminatur propositio, quod non ul- 
tra progreditur. In hoc autem tractatu dtcemus de 
syllogismo simpliciter. Est autem syllogismus sim- 
pliciter, in quo non consideratur materia in oua 
talis vel talis syllogismus fit; idest non consideratur 
utrum talis maleria sit probabilis vel necessaria; 
sed solum consideratur syllogismus ad suam ordi- 
nationem. ha omni autem materia existentibus veris 
vel probahilibus praemissis, semper sequitur con- 
clusio vera vel probabilis. Quod autem talis ordi- 
natio sit bona, probaiur per duo principia pcr se 
nota. Dico autem principia hic primas propositiones 
per se notas. Haec autetn principia sunt « dici de 
« omni » , et« dici de nullo » . Est autem dici de omni, 
quando nihil est sumere sub subjecto, de quo non 
dicatur praedicatum; dici vero de nullo est, quando 
nihil est sumere sub subjecio, a quo non remo- 
veatur praedicatum. De his aulem inferius melius 
dicetur. Seiendum quod quia syllogismi varianiur 
per diversas figuras, ut infra diectur; ideo aliqui 
syllogismi non possunt immediate probari per dicia 
duo principia. Et propterea tales syllogismi indigent 
uno alio principio, per quod possunt rcduci ad dici 
de omni, vel ad dici de nullo. Hoc autem princi- 
pitim est: Quando ex opposito consequenlis infertur 
oppositum amecedenlis primae conclusionis, tunc 
prima consequentia fuit bona. Unde omnes illisyl- 
logismi in quibus non potest recte salvari dici de 
omni, vel dici de nullo, cum dicto tertio principio 
reducuniur ad forroam in qua salvatur dici de 
omni, vel dici de nullo: et haec reductio vocatur 
ab aliquibus per impossibile, a Philosopho vero per 
syllogismum conversivum. Simililer etiam reducun- 
tur praedicti tales syHogisrm ad praedicta duo prin- 
cipia per conversionem propositronum. Sed quia 
oonversiones non probantur esse bonae nisi per 
tertium principium, ideo dicendum est, qui syllo- 
gismi reducuntur ad illa duo principia solum in 
virtute teriii principii. Qualiter autem fiant conver- 
siones, et per dictum tertium principium proben- 
iur, dicamus: et primo in propositionibus cfe inesse, 
deinde in propositionibus modalibus. 

CAPUT II. 

De conversione propositionum de inesse 9 
et de speciebus ejus. 

Conversio auiem propositionum, ut hic stmritur, 
est facere de subjecto praedicatum et de praedieato 
subjectum; ila quod existente conversa vera, etiam 
ea in quam convertitur, sit vera. Verbi gratfa ista 
propositio, Omnis homo est animal, si converlitur 
in istam, Omne animal est homo, bene fit de 
praedicato subjectum, et de subjecto praedicatum; 



lamen prima propositio est vera, secunda vero falw 
ideo talis convcrsio non est bona. Est autem in 
propositionibus terminorum finitorum, de qytbus 
hic intendimus, duplex conversio: scilicet simplex, 
et per accidens. Dicitur autem conversio simplex, 
quando de praedicato fit subjectum, et desubjecio 
praedicatum, manente secunda propositione in eadcin 
qualitate et quanlitate cum prima. Per accidens 
vero dicitur, quando de subjecto fit praedicatum, et e 
converso, manente eadem qualitate proposilionis, 
sed mutata quantitate. Primo modo couvertuniur 
propositiones, universalis negativa et particulari* 
affirmativa: secundo modo convertuntur universalis 
affirmativa, et, ut aliqui dicunt, universalis negativa. 
Tamen non est necessarium hoc ponere; si enim 
ad hanc, Nullus homo est lapis, seqnitur, nullaa 
lapis est homo, et ista esl vera; necessario saquitur 
hanc esse veram: quidam lapis non est hoeio* Ut 
enim supradictum est, existentibus universalifcus 
veris, semper particulares sunt verae, licet non e 
converso. Primo probemus conversionetn simpliciter, 
et primo universalium. Et quia ut dictum esi, in 
talibus syllogismis et eortim propositionibus nop 
curatur in qua materia sint; ideo utemur termiai* 
iranscendentibus, loco quorum possunt poni termtnr 

Suicuir.que. Sit ergo propositio convenenda ista 
ullum b. est a. Et semper supponatur quod pro 
b. et pro a. sumanlur tales termini signifieativi 
qui faeiant propositionem veram (1 ): sicut si pra b. 
sumatur homo, et pro a. lapis. Dico ergo quod 
praedicta proposiiio converiitur in istam, NuIIuoi a. 
est b.: quod probo per dictuni terlium principiuai 
sic . Quando ex opposito consequentis infertur 
oppositum antecedemis, prima consequentta fuit 
bona: sed sic esl in proposito, ergo etc. Cum ergo 
dico, nullum b. est a., ergo nullum a. estb.; facia 
consequentiam, cujtis ameccdens esi, jiullum b. 
est a.; consequens vcro csl, nullum a. est b. Modo 
videamus si ex opposilo consequentis infer&tir . 
oppositum aniccedentis vere. Huicautem prapositioni, 
scilicet, nullum a. est b. # quae est consequens, poie^t 
esse duplex oppositum: scilicel conlrarium, et coa*. 
trndictoriurn. Sumamus ergo contradiciorium ejus, 
soilicel, quoddam a. eslb.: pariicularisenimaffirmati- 
va, et universalis negativa sunl contradictoriae: ad - 
istam autcm, scilicet, quoddam a. est b. f sequitv - 
ista, scilicei, quoddam b. est a. ut probabo. Sed haee, 
quoddam b. est a., et illa quaefuit antecedensysct- 
licei, nullum b. est a., sunt oppositae contr^didoriaej 
Ergo c\ opposito consequentis sequitur opposiu*n , 
antecedentis. Prima ergo consequentia quam vocanitts 
conversionem, fuit bona. Nunc oportet probare 
quornodo ad illam, quoddam a. est b^, sequkur iHa, 
quoddam b. est a. Hoc auiem probatur per syllo- 
gis num exposiiorium. Ponam ergo propositiones' 
primas in (erminis significativis, et sicut dicimus, 
quoddam a. eslb., dicamus, quidam homo eu ani- 
mal; el sicut dicimus, quoddam b. est a., dicaraus^ 
quoddam animal est homo. Accipiamus primam, 
scilicei, quidam homo est animal: signetur iste 
homo et hoc animal: si enim isla est vera, quidam 
homo est animal, oportet quod ipsa sii vera m 
aliquo homine signato, pula Socraie vel Platone; 
et si in nullo homine signato erit vera, nullo modo 
erit vera. Signetur ergo illa res in qua anima&as 
et humanitas signatur, et vocctvtr Socraies; modo 

{i) AI. variam. 
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fiat syllogismus eipositorius sie. Socrates est hic 
homo: Socrates est hoc animal: ergo hoc animal 
esi hic homo, el per consequens, quoddam animal 
est homo. Ergo ad hanc, quidam homo est animal, 
q4*ae sumebatur loco hujus, quoddam b. esl a. 
sequiiur, quoddam a. est b.: ergo ad hanc, quoddain 
a. est b., sequitur, quoddam b. esi a.: et hoc est 
quod volebamus dicere. Et sic patet de conversione 
univemlis negativae. Particularis affirmativa ccn- 
v^rlitur simplicirer, sicut: quoddam b. est a.; ergo 
quoddam a est b.: et probatur per idem prinripium. 
E* opposito ergo consequentis infertur oppositum 
arrtecedentis. Prima ergo consequentia seu conversio 
fuit bona. Potest atnem probarihaec conversio per 
syttogistnum e*positarium, ut dictura est. Universalis 
autem affirmmiva converlitur per accidens sic, 
Omne b. 6st a.: quoddam a. est b. Et probaiur 
eodem roodo. Opposilum enim hujus, quoddam a« 
est b., efct hoc: nullum a. est b.: quae convertitur 
in illam, nullum b. est a.:haecautem estcontraria 
primae, quae erat, omne b. est a. Ex opposito ergo 
consequeatis inferiur oppositum aniecedentis: prima 
ergo consequenria seu conversio fuit bona. Parii- 
cmaris vero negativa non converiitur, qnia ex op 
posito eonscquentis nqn infertur oppositum ante- 
cedentis. Verbi gratia: sit proposiiio convertenda 
ista, quoddam b. non est a. Convertatur ergo: quia 
vel convertetur in universalem negativam, vel in 
particularem negativam. tn universalem negativam 
sie: quoddam b. non est a.: ergo nullum a°. est b. 
Hujus oppositnm est, vel, omne a. est b. vel, qtiod- 
dam a. est b. Sed utraque isiarum propositionum, 
scilicer, omne a. est b. vel, quoddam a. est b., con- 
veriuntur in istam, quoddam b. est a. quae noa 
esl oppositum antecedentis, quod erat, quoddam b. 
non est a. quia subcontrarietas non esl Oppositin, 
ut supte patuit: ergo non valet ista conversio. Idein 
eiiam sequiiur si converterctur in panicularem, 
seilicel in illam, quoddam a. non esl b. f ctijtis op« 
positum esr, omne a. est b., quae convertiiur ia 
hanc, tyioddam b. est a., quae proprie non esl 
opposita, ut dictum est. Quod etiain talis conversia 
non valeat, patet, quia non tenet in omni maleria; 
et potest oslcndi in terminis significativis. Licel enim 
istud sequatur: quidam lapis non est homo, ergo 
qurddm homo non est lapis, lamen istud non sequitur: 
quoddaor animal non est homo, ergo quidam homo 
non est fcnimal: imq omnis homo esl animal. Fil 
auiem dfe praedictis conversionibus quidam versus 
sic. Feci simpliciter convertitur, eya per acci. Per 
a. etiim hic sumitur universalis affirmativa, pcr e. 
universalis negativa, per i. panic/iliaris affirmativa, 
per Ov particularrs negativa. Construitur autem ver- 
sus sic. Pe. idest universalis negativa, Ci. idesl 
particularis affifrmativa, convertitur simpliciter. E. 
idest universalis negativa. Va. idest universalis af- 
firmativa, converttintur per accidens. Et sic palcl 
da c#nversione propositionum de inesse. 

CAPUT IH. 

De conversionibus proposilionum modalium, 
el differcnti modo earum. 

Nunc dicendum esl de conversionibus propo- 
sitionum modaliUm- Sciendum qnod propositiones 
da necessario et impossibili eodem modo conver- 
lumur sieiut. proposiiiones de inesse, et per ideu* 



principium probantur. Propositiones vero de pos- 
sibili et contingenti non eodem modo convertuntur. 
Sed quia oppositiones non eodem modo sumuntur 
in propositionibus modalibus sicut in propositio- 
nibus de inesse; ideo oportet manifestare proba- 
tiones praedictaruin propositionum. Et sicut osten- 
dimus de propositionibus de necessario, sic erit de 
propositionibus de impossibili. Sit ergo propositio 
ista convertenda, Neces.se est nullum b. esse a. 
quae convertitur in hanc, necesse est nullum a. 
esse b., quia ex opposito secundae proposilionis 
infertur oppositura praecedentis: opposilum enim 
istius, necesse est nullura a. esse b., est illud, non 
necesse est nullum a. esse b.: scd ista aequipollet 
huic, possibile est aliquod a. esse b.: nara non 
necesse noa esse, aequipollet huic quod est pos- 
sibile esse: quia nonnullus aequipollet huic quod 
est aliquis: ergo ista, nou necesse est nullura a. 
esse b. aequipollel huic, possibile est aliquod a. 
esse b. Ad hanc autem sequitur, possibile est ali- 
quod b. esse a.: quod potest probari per syllogis- 
mum expositorium, ut supra diclum est de parti- 
culari affirmaiiva. Sed ista, possibile est aliqttod b. 
esse a., est contradictoria antecedentis, quae erat, 
necesse est nullum b. esse a. Ex opposito ergo 
consequentis infertur oppositum antecedentis- Priraa 
ergo consequeniia seu conversio fuit bona. Parti- 
cularis affirmativa convertitur eodem modo, et pro- 
batur per idem prmeipium sic. Necesse est quod- 
dam b. esse a.: ergo neeesse est quoddam a. esse 
b. Cujus oppositum est, non necesse est ahquod 
a. csse b.,quae, aequipollet huic, possibile est nul- 
lum a. esse b. f quae convertitur in istam, possibile 
est nullum b. esse a. Non enim sufnitur hic pos- 
sibile prout idera est quod contingens, quia non 
convertitur^ sicut infra pa^ebit; sed suraitur modo 
possibile in suo toto significato, ut comprehendit 
necessarium et coniingens, ut supra in alio tractaiu 
dictum est. llaec autem, possibile est nullum b. 
esse a. , esl contradictoiia huic, necesse cst quod- 
dam b. esse a., quaeerat antecedens. Eodem etiam 
modo probalur (1 ) conversio univcrsalis afiirmativae 
per accidens, scilicct per conversionem per accidens 
factam. Notandum quod haec est differentia inter 
concreta accidentalia praedicata , et substaniialia, 
seu ipsorum subjeeta. Nam ex parte praedicaii di- 
cunt formam, ex parte vero subjecti dicunt illud 
quod habet illam formam. Cum enim dico « Socrates 
* est albus » , )y « albus », dicit.solam formam albcdi- 
nis; sed cum dieo « quoddam album est Socrates », ly 
« album », dicit babens albedinem. In tali crgo mate- 
ria deficil conversio modalium affirmauvarum: nam 
haec est vera, Necesae est quoddam album esse 
corpus; et tamen haec est falsa, Necesse est quod- 
dam corpus esse album: quia haec est contingens. 
El sic patet de amveratonibtas proposiiionum de 
necessario. Eodem modo fiunt iUae de iropossibifi 
in suo toto significato. Converstones autem propo- 
sitionum de conlingenti, et .de possibili, ut est idem 
quod contingens, fiunl in termiai», scilicet ut, con- 
tingit nullum b. esse a., convertitur in hanc, con- 
tingit omne b. esse a. Unde istae conversiones alio 
modo et opposilo se habent ad conversiones pro- 
positionum de inesse, el modaliura diclaram: nam 
tn illis semper de subjecto fit praedicatum, et e 
converso; et semper in eis servatuc eadero qua- 

(i) Al. prior. 
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litas, licet non semper eadem quantitas. In istis 
vero, quod fuit subjectum vel praedicatum, eodem 
modo remanet, et mutalur qualitas. Ratio horum 
est: quia, ut dictum est, illa est bona conversio, 
in qua sicut est veritas in propositione eonversa, 
ita est in illa in quam converlitur. Si autem pro- 
positio de contingenti converteretur sic, quod de sub- 
jccto fieret praedicatum, et e converso; non inve- 
niretur in o imi materia vera; sed in aliqua materia 
esset antecedens verum et consequens falsum; ergo 
inala essel conversio. Verbi gralia, in tcrminis si- 
gnificalivis: contingit nullum hominem essealbum, 
haec est vera: quia contingere hoc posset: si con- 
vertalur sic, contingil nullum album esse hominem, 
haec est falsa. Ponatur ergo modo, quod Socrates 
esset albus; ntinquam poterit contingere Socralcm 
non esse hominem. Fit autem ista conversio in 
diversa qualitate. Nam triplex esl contingens: vel 
ad utrumlibet, ut, contingit hominem esse album: 
vel ul in pluribus, ut, contingit hominem habere 
duos oculos: vel ut in paucioribus, ul, contingit 
hominem esse monoculum. Contingens aulem ad 
utrumlibet dicitur, quia quol possunt inesse, tot pos- 
sunt removeri. Ergo negativa et affirmativa sunt 
simul verae. Contingens autem ut in pluribus non 
convertitur in contingens ut in pluribus, sed in con- 
tingens ut in paucioribus. Unde illa « eontingit nul- 
■ lum hominem esse caecum », convertitur in istam 
« contingit omnem hominemcsse caecum». Prima 
enim est contingens ut in pluribus, secunda vero 
ut in paueioribus. Eodem modo convertitur con- 
tingcns ut in paucioribus sicut contingens ut in 
pluribus, et eodem modo sumitur eorum conversio 
sicut dictum est de contingentibus ad utrumlibel. 
Nam si contingit in paucioribus, deficit in pluribus. 
Et sic patet deconversionibus modalium. Notandum 
quod aliquae propositiones ponuntur quae carent 
conversione, cum nihil faciant ad propositum, quia 
nulla earttm posset poni in aliquo syllogismorum 
qui reducendi sunt, ita videlicet quod illae indi- 
geant conversione: et sic de dictis tractare est su- 
perfluiim. 

C\PUT IV. 

De syllogismis ostensivis de inesse quoad 
modum el signum. 

His habitis, modo dicendum estde syllogismis: j 
et primo de syllogismis de inesse, secundo de 
modalibus, tertio de hypolheticis. Syllogismorum 
autem de inesse quidam sunt ostensivi, quidam 
vero ad impossibile. Unde primo dicendum esi de 
syllogismis ostensivis. Sciendum quod omnis syl- 
logismus oslensivus constat ex tribus orationibus, 
quarum duae vocantur propositiones seu praemissae, 
ailtima vero dicilur conclusio: verbi gratia. Omne 
animal est substantia: omnis homo est animal: ergo 
omnis homo est substantia. Istae duae, scilicet, 
omne animal est substantia, et, omnis homo est 
animal, sunt duae propositiones, quarum prima, 
scilicet, omne animal est substantia, dicitur major: 
secunda vero dicitur minor, seu assumpta: lertia 
vero oratio, scilicet, omnis homo esl substantia, 
dicitur conclusio. El licel praedictae tres orationes 
sint perfectae constantes ex subjecto et praedicato, 
non tamen habenl nisi tres terminos, qui sunt 
« homo » « animal » et « substantia. » IJt causa est, quia 



omnes isli tcrmini sumuntur bis: unde terminus bis 
sumptus in praemissis, dicitur medium. Terminus 
in majori propositione sumptus cum medio dicitur 
major extremilas. Terminus vero sumptus in mi- 
nori propositione cum medio dicitur minor extre- 
mitas. In conclusione vero iterum sumitur major 
extremitas cum minori: ita scilicet quod si conclusio 
est directa, major extremitas praedicatur de minori. 
Si vero indirecta, fit e converso. Unde medium 
nunquam ponilur in conclusione. Ad sciendum 
aulem causas dictorum nominum, sciendum quod 
homo est ralionalis. Dicitur autem rationalis et non 
intellectualis: quia intellectus apprehendit sine di» 
scursu: ratio vero licet non sit alia polentia quam 
intellectus, tamen dicitur ratio, quia quicquid ap- 
prehendit, apprehendit cum discursu; non ergo 
venit ad perfectam apprehensionem alicujus rei 
nisi discurrat a magis noto ad minus notum. Yerbi 
gratia, ad cognoscendum perfecte quid sit homo, 
primo iiitelligimtis quod sit ens, deinde quod sil 
substantia, deinde quod sit corpus, deindequod sit 
animatum corpus, deinde animal, deinde rationalis: 
et sic veniemus in cognitionem hominis discurrendo. 
Sive autem talis discursus fiat sine complexione, 
scilicet intelligendo ens, substantiam, corpus, non 
ponendo ibi « esl » ul scilicetnon dicamtis « hoc esl 
« homo »: vel fiat cum eomplexione, nihil ad propo- 
situm: sufficit quod discurrendo intclligimns, el 
talis discursus est a magis noto nobis ad minus no- 
tum. Magis autem nota nobis sunt niagis uuiversalia, 
ut \ Physicorum dicitur, quia sunt magis confusa. 
Discursus ergo noster in nostra cognitione esl a 
niagis universalibus ad minus universalia. Unde 
magis et prius cognoscimus ens quam substaniiam, 
et substantiam quam corpus, et corpus quam ani- 
matum corpus, et animatum corpus quam animal, 
et animal quam hominem. De tali autem discursu 
est syllogismus, qui nihil aliud est quam oratio, 
seu congregatio orationum, ut Boetius dicit, in qua 
est talis discursus. El licet in tali discursu mulra 
possint esse media, et mullae praemissae ad unani 
conclusionem; verbi gratia, Omnis substantia esl 
ens, Omnis homo cst substantia, quae est corpus, 
quod est animal; Ergo omnis homo estens; tamen 
quia mcdium semper duarum extremitatum est 
medium, in tali discursu multos comprehendimus 
syllogismos. Unus ergo est syllogismus unius me- 
dii, cl duarum extremitatum. Et quia in praedicfo 
discursu terminorum primus qui universalior est, 
et per consequens magis notus, primo intellectut 
occurrit, dicitur major extremitas: extremitas enirn 
dicilur, quia primo occurril inteileclui; et major 
quia universalior et magis nota. Secundus autem 
lerminus qui intcllectui occurrit, est qui non est 
ita universalis, tamen secundum locum tenet posl 
primum in universalitate, ut est corpus post sub- 
stantiam. Huic autem secundo termino jam scimus 
inesse primum terminum, et haec dicilur major 
propositio, quia prior cognitione. Sed quia nondum 
scimus secundum inesse aliciti minus universali 
termino, discurrit adhuc ratio, et cognoscit corpus 
inesse animali, ubi sistit, et haec est minor pro- 
positio, et statim cognoscil substantiam inesse ani- 
mali, et haec est conclusio. Cerle in istis terminis 
medium fuit corpus, et ipsum fuit causa quod nos 
sciremus substantiam inesse animali. Ultimus autem 
terminus in praedicto discursu fuit animal, ubi 
stetit ralio, et propter hoc dicitur minor extremi- 
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tas: exlremitas enim dicittir, quia ibi stecit discurstis 
rationis; minor vcro dicitur, quia minus universalis, 
ei per consequens minus nota nobis. Habemus ergo 
ceusas diclorum nominurn, ei rationes lermin^rutn, 
0i praemissartim, ei conclusionis. Ex dictis jtolest 
patere quod dicii Philosophus 1 Posler., quod ma- 
jor propositio esi prius nola oonclusioue naiur^ct 
tempore; natura, quia termiiti ejus sunt magis uiH- 
versales, ui dictum est: tempore vero, quia in di- 
scursu rationis prius scivi subsiantiam inesse cor» 
pori, quam inesve aniroali. Minor vero propositio 
est pritts nota natura, non tamen tempore. Natura, 
quia causa prior est causato: propositiones autem 
«imt causa conclusionis: et quia etiam iste fuii 
prior discursus raliotiis, de medio scilicet ad mi- 
norem extremitatem. Non tamen est prius nota 
tempore. Quia enim sciebam 3ubstantiam inesse 
corpori, in eodem instanti in quo scivi corpus in- 
esse animali, scivi substantiam inesse animali. El 
sic paiet de partibus syllogismi, et nominibus earum. 

ilal>ent autem syllogjsrai Gguras et modos. Di- 
citur autem hic fignra ordo trium ierminorum 
secunduro subjectionera ei praedicaiionem. Sicui 
enim termini linearum tn mathematicis aliter et 
aliier situati variant species figurarum: nam tria 
puncta qtiae faciunt triangultim si inter se aeqtia- 
liter distabunl, erit species triangtili, quae diciiur 
aequilaterus sive isopleuros; si vcro duo aequa- 
liter dislabunt a leriio quorum distantia intcr se 
C6t miuor vel major distanlia corum ei ad tertium, 
est species irianguli, quae dicilur isociieles; si 
vero omnes distantiae punctorum sint inaeqtia- 
les, esl species trianguli quae dicitur gradatus, 
sive scalenon: sic secundum diversitatem istorum 
trium terminoruui in subjiciendo ei praedican- 
do fiunt tres figurae syllogismorum; iicet alio modo 
qtiam in figuris superficialibus jam diciis. Si enim 
medium in una propositiooe subjiciiur et in altera 
praedicaiur, diciiur esse prima figura: et merito: quia 
tunc medium vere esi roedium, quia sapit naturam 
utriusque extremi, scilicet subjecti ei praedicaii: 
praedicatur enim ei subjicitur, ui dicium est. Si 
vero medium in uiraque propositione praedicatur, 
dicitur esse secunda figura: quia licct mediumnon 
•ii vere medium sapiens naturam subjectionis ei 
praedicationis, lamen quia dignius esi praedicari 
quam subjiei, ideo haec figura secundum locum 
tenet. Si vero medium in uiraque proposiiione 
subjicitur, dicilur tertia figura et ultima, quia in 
ea roediuro non stai in medio sicui in prima, ei 
•ubjiciiur semper, quod est indignius. Plures figurae 
non possunl esse, quia tres termini in duabus 
propositiooibus non possunt pluries variari. Unde 
versus: Sub. prae. prima, bis prae. secunda, teriia 
•ub. bU. Qui sic construitur. Priuia, idest iu prima 
figura inedium sub. idcst subjicitur el prae. idest 
praedicatur. Secunda, idesi in secunda figura me- 
diuro prae. idest praedicatur bis, idest in uiraque 
praeroissarum. Tertia, idest in tcrtia figura roedium 
sub. idcst subjicitur bis, idesi in utraque prae- 
missarum. Modus vero ui hic suroitur, est or- 
diaaiio duarum propositionum in certa qualitate 
et quanlitate: et dicitur modus, quia est quaedam 
accidenlalis deierminatio ipsarum propositionum 
syllogisaui etc. 



S. Th. Opera omnia. V. 17. 



CAPUT V. 



/te tyUogistnis inulilibus in omni pgura* 

Restat nunc dicere de ipsis syllogisrois. Ubi no- 
ta quod, ui supra dictura est, in hoc opere tractainr 
de syllogisino simpliciter, scilicet de forma ipsius 
syllogismi in quantura syllogismus esi, non appii- 
eando ad aliquam materiaro; ei ideo illa erii vera 
forma syllogismi, quae applicata cuicumque mate- 
riae semper si praemissae erunt verae, sequetur 
ex eis conclusio vera. Si vero syllogismus in aliqtm 
maleria existentibus pvaemissis veris, sequitur con- 
clusio falsa, licct in aliqua alia materia sequatur 
conclusio vera, talis non erii verus syllogistntis, 
sed dicitur inutilis conjugatio. Harum autein inu- 
tilium conjugationum quaedam possunt fieri in 
omnibtis figuris, quaedam vero in duabus, vel so- 
lum in una figura. Quae fiunt in omnibus figuris, 
suni quatuor. Prima est si ambae praemissae sunt 
particulares. Tcrtia, si ambae sunt indefinitac. 
Quarta si ambae sunt singulares. Tales enim syl- 
logismi sive conjugationes in quacumque figura 
fiant, in aliqua roaleria possunl concludere ve- 
rum ei in alia falsum: et propter hoc dicun- 
tur inutiles. Verbi gratia: de ambabus negativis 
in prima figura aliquando concluditur verum 
•ic: Nullus horao est lapis. Nullus asinus esi 
homo. Ergo nullus asintis esl lapis. Aliquando con- 
cluditur falsura sic: Nullus homo esl lapis*. Nulla 
margarita est homo. Ergo nulla margarita esl Iapis; 
falsa esi conclusio: quia omnis margarita est lapis. 
Ei sic potest fieri in secunda et leriia figura. De 
hac, et de tribus dictis inutilibus conjugationibus 
datur una regula generalis: scilicet: In oronibus 
figurisex puris negativis, particularibus, indefinitis ei 
singularibus nihil sequitur. Inutiles vero conjuga- 
tiones, qtiae aliquando non sunt in omnibus figuris, 
sed in aliquibus, sunt duae. Una esi quae convenii 
priroae et tertiae figurae; sciiicet quando minor 
propositio est negativa. Secunda vero convcnit pri- 
mae et secundae figurae; scilicet quando major 
propositio est particularis. Et de eis dantur regtilae 
generales: scilicet: In prima et terlia figura, roinori 
exislente negativa, tiihil sequitur. Notandum quod 
in prima figtira hic debet intelligi de syllogismis 
directe concludentibus. Nam sunt in ea duo modi 
syllogismorum indirecle concludenles, in quibus 
minor est negaliva, nec tamen sunt inutiles con- 
jugationes. Secunda regula. In prima ei secunda 
figura, majori existente particulari, nihil sequitur. 
Ei similiter in prima intelligitur de concludenlibus 
directe. Dantur autem aliae duae regulae generales: 
qtiartim prima est: Si altera praemissaruro esi ne- 
gativa, etiam conclusio est negativa. Secunda est: 
Si altera praemissarum fuerit particularis, eonclusio 
eril pariicularis. Causa est: ut eniin dictum est, 
major extremitas inest minori in conclusione in 
virluie medii; in quantum scilicet inest medio in 
majori propositione, . et medium inest minoriextre- 
mitaii in minori propositione, sive alio modo su- 
matur inhaerentia dictorum terminortim ^icut fit in 
aliis figuris: eo modo quo medium inerit alicui 
extremitati, vel e converso, una exlremitas inerit 
alteri. Sed si aliqua praemissaruro fuerit particula- 
ris, debet medium inesse extremitati vel cxtremi- 
ias in medio particulariten ergo conclusio quae 
dicit extremilatem inesse extremitati, erit particu- 
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laris: el hoc in syllogismis affirmativis sufficit quan- 
tum ad secundam regulam. in syllogismis autem 
negativis eodem modo virtute medii concluditur: si 
enim medium uni extremitati inest, et e converso 
ab ahera reniovetur, neoesse est extremitatcm ab 
exlremilate removeri, et sic erit conclusio negativa: 
et hoc quantum ad primam regulam. In eisdem 
etiam syllogismis, si medium parliculariter inerit 
vel e converso, yel partictilariier removeatur ab 
aliqua extremilate vel e converso, necessario se- 
quitur extremitatem ab exiremitate particulariter 
removeri: et sic conclusio erit parlicularis negaiiva. 
Verae itaque sunt regulae praedictae elc. 

CAPUT VI. 

De syllogismis primae (igurae directe concludentibus, 
et de syllogismis secundae /igurae 

Nunc dicendum est de syllogismis utilibus: et 
primo de his qui sunt in prirna figura; hi autera 
sunt quatuor. Primus est quando major et minor 
propositiones sunt universales affirmativae, et se- 
quitur conclusio universalis affirmaliva sic, ponendo 
in lerminis transcendentibus. Omne b. est a.: omne 
c. est b.: ergo omne c. est a. Probatur auiem syl- 
logismus per hoc principium quod est dici de 
omni. Ut enim dictum est, dici de omni est, quan- 
do nihil est sumere sub subjecto, de quo non di- 
catur praedicalum: sic enim in proposiio est: er- 
go etc. Ponamus ergo in terminis significativis, et 
sit b. animal, a. vero substantia, c. autem sit homo: 
fiat ergo syllogismus sic. Omne animal est sub- 
stantia. Omnis homo est animal, Ergo omnis homo 
est substantia. Certum est quod si ista esl vera, 
Omne animal est substantia, nihil orii sumere sub 
animali de quo non dicatur substantia. Si ergo 
omnis homo est animal, tunc omnis homo est sub 
animali. Debet ergo sumi, sicut substaniia praedi- 
catur de animali, ita praedicabitur de homine. Se- 
cundus modus est, quando ex majori universali 
negaliva, et ex minori universali affirmativa, con- 
cluditur universalis negativa sic: nullum b. est a.: 
omne c. est b.: ergo nullum c. est a.: et probatur 
pcr alierum principium, quod est dici de nullo. In 
lerminis autem significativis oslenditur sic. Sil b. 
animal, a. vero lapis, c. auiem sit homo. Si enim 
nullum animal est lapis, nihil erit sumeresubani- 
mali, a quo non removeatur lapis. Sicut enim « omnis » 
quod est signum universale affirmativum, est distri- 
butivum, et distribuit affirinative pro singulis con- 
tentis sub eo cui jungitur; iia etiam ■ nullus » pro 
singulis talibus distribuit negative. Tertius modus 
est, quando ex majori universali affirmativa et ex 
minori particulari affirmativa concludilur particula- 
ris affirmativa sic. Oinne b. est a.: quoddam c. est 
b.: ergo quoddam c. est a.: et probatur per dici de 
omni. Quartus modus est, quando ex majori uni- 
versali negativa et minori particulari affirmativa 
concluditur particularis ncgativa sic: nullum b. est 
a.: quoddam c. est b.: ergo qqoddam c. non est a. 
Et probatur per dici de nullo. Sciendum quod licct 
isti duo ultiini syllogismi probari possint per dici 
de omni et per dici de nullo, ut dictum esl; ta- 
men Philosophus 1 Prior., reduciteos ad duos mo- 
dos primos, in quibus verius salvatur dici de omni 
ct dici de nullo, propter universafifatem minoris 
propositionis eorum; et hoc faciemus in fine omnium. 

Secunda figura quatuor habet modos. Primus 



constat ex majori universali negativa et mirtofl 
universali affirmativa, ex quibus sequitur conclusio 
uuiversalis negativa sic. Nulluin b. est a. Omne c. 
est a. Ergo nullum c. est b. In islo enim syllo- 
gismo non polest ostendi dici de nullo: quia sub 
b. cui jungitur signum universale, scilicet « nuilum » 
nihil sumitur a quo possit removeri subjectum: et 
ideo ad hoe quod probetur per dici de nullo rc- 
ducitur ad sectindum modum primae figurae. Hoe 
autem dupliciler potest fieri. Vel conversione ma- 
joris simpliciter, ut dicatur sic: nullum a. est b.: 
omne c. est a : ergo nullum c. est b. Et probatur 
etiam per tenium principium supradictum quod 
erat: quando ex opposito consequentis infertur op- 
posittim antecedentis, prima consequentia est bona. 
Sciendum quod omnis syllogismus est quaedam 
consequentia, in qua antecedens wnt ambae prae- 
missae, consequens vero est conclusio; unde si ex 
opposito conclusionis cum altera praemissarum iu- 
fertur oppositum aiterius praemissae in ordinatione 
in qua salvatur (l)dici de omni vel dici de nullo, 
prima consequentia, seu syllogismus erit bonus. 
Sic enim in proposito. Consequens enim sive con- 
clusio est, nullum c. est b.: quae duo habet oppo- 
sita, scilicet contrarium, et contradictio. Sumatur 
ejus contrarium, scilicet, Omne c. est b. Sumaiur 
modo major praedicti syllogismi, scilicet, Nullum 
b. est a. et opposita contraria conclusionis fiat mi- 
nor, et dicatur sic: Nullum b. est a. Omne c. est 
b. Ergo nullum c. est a. Iste syllogismus est in 
secuiido modo primae figurae, el ex opposito con« 
sequentis seu conclusionis infertur illa, nullum e. 
est a. quae est opposila unius praemissae, scilicet 
minoris: quia est contraria minori primi syllogismi, 
quae erat omne c. est a. Ergo ex opposito conse- 
quentis cum una praemissarum infertur opposi- 
tum alterius praemissae: prima ergo consequentia 
seu syllogismus fuit bonus. Secundus modus con- 
stat ex majori universali affirmativa, et minori u- 
niversali negativa, ex quibus sequitur conclusio u- 
niversalis negativa sic: Omne b. est a. Nullum c. 
est a. Ergo nullum c. est b. Iste syllogismus re- 
ducitur ad secundum modum priinae figurae per 
conversionem minoris simpliciter, et per transpo- 
sitionem praemissarum; ut scilicet ista quae erat 
major, fiat minor sic: Nullum a. est c. Omne b. 
est a. Ergo nullum b. est c. Major istitis syllogismi 
fuil illa in qua conversa fuit minor primi syllo- 
gismi, quae erat, Nullum c. est a. Per tertium vero 
principium seu per syllogismum conversivum re- 
ducitur ad secundum modum primae figurae sic. 
Sumatur propositio contraria conclusioni quae est, 
omne c. est b.; et fiat minor sic. Omne b. est a. 
Omne c. est b. Ergo omne c. est a. Haec autem 
quae concluditur in isto secundo syllogismo, scili- 
cet, omne c. est a., est contraria huic, nullum c. 
est a. quae eral minor: ex opposito crgo consequen- 
tis ete. Tertius modus est, quando ex majori univer- 
sali negativa et minori particulari affirmativa con- 
cluditur particularis negativa sic. Nullum b. est a. 
Quoddam c. est a. Ergo quoddam c. non est b. 
Hic reducitur ad quartum modum primae figurae 
per conversionem majoris simpliciter: Nullum a. 
est b. Quoddam c. est a. Ergo quoddam c. non 
est b. Reducitur autem per syllogismum converst- 
vum ad secundum modum primae figurae. Oppositum 
enim conclusionis quod est, quoddam c. non esl 
(I) Al. solvatur. 
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b. est islud, omne c. est b.: et fiat minor stc; 
Nullum b # est a. Omne c. est b. Ergo nullum c. 
esl a.: quae est opposita minoris syllogismi primi 
quae erat, quoddam c est a. Quartus modus est, 
quando ex majori universali affirmativa et ex mi- 
nori particulari negativa concluditur particularis 
negativa sic. Omne b. est a. Quoddam c. non est a. 
Ergo quoddam c. non est b. Isle syllogismus non (1) 
potest reduci per conversionem praemissarum: ma- 
jor enim quae est universalis affirmativa, non po- 
test converti nisi in particularem affirmafivam, et 
minor est particularis. Ex pluribus aulem particu- 
laribus, ut dictum est, nihil sequitur. Reducitur ergo 
per syllogismum quod aliquando vocatur per im- 
posiibile, sicut reducti fuerunt caeteri tres syllo- 
gismi supradicti, et reducitur ad primum modum 
primae figurae. Oppositum enim conclusionis, quae 
erat, quoddam c. non est b., est illud, omne c cst 
b. quod fiat minor sic. Omne b. est a.: omne c 
est b.: ergo omne c. est a. Haec autem est oppo- 
sita minoris, quae erat, quoddam c non est a. Et 
sic patet de syllogismo prin.ae et secundae figurac 

CAPUT VII. 

De syllogtsmis teriiae figurae, et de reductione 
omnium syllogismorum ad duos primos modos 
primae figurae. 

Tertia vero figura sex habet modos. Primus con- 
stat ex majori universali affirmativa et ex minori 
universali affirmativa, ad quas sequitur conclusio 
particularis affirmaiiva sic. Omne b. est a.; omnc b. 
est c; ergo quoddam c est a. Iste syllogismus per 
conversionem miuoris per accidens reducitur ad 
tertium modum primae figuraesic. Omne b. est a.: 
quoddam c. est b.: ergo quoddam c. est a. Per syl- 
logismum vero conversivum reducitur ad secundum 
modum primae figurae. Sumatur enim oppositum 
conclusionis quod est, Nullum c. esl a.: et fiat ma- 
jor sic: Nuilum c. est a.; omne b. estc;ergo nul- 
lum b. est a. Haec autem est contraria majoris 
primi syllogismi quae erat, omne b. est a. Scieu- 
dum quod in reductione per syllogismum conversi- 
vum haec differentia est inter syllogismos secundae 
et tertiae figurae: Nam in syllogismis secundae 
figurae ex opposito conclusionis fit minor propo- 
silio, et infertur oppositum minoris propositioriis; 
in syllogismis vero tertiae figurae ex opposito con- 
clusionis fit major propositio, et infertur oppositum 
majoris propositionis. Secundus modus constat ex 
majori universali negativa et ex minori univcrsali 
affirmaiiva, ad quas sequitur conclusio particularis 
negaiiva sie. Nullum b. est a.; omne b. est c; ergo 
quoddam c non est a. Haec per conversionem 
minoris per accidens reducitur ad quartum modum 
primae figurae sic Nullum b. est a.: quoddam c. 
est b.; ergo quoddam c non est a. Sed per syllogi- 
smum conversivum reducilur ad primum modum 
primae figurae, si accipialur oppositum conclusionis, 
et fiat major sic: Omne c. esi a.: onine b. est c: 
ergo omne b. est a. Haec conclusio est conlraria 
majori primi syllogismi. Tertius modus constat ex 
majori particulari affirmativa el minori universali 
affirmativa, ex quibus sequitur conclusio particula- 
ris affirmativa sic. Quoddam b. est a.; omne b. est 

(I) AL omittitur non. 



c; ergo quoddam c est a. Haec per conversionem 
reducitur ad tenium modum primae figurae con- 
vertendo majorem simpliciter, et iransponendo pro- 
positiones sic. Oinne b. est c.;quoddama.est b.; ergo 
quoddam a. est c. Per syllogismum vero conversivum 
reducitur ad secundum modum primae figurae sic 
NuIIum c est a.; omneb. csl c; ergo nullum b. est 
a. liaec conclusio est contradicloria majoris, quae 
erat, quoddam b. est a. Quartus modus conslat ex 
majori universali alfirmaliva el minori pariiculari 
affirmativa concludentibus particularem affirmativam 
sic. Omneb.est a.; quoddam b. est c; ergo quoddam 
c. est a. Haec per conversionem minoris reducilur 
ad tertium modum primae figurae sic. Ornne b. est 

a. ; quoddam c. est b.; ergo quoddam c. est a. Per 
syllogismum vero conversivum reducitur ad quartum 
primae sic. Nullum c. esi a.; quoddain b. est c; ergo 
quoddam b- non esl a. llaec conclusio est contra- 
dictoria majoris primi syllogismi, quae eral, Omne 

b. est a. Quintus modus consiat ex majori particulari 
negativa et minori universali affirmaiiva concluden- 
tibus panicularem negativam sic. Quoddam b. non 
est a.; omne b. est c; ergo quoddarn c non esl a. 
Haec non potest reduci per conversioncm, quia ma- 
jor ejus non potest converti, cum sit particularis 
negaiiva: minor vero convertitur in particularem. 
Ex puris autern particularibus nihil sequilur. Per 
syllogismum vero conversivum reducitur ad primum 
primaesicOmnec est a.: omneb.eslc: ergo omne b. 
esta. Et haec estconlradictiomajorisprimisyllogismi, 
quae erat, quoddam b. nonesta. Sextus modus constat 
ex majori universali negativa et minori parliculari 
affirmativa concludentibus particularem negativam 
sic Nulluin b. est a.: quoddaru b. est c: ergo quoddam 

c. non est a. Haec per conversionem miuoris reduci- 
tur ad quartum primae sic. Nullum b. est a. quoddam 
b. esi c, ergo quoddam c non esl a. Per syllogismum 
vero conversivum rcducitur ad tertium primae sic 
Omne c. est a.: quoddam b. est c: ergo quoddam b. cst 
a.: quae est contradictoria majoris primi syllogismi, 
quae erai, NuIIum b. est a. Et sic patet de syllo- 
gismis directe concludentibus in omnibus figuris, et 
de eorum probationibus. 

Philosophus autem reduxil omnes syllogismos 
ad duos universales primae figurae. Unde ter- 
tium modum primae figurae reduxit per syllo- 
gismum conversivum ad secundum modum se- 
cundae figurae; et quartum modum ejusdem primae 
figurae reduxit per syllogismum conversivum ad 
primum secundae: illi autem reducuntur ad duos 
modos universales primae figurae, ut dictum est. 
Omnes ergo reducuntur ad duos modos universales 
primae figurae, in quibus salvatur perfecte dici de 
omni, et dici de nullo. Quod autem reducantur prae- 
dicti duo modi primae figurae ad universales secun- 
dae, puta teriio priinae figurae, patet sic. Omne b. est 
a.; quoddam c. est b.; ergo quoddam c. est a. Opposi- 
tuin conclusionis esl, NuIIum c. est a.: quae fiat 
minor, et fiat syllogismus in secundo secundae figu- 
rae sic. Omne b. est a.; nullum c. esla.;ergo nul- 
luni c. esl b.: quae est opposita minoris, quae erat, 
quoddam c. esl b. Quartus vero reducitur ad pri- 
mum. Est enim quartus modus sic. Nullum b. est 
a.; quoddam c. est b.; ergo quoddam c. non est a. 
Oppositum conclusionis esl, Omne c. est a.: quae. 
fial minor, et fiat syllogismus in primo secundae 
figurae sic Nullum b. est a.; omne c esl a.; ergo 
nullum c est b. Patet ergo qualiter omnes syllogi- 
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smi reducantur ad duos modos universales primae 
figurae. 

CAPUT VIII. 

De syllogismis indirecte concludentibus f 
et de reductione ipsorum. 

Restat nunc dicere de syllogismis indi recte con- 
cludentibus. Esi autem indtrecte concludere minorem 
extremitatem praedicari de minori in conclusione. 
Tales autem syllogrsmi sunt numero decem: quin- 
que enim sunt in prima figura, duo in secutida 
figura, et tres in tertia figura. Sciendum quod omnis 
syllogismus concludens aliquam conclusionem quae 
converti potest, etiam pocest concludere illam in 
ouam convertitur. Cum ergo omnes conclusiones 
dictorum syllogismorum pessunt converti, exceptis 
particularibus negativis, omnes tales syllogismi po- 
terunt concludere indirecte. Tales autem in prima 
figura sunt tres: scilicet primus modus, secundus 
ei tertius: in secunda sunt duo, scilicet primus et 
tertius et quarlus. Adducantur autem in prima figura 
duo modi, qui sunt contra duo principia sive regu- 
tas datas in prima figtira. Nam ambo habent mi- 
norem negativam, quod est contra illam regulam. 
In prima figura minori existente negativa, nibil se- 
quitur. Et alter eorum habet majorem particularem 
contra aliam regulam. Dociores autem moderni, scili- 
eet Boetios, praetermissis quinque, scilicet secundae 
et tertiae figurae, de solis quinque primae figurae 
fecerunt mentionem. Quomm primus oonstat ex 
majori universali affirmativa et minori universali 
affirmativa eoncludentibus indirecte particularem 
affirmativam sic. Omne b. est a.; omfne c. est b.; ergo 
quoddam a. est c. Reducitur atttem ad primum pri- 
mae, si conclusio particularis convertatur in univer- 
salem. Secundus constat ex majori universali negati- 
va et minori universali affirmativa concludentibus 
indirecte universalem negativam sic. Nullum b. est 

a, ; omne c. est a.; ergonullum a. est c. Reducitur 
ad secundum primae conversa conclu?ione simpli- 
citer. Tertius inodus constat ex majori universali 
affirmativa et minori particulari affirmativa conclti- 
dentibus indirecte particularem affirmativam sic. Om* 
ne b. est a.; quoddam c. est b.; ergo quoddam a. 
est c. Reduciiur ad tertium primae conversa con- 
clusione simpliciter. Quartus modus constat ex jnajori 
universali affirmativa ct minori universali negaliva, 
eoncludenlibus indirecte particularcm negativam sic. 
Omne b. est a.; nullum c. est b.; ergo quoddam a. 
non est c. Et reducitur ad quartum primae con- 
versa majori per accidens, et minori simpliciter, 
et transpositis propositionibus, ut de minori fiat 
major, et de majori minor sic. Nullum b. est 
c.; quoddam a. est b.; ergo quoddam a. non 
est c. Quintus modus constat ex majori particu- 
lari affirmativa el minori universali negativa conclu- 
dentibus indirectc particularem negativam sic. Quod- 
dam b. est a.; nullum c. est b.; ergo quoddam a. non 
est c. Et reducitur ad quartum priruae perconver- 
sionem simpliciter utriusque propotitionis, el transpo- 
silis utrisque sic. NuHum b. est c: quoddam a. est 

b. : ergo quoddam a. non est c. Et sic patet de 
ayllogismis indireote concludentibus. 

Sciendum autem quod ad memoriter tenendum 
praedictos syllogismos inventisunt quitfam versus, qui 
taliter designantur.Barbara. Celarent. Darii. Ferio. Ba- 
ralipton. Celantes. Dabitis. Fapesmo. Frisesomorum. 



Cacsare. Camestres.Festino. Baroco. Darapti. Fefapton. 
Disamis. Datisi. Brocardo. Ferison. Quoruntiutellcctu» 
talis est. In his versibus sunt 19 dictiones, quae secun- 
dumordinem suum deserviunt 1 9 modis syllogismo- 
rum: scilicet novem modis primae figurae, quatuor con- 
cludentibus directe, et quinque indirecte; et quatuor 
Mxiundae figurae, ct sex tertiac figurae. Omnes autem 
bae dictiones sunt trisyllabae: quarum prima syllaba 
deservit majori propositiotii, secunda minori, tcrtia 
conclusioni. Et si in aliqua dictione inveniuntur 
plures syllabae, non sunt necessariae, sed ponuntur 
causa metri. In praedictis autem syllogismis suut 
quatuor vocales: scilicei a, e, i, o, quae sic signi- 
ficant. A. significat universalem affirmativam, E. uni- 
versalem negativam. I. pariicularem affirmaiivatn, 
0. particularem negativam. Unde Barbara qui de- 
servit primo modo primae figurae^ in omnibua 
«yllabis habet a. quia onmes ejus propositiones suut 
universales affirmativae. Omnes praedictae dictionea 
incipiunt ab his quatuor eonsonantibus, scilicet, b. 
c. d. f. Primae autem quatuor dictiones quae deser- 
viunt qualuor modis primae figurae direcie conclu- 
dentibus,a praedictisquatuorconsonantibus incipiunt. 
Unde si quae aliae dictiones incipiunt a quacumque 
harum consonantium, significant,quod talessyllogismi 
sunt reducendi ad illum moduui primae figurae, 
cui deservjt dictio incipiens ab illa consonante. Verbi 
gratia: Cesare quae deservtt primo modo*ecundae 
figurae. incipit ab ista consonante C. et sigoificat 
quod talis modus per conversionem majoris reduci- 
tur ad seeundttm modom primae figurae, cui deservK 
dictio incipiens a c., scHicet celarent, et sic de singulis. 
In praedictis etiam syllogismis aliquando invenitur 
ista lirtcra 9. post vocatem: et significat quod illa 
propositio vel conclusio cui deservit syllaba debet 
converti simpliciter. Aliquando vero invenitur p. et 
*ignificat quod itla propositio vel conclusio cui 
deservit syllaba debet converti per accidens. Aliquau- 
do vero invenitur m. et significat, quod praemissae 
illius syllogismi debem transponi, ut de majori fiat 
miuor, et e converso. Aliquando invenittir c. et 
significat quod iste syllogisn.us non potest reduci 
per conversionem, sed soium per syllogismum con- 
versivuin: et hoc solum accidit in duobus syllogismis, 
scilicet baroco et brocardo, ttt dictum est. Sciendum, 
quod praedictae regulae, praeterquam regula de lhte- 
ra c.,intelliguntur solumdereductionesyllogismorum 
facla pcr conversionem, et non de ea quae facta est 
per syllogismum conversivum. Et sic patet de syl- 
logismis de inesse conversivis. 

CAPUT IX. 

De inventrone medii termini in syllogismis omnium 
figurarum tam affirmatwis quam ncgativis. 

Scitis syllogismis, utfaciltus possimus quamcom- 
que conclusioneui concludere et syllogizare, scien- 
dum quod omnis conclusio in se continet ambas 
extremitates, ut dictum est: tottis aulem syllogismus 
ex tribus terminis fil. Habita ergoquacumquc ora- 
tione concludenda, ad complendum syllogismum 
egemus uno termino, scilicet medio. Qualiter autem 
talis medius terminus inveniatur, videamus. Ubi nota, 
quod Philosophus i Prior., tribus utitur nominibus 
lerminorum: scilicel antecedente, consequente et 
repugnante. Dicitur autem terminus antecedens qui 
potest subjici, ut homo est anteeedens ad animal; 
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consequens aulem dicitur terminus qui potest de 
alio praedicari; et sic animal est consequcns ad ho- 
minem. Et quia lermini convertibiles inter se et 
subjici et praedicari possunt, ul proprium quod potest 
praedicari de spccie, et species de ipso, et similiter 
se habel de definitione et definito; ideo unus re- 
spectu alterius, et dicitur antecedens, ct dicitur 
consequens. Repugnans vero lerminus dicitur, qui 
akeri subjici non potest, nec de eo praedicari. ul 
bomo et asinus, quoruni neutcr de altero notest 
praedicari, nec sibi subjici. Sciendum quod *modi 
syllogisoiorum directe concludeniium, ut dictum est, 
sunt quatuordecim: sciltcet quatuor in prima figura, 
qoatuor in secunda, et sex in tertia: quia de indi- 
recte concludeniibus hic non me intromitto. In 
prima igitur figiura sunt duo modi aflfirmativi directe 
«oucludentes: scilicet primus et tertius; et duo ne- 
gativi, sciiicet secundus et qoartus. Ad invcniendum 
medium in affirmativis, considerandus est unus ter- 
minus qui sit anteoedens ad praedieatum et con- 
sequens ad subjectum. Verbi gratia: si debet syllo- 
gizari haec, scilicet, omnis homo est substantia, jam 
babetur minor et major extremilas. Consequens 
autem ad subjectum et antecedens ad praedicatum, 
est animal: ergo est medius terminus per hunc 
syllogismum in primo primae figurae sic. Omne 
animal est subsiantia. Omnis bomo est animal. Ergo 
omnis bomo est substantia. Si vero debet concludi 
baec, quidam homo est substaniia: in tertio modo 
ejusdem figurae est medius terminus animal, et fiet 
syllogismus sic: Omne animal est substantia. Qtiidam 
bomo est animal. Ergo quidam homoest substantia. 
lu syllogismis vero negativis ejusdem figuraesumi- 
tur pro medio repugnans praedicato, et consequens 
ad subjectum. \erbi gratia: si debet cnncludi haec, 
millus bomo est lapis, vel, quidam homo non est 
lapis, sumatur pro medio animal: repugnat enim 
animal lapidi, et potest praedicari de homine. Fiat 
ergo syllogismus in secundo primae sic: Nullum ani- 
roal est lapis. Omnis homo est animal. Ergo nullus 
homo est lapis. In quarlo verosic: nullum animal 
est lapis. Quidam homo est animal. Ergo quidam 
bomo non est lapis. Et sic patet de inventione medii 
termini in prima figura. In secunda autem figura 
sunt quatuor modi omnes negaiivi, quorum primus 
tertius habent majorem proposiiionem negativam, 
minorem vero affirmativain. Secundus autetn et 
quartus e converso majoreui habent affirmativam, 
minorem vero negativam: et ideo aliter uirobique 
sumitur medium. Unde in primo et tertio sumitur 
pro medio repugnans praedicato et consequens ad 
subjectunn Verbi gratia, si debct concludi ista: Nul- 
lus homo est lapis, vel illa, quidam homo non est 
Iapis: pro medio sumalur animal, et syllogizetur in 
primo secundae sic: Nullus lapis est animal. Omnis 
homo est animal. Ergo nullus homo est lapis. In 
tertio modo sic: Nullus lapis est animal. Quidam 
homo esl animal. Ergo qtiidam homo non est lapts. 
Jn *ecundo vero et quarto modo sumatur pro medio 
aonsequens ad praedicaium et repugnans subjecto. Ver- 
bi gratia, si debet concludi ista: Nullus homo est la- 
pis, vel ista, quidam homo non est lapis, suraatur pro 
medio inaniuiatum, quod potest praedicari de lapide 
et repugnat bomini; et syllogtzetur in secundo modo 
sic: Omnis lapis est inanimaius. Nullus homo est ina- 
oimatus. Ergo nullus homo est lapis. In quarto modo 
sic. Omnis lapis est inanimatus. Quidam homo uon 
est inanimatus. Ergo quidam homo non est lapis. Et 



sic patet de inventione medii termini in secunda 
ligura. In tertift vero figura sunt ses modi omnes 
concludentes particulariter: quorum tres sunt affir*- 
maiive, et ires negative. In tribus affirmativas, 
sciiicet primo, tertio, quarto, sumiiur p^o medio 
antecedens ad uirumque. Verbi graiia, si debel con- 
cludi baec in primo modo, scilicet, quoddam animal 
est substantia, sumatuf pro medio homo, de quo 
animal et substantia praedicari possunt, et syllogi- 
zeiur sic; Omnis homo est substantia. Omnis homo 
est animal. Ergo quoddam animal esl substaniia. 
In tertio modo sie: Quidam homo est substantia. 
Omnis homo est animal. Ergo quoddam animal est 
substantia. In quarto vero sic: Omnis bomo est 
substantia. Quidam bomo est animal. Ergo quoddam 
animal est substantia. In tribus vero negalivis su- 
mitur pro metlio rcpugnans praedicato et antece- 
dens ad subjeotum. Verbi gratia, si debet concludt 
haec, qtioddam animal non est lapis, sumatur pro 
medio homo quod repugnat lapidi, et de quo aniraal 
praedicatur et syllogizetur etiam in secundo modo 
sic: Nullus homo est lapis. Omnis hamo^est animal. 
Ergo quoddam anioial non est lapis. ln quinto vero 
sic: quidam homo non est lapis: omnis homo est ani- 
mal: ergo quoddam animal non est lapis. In sexto au- 
tem sic: Nullus homo est l^pis. Quidam borao esl aninial. 
Ergo quoddam animal non est lapis. Et sic patet de 
invcntione medii in tertia figura. Notandum quod 
ad inveniendum cito antecedens et consequens ter- 
mini convertibiles possunt esse antecedens et con- 
sequens indifferenter: quia definiiio et descriptio et 
interpretatio sunt termini converlibiles cutn definito, 
descripto et interpretato. Accipias terminum cujus 
vis invenire antecedens et conscquens, et definias 
ipsum vel describas, vel interpreteris; postmodura 
utere regulis supradictis. Verbi gratia, si vis conclu- 
dere in priino modo primae figurae istam, omne 
currens movetur, ubi debes sumere anleoedens ad 
praedicatum, definias vel describas vel in-terpreims 
moveri, quod describitur sic, moveri est mutare 
locuio in tempore: sed omne currens mutat locum 
in tempore, ei^go omne currens movetur. Et sic 
potest fieri de defiuitione et inlerpretatione. El sic 
patct de inventione medii in syllogismis de inesse 
ostensivis. 

CAPUT X. 

De differentia tyllogistni ad impossibile 
ab oslensivo. 

Dicto de syllogismis ostensivis, et de inventione 
medii eorum. dicendum est de syllogismis ad itn- 
possibile. Differt (i)enim syllogismus ad impossibile 
ab ostensivo. Nam osteusivus ex duabus praetnissis 
veris concludit conclusionem veram. Syllogismus 
vero ad impossibile non sic facit; sed ex altcra 
praemissarum falsa concludit felsum evidenter. De- 
inde ex contradictione falsi eonclusi iterum concludit 
contradictionem praemissae falsae. Verbi gralia, de 
utroque. Dato quod adversarius dieeret hanc proposi- 
tioncm felsam, scilicet « omnis homo currit • , contra 
eam per syilogismum osiensivum arguo sic: quia 
sumo duas praemissas veras, et concludo conlradi- 
ciionem propositionis praedictae sic. Nullum quie- 
scens eurrit. Quidam homo quiescit. Ergo quidam 
homo non currit. Haec conclusio centradicit propo- 
sitioni adversarii quaeeral « omnis bomo eurrit »: ct 

(1) Al. dicitur. 
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quia sua esl falsa, mea est vera, et e converso. Si 
vero volo eam reprobare per syllofcismum ad im- 
possibile, sumo eam cum altera propositione vera, 
et facio eas praemissas alicujus syllogismi, et con- 
cludo conclusionem falsam evidenter, el assumo 
contradictorium istius conclusionis falsae, et ex ea 
concludo comradictoriam falsae praemissae sic: Omne 
currens movelur. Omnis homo currit. Ergo omnis 
homo movetur. Sed quidani homo non movetur. 
Ergo. quidam homo non currit. Modo ex falsitate 
hujus praemissae osiendo veriiatem hujus meae 
propositionis, et ex istius veritale ostendo falsitatem 
illius. Ratio enim veritatis istius uhimae conclusio- 
nis syllogismi ad impossibile est: quia in syllogismis 
ordinatis in modo et in figura nunquam conclusio 
erit falsa, nisi aliqua praemissarum fuerit falsa. 
Concluditur autem primo ostensive concltisio faisa, 
scilicet « omne currens movetur »: aliqua ergo prac- 
roissarum fuit falsa. Non mea, scilicet « omne currens 
« movetur > : ergo propositio adversarii, scilicet • om- 
« nis homo currit », est falsa: ergo ejus contradicto- 
ria, scilicet « quidam homo non currit », quae est 
ultima conclusiosyllogismi ad impossibile ab ostensivo 
est vera. 

CAPUT XI. 

De syllogismis ad impossibile, in quibus modis 
et in quibus figuris fiant. 

Nunc dicendum est in quibus figuris, et in quibus 
modis syllogismi ad impossibile possunl fieri. Ubi 
primo scicndum, sicut dictum esl, quod conclusio 
syllogismi ad impossibile non est illa quae per 
syllogismum ostensivum prirno false concludilur, 
sed quae ultimo concluditur, scilicet contradictoria 
praemissae adversarii falsae. Debet autem semper 
esse contradictoria, et non contraria: quia, ut supra 
in alio tractatu dictum est, lex contradictoriarum 
talis est, quod si una est vera, reliqua est falsa, 
et (1) e converso. Unde si praemissa assumpta adver- 
sarii (2) esl falsa, semper sequitur, si conclusio 
syllogismi ad impossibile est sibi conlradicloria, quod 
sit vera. Si vero essetsibi eontraria, quantumcum- 
que illa foret falsa, non tamen necessario sequeretur 
istam esse veram: duae enimcontrariae possunt si- 
mul esse falsae, ul supradictum est. Secundum ergo 
dicta, cum in prima figura nullus syllogismus sit 
qui habeat aliquam praemissarum particularem ne- 
gativam, conclusio in prima figura non poterit 
concludi per impossibile, sed universalis. Quia vero 
in primo modo primae figurae ambae praemissae 
sunt universales affirmativae, quarum oppositae sunt 
parliculares negativae, ideo in ea non potest conclu- 
di nisi particularis negativa, si sumatur primo major 
falsa, scilicet: Omnis homo est lapis. Omne risibile 
est homo. Ergo omne risibile est lapis. Sed quoddam 
risibile non est lapis. Ergo quidam homo non est 
lapis. Si sumalur minor falsa, idem sequitur sic: 
Omne risibile est homo. Omnis lapis est risibilis. 
Ergo omnis lapis est homo. Sed quidam lapis non 
est homo. Ergo quidam lapis non est risibilis. In 
secundo vero modo primae figurae potest concludi 
particularis affirmativa et particularis negativa sic. 
Nullus homo est animal. Omne risibile est homo. 
Ergo nullum risibile est animal. Sed qtioddam risi- 
bile est animal. Ergo quidam homo est animai, 
Particularis negativa sic: Nullus homo est lapis. 

(t) Al. et non e converso. 
(2) Al. quae est falsa. 



Omnis margarita est homo. Ergo nulla margariia 
est lapis. Sed quaedam margarita est iapis. Ergo 
quaedam margarita non est homo. In tertio vero 
roodo primae figurae concluditur per impossibile 
particularis negaiiva, et universalis negaliva. Parti- 
cularis negativa sic: Omnis homo est lapis. Quod- 
dain risibile est homo. Ergo quoddam risibile esl 
lapis. Sed nullum risibile est lapis. Ergo quidam 
homo non est lapis. Universalis negativa sic: Omnis 
homo est animal. Quidam lapis est homo. Ergo 
quidain lapis est animal. Sed nullus lapis est ani- 
roal. Ergo nullus lapis est homo. In quarto vcro 
modo concluditur parlicularis affirmativa sic: Nul- 
lum animal est substantia. Quidam homo est animal. 
Ergo quidam homo non esl substantia. Sed omnis 
homo est substantia. Ergoquoddam animal est sub- 
stantia. Universalis vero negativa sic. Nullum ani- 
mal eu lapis. Quaedam margarita est animal. Ergo 
quaedam margarita non est lapis. Sed omnis mar- 
garita est lapis. Ergo nulta margarila cst animaL 
Et sic patet de syllogismis ad impossibile, qui pos- 
sunt fieri in prima figura. Et eodem modo possunt 
fieri in aliis duabus figuris: ul scilicel ex opposito 
falsae conclusionis inferatur oppositum falsae prae- 
missae; oppositum scilicet falsae praemissae quod 
est contradictorium cjus. Unde, quia in primo et 
secundo modo secundae figurae praemissac sunt 
universalis affirmativa et universalis negativa, qua- 
rum oppositae sunt particularis negativa et parti- 
cularis affirmativa; crgo in eis potest com-ludi per 
syllogismum ad impossibile pariicularis affirmativa 
et parlicularis negativa: particularis affirmativa, *i 
sumatur major falsa; negativa vero, si sumatur 
roinor falsa: et sic fial in omnibus aliis modis tam 
secundae quam tertiae figurae. Sciendum, quod 
universalis affirmativa pe» impossibile non potest 
concludi nisi in quarto modo secundae figurae, et 
in quinto tertiae: in his videlicet modis de quibus 
supradictum est, quod per conversiones propositio- 
num non poterant reduci ad modos primae figurae. 
Et causa est, quia solum isti duo modi habent 
praemissam particularem negalivam, et non alii: et 
dico de syllogismis directe concludeniihus. Ponamus 
exemplum de tilroque modo qualiter in eis concltt- 
datur per impossibile universalis affirmativa in quarto 
modo secundae figurae sic: Omnis homo est ani- 
mal. Quoddam risibile non est animal. Ergo qnod- 
dam risibile uon est homo. Sed omne risibile est 
homo. Ergo omne risibile est animal. In quinto 
modo terliae figurae sic: Quidam homo non est 
animal. Omnis homo est risibilis. Ergo quoddam 
risibile non est animal. Sed omne risibile est ani- 
mal. Ergo omnis homo est animal. Notandum quod 
Philosophus secundo Priorum facit solum unam 
praemissam falsam in quolibet modo omnium fi- 
gurarum, et concludit per syllogismum ad impos- 
sibile in quolibet solum unam conclusionem: et ta- 
men nos in quolibet modo dicimus utranque falsam, 
et concludemus per impossibile oppositam utriusque. 
Notandum quod in prima et secunda figura magis 
congrue ponitur miuor falsa: quia quod subjicitur 
in onposita conclusionis falsae subjicitur postea in 
conclusione syllogismi ad impossibile. Verbi gratia, 
in prima figura sic: Omnis homo esl animal. Om* 
nis lapis esl homo. Ergo omnis lapis esl animaK 
Sed quidam lapis non est animal. Ergo quidam 
lapis non est homo. Modo « lapis » est subjectum in 
opposita conclusionis falsae et in conclusione ul- 
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tima; si vero ponitur major falsa, colorari potest, 
ut dictum est, el communiier sic utimur. Patet 
crgo qui syllogismi ad impossibile, et in quibus 
modis et figuris fiant. 

CAPUT XIL 

De sgllogismis ad impossibile f qualiter reducwUur 
ad syllogumos ostensivos. 

Et quia omnes syllogismi ad impossibile redu- 
cuntur ad syllogismos ostensivos, ideo videndum 
est qualiter id fiat. Sciendum, quod syllogismi qui 
fiunl ad impossibile in prima figura, sunt oslensivi 
Jn secunda et lenia figura. Si enim concluditur 
opposita majoris proposiiionis falsae; fit syllogismtis 
ostensivus in tertia figura sic. Verbi gratia, in pri- 
mo modo primae figurae quando concludiiur op- 
positum majoris sic: Omnis homo est lapis. Omne 
risibile est liomo. Ergo omne risibile est lapis. Sed 
quoddam risibile non est lapis. Ergo quidam homo 
non est lapis. Hanc conclusioncm, scilicet « quidam 
.« homo non esl lapis », quatuor enuncialiones prae- 
cesserunt: quarum duae fuerunt falsae, scilicetma- 
jor, ei conclusio illius syllogismi ostensivi: duae 
vero fuerunt verae, scilicet minor illius syllogismi, 
et opposiia conclusionis. Ex his duabus veris in 
tertia figura sequitur praedicta conclusio, scilicet 
« quidam homo non est lapis »: ita quod opposita con- 
elusionis fiat major, et minor syllogismi ostensivi 
remaneat minor sic: Quoddam risibile non est la- 
pis. Omne risibilc est homo. Ergo quidam homo 
non est lapis. Hic est quintus modus tertiae figu- 
rae. Quando vero per impossibile concluditur op- 
posilum minoris, fit syllogismus ostensivus in se- 
eunda figura. Verbi graiia, sit syllogismus ad im- 
possibile iste: Omnis homo est animal. Omnis lapis 
est homo. Ergo omnis lapis est animal. Sed qui- 
dam lapis non est animal. Ergo quidam lapis non 
est homo. Auferantur duae falsae, scilicet minor, 
et conclusio syllogismi ostensivi; et fial syllogismufr 
in quarto modo sccundae figurae sic: Omnis homo 
est animal. Quidam lapis non est animal. Ergo 

Juidam lapis non est homo. Et sic fit in aliis mo- 
is primae figurae: ut videlicet si in syllogismo ad 
impossibileconctuditur oppositum majoris, reducitur 
ad teniam figuram, opposita conclusionis exisienle 
majori, et cum minori vera. Si vero concluditur 
oppositum minoris, fii talis syllogismus ostensivus 
tn secunda figura; iia quod oppositum conclusionis 
«it minor propositio, et major vera remaneat mi- 
nor. Syllogismi vero ad impossibile qui fiunt in 
secunda figura 9 sunt ostcnsivi in prima figura et 
tn tertia. Si euim concluditur per impossibile op- 
positum majoris, fit ostensivus in lertia figura. 
Verbi gratia, sit syllogismus ad impossibile iste: 
Nullus homo est animal. Omne risibile est ho- 
11)0« Ergo nullum risibile est homo. Sed quod- 
dam risibile est homo. Ergo quidam homo est 
animal. Auferantur falsac, el fiat syllogismus in 
quarto modo tertiae figurae sic: Omne risibile est 
animal. Quoddam risibile est homo. Ergo quidam 
homo est aniinal. Seiendum quod quando in prima 
figura syllogismus ad impossibile concludebat op- 
positum majoris, reducebaiur, et fiebai syllogismus 
ostensivus in lertia figura; et oppositum conclusio- 
nis primi syllogismi ostensivi fiebat major in se- 
cundo syllogismo, et minor ejusdem syllogismi 
remanebat minor in secundo syllogismo. Sed hic 



non fit i'a; sed minor primi syllogisn i fit major 
in secundo syllogismo. Si vero concludiiur per im- 
possibile oppositum minoris, fit syllogismus osten- 
sivus in prima figura sic: Nullus homo cst lapis. 
Omne risibile est lapis. Ergo nullum risibile est 
homo. Sed quoddam risibile jest-homo. Ergo quod- 
dam risibile non est lapis. Auferantur omnes falsae, 
et fiat syllogismus in quaho modo primae figurae 
sic: Nullus homo est lapii. QuodJam risibile est 
homo. Ergo quoddam risilHle non est lapis. Eodem 
modo syllogismi ostensivi aKorum modorum se- 
cundae figurae. Unde si major est falsa et minor 
vera, tunc minor fit major, et oppositum eonclu- 
sionis fit minor. Si vero major sit vera, et minor 
falsa; lunc major remanet major, et oppositum 
conclusionis fii minor. Syllogismi vero ad impos- 
sibile qui sunt in tertia figura, sunt oslensivi in 
prima figura et secunda. Unde si per impossibile 
concluditur opposila majoris, tit ostensivus in prima 
figura: ita videlicet quod opposiium conclusionis 
primi syllogismi fiat major proposiiio in secundo 
syllogismo; el minor quae fuit remaneal minor, sic: 
Omnis homo cst lapis. Omois homo est risibilis. 
Ergo quoddam risibile est lapis. Sed nullum risi- 
bile esl lapis. Ergo quidam homo non est lapis. 
Fiat autem ostensivus in pricna figura sic: Nullum 
risibile est lapis. Omnis homo est risibilis. Ergo 
nullus homo est lapis. Ad universalem veram bene 
sequitur sua particularis vera. Unde si haec est 
vera « Nullus homo est lapis», quae est conclusio 
istius secundi syllogismi; erit etiam haec vera « Qui- 
« dam homo non est lapis » : quae fuit conclusio syN 
logismi ad impossibile. Si vero per impossibile 
concluditnr opposita minoris, fiat syllogismus in 
secunda figura ostensivus: ita quod opposita con* 
clusionis primi syllogismi fiat minor in secundo 
syllogismo, et major primi syllogismi fiat minor, 
sic: Omnis homo est animal. Omnis homo est la- 
pis. Ergo quidam lapis est animal. Sed nullus lapis 
est animal. Ergo quidam homo non est lapis. Fiat 
ergo syllogisrmis ostensivus sic: NuIIus lapis est 
animal. Omnis homo est animal. Ergo nullus homo 
est lapis. Ad quam sequitur, Quidara homo non 
est lapis. Eodem modo fiat in aliis modis tertiae 
figurae. Et sic patet de syllogismis ad impossibile. 
Sciendum quod Philosophus in libro Priorum multa 
alia genera syllogismorum ponit; scilicet irregulares, 
conversivos, ex oppositis, el multa alia. Sed quia 
solum ista duo genera syllogismorum de inesse 
apud modernos sunt in usu, de aliis non me in- 
tromisi. Patet ergo de syllogismis de inesse etc. 

CAPUT XIII. 

De syllogismis modalibus, quanlum ad propositiones 
de necessario. 

Nunc dicendum est de syllogismis modalibus. 
Ubi sciendum quod, quia eodem modo sumnntur 
propositiones de necessario et impossibili et illae 
de possibili et contingenti, ut snpra in tractalu 
de conversionibus dictum est; ideo duobus modis 
fiunt syllogismi modales inter se differenies. Primo 
dicemus de syllogismis de necessario, ad quos re- 
duci possunt illi de impossibili. Secundo de svllo- 
gismis de contingenti, ad quos reducuntur ilfi de 
possibili coniingenier sumpto. Sciendum quod syl- 
logismi de necessario aliqui habent ambas propo- 
sitiones necessarias; et tunc in quacumque figura 
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vel modo Gant, semper conclusio est necessaria. 
Verbi gratia. Necesse est omnem hominem esse 
animal. Necesse est omne risibile esse hominem. 
Ergo necesse est omne rtsibile esse animal: et sic 
de singulis etc. Notandum, quod duplex esl neces- 
sarium: scilieet necessarium simpliciter, quando ali- 
quid incst alicui simpliciter, et non secundum ali- 
quod tempus vel locum, vel hujusmodi: ticut ne- 
cessarium est bominem esse animal. Aliud est 
neccssarium secundum quid, vel secundum tempus; 
sicut dicimus quod omne quod est, quando est, ne- 
cesse est csse; vel secundum locum vel secundum 
aiiquod hujusmodi: et isto modo non sumitur pro- 
positio necessaria. Socrates enim quando currit, 
necessario currit, et lamen haee propositio « Socrates 
« currii ■ , non esl necessaria, sed conlingcns. Si vero 
syllogismi de necessario alteram propositionem ha- 
bent necessariam, et alteram de inesse: licet semper 
concludant majorem extremilatem inesse minori, 
non tamen semper concludunt ex necessitate: sed 
qoandoque sic, et qttandoque non. Ubi nota, quod 
in prima flgura, majori propositione existente ne- 
cessaria et minori de itiesse, sequetur semper con- 
clusio necessaria. Majori vero existente de inesse, 
quantumcumque minor sit necessaria, non tamen 
conclusio ertl necessaria: quia inveniuntur termini 
ubi est sic, et ubi non est sic. Verbi gratia: Omnis 
homo est animal. Omne risibile necessario est ho- 
mo. Ergo omne risibile necessario est animal. Isti 
autem sunt lermini ubi sic. Termini vero ubi non, 
sunt isti. Omnis hotno est albus. Omne risihile 
necessario est homo. Ergo omne risibile neces- 
sario est album. Haec autem conclusio non est 
necessaria simpliciter. Et sic est de aliis modis 
primae ficurae, tam affirmativis quam negativis. 
In secunda vero figura in tribus primis modis ne- 
gativis propositione existente necessaria, sive sit 
major, sive sit minor, conclusio erit necessaria, 
ipsa existente de inesse, Affirmativa vero existente 
necessaria, et negativa de inesse, non sequitur con- 
clusio necessaria. Et hoc clare potest apparere re- 
ducendo praedictos syllogismos ad modos primae 
figurae: nam semper in syllogismis reduclis, ncga- 
tiva erit major. In prima autem figtira, ut dictum 
est, si major est necessaria, et conclusio: si vero 
non, nec conclusio. In quarto vero modosecundae 
figurae quacumque propositione necessaria, sive 
afflrmativa sive negativa, dummodo allera sil de 
inesse, non semper sequitur conclusio necessaria: 
nam si universalis affirmaiiva non erit nccessaria, 
in eisdem terminis fiet syllogismus in quibus fiet 
secundus modus ejusdem figurae universali affir- 
mativa existente necessaria. Sed, ut dictum est, si 
affirmativa est necessaria, non sequitur conclusio 
necessaria: quod patet per reductionem ejus ad 
secundum modum primae figurae: ergo nec hic 
scquitur. Si vero particularis negativa est neoessaria, 
non sequitur semper conclusio necessaria, ut patet 
in his terminis, scilicet: Omne album est homo: 
quidam asinus necessario non est homo: tamen non 
sequitur: Ergo quidam asinus necessario non est 
albus. In tertia vero figura sunt syllogismi affir- 
mativi, et sunt negativi. Affirmativorum autem qui- 
dam habent ambas propositiones universales, quidam 
vero alteraro. Qui habent ambas propositiones uni- 
versales, quacumque earum existenle necessaria, 
sive majori sive minori, sequitur conclusio necea- 
saria; quod patet per reductionem ejus ad primam 



figuram. Qui vero habent alteram universatem, ea 
cxistente necessaria sive majori sive minori, sequi- 
tur conciusio necestaria. Si vero partieularis sit 
necessaria, non sequilur conclusio necessaria: quia 
si reducilur ad primam figuram, major est dc i- 
nesse: ubi, ut dictum est, non sequitur conclusio 
necessaria. Negalivorum vero quidam habent pro- 
positionem negalivam universalem, quidam autem 
particularem. Unde qui habent propositionem nega- 
tivam universalem, ea existente necessaria, non se- 
quilur conclusio necessaria. Qui vero habent nega~ 
tivam particularem et affirmalivam universalem, 
quacuinque earum existenle necessaria, non sequitur 
conclusio necessaria. Verbi gratia sic: Quidam homo 
non vigilat. Omnis homo necessario est animal. 
Ergo quoddam animal necessario non vigilat. Et 
hoc est affirmativa existente necessaria. Negativa 
autem existente necessaria sic, Quoddam album 
necessario non est animal, Omne album vigilat: 
non sequitur. Ergo quoddara vigilans necessario 
non est animal: cum omne vigilans necessario sit 
animal. Et sic patet de syllogismis modalibus de 
necessario. 

CAPUT XIV. 

De tyllogistms contingentibns. 

Sequitur de syllogismis contingentibus. Ubi nota 
quod duplex est coniingens: scilicet contingens 
quod incst, et eontingens quod potest inesse. Di- 
citur autem hic contingens quod inest, quando 
praedicalum, licet non sit de essentia subjecti vel 
proprium ejus, lamen est lerminus qui potest prae- 
dicari et negari de subjecto, licet nunc actu de eo 
praedicetur: et talis propositio, licet sit de materia 
contingenii, tamen dicitur de contingenti quod io- 
est. Contingens aulem quod potest inesse, dicitur 
cum praedicatum est de contingenti, sicut de albo 
respectu hominis: tamen in propositione non dicitur 
actu inesse, sed possibililer: ut cum dico c contingit 
« hominem esse album », non est sensus quod lionio 
sit albus, sed quod potest esse albus. Sciendum quod 
in prirna figura, utraque propositione existente de 
contingenti, etiam conclusio erit de contingenti 
sic. Contingit omne album esse musicum. Con- 
tingit omnem hominem esse album. Ergo contingit 
omnem hominem esse musicum. Et sic est de alits 
modis. In secunda vero figura si ambae proposi- 
tiones sunl de contingeuti, sive sint affirmativae, 
sive altera earum sit negaliva, sive sint universa- 
les, sive altera earum sil parlicularis; nunquam 
lonclusio erit de contingenti. Verbi gratia: Contio- 
git nullum hominem esse album. Contingit omne 
risibile esse album. Ergo contingit nullum risibile 
esse hominem. Non sequitur: quia necesse cst omne 
risibile esse hominem. Et sic de omnibus aliis, In 
terlia vero figura, praemissis existentibus de con- 
tingenti, sive sint affirmativae, sive altera earum 
sit negaiiva, sive universales, sive particulares; 
semper sequilur conclusio de conlingenti , ut : 
Contingit omnem hominem esse album. Conlingit 
omnem hominem esse musicum. Ergo contingit 
musicum esse album. Et sic est in aliis modis. 
Si vero altera praemissarum sit de contingenti, 
et altera de inesse; non semper sequitur con- 
clusio de contingenti. Unde in prima figura ma- 
jori existente de contingenti, sive sit afBrmativa, 
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atve negativa, minori vero de iriesse sirapliciier, 
semper sequitur conclusio de contingenti. Ut: Con- 
lingii omnem hominem esse album. Omne risibiie 
est homo, Ergo coniingit omne risibile esse album. 
Majori vero exisieme de inesse, et minori de con- 
lingeuli, uon semper sequitur conclusio de contin- 
geoti, ut perfectus sit syllogismus, sic. Omne sanum 
esl animal. Contingit omnem equum esse sanum: non 
sequitur: ergo contingit omnem equum essc animal. 
Sciendum, quia in qualibet propositione de con- 
tingenii potest salvari dupliciter dici de omni se- 
cundum duplicem ejus sensum supradictum. Unde 
cum dico, Conlingti omnem hominem esse album, 
eomparo hominem ad dici, de quibus polest prae- 
dicari, vel sccundum esse ipsius albi, ut sit sen- 
sus: omne quod est homo, conlingit aciu esse aU 
, bum. Vel secundum possibilem inhaerentiam, ut 
sit sensus: omne quod est homo, contingit posse 
esse album. Propositio de inesse habei solum unum 
dici de omni, scilicet secundum comparationem 
subjecti ad sua inferiora secundum aciualem in- 
haereniiam praedicati: et ex his sequitur, quod 
virtute dici de omni illa de inesse poiest sumi sub 
illa de contingenti. Unum enim dici de omni sub 
duobus, quia ad minus in uno est consequeniia. 
Sed illa de contingenti non potest sumi sub illa 
de inesse: duo enim dici de omnt non continelur 
sub uno. Et ista est causa quare majore existente 
de contingenti, minori vero de inesse, non sequitur 
conclusio de contingenti virtute syllogistica, licet 
sequatur gratia materiae. Sciendum quod proposilio 
de inesse est duplex: scilicet de inesse ut nunc, 
seilicei quando praedicatum ut nunc solutn inest 
stibjecto, ut « Socrates currit » , et inesse simpliciter. 
Unde ad hoc quod sequatur conelusio de contin- 
genti, minori existente de inesse, debet esse de 
inesse simpliciter, quia praedicatum semper sequi- 
tur subjectum: ideo sequitur quod quidquid con- 
tingit praedicato, contingit subjecto. Sed quia in 
propositione de inesse ut nunc, praedicatum non 
semper sequitur subjectum, non erit semper verum 
quod quidquid contingit praedicato, conlingit sub- 
jecto. Nec est instantia quod si minor esset de 
eontingenti, quae tantum valet quanlum illa de 
inesse ut nunc, et major esset de contingenii, se« 
quilur conclusio. Nam si minor est decontingenli, 
semper praedicatum contingil subjecto; nam haec 
« contingit hominem currere » semper est vera, quia 
semper contingit hominem currere, tainen ista« homo 
« non currit » non semper est vera: ideo aliter se ha- 
bet de utralibet. In secunda autem figura in tribus 
primis motlis negativa existenie de comingenti, af- 
firmativa vero de inesse, non fit syllogismus. Et 
causa est. quia omnes syllogismi in tantum con*» 
eluduni, in quantum reducuntur ad primam figu- 
ram, ubi est dici de omni et dici de nullo. Tales 
autem syllogismi non possunt reduci ad primam 
figuram: non enim convertitur universalis negativa 
de coniingenti, ut de subjecto fiat praedicatum, et 
de praedicato fiat subjectum, ut supradictum esi: 
sed convertitur in terminis. Undc haec « contingit 
« nullum hominem esse album », convertitur in hanc 
«contingit omnem hominem esse album » . Unde se- 
cundum hoc universali negativa existenie de con- 
tingenti, in tribus videlicet modis, non fit syllo- 
gismus, quia non potest probari per dici deomni. 
Affirmativa vero existente de contingenti et nega- 
tiva de inesse, fit syllogismus, quia potest reduci 
S. Th. Opera omnia. V. 17. 



talis syllogismus ad primam figuram, per proposi- 
tionem negativam simililer conversam: tariien non 
erit conclusio de contingenti ut supra dictum esf. 
In quarto autem modo, nullo modo fil syllogismus, 
sive major sive minor sit de contingenti. Talis 
enim syllogismus non potest reduci ad primam fi- 
guram per conversionem, sed per syllogismum 
conversivum. Sed quacumque exislente de contin- 
genti, ct altera de inesse, non potest fieri talis re- 
duclio: ergo ex eo nihil sequitur. Quod autem ma- 
jori existente de contingenti taiis reductio fieri non 
possit, paiei. Sit talis syllogismus: Comingit omnein 
honiincm esse album: Quidam lapis non est albus: 
Ergo quidam lapis non est homo; cujus opposilum 
est, Omnis lapis est horao. Fiat ergo syllogismus in 
prima figura sic: Contingit oranem homiuem esse 
album. Omnis lapis est homo, Ergo contingit om- 
nem lapidem esse album. Sed haec non opponitur 
huic « quidam lapis non est albus » quae erat minor: 
nam ut dictum esi, in propositione de contingenti 
salvatur dici de omni secundum possibilem inhae- 
rentiam: in futuro enim posset esse verum, quod 
omnis lapis fieret albus, et quod modo quidam la- 
pis non sit albus: et sic isto modo non valet con- 
jugatio. Apparet etiam quod talis syllogismus non 
valeat: nam proposiiionibus existentibus veris, ali- 
quando sequitur conclusio falsa sic: Contingit om- 
nem hominem esse album. Quoddam risibile non 
est album: sequitur: Ergo contingit quoddara risi- 
bile non esse hominem: quod est simpliciter fal- 
sum. Similifer si minor est de contingenli, nihil 
sequilur, et fit syllogismus sic: Omnis homo est 
animal. Contingit quoddam album non esse animal. 
Ergo contingit quoddain album non essc hominem: 
ut puta ovum, quod est album, contingit quod 
aliquando erit animal, aliquando non crit, si se- 
quitur haec de inesse, scilicet « quoddam album 
« non est homo», non tenet. Opposita enim ejus 
est « omne album est homo, ergo omne album 
« est animal », quae non opponilur huic « con- 
« tingit quoddajn album non esseanimal », ut supra 
dictum cst. Si vero sumatur conclusio de contin- 
genii, scilicet, Contingit quoddam album non esse 
aniiual, cujus opposita est, Necesse estomnealbum 
esse animal; idem sequitur: et fiat syllogismus in 
prima figura sic: Omnis homo est animal. Necesse 
est orane album esse hominem. Sequiturergoomne 
album est animal: ut supra de mixtionibus neces- 
sarii ei de inesse dicturn est: quae non opponitur 
illi minori, scilicet « contingit quoddam album nou 
« esse animal » : et sic est inutilis conjugatio. In terlia 
vero figura, majori existente de contingenti, minori 
vero de inesse, sequitur conclusio de contingenti: 
nam conversa minori in quinque modis syllogismo- 
rum, fit reductio ad primam figuram. Verbi gratia 
fiat syllogismus sic: Contingil omnem hominem 
esse album. Omnis homo est animal. Ergo contin- 
gil quoddam animal es&& album: conversa minori 
per accidens, fit tertius modus primae figurae sic: 
Contingit omnem hominem esse album. Omne ani- 
mal est homo. Ergo contingit quoddam animal esse 
album: et sic est de aliis quatuor modis. Quintus 
autem modus tertiae figurae reducitur ad primam 
per syllogismum conversivum sic: Contingit quem- 
dam hominern non esse album. Otnnis homo est 
animal. Ergo contingit quoddam animal non esse 
album. Cujus opposilum est: Necesse est omne ani- 
mal esse album. Deinde ponatur sub ea minor prL- 
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mi syllogismi, scilicef, Omnis homo est animal: et 
sequitur: Ergo necesse est omnem hominem esse 
aJbum: quae est contradicioria majoris prinii syllo- 
gismi. Et sic patet de mixiione propositionum de 
contingenti et de inesse in tribus figuris etc. 

CAPUT XV- 

De mixtione coniingenfis et necessarii in tribus 
figuris syllogismorum. 

Sequitur de mixlione contingentis et necessarii. 
Notandum quod in prima figura quanium ad modos 
affirmativos, majori exisfente decontingenii, minori 
vero de necessario, syllogismus erit perfectus, et 
concludet conclusionem decontingenti. Verbi graiia: 
Contingit omne animal esse alhum. Necesse est 
omnem hominem esse animal. Ergo contingit om- 
nem hominem esse album. Si vero sii e converso, 
scilicet majori existente de necessario, et minori 
de comingenti, nnllus fiet syllogismus. Causa esl, 
quia propositio necessaria habcrel unum dici de 
omni , secundum scilicet actualem inhaerentiam 
praedicati ad subjectum, et ad contenia sub eo. 
Sed illa de contingenti habet duplex dici de omni, 
ut supra dictum est. Non ergo potest illa sumi sub 
illa de necessario per virttuem principii quod est 
dici de omni. Sciendum quod in praedicto syllo- 
gismo, licet concludatur per dici de omni, poiest 
tamen concludi conclusiodecontingenlide possibili, 
quod scilicet communiter se habet ad neccssarium 
et contingens, in virtule istius regulae: Si aliquod 
subjectum sit essentialiter sub aliquo praedicato, 
quicquid coniingit sub subjecto, contingit sub prae- 
dicato. In syllogismis autem negativis proposiiione 
affirmativa exisiente necessaria, negativa vero de 
contingenii, sequitur conclusio de contingcnti sic: 
Contingit nullum homineni esse album. Neeesse 
est omne risibile esse hominem: sequitur: Ergo 
contingit nullum risibile esse album. Si vero pro- 
positio negativa sit necessaria, affirmaiiva vero con- 
tingens, sequuntur duac conclusiones: scilicel ali- 
quando de contingenti, aliquando de inesse; quod 
polest patere: nam ex opposiio uiriusque conclu- 
sionis cum altera praemissarum, infertur oppositum 
allerum praemissae. Ratio autem quare utraque 
conclusio sequatur ad unam negativam de necessa- 
rio est, quia non solum praedicaium non dicitur 
inesse subjecio, sed ncc etiam poiesl inesse. Unde 
syllogismus significal quod subjecto non insit prae- 
dicaium, nec possit inesse. Unde cum aliquid con- 
tigenter ponitur sub tali subjccto, signiGcatur quod 
tale praedicalum removeatur actu ab co quodcon- 
tingenter ponilur sub suhjecto: et sic erit conclusio 
de contingcnti; quia quod aclu contingenter remo- 
vetur, facit enunciationem conlingentem, et signifi- 
catur quod nullo modo possit sibi inesse: et sic 
non solum contingenier non inesl, imo nullo mo- 
do inest ei, si sil enunciaiio de inesse. In sicunda 
autem figura in tribus primis modis negativa exis- 
lente de necessario, affirmativa verodecontingenti, 
sequitur eliam duplex conclusio: scilicet decontin- 
genti et de inesse: quia per conversionem propo- 
sitionis necessariae reducuniur ad primam figuram. 
In quarto vero modo affirmativa existente de con 
tingenti, negativa vero de necessario, veleconver- 
so, inutilis erit conjugatio. In tertia vero figura 
quantum ad syllogismos affirmativos, universales 



proposiiiones vel aliquain univcrsalem habentes, 
majori exi>tente de contingenti, minori vero dene- 
cessario, sequitur conclusio de conlingenii. Con- 
versa ergo minori fil syllogismus in prima figura. 
Si autem major sit de necessario, minor vero de 
contingenti possibili, quia propositiones de contin- 
genti possibili converluntur, sicut illae de neces- 
sario, minori conversa, fit prima figura. sicul dictum 
esi, quod majori existente de necessario, majori 
vero de eontingenti, sequitur conclusio de contin- 
genii possibili, licet non per dici de omni, sed per 
primam regulam. Quantum autem ad syllogismos 
affirmativos habentes aliqtiam praemissam particu- 
larem, si major est universalis, sequiiur regulas 
praedictas. Si vero major est particularis, sequitur 
secundam regulam. Quantum autem ad syllogisu os 
negativos, dico quod quantum ad duos modos ha- 
bentes majorem universalem negativam, majori e- 
xistente de conlingenti, minori vero de necessario, 
sequitur conclusio de conlingenti, et reducuntur ad 
primam figuram per conversionem minoris. Si au- 
tem major erit de necessario, minor vero de con- 
tingenti, non fit syllogismus: non enim possel re- 
duci ad primam figuram. Si vero minor esset de 
contingenti possibili, quia converti posset sicut illa 
de necessario, fieret syllogismus in prima figura, 
ubi concluderetur duplex conclusio: scilicet de incsse, 
et de contingenti, ut supra diclum est. Syllogismus 
autem negativus, cujus major est particularis ne- 
gaiiva, ea existente de contingenli, et majori exis- 
tente de necessario, sequiiur conclusio de contin- 
genti, el reducitur ad primam figuram per syllo- 
gismum conversivum. Majori vero existente dene- 
cessario, non fil syllogismus. Et sic palet desyllo- 
gismis modalibus. 

CAPUT XVI. 

De syllogismis conditionalibus ex propositionifjus. 
simplicibus. 

Ditto de syllogismis categoricis, nunc dicendum 
est de hypoteticis. Ut aulem supra dictum est, 
tres sunt species proposiiionum hypoieticarum: sci- 
licet condiiionalis, copulativa et disjunctiva. Syllo- 
gismi autem qui sunt ex propositionibus copula- 
tivis, eodem modo se habcnt sicut et syllogismi 
caiegorici; et ideo de eis praetermiilamus. Sed 
quia ex propositionibus conditionalibus et disjun- 
ctivis aliter fiunt syllogismi quam in propositioni- 
bus categorieis; ideo de eis dicendum esl: el pri- 
mo de conditionalibus. Notandum quod propositio- 
nes conditionales, vel sunt simplices, vel compositae: 
dico autem simplices, qtiae tantum ex duabus cale- 
goricis componuntur, ut haec « si esl homo, est ani- 
«mal»; compositaeaulemsunt, quaeex pluribus com- 
ponunuir, ut haec • si est homo, cum sit animal, est 
« substanlia ». Hae autem compositae tribtis modis 
fieri- possunt: quia vel eril propositio composita ex 
duabus, conditionali et categorica, ut hic « si est homo, 
« cum sit animal, esl subsiantia » : vel e conver$o 
crit compositaex calegoricaet conditionali sic« si tu es 
• animatum,tu es homo, aut es animal »: vel eritcom- 
posita ex duabus condilionalibus, ul hic« si esl homo 
« est animatum, si estanimalum est animal (1) Et 
quia syllogismi qui fiunt ex simplicibus, facilius sciun- 

(\) Al. si est homo, csl animatum si est animal. Et quia etc. 
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turillisqui fiunt ex compo>itis; ideoprimo ponemus 
syllogismos simplices, et postea breviierostendemus 
secundum eorum similitudinem, qualiter fiuntsyllo- 
gismi ex compositis. Siiendum quod simplices pro- 
positioues condilionales sunt quatuor. Aut enirn 
habent ambas partes afiirmativas, scilicet aniecedens 
ec eonsequens, ut haec « si est homo, est animal». 
Vel antecedens affirmatum ei consequens negaium, 
ut haec • si est homo, non est lapis». Aui conse- 
quens affirmaium, et aniecedeus negatum, ut hacc 
«si animal non est sanum, est aegrum ». Aut ambo 
negata, ut haec « si non est animal, non est homo ». 
Syllogismi aulem qui ex his propositionibus fiuni, 
oportet quod sint consequentiae quaedam. Ul auiem 
dicil Philosophus 2 Topie., duplex est consequeniia, 
scilicet, in posittone: scilicet quando proceditur pro 
posiiione antecedentis; et in contraria, scilicet quando 
proceditur adesiructioneconsequentis. Secundum ergo 
isla, ex praediciisproposiiionibusquaefiunt figurae(l) 
in quarum una proceditur a positione antecedentis, in 
altera vero a destructioneconsequentis: quarumquae- 
libet quatuor habet modos, secundum quod quatuor 
sunt propositiones, ut dicium est. Primus modus pri- 
raae figurae est: Si est homo est animal: sed est homo, 
ergo est animal. Secundus est: Si est homo, non 
est lapis. Sed est homo. Ergo non est lapis. Ter- 
fius est: Si animal non est sanum, est aegrum. 
Sed animal non est sanum, Ergo est aegrum. 
Quarius est: Si non est animal, non est homo. Scd 
1100 est animal. Ergo non est homo. Sciendum quod 
isio modo fiunt syllogismi cum hoc relativo « qui » 
vel cum hoc noraine « quicumque »: faciunt enim 
praedicta nomina connotantia oppositionem ante- 
«edcnlis sic: Omnis qui currit, movetur. Sed Petrus 
curril, Ergo Petrus movetur. Vel quicumque etc. A 
•destmetione conscqueniis sic. Omnis qui currit, 
vel quicumque currit, movetur. Sed Socrates non 
inovetur. Ergo Socrates non currit. El sic habet se 
in omnibus aliis modis dictarum figurarum. Patet 
ergo de syllogismis conditionalibus ex propositioni- 
bus simplicibus. 

C\PUT XVII. 

De syllogismis conditionalibus ex propositionibus 
hypotheticis composilis. 

Sequitur de conditionalibus composiiis: quarum 
duae, ut dictum est, consistunt ex tribus catego- 
ricis; terlia vero ex quatuor. Sed tres propositiones 
categoricae secundum affirmationem et negationem 
oclo modis possunt variari. Primo possunt omnes 
esse affirmalivae, secundo omnes negativae, tertio 
duae primae affirmativae ct tertia negntiva, quarto 
duae primae possunl esse negativae et tertia affir- 
mativa, quinto prima affirmativa el duae tiltimae 
negativae, sexto prima negativa et duae ultimae 
affirmativae, septimo prima et ultima affirmaiivae 
et media negativa, octavo prima et ultima negati- 
vae et* media affirmativa. Ideo in qualibet diciarum 
potesl fieri variatio, et sic sunl octo. Tertia vero 
conditionalis composigi ex duabus conditionalibus, 
quae quatuor habent calegoricas, multipliciter habet 
variari. De quibus omnibus compositis propositioni- 
bus, et earum varietate, et syllogismis qui ex eis fiuni, 
diffuse dixi in libro quem feci de hypotheticis syllo- 

(I) Al. quae fiunt figurare. 



gismis; ideo diffuse de eis nunc traclare praetermitto: 
sed videamus solum modos sillogizandi in qualibet 
carum. Fiunt autem secundum quamlibet diciarum 
propositionum duae figurae, in quarum una pro- 
ceditur a positione antecedentis, in altera adestru- 
clione consequentis. Prima enim proposiiio, ut di- 
ctum est, componilur ex condilionali et categorica 
sic: Si est homo, cum sit animatum, est animal. 
Sed est homo. Ergo, cum sit animalum, eslanimal. 
Et consimiliter fiet lalis syllogismus, si aliqua pars 
ejus vel omnes sinl negaiisae: Si est homo, cum non 
sit inanimatus, est sensibilis. Sed est homo. Ergo cura 
non sit inanimatum, est sensibile. A destruelione vero 
consequentis sic: Si est homo, cum sil animatum, est 
sensibile. Sed (1) non est sensibile. Ergo non est 
homo. In negaiiva sic: Si esl homo, cum non sit 
inanimatus, est sensibilis. Sed cum (2) sil inani- 
nratum, non est sensibile. Ergo non est homo. 
Secunda vero proposiiio, ut dicluui est, composita 
ex categorica et conditionali sic: Si cum est ani- 
maium est animal, est homo. Fiunt autem ex tri- 
bus propositionibus syllogismi a positione antece- 
dentis sic: Si cum cst animatum est homo, est 
aniinal. Sed cum est animatum est homo. Ergo 
esl-animal. Negando vero aliquam parletn sic. Si 
cum est ani nalum esl homo, non est equus. A 
destructione vero consequentis sic: Si cum est ani- 
matum, est homo, est animal. Sed non est animal. 
Ergo cum sit animatum non est homo. Cum parte 
vero negativa sic: Si cum est animatum, est homo, 
non est equus. Sed est equus. Ergo cum sit animatum 
nonesthomo. Etquia ut dictum esl, quaelibet illarum 
propositionum habet variari octo modis, ex qualibet 
possunl fieri sexdecim syllogismi: scilicet oclo a posi- 
tione antecedeniis, et octoa destructioneconsequentis. 
Teriia vero proposilio, ut dictum esi, composita cst 
ex duabus conditionalibus sic: Si esl homo est ani- 
nial: si est animal, est substantia. Potest autem haec 
proposiiio variari tripliciter secundum triplicein 
variationem terminorum. Nam in ea esl unus ler- 
minus bis sumplus: cura aulem sint duae conditio- 
nales, talis (erminus aliquando est antecedens in 
utraque sicr.Si est homo, est animal: Si non est 
homo, est insensibile. Aliquando est consequens jn 
utraque, sic: Si esl homo est animal: si est lapis non 
est animal. Aliquando est consequens in una, et 
antecedens in alia sic: Si est homo est animal; si 
est animal est substantia. Et secundum hoc tripli- 
citer varianiur syllogismi, qui fiunt ex hujusmodi 
proposiiionibus: el (amen quaelibet islarum propo- 
sitionum muhiplicatur in ocio secundum affirma- 
tiones ei negationcs partium ejus, ex quibus fiunt 
sexdecim modi syllogismorum Quando vero idcm 
terminus in una est consequens, et in altera est ante- 
cedens, fiunt syllogismi sic. Si est homo est animal: 
si est animal cst subsianiia. Sed est homo. Ergo est 
subslantia. Et hnjusmodi fiunt a positione antece- 
dentis. A desiruclione consequentis sic. Si est homo, 
est animal; si est animal, est substantia. Sed non 
est substantia. Ergo non est homo. Et haec dicilur 
a Boetio prima figttra islarum propositionum. Se- 
cunda figura secundum eum fii, quando idem est 
antecedens in utraque, t*x quo fit syllogismus a 
positione anteccdentis sic: Si est homo est animal; 



(I) At. si est homo, cum sit animalum, non est sensibile. 
Ergo clc. 

(9) AL incongrue ponitur non. 
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si non est homo est insensibilis. Sed est homo. 
Ergo non est insensibilis. Vel sic: Si est homo est 
animal, si non est homo non est raiionalis. Sed 
*st homo. Ergo est rationalis. A destructione con- 
sequentis sic: Si est homo, es( animal: si non est 
homo est insensibilis. Sed non est animal. Ergo 
est insensibilis. Vel sic: Si est homo, est animal, 
si non est ralionalis non est homo. Sed non est ani- 
mal. Ergo non est rationalis. Desiructo enim animali 
destruitur homo, quo desirucio destruitur raiionale. 
Terlia figura secundum eum est, quando non ar- 
guitur a destruciione consequeniie, sed solum a 
positione antecedentis sic: Si est homo est animal, 
si est lapis non est animal. Sed esl homo. Ergo 
non esl lapis. Et sic patet de syllogismis conditio- 
nalibus. 

CAPUT XVIII. 

De syllogismis disjunclivis, et de propositionibus 
redupiicativis 9 et de conversione per compa- 
rutionem. 

De syllogismis disjunctivis nunc dicendum est. 
Ubi nota quod sicut una propositio conditiooalis 
secundum affirmaiionem vel negationem suarum 
partium multiplicalur, et sic sunt quatuor; iia e- 
tiam se habet de propositione disjunctiva sic: quia 
aut ambae paries sunt affirmativae, ut • autestsa- 
« num, aut est aegrum » : vel ambae partes sunt nega- 
livae, ut « aut non es( sanum, aut non est aegrum »: 
vel prima est affirmativa, et secunda negativa,- ut 
«aut est sanum, aut non est aegrum»: vel prima 
negativa, et secunda affirmativa, ut « aut non est 
« sanum, aut estaegrum ». Ad faciendum autem syl- 
bgismos de praedictis propositionibus, primo opor- 
tet vidcre quae dictarum propositionum uni sim- 
plici conditionali aequipollet: postea secundum quod 
fiebat syllogismus ex illa conditionali simplici, ut 
supra dictum est, sic fiat de ista disjuncliva. Ad 
hoc enim videndum oporlet supponere, quod ad hoc 
ut propositio disjunctiva sit vera, semper oportet 
quod aliera pars sit falsa: ita videlicel. quod prima 
pars sit falsa, et secunda vera. Et quia posita qua- 
cumque propositione falsa, si verificatur, debet ve- 
rificari per suatn oppositam; verbi graiia, si haec 
est falsa « non est homo », verificalur per hanc, 
« est homo » , et e converso; ideo videamus in pro- 
positione disjunctiva partem primam, ulrum sit 
affirmativa, vel negativa. Si prima pars est af- 
firmativa, aequipollel aniecedenti condiiionalis ne- 
gato: nam sicut antccedens conditionalis suppo- 
nitur quod debet esse verum, ad hoc quod lota 
condilionalis sit vera; iia prima propositio catego- 
rica, quam vocamus in disjunctiva antecedens, sem- 
per debet esse falsa. Ad hoc vero quod ista duo 
antecedentia aequipolleant, oporiet quod si unum 
est affirmaium, quod alierum sil negatum: quia in 
utraque, scilicet condiiionali el disjunctiva, conse- 
quens esl verum; ideo ad hoc quod inter se ae- 
quipolleant, oportet quod si unum est affirmatum, 
et reliquum; et si unum esl negatum, et reliquum. 
Verbi gralia, sit disjunciiva ista«autest sanum, aui est 
• aegrum», quaehabetantecedens et conseqtiensaffir- 
mativa. Ad hoc quod aequipolleat conditionali verae, 
debel conditionalis habere antecedens negatum et 
consequens affirmaium sic « si non est sanum est ae- 
« grum » : et sic de aliis. His habitis, faciliter possunt 



sciri syllogismi disjunctivi. Ul enim supra dicium 
esi, quatuor syllogismi conditionales fiunt a posi- 
tione antecedentis, et quatuor a destructione con- 
sequeniis. Eodem modo in istis propositionibus. 
Prima enim propositio conditionalis, ex qua sume- 
batur primus modus, erat ista. Si est homo, est 
animal. Seeundum ergo dicta , huic aequipollet 
ista: Aut non est homo, aut esl animal. Fiat ergo 
syllogismus disjunctivus sic: Aut non csl homo, 
aut est animal. Sed est homo. Ergo est ani- 
mal. Secunda proposilio secundi modi erat ista: 
Si est homo non est lapis: cui aequipollet ista: Aut 
non est homo, aut non est lapis. Fiat syllogismus 
disjunctivus sic. Aut non est homo, aut non est 
lapis. Sed est homo. Ergo non est lapis. Tertia 
propositio erat ista: Si animal non est sanum, est 
aegrum: cui aequipollet ista: Aut est sanum, aut 
est aegrum: et fiat syllogismus disjunctivus sic: 
Aut est sanum, aut est aegrum. Sed non est sa- 
num. Ergo est aegrum. Quarta propositio erat ista: 
Si non est animal, non est homo: cui aequipoiiet 
ista: Aut est animal, aut est homo: et fiat syllo- 
gismus disjunctivus sic: Aut est animal, aut est 
hoiuo. Sed non est animal. Ergo non est homo. 
In secuuda vero figura proeeditur a destructione 
consequentis, et fit primus sillogismus sic: Aut 
non est homo, aut non est animal. Sed non est 
animal. Ergo noo est homo. Secundus sic: Aut non 
est homo, aut non est lapis. Sed est lapis, Ergo non 
est homo. Tertius sic: Aut est sanum, aut est aegrum. 
Sed non est aegrum. Ergo est sanum. Quartus sic: 
Aut est animal, aut non est homo. Sed est homo, ergo 
est animal. Et sie patet de syllogismis disjunctivis. 

Dictum ergo sil de syllogismis hoc modo. De 
aliis autem speciebus argumentationis non me in* 
tromitto. Notandura, ad hoc quod propositio redu- 
plicHtiva sit vera, requiritur quod quatuor proposi- 
tiones exponentes ipsam, scilicet tres categoricae 
el una hypothetica, sint verae: et si aliqua ipsarum 
esset falsa, ipsa esset falsa. Et quia tales propositio- 
nes aliquando fiunt gratia concomitantiae, ut. si 
dicatur « homo in quantum corporeus est coloratus »; 
aliquandogratiacausae, ut« ignis in quantum calidus 
« est calefactivus » ; et ideo reduplicativa gratia causae 
ad verilatem suam non solum requirit quod qua- 
tuor ejus exponcntes sint verae, sed quod illud super 
qtiod cadit reduplicatio exprimat causam importali 
per praedicatum, vel quod sit illud cui primo inest 
praedicatum principale. Verbi gratia, de utraque dicla- 
rum proposiiionum. Ad hoc enim quod sit vera « ho- 
« mo in quanium corporeus est coloratus » , requiritur 
quod hae sint verae, scilicet « homo est coloratus • , 
« homo eslcorporeus », et« omnecorporeum estcolo- 
« ratum » , et « si aliquid est corporeum, id est colora- 
« tum ». Simililer ad veritatem istius « ignis, in quan- 
« tum caiidus, est calefactivus » . Verum est quod ignis 
est calefaciivus, et quod ignis est calidus, et omne cali- 
dum est calefactivurn, et si aliquid est caiiduro, 
id est calefactivum, et calidum est causa calefactionis. 
Et convertitur reduplicativa sic. Ignis in quantum 
calidus, est calefaciivus: AliquiJ quod in quantum 
calidum est calefactivum est jgnis: et non sks: Ca- 
lefactivum in quantum calidum est ignis. No- 
tandum quod propositio universalis affirmativa 
converlitur simpliciter mutatis terminis finitisin 
terminos infinitos : consimiliter est etiam de 
particulari negativa. Causa est: nam propositio uni- 
versalis affirmativa in terminis finilis non conver- 
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titur simpliciter, quia invenientur termini in quibus 
sic, ut, omnis homo est risibilis, et omne risibile 
est homo. loveniuntur etiam termini in quibus non, 
ut, oranis homo est aniinal, non sequitur, ergo omne 
animal est homo: quia in plus se habet animal 
quam homo. Sed qtiia terminus qui in plus se ha- 
bet quam alius terminus, si infinitetur, se habet 
in minus quam ille qui in rninus se habebat: nain 
de paucioribus praedicatur non-animal, quam non- 
homo, quia non-animal praedtcatur dc omnibus 
entibus, praeterquam de animalibus, non-homo vero 
praedicatur de omnibus eniibus, et de animalibus 
praeterquam de homitie; poiest ergo fieri conversio. 
in particulari vero negativa in terminis finitis non 
fit conversio; quia inveniuntur termini in auibus 
non, quando videlicet aliqua species praedicatur 
negaiive tle suo genere, ui, quoddam animal non 
est homo, sed non econverso. Sed si infinitantur (1) 
termini, scilicet non-homo, non-animal (2), in plus se 
habet non-animal (3) quam non homo. Ergo potest 
fieri conversio, scilicet: quoddam non-animal (4) 
non est non-homo. Et sic patet de syllogismis etc. 



TRAGTATII§ VIII. 



DE SYLLOGIStt* DEMONSTRATIVO. 



CAPUT I. 

De syllogismo demonstrativo quid sit. 

Restat nunc dicere de demostratione. Cum enim 
scientia sit habitus conclusionis demonstratae acqui- 
situs ex ipsius speculatione; ad sciendum quid sit 
scientia, et quomodo acquiratur, necesse est scire 
quid est deraonstratio. Est autem demonslratio syl- 
logismus procedens ex veris, necessariis, per se pri- 
mis, propriis, per se notis, immeJiaiis, et causis 
conclusionis. Sciendum quod demonstrationum quae- 
dam est propter quid, et quaedam est quia: unde 
dicta definiiio solum convenit demonsirationi pro- 
pter quid. In praedicia autem definitione quaedam 
sunl quae pertinent ad fonnam demonstrationis, in 
hoc quod dicitur esse syllogismus: quaedam sunt 
quae pertinent ad maleriam demonsiralionis, sciKcct 
quod sit procedens ex veris, necessariis eic. Unde 
primo exponam particulas perlinentes ad maleriam 
de qua est demonstratio. Sectindo ponam ea quae 
peninent ad ejus formam, srilicet in qua figura 
vel modo talis syllogismus debeat fieri. Quod enim 
demonstratio procedat ex veris, necessariis etc., hoc 
potest palere per finem suum, qui est scire. Cum 
enim scire nihil aliud sit quam cognoscere causam 
alicujus rei, et non solum causam ut causa est, 
sed ut est causa illius rei actu ( Cognoscere enim 
eausam alicujus rei, et non cognoscere effectum ejus 
esse in aclu, est cognoscere effectum in virtuie. 
Hoc autem non est scire effectum simpliciler, sed 
est scire solum secundum quid. Etiam quia scire est 
per certitudinem cognoscere ); oportet praedictum 



({) AL ▼erificantur. 

(2) Al. homo nou est albus. 

(3) Ai. non nlbu*. 

(4) AL oon album. 



effectum necessario semper ad illam causam sequi. 
Conciusio ergo demonstrattonis, cujus habitus est 
scientia, seu scire habitualiler, oportet quod proce* 
dat ex talibus praemissis, quae sint verae et neces- 
sariae causae conclusionis. 

CAPUT II. 

Qmd sit dici de omni per se primo, 
scu universaliter. 

Ad investigandum autem dictas particulas defi- 
nitionis demonstrationis pertinentes ad materiam de 
qua est demonstratio, praemittenda sunt quaedam 
necessaria. Quia eniin praemissae demonstraiionis 
sunt universales, ideo oportet scire quid est dici de 
omni. Et quia in eis praedtcatum dititur per se 
de subjecto, ideo oportet scire quid est per se, et 
quid primo. Est autem dici de omni, ut hic surailur, 
quando nihil est sumere sub subjecto, de quo non 
dicatur praedicatura; nec est sumere aliquod tempus 
in quo praedicatum tali subjecto nori conveniat. 
Haec est autem differentia inter hoc dici de omni 
et illud quod in tractatu syllogismi dictum fuit; nam 
ibi sumebatur dici de omni, quandocumque aliquid 
praedicatur universaliter de aliquo subjecto, sive 
subjecto insit praedieatum necessario et omui tem- 
pore: sive contingenter, ut nunc. Unde in illa pro- 
positione « omnis homo currit » salvalur hoc modo 
dici de omni. Sed nunc sumitur dici de omni de eo 
quod semper inest subjecto, ut « omnis homo est ani- 
« mal • : non enim est dare aliquod lempus, in quo 
homo non sit animal. Patet ergo de dici de omni. 
Per se autem dicitur quadrupliciter. Primo modo 

Juando praedicatum est definiiio, vel aliqua pars 
efinitionis ipsius subjecti: ut, omnis homo est aui- 
mal rationale mortale, vel, omnis homo est animal. 
Secundo modo dicitur per se, quando praedicatuiu 
est propria passio ipsius subjecti, in cujus defini- 
tione ponitur suhjecium, ut, omnishomoest risibilis: 
in definitione enim risibilis ponitur homo non ut 
pars ejus essentialis, sed ut aliquid extra csseniiam 
suam, sine quo cognosci non posset. Cum enim 
esse aecidentis dependeat a subjeclo, oportet quod 
definitio quae significat esse ipsius, contineat in 
se subjecium. Tertio modo dicitur aliquid esse per 
se, quod significat aliquod solitarium, sicut singu- 
lare quod est in genere substantiae, utSocrates et 
Plato. Album vel ambulans, isto modo non dicitur 
per se, cum non intelligatur aliquid solitariuin per 
se existens: dicendo enim album, dico accidens et 
subjectum; sed cum dico Socrates, dico aliquid soli- 
larium, et sic dicitur per se. Sciendum est aulem 
quod iste modus non est modus praedicandi per 
se, sed est modus essendi. Quarto modo praedica- 
tur aliquid per se, quando aliquid dicitur de aliquo 
quod est immediata et necessaria causa ipsius; sicut 
dicimus quod inierfectus interiit interfectione: inter- 
fectioenim est immediaia et necessaria causa rpsius 
inleritus. Et sic patet de per se. Primo autem dicitur 
aliquid praedicari, quando praedicatum et subjeclum 
ita sunt adaequata, ut praedicatum non possit in- 
veniri extra subjectum, nec subjectum extra prae- 
dicalum: sicut cum dicimus, homo est risibilis: ita 
enim se habet risibile ad hominem, quod de quo- 
cumque dicitur risibile, de eodem dicitur et homo, 
et e converso. Unde dicendo, Socratesest risibilis, 
licet modo risibile praedicelur dc Socrate in s&undo 



Digitized by 



Google 



TOTIUS LOGICAE SUMMA 



110 

modo dicendi per se, non lamen praedicalur primo, 
quia risibile de pluribus praedicatur quaru de Socrate. 
Philosophus lamen hoc quod diclum esi praedicart 
primo, vocat universale: non tale universale de quo 
in primo tractatu dicium esl; sed quia praedicatum 
de subjeclo, et subjectum de praedicato potest uni- 
versaliter praedicari. Ex his palet quomodo se habent 
ista tria, scilicet dici de omni, per se, et univer- 
sale. Namque (1) omnequod primoseu universaliter 
praedicatur, praedicatur per se, non tamen e con- 
verso. Risibile enim primo per se praedicalur de 
homine: licet auiem risibile praedicetur per se de 
Socrate, non lamen praedicatur primo. Similiter 
etiam quod per se praedicatur, dicitur de omni; 
non tamen omne quod dicitur deomni, dicilur per 
se: nam dicendo « omne animal est homo », est 
praedicatio de omni, uon lamen per se. 

CAPUT III. 

Quod demomlratio procedit ex veris et neccssariis. 

His visis, videamus parlcs definitionis demonstra- 
tionis supra posilae. Dicitur enim ibi, quod demon- 
stralio procedil ex praemissis veris. Quid autem 
sit verum, dicium est supra. Ad hoc autem quod 
conclusio sit vera ex praemissis sicut ex causis, 
oportet praemissas esse veras. Licet enira ex falsis 
possit concludi verum, tamen veritas conclusionis 
non (2)est expraemissis. Dicimus enim: Omnis homo 
est lapis. Omnis margarila est homo.Ergo omnis rnar- 
garila est lapis. Conclusio modo esl vera, licet prae- 
missae sint falsae. Et quia omnis causa assimilat 
sibi effectum, falsitas dictarum proposilionum non 
potesl esse causa veritatis conclusionis. Et ideo in 
1 Prior., dicil Philosophus, quod yerum concluditur 
ex falsis, non propler quid, sed quia. Patet ergo 
quod demonsiratio procedit ex veris. Deinde dicitur, 
quod demonslratio proceditex praemissis necessariis: 
quae aulem sit propositio necessaria, dictum est in 
tractaiu syllogismorum. Notandum quod conclusio 
demonstrala oportet quod sit necessaria. Si enim 
scientia dicit cerlitudinem, quae non polest esse 
de contingeutibus ut contingentia sunt, sed soluro 
de necessariis; oportel quod conclusio, cujus habitus 
est scienlia, sit necessaria. Hoc supposito, sciendum 
est, quod licet conclusio necessaria possit concludi 
ex praemissis contingentibus, vel ex altera ad roi- 
nus, ut supra dictum esl; non tameu potest sciri 
ex praemissis contingentibus, sed ex necessariis. 
Si enim scire, ut supra dictum esl, est causam rei 
necessariam cognoscere; si medium contingenter se 
habebit ad extremitales, non erit ei neccssarium; 
et per consequens poterit removeri conclusione slan- 
te: non ergo erit causa conclusionis. Ad hoc ergo 
quod sit causa conclusionis, necessario debet se 
habere ad ambas exlremitates; et sic ambae prae- 
missae erunt necessariae. Patet ergo quod demon- 
stratio procedit ex praemissis necessariis. 



(4) Al. nequ*. 
(2) Al. deest non. 



CAPUT IV. 

Quoci demonslratio procodit ex praetnissis in qui- 
bus est, per se, et uon per accidens. 

Deinde dicitur quod demonstralio procedit ex 
his quae sunt per se et non per accidens. Scien- 
dum quod in demonstratione affirmativa potissima 
medium est definiiio subjecti simul sumpta cum 
definitione passionis. Unde in majori propositione 
passio praedicatur de dcfinitione subjecti, in qua 
exprimuntur principia ipsius passionis. Ut enim in 
primo tractatu dictum est, subjectum comparatur 
ad primam passionem non solum in ratione causae 
materialis, sed etiam in ratione causae efficientis. 
Definilio ergo subjecti simul sumpta cum definilione 
passionis, exprimit causam efficientem ipsius passionis 
immediatam et necessariam. Hic autem est quartus 
modus diccndi per se, ut supra dictum est. In minori 
auiem proposiiione pracdicatur definitio desubjecto, 
et hic est primus modus dicendi per se. In conclusione 
vero praedicatur propria passio de suo subjecto, et hic 
esl secundus modus dicendi per se. Verbi gratia. 
si vellemus demonsirare quod omnis qualernarius 
numerus est par, sic fil. Omnis mullitudo men- 
surata per unum, cujus per se non esl mc- 
dium, est par. Sed omnis qualernarius numerus 
est talis multiludo. Ergo omnis quaternarius nume- 
rus esl par. Hic subjectum esl quaternarius numerus; 
passio vero ejus est par, seu pariias: medium vero 
quod fuil sumptum, dieit definiiionem numeri, quae 
esl multiludo mensurala per unum; et dicil defi- 
nitionem paris, quia paris secundum se non est 
medium. In minori propositione passio praedicatur 
de definitione subjecii, in qoa exprimitur definitio 
sua; et sic est quartus modus dicendi per se. In 
roinori propositione definltio subjecti praedicatur 
de suo subjecto, et sic est primus modus dicendi 
per se. In conclusione vero praedicatur propria 
passio de suo subjecto, et esl secundus modus di- 
cendi per se. Patet ergo quod demonslralio pro* 
cedit ex his quae sunt per se. Ratio communis 
hujus fit sic: Syllogisraus qui prooedit ex necessa- 
riis, noi) procedit ex his quae sunt per accidens, 
sed ex his quae sunt per se. Sed, ut dictum esl, 
demonstratio procedit ex necessariis. Ergo demon- 
stratio procedit ex his quae sunt per se. 

CAPUT V. 

Quod demonstralio procedit ex primis 
et immediatis. 

Deinde dicitur quod demonsiralio procedit ex 
primis. Ubi nota, quod in demonstratione potissi- 
roa praedicatur propria passio de subjecto in con- 
clusione. In praemissis autem vel praedicatur de- 
finitio de subjecto, vel propria passio de definitio- 
ne subjecti et sua. Haec autem omnia convcriibilia 
sunt; ei hoc est praedicari primo, ut supra dictum 
est. Et propter hoc demonstratio supra posita non 
est potisskna; concludilur enim par de ncmero 
quaternario; in plus enim se habet par quam nu- 
merus quaternarius, quia dicitur de senario, octo- 
nario et ccteris. Convcnit aulem par adaequate 
alicui communi numero, qui est innominatus; et 
de illo, si haberet nomen, praedicatur per se et 
primo: et de illo posset fieri demonstratio potissi- 
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ma: sicul dicimus quod habere Ires angulos aequa- 
les duobus reclis, convenit per seprimo iriangulo, 
quia convertuntur: omnis enim iriangulus habet 
tres angulos, et omne habens tres angulos est 
iriangulus. Non autem convenit isocheli primo, 
quia nou omne habens tres angulos, est isocheles. 
Tales proposiiiones dcmonstrationum sunt immedia- 
tae. Mediata enim propositio est illa, in qua p/ae- 
dicalum inest subjecto prqpter aliquid praedicatum 
quod subjecto per prius convenit; sicut risibile 
Socrati, quia per prius convenit homini. Immediata 
autem propositio est illa, in qua praedicatum non 
propter aliud convenit stibjecto; sicut risibile con- 
venil definiiioni hominis, et omnis propria passio 
definitioni sui subjecii et suae. Patel ergo quod 
demonslratio procedil ex primis principiis, el im- 
mediatis. Sciendum quod differt primum et imme- 
diatum: nam non omne quod primo inest, dicitur 
immediatum: risibile enim primo inest homini, sed 
non immediate, quia per prius inest definitioni 
hominis et suac; aliter definitio non esset mediura 
ad concludendum risibile de homine. Simililer etiam 
non omne quod immediate inest, primo inest: ho- 
iiio enim immediate inest Socrali, non tamen pri- 
mo, quia de pluribus dicitur homo quam Socrates. 
Unde praemissae demonslrationis oportet quod u- 
trurcque habeant. Sciendum est quod cum prima 
principia in demonstralione aliquando sint mediata, 
quia per aliquod medium possunt demonstrari, ta- 
men demonstraior accipit ea ut immediata el in- 
demonslrabilia: non enim sunt demonslrabilia in 
illa scienlia de qua est demonstratio, sed in scientia 
superiori. Ei ideo licet habeant medium, tamcn 
accipiuntur ut immediata. 

CAPUT V!. 

Quod demonstratio procedit ex propriis, et non ex 
extmneis, nec commnmbus. 

Deinde dicitur quod demonstratio procedit ex 
propriis. Ubi nota quod proprium aliquando dicitur 
esse aliquid, quia non est exlraneum: et aliquando 
diciiur esse proprium, qnia non est commune. U- 
troque autem modo procedit demonstratio ex pro- 
priis; quia non ex extraneis, nec communibus. Quod 
aulem non procedat ex extraneis, sciendum quod 
in demonslraiione sunt tres terrnini, sicnt in qao- 
libet syllogismo: scilicet major extremitas, quae est 
propria passio; minor exiremitas quae est subjec- 
tum; el medium quod est definitio subjecti cum 
definiiione passionis. ^i autern medium esset ex- 
traneum a majori vel minori extremitate, quod 
scilicet non esset definitio utrumque comprehen- 
dens, tunc major extremitas non praedicalur deeo 
per se, nec ipsum de subjecto per se praedicaretur. 
Sed probaturn esl, quod in majori proposilione 
major extremitas praedicatur per se dc mcdio in 
quarto modo dicendi per se, et in minori propo- 
sitione praedicatur medium de minori extremiiate 
per se in primo modo dicendi per se. Ergo nullo 
modo demonstralio procedil ex extraneis, sed ex 
propriis. Sciendum quod licet in deinonstrationibus 
non sit descensus ex uno genere in aliud genus 
exiraneum, lamen nihil prohibet aliquando sub- 
jectum unius demonstrationis contincri sub sub- 
jecto alterius demonslrationis, et contrahere illud. 
Verbi graiia, dato quod demonstrarelur haec passio, 



scilicet senskivum, per definiiionem animalis de ipso 
animali; si eadem passio demonstraretur de homine 
per idem medium, vel per medium contractum ad 
definitionem hominis, tunc una demonstratio fieret 
sub alia demonstratione, et esset subjectum sub 
subjecto. Sciendum est quod talis contractio ali- 
quando est in eodem genere simpliciter, sicut di- 
ctum est de animali et de homine, quia animal(l) 
contrahitur ad hominem per aliquam differentiam 
cxtraneam; aliquando vero talis contraclio seu de- 
scensus fit in eodem genere secundum quid: quia 
subjectum contrahitur per differenliam extraneam, 
sicut visuale est extraneum a genere lineae, et so- 
nus est extraneus a genere numeri; unde linea quae 
est simpliciter subjectum geometriae, ei linea visua- 
lis quae est subjecitim perspeciivae, non suntsim- 
pliciter unius generis, sed solum secundum quid: 
et similitcr se habet de numcro, qui estsubjectum ari- 
thmeticae, et de numero sonoro, qni est subjectum 
musicae. El ideo* quando ea quae sunt lineae simpli- 
citer, applicantur ad lineam visualem, fit quodatn- 
modo descensus in aliud genus. Unde in demon- 
stratione quae fit in scientia perspeciiva etinmu- 
sica procediiur quodammodo ex principiis extraneis. 
Patet ergo qualiter demonstratio iprocedit ex prin- 
cipiis seu praemissis propriis, et non exlraneis. 
Quod etiara procedat ex propriis, et non ex com- 
munibus, sciendum quod in demousiraiione quae- 
dam principia concurrunt actualiler, quaedam vero 
virtualiter. Quaedam vero principia dicuntur digni- 
tates, seu communes animi eonceptioncs; quia ifa 
naturaliter intellectus nosier inclinatur per lumen 
suum ad ea cognoscenda, quod staiim cognitister- 
minis cognoscit illa principia, ut, omne totum est 
majus sua parte: nam statim quod ratio cognoscit 
quid est totum et quid est pars, cognoscit hoc 
esse verum, scilicei, omne totum est rnajus sua 
parte. Isla autem principia seu propositiones pri- 
mae sunt majus et minus communia. Unde illud 
principium communc, De quolibet dicitur csse vel 
tion esse, est commune in omni ente; sed islud 
principium, Omne totum est majus sua parte, so- 
lum convcnit enti corporeo, et non substantiis se- 
paratis quae nec totum habent nec partem: et sic 
se habct de mullis aliis. Unde dicta principia non 
intrant actu demonslrationes quae fiunt in scientiis, 
sed virtutc. Quando enim dico quamcumque pro- 
posiiionem, princrpium (2) intrat in eam virtute. Cum 
enim dico « Peirus currit», certum est velquia ho- 
mo est, vel non est; ergo hoc principium, scilicef, 
De qtiolibel dicitur esse, vel non esse; virtute est 
in qualibet praemissarum demonstrationis: et sic 
est de aliis principiis minus communibus respectn 
demonstrationum, in quibus sunt virtuie. Unde di- 
cere quod demonstrationes non procedunt ex his 
principiis virtute, falsum est. Sed dico quod talia 
principia commtinia actu non inlrant demonstra- 
tionem. Unde ille qui voluit demonstrare quadra- 
turam circuli per principia communia sic arguendo: 
Ubi in\enitur majus et minus, ibi invenitur ae- 
qualc. Sed invenitur quadratum majus circulo et 
minus circulo. Ergo inveniiur aequale: male de- 
monstravit. Ratio est, nam, ut supra probatum est, 
demonstratio procedit ex primis et immediatis: sed 
utendo istis principiis, ambae propositiones demon- 

(t) Al. aliquando. 
(2) Al. primum. 
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strationis non erunt immediatae et primae: quo- 
niam esse majus vel minus circulo non solum 
convenit quadrato, sed etiam triangulo, et multis 
aliis figuris: non ergo in ista propositione est pri- 
mum, seu quod primo inest. Nec est iuimediata, 
quia per mulia media posset hoc probari. Non ergo 
ex talibus procedit demonstratio. Alia vero prioci- 
pia demonstrationis sunt quae actu tulrant demon- 
strationem; quae etiam dicuntur posiliones, suppo- 
sitiones et definitiones. Ad sciendum autem baec 
nomina, nota quod quidquid in demonstratione ante 
conclusionem poniiur, dicilur positio, eo quod po- 
sita est ante conclusionem. Positionum autem quae- 
dam non assumunt esse vel non esse, et talis est 
definitio. Non enim dicitur definitio isfa « homo est 
«animal raiionale monalc»;sed definitio solum est 
hoc, scilicet « animal rationale morlale », sine hoc 
quod addatur sibi esse vel non esse; et (alis definitio 
est positio. Aliquando positio assumit esse vel non 
esse; ut cum dicimus « homo est animal rationale 
« mortale » : cthaec dicitur suppositio. Sciendum quod 
tales suppositiones non sine causa dicuntur suppo- 
sitiones. Ubi nola quod propositio per se nota di- 
citur, in qua praedicaium est de ratione subjecli. 
Tales autem debent esse praemissae demonstratio- 
num, ut infra dicetur. Sciendum quod aliquarum 
propositionum termini sunt in communi omnium 
notitia, ut sunt ens, verum, bonum, unum, aliquid 
et res, et hujusmodi; quae pertiuentad primascon- 
ceplioncs intellectus, quae statim ut audiuntur, co- 
gnoscuntur. Unde proposiiiones quae ex eis fitint, 
non solum sunt per se notae in se, sed eliam quo 
ad nos, ut, De quolibet dicilur esse vel non esse: 
unde tales non dicuntur suppositiones. Aliae vero 
propositiones sunt, in quibus licet praedicatum sit 
de definitione subjecti, tamen definitio subjecti non 
esl omnibus nota, et per consequens non est om- 
niburnolum quod praedicatum sit de ejus defi- 
nitione; sicut ista: Omnes anguli recti suntaequa- 
les. Aequale enim est de definitione anguli recti: 
est enim angulus recttis, qui causatur ex linea recta 
perpendiculariter cadente super lineam rectam, ita 
quod ex utraque parte anguli reddantur aequales. 
Quia ergo non omnes hoc sciunt, scilicel quod 
aequale sit de definitione anguli recti: ideo hoc 
supponitur, et propler hoc dicitur suppositio. Alio 
modo proposilio demonsirationis potest dici sup- 

Eositio. Nam quaedam proposiiiones sunl, quae pro- 
antur per principia superioris scientiae, ut infra 
ostendclur; et ideo inferior scientia oportet quod sup- 
ponatur (1). Etquia ex talibus principiis, seu prae- 
missis propriis procedit demonstratio, quia actu in- 
trant in eam; ideo procedit ex propriis, non ex 
communibus. Patet ergo quomodo demonstratio pro- 
cedit ex propriis etc. 

CAPUT VII. 

Quod demomtratio procedit ex per se notis. 

Deinde dicitur quod demonstratio procedit ex 
per se notis. Per se notae enim dicunlur proposi- 
tiones, in quibus praedicatum est de definilione 
subjecti, vel immediate causatur ex principiis ejus. 
Sed ea ex quibus procedit demonstraiio, sunt hu- 
jusmodi: nam in majori propositione praedicatur 

(1) Forte legendum: et ideo in inferiori scientia oportet 
quod supponanlur, vel quid simile. 



propria passio de definitione subjecti et sua, quae 
est immediata causa sui, seu exprimit immediata 
principia ejus; in minori vero praedicatur definitio 
de subjecto. Ergo demonstratio procedit ex per 
se notis. Sciendum quod quaedam propositiones 
sunt per se notae in se, et non quoad nos: sicut 
haec, Omnis febricitans habet pulsum excitatum. 
Licet enira hoc sit notum in se, quia febris est 
causa excitationis pulsus, tamen non est per se 
notum quoad nos, sed e converso cognoscimus fe- 
brem per exciialionem pulsus. Ex talibus autetn 
per se notis non procedit demonstratio: si enim 
propter quod unumquodque, et illud magis; pro- 
pter praemissas autem innotescunt nobis conclusio- 
nes: ergo oportet quod praemlssae sint nobis magis 
notae. Unde conclusiones nullo modo possent nobis 
fieri notae, nisi praemissae essent magis nobis no- 
lae. Demonstrationes autem fiunt ut conclusiones 
fiant nobis notae. Ergo demonstrationes procedunt 
ex notioribus quoad nos. Quaedam autem propo- 
sitiones sunt per se notae et in se et quoad nos, 
ut, Omnis numerus cujus per se non est medium, 
est par, quia omnis numerus qui non habet se- 
cundum se medium, dicilur par, et e converso: et 
ex talibus procedit demonstratio. Patet ergo quod 
demonstratio procedit ex per se notis, et notiori- 
bus nobis. Ex praedictis potest concltidi, quod de- 
monstratio, et scientia quae est habitus conclusionis 
demonstratae, semper fit de incorruptibilibus et 
sempiternis. Ubi enim salvatur dici deomni, opor- 
tet quod illud sit incorruptibile et sempiternum. 
Sicut enim stipra dictum est, dici deomni, dicitur 
quod non aliquando inest et aliquando non inest, 
sed semper inest. Gorruptibilia autem non sunt 
semper. In eis ergo non salvatur dici de omni, sed 
solum in sempiternis. Sed in demonstratione polis- 
sima quae habet ambas propositiones universales, 
salvalur in omnibus dici de omni. Ergo demon- 
stratio est de incorruptibilibus et sempiternis. Ap- 
parel etiam quod definitio est sempiternorum. Licet 
enim corruptibilia definiantur, non tamen definiun- 
tur in quantum corruptibilia sunt: solum enim par- 
ticularia sunt corruptibilia, particularia aulem non 
definiuntur. Unde definitio est corruptibilitim per 
accidens, sempilernorum autem est per se. Scien- 
dum quod quaedam sempiterna, seu aeterna, ut ad 
propositum demonstrationis pertinet, non sunt sem- 
per secundum tempus sunt aulem per con paratio- 
nem (1) ad causam: qruia nunquam deficit quin posita 
tali causa ponatur effectus: sicut defectus solis nun- 
quam deficit, quin interposita luna inter nos et 
solem sit: tamen defectus solis non est semper, nisi 
tunc. Quaedam vero non sunt semper nec per 
cofnparationem ad tempus, nec per comparationem 
ad causam, quae impediri potest: non enim semper 
ex semine hominis generatur homo cum duobus 
oculis; sed quandoque deficit propter impedimentum 
causae agentis vel materiae. In utrisqiie autem 
sic ordinandae sunt demonstrationes ad hoc quod 
sint ex sempiternis, ut ex universalibus propositio- 
nibus inferattir conclusio universalis, removendo 
illa, in quibus potest esse defectus vel ex parte 
temporis, vel ex parte causae. Patet ergo qtiod 
demonstratio est ex sempiternis, tam in praemissis, 
quam in conclusione. Scientia ergo quac est ha- 
bitus conclusionis demonstrationis, est ex sempiternis. 

(1) Al. per compositionem. 
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CAPUT VIII. 



Quod demonstratio procedit ex causis conclusionis. 

Deinde dicilur quod demonstratio procedit ex 
cauais conclusionis: quod dupliciier potest intelligi. 
Uno inodo quod praemissae sint causa quod major 
extremitas insit minori: et hoc non solum est ve- 
rum in demonstratione, sed eiiam in omni syllo- 
gismo, in quo ex veris concludilur verum. Unde 
in isto syllogismo, scilicet, Omnis homo currit. 
Socrates est homo. Ergo Socrates currit: dato quod 
hoc sil verum, scilicet, omnis homo currit, et So- 
crates est homo, sequitur necessario ut effectus, 
quod Socrates currit. Alio modo intelligi potest 
quod praemissae sint causa conclusionis, quia in 
eis continelur causa tam subjecli, quam etiam prae- 
dicati ipsius conclusionis; et sic solum convenit 
demonstrationi. Sciendum quod quia, ut supra di- 
ctum est, scire propter quid, est causam rei co- 
gnoscere; medium autem quod est de demonstratione 
quae est syllogismus faciens scire, est defioitio 
subjecti et passionis; omnis auiem bona definitio 
datur per aliquam causam: ergo medium quodslat 
in praemissis, esl causa subjfccti el passionis: aliier 
tamen subjecli, et aliter passionis. Ubi sciendum 
esl, quod cum quatuor sint causae, scilicet mate- 
rialis, formalis, efficiens et finalis; a qualibet ha- 
rum potest sumi definilio. Verbi gratia, dicendo. 
Domus cst cooperimentum cum lapidibus, coen ento 
et lignis, est definitio per causam materialem. Si 
vcro dicatur, Domus est cooperimentum quadratlim, 
longum et altum, erit definitio per causam forma- 
lem. Si vero dicatur, Domus est cooperimentum 
factum ab artefice cummartellis, tegulis etplumbo, 
erit definitio per causam efficienlem. Si vero di- 
catur, Domus est cooperimenlum prohibens nos a 
pluviis, frigore et calore, erit definitio per causam 
finalero. Cum ergo subjectum per tot causas possit 
dcilniri, luediuro quod est ejus definitio, ut dictum 
esl, se habebit ad illud in habitudine tot causa- 
rum. Respeciu vero passionis habet se medium in 
habitudine duarum causarum, scilicet materialis et 
efficienlis. Subjectum enim, ut dictum est, compa- 
ratur ad propriam passionem et ut subjectum et 
ut efficiens, et eodem modo se habet definilio sub- 
jecli respectu passionis. Sciendum quod quia causae 
habent ordinem ad invicem, ex una sumitur ratio 
allerius: ex forma enim sumitur ratio materiae, 
quia talem oporlet fesse materiam, qtialem forma 
requirit. Efficiens autem est ratio formae^quia enim 
omne agens agit sibi simile, oporlet quod secun- 
dum modum agentis sil modus formae quae ex 
actione sequitur. Ex fine vero sumitur ratio effi- 
cientis; quia omne agens agit propter finem; opor- 
tet ergo quod definitio quae sumitur a fine, sit 
ratio et causa probativa aliarutn definitionum, quae 
sumuntur ex aliis causis, cl quae sumilur ab agcnte 
aliarum duarum, et quae sumitur a forma ejus 
quae suroilur a materia: et ideo ilefinitio quae su- 
mitur a roateria, potest demonstrari per causam 
finalem, et sic de aliis. Et propter hoc dicit Phi- 
losophus 1 Postcr., quod definitio vel est conclusio 
demonstrationis, scilicet quando est per talem cau- 
sam, quae concludi possit ex definitione, quae fiat 
per aliam causam: vel est principitim demonstra- 
tionis, scilicet quando est e converso ex causa quae 
sit ratio et causa probativa alterius: vel esl demon- 

S. Th. Opera omnia. V. 17. 



stratio sola positione, seu ordinatione differens sci- 
licet quando tales dtias causas comprebendit. Ei 
sic patet de partibus definilionis deraonatralionis, 
qutts conlinet ejus maleria. 

CAPUT IX. 

Quod demon&iratio potissima affirmativa stl solum 
in prima figura, et in primo modo ejus. 

Nunc restat dicere de ejus forma: nam in ejus 
definilione dictum est quod est syllogismus. Ubi 
nota, quod demonslratio aliquando est affirmativa, 
aliquando negativa. Demonstrationum auteui tam 
affirmalivarum, quam negativarum quaedam sunt 
potissimae, quaedam vero non potissimae. Potissi- 
mae dicuntur illae, in quibus observantur omnia 
illa quae de demonstratione dicta sunt nullo omisso; 
si vero aliquid omiiteretur, non esset potissima. 
Unde videndum esl in quibus figuris fiant demon- 
strationes potissimae, et primo affirmalivae. Scien- 
dum quod demonstratio potissima aflirmaliva debet 
fieri solum in prima figura, et in primo modo 
ejus: quod sic potest patere. Nam in ea figura, ei 
in eo modo ejus demonstralio debet fieri propter 
quid, ubi medium est causa passionis et subjecti, 
ita quod praemis*ae siot per se, in quibus conve- 
nienter polest medium assignari causa passionis et 
subjecti. Sed hoc non po est fieri nisi in prima 
figura: nam in secunda figura non concluditur af- 
firmativa: in tertia vero figura et si concludi potest 
affirmativa, tameu quia medium in utraque propo- 
sitione subjiciiur in minori propositione, in qua 
subjectum praedicaretur de sua dcfinitione, non 
esset praedicatio in aliquo modo dicendi per se, 
quod non contingit in prima figura, in qua in 
roinori propositioni praedicatur dcfinitio de subjecto 
ut diclum esf. Ergo in sola prima figura fit de- 
monstratio potissima affirmativa. Etiam oportet quod 
fiat in primo modo ejus, ut enim supra dictum 
est, in demonstratione potissima lam in praemissis, 
quam in conclusione salvalur dici de omni et pri- 
mum, quod non posset fieri nisi omnes essent 
universales. Sed hoc solum fit in primo modo pri- 
mac figurae. Ergo solura in eo potest fieri demon- 
stratio potissima. Demonstraliones vero non polis- 
simae possunt fieri et iu lerlio modo primae figttrae 
et in tertia figura in modis concludentibus affir- 
malivam. Patet ergo in qua figura et in quo modo 
potest fieri demonstratio potissima affirmativa. 

CAPUT X. , 

Qnod demonstratio potmima negatha debel fieri 
in secundo u.odo secundae figurae. 

Ad sciendum autem qualiter debeat fieri de- 
monsiralio polissima negativa, videamus titrum talis 
demonstratio possit esse. Dico quod licet in de- 
monstratione negativa non possinl esse nec servari 
omnia supradicla de demonstratione; non enim po- 
test in proposilione negaliva aliquid per se prae- 
dicari, cum dici per se sit affirmativae; lamen suf- 
ficil in tali demonstratione quod praemissae sint 
necessariae et immedialae. Qualiter autem tam af- 
firmativae quam negativae sinl necessariae, dictum 
est in tractatu syllogismoruin; et qualiter affirmativa 
sit immediata, dictum est supra. Restat ergo dicere, 
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qualiler negaliva sil mediata vel immediata. No- 
tandum, quod quando aliquid negatur de aliquo, 
et e converso, ei de altero termino aliquid poiest 
universaliter praedicari, de quo alter tenninus po- 
test negari, tunc propositio universalis negativa 
formata ex primis duobus terminis potest demon- 
strari mediante illo qui praedicalur universaliter 
affirmative de altero illorum terminorum. Verbi 
graiia: homo potest negari de lapide, et e couverso, 
ut, Nullus homo esl lapis. E( quia de homine po- 
test praedicari aliquid universaliter, scilicet animal; 
dicimus enim, omnis homo est animal; et de ani- 
mali polest negari lapis; ergo illa propositio, sci- 
licet, nullus homo es( lapis, est mediala. Potest 
enim probarf per medium sic. Nullum animal est 
lapis. Omnis homo est animal. Ergo nullus homo 
est lapis. Et idem sequitur, si aliquid potest prae- 
dicari universaliter de lapide quod possit negari 
de homine, vel de quo posset homo negari. Erit 
ergo propositio negativa immediata, quando duo 
termini rtegati ab invicem ila se habebunt, quod 
neuter eornm hobebit aliquid quod de ipso uni- 
versaliler praediceiur, quod ab altero termino ne- 
gari possil, vel ille terminus ab eo. Yerbi gratia: 
Nulla subslantia est quqptitas: isla est immediata: 
Aullus enim termiiius potest universaliter praedicari 
de substantia, qui negetur de quantitate. De sub- 
stantia enim praedicalur universaliier ens, quod 
tamen non uegatur de quanlitate. Similiier etiam 
duae definiiiones duarum spccierum sub aliquo 
genere immediate contentarum faciunt propositio- 
nem negaiivam immediatam, ut esl isja: Nullum 
animal rationale mortale est animal irrationale mor- 
tale: animal enim rationale mortale est definiiio 
hominis, animal vero irrationale moriale est defi- 
nitio bruti; brutum aulem et homo immediate sunt 
sub animali. Et idem erit de duabus differentiis 
ex opposito dividentibus idem genus; ut, Nullum 
rationale est irraliooale. Secus autem est de spe- 
ciebus per illas diffcrenlias conslitutis, ut, Nullus 
homo est brutum; qnia supra hominem estaliquid 
quod posset negari de brtito, scilicet rationale; et su- 
pra brutum est aliquid qtiod posset de homine ne- 
gari, scilicet irrationale; idco sunt mediatae; licet 
non proprie possit dici quod rationale sit supra ho- 
minem nec irralionale supra brutum; et ideo non pro- 
prie sunt mcdiatae. His habitis, statim potest sciri 
qualiter fiat demon-tratio negativa, el in qua figura. 
In tertia enim figura quia non concludiiur universa- 
lis negatixa, in ea non potest fieri talis demonstratio 
potissima. Unde, quia in prima et secunda figura po- 
test concludi universalis negativa, in utraque potest 
fieri talis demonstratio eam concludens. Sed potissi- 
ma solum potest fieri in secundo modo secundae fi 
gurac. Ratio est, quia licet scientia sit de vero, non 
tamen de omni vero, quantumcumque syllogizetur ex 
immediatis. Undedicendo sic, Omnis habitus est qua- 
lilas; Omnis virtus est habitus. Ergoomnis virtus est 
qualitas: licet talis conclusio sit vera, et ex veris, 
immediatis, et neeessariis, et per se; non tamen per 
se ea causabitur scientia; sed in demonslraiionibus 
affirmativis solum causatur scieniia ex conclusionibus 
veris quarum praemissae sunt verae et immediatae, 
et hujusmodi, ut dictum esi; in quarum conclusioni- 
bus praedicatur propria passio de subjecto proprio. 
Sic etiam in demonstratione negativa non causabilur 
scientia ex habitu ejus conclusionis, dato quod con- 
clusio sit vera, et concludalur ex* immediatis, nisi 



propria passio vere negetur de eo quod non est 
sibi stibjectum, vel ab eo quod non exprimit cau- 
sam suam, sicut exprimit definitio proprii subjecti; 
et talis vere erit demostratio potissima. Haec autem 
non poterit fieri ex propositionibus immediatis, 
nisi in secundo modo secundae figurae, sic: Orane 
risibile est animal rationale ad apprehensionem 
convenientis eminens spiritum dilatando os. Sed 
nullum irrationale est tale animal raiionale ad ap- 
prehensionem. Ergo nullum irrationale est risibile. 
Gertum est quod major est immediata: nam in ea 
praedicatur definuio passionis et subjecti de ipsa 
passione. Minor etiam est immediata, ut dictum 
esi. In conclusione vero removetur passio ab eo 
quod non est sibi subjecium. Hoc autem non 
posset fieri in prima figura, nee in primo modo 
secundae figurae: si enim in prima figura dicere- 
tur sic, Nullum irrationale est risibile; Omne bru- 
tum est irrationale. Ergo nullum brutum est ri- 
sibile, tunc major non esset immediata. Et si fic- 
ret syllogismus in primo modo secundae figurae, 
Iicet pracmissae possent esse immediatae, non ta- 
men concluderetur removendo passionem a subje- 
cto, sed e converso, sic: Nullum irrationale est a- 
nimal rationale. Sed omne risibile est animal ra- 
tionale. Ergo nullum risibile esi irrationale. Potest 
etiam fieri demonstratio particularis negativa in 
quarto modo secundae figurae. Et sic patet de 
forma demonstrationis, in quibus figuris et modis 
fieri debeat. Patet ergo de demonstratione pro- 
pler quid. 

CAPUT XI. 

Quod demonstratio quia procedU ab effeclu ad 
causam, vel a causis remolis ad effactum. 

Nunc dicendum est de demonsiratione quia. 
Ubi primo videndum est quid significetur per hoc 
quod dicitur propter quid, et quid per hoc quod 
dicittir quia. Notandum quod de re qualuor scire 
possumus: scilicet quid est, an est, ouia est, et 
propier quid est. Ad quae intelligenda, sciendum 
est quod cum scientia non sii nisi verorum, ve- 
rum autem et ens converiunlur, de esse ergo erit 
scieniia. Ut autem dictum est in traciatu de prae- 
dicamenlis, duplex esse invenitur in rebus; scilicet 
essentiae, et esse aciualis existenliae. Et quia esse 
essentiae dicilur quidditas, seu quid est res: ideo 
cum scimus esse essentiae alicujus rei, dicimur 
scire qtiid est de ipsa. Esse autem actualis existen- 
tiae aliter se habet in substantia, et aliter in acci- 
adenle. Quia enim accideniis esse est inesse, scire 
autem esse aciualis existeniiae subjecti est solum 
scire quod actu sit, et hoc est scire de ipso an 
esl; sed scire de accidente esse actualis existen- 
tiae, est scire de ipso quia est. Unde scire 
quia esl, nihil aliud est quam scire hoc inesse 
huic. Et quia aliquando aliquid inest alicui prop- 
ter aliquam causam, ideo scire illam carsam est 
scire propter quid. Patet ergo quod scire quia est 
de aliqua re, est scire ipsam inesse alicui igno- 
rando causam quare insit; scire autem propter 
quid, est scire aliquara rem inesse alicui, et scire 
causam quare sibi insit. Demonstratio ergo propter 
quid est illa, in qua manifestatur causa quare 
praedicatum inest subjecto in conclusione. Demon- 
stratio vero quia dicitur illa. in qua concluditur 
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oliquid ifiesse subjecto alicui, non tamen assignatur 
eausa quare sibi inest. Ut autem diclum est ?upra, 
ad demonstrationem propter quid requiritur quod 
procedat ex causis, et ex imroediatis: non enim 
sufficit scire causam, sed quoniam est causa ejus 
quod scitur, si erit causa immediala. Demonstratio 
ergo quia, erit vel quia non procedit ex causis, 
vel quia non procedit ex immediatis, sed ex causis 
remotis. Quantum ad primum sciendum qtiod, ut 
dictum est, demonstratio dicitur causa innotescen- 
di; scilicet ut per praemissas nobis innotescat con- 
clusio, Hoc autem fieri non posset, nisi praemissae 
essent nobis magis notae. Et ideo hoc est necessa- 
rium, ut scilicet dcmonstratio procedat ex notio- 
ribus quoad nos. Contingit autem aliquando ut 
immediatus effectus sit nobis magis notus quam 
cairsa: ideo in talibus oportet demonstralionem pro- 
cedere ab effectu ad causam. \erbi gratia: moveri 
et sentire est immediatus effectus habentis animam 
sensitivam, et est magis notum nobis quod aliquid 
moveatur et sentiat, quia hoc sentimus, quam 
hoc quod habeat animam sensilivam. Et ideo si 
procedalur sic: Omne quod movetur et sentit, habet 
animam scnsitivam: Sed omne animal movetur et 
sentit. Ergo omne animal habet animam sensitivam. 
Modo concluditur de animali quod habet ani/nam 
sensilivam; non tamen per causam, sed per effe- 
clum, qui est moveri et sentire. Si vcro fieret de- 
monstratio et conclusio, esset demonstratio propter 
quid sic: Omne habens animam sensitivam niove- 
tur et sentit. Sed omne animal habet animam scn- 
sitivam. Ergo omns animal movelur et senlit. 
Sciendum quod tales demonstrationes quia, ali- 
quando sunt in talibus terminis quae omnes sunl 
convertibiles inter se, scilicet medium, major ex- 
tremitas et minor extremilas, sicut est in terminis 
praediclis: Omne enim animal rnovetur et sentit, 
et habet animam sensitivam; et omne quod mo- 
vetur et sentit et habet animam sensitivam est 
animal, et omne quod habet animam sensitivam 
est animal et movelur et sentit: et in talibus 
terminis fiunt demonstrationes universales. Aliquan- 
do autcm accidit, quod medium, scilicet effectus, 
puta moveri et sentire, se habent in plus quam 
minor extremitas; et adhuc fil syllogismus, sive 
demonstratio conveniens, sic: Orane quod movetur 
et sentit habet aniipam sensitivam. Scd omnis 
homo movetur et sentit. Ergo omnis homo habet 
animam sensitivam. Homo enim in minus se ha- 
bet, quam quod movelur et sentit. Si vero mediuro 
in minus se habet quam minor extremitas, non 
fit demonsiralio sic: Omne quod movetur et sentit 
habet animam sensitivam. Omne corpus movetur et 
sentit, haec est falsa. E contrario autem si medium 
se habet in minus quam mnjor extremitas, fit de- 
monstratio sic: Omne quod movelur et senlit, est 
corpus. Omne animal movetur et sentit. Ergo omne 
animal est corpus. Si vero medium in plus se 
Iiabet quam major extremitas, non fit dcmonstra- 
tio. Ex effectu enim, qui est in pluribus causis, 
non potest concludi una causa: sic ex moveri et 
sentire non posset concludi rationale. Patet ergo 
de demonslratione quia, quae procedit ab effectu 
ad concludendum causam. Ex causis autem remotis 
procedit demonslratio quia in eadem seienlia, et 
in diversis. In eadem scientia, sicut demonstratio 
Anacharsidis, quae talis fuit. Ubicumque non sunt 
vites, non sunt sibyllatores, seu cantores. Sed apud 



Scythas non sunt viles. Ergoapud Scythas non sunt 
sibyllatores, seu cantores. Certc licet vites sint causa 
cantus; tamen sunt causa multum remota. Vites enim 
sunt causa uvarum; uvae vero sunt causa vini; vinum 
autem causa est laetitiae et causa cantus. Certum 
est quod talis demonstratio esi quia. Non enim sic 
demonstrando cognoscere possumus per causam 
immediatam, quare Scythae non cantanl; sed per 
multas alias demonsirationes intermedias factas; et 
sic per eam nescitur propter quid, sed quia etc. 

CAPUT XII. 

Qvorl in dcmonslralione aliqua suni praecognita 
ante conclusionem, ei aliqua sunt cognila post- 
quam demonstratu est. 

Ad cognoscendum autem qualiter fial demon- 
stratio quia in aliis tcieniiis, sciendum est quod 
in qualibct demonstratione, in quacumque seientia 
fiat, antequam conclusio demonstretur, aliquid prae- 
scimus, et aliquid de ca scimtis postquam demon- 
straia est. Ul enim dictum est, in demonstralione 
sunt Ircs termini; scilicet subjectum, passio, et de- 
finitio utriusque, quae est medium; el sunt in ea 
prima principia, seu dignitales in viriute. Unde 
antequam demonstremus, praescimus de dignitali- 
bus quia verae sunt: non enim possunt complexa 
definiri. Cum aulem dig;iitates sint complexae, 
ergo non possunt definiri. Dc eis ergo non pos- 
sumus scire quid sunt, nec per consequens ante 
demonstralior.em praescire quid est de ipsis; sed 
praescimus de eis quia sunt: debent enim credi 
esse vera. Iia enim sunt nola lumine naturalis ra- 
tionis, quod cognilis terminis cognoscimus quia 
vera sunl, ut supra dictum est; nec scimus de eis 
propter quid, cum sint primae animi conceptiones. 
De passiotie autem praescimus quid est; quia defi- 
nitionem habet, quam oportet praecognoscere an- 
tequam fiat demonstratio: nisi enim demonstrator 
praescial medium, nunquam syllogizabit. Medium 
autem in demonstralione est definitio subjecii et 
passionis. De ipsa passione autem non possumus 
pracscirc quia est, scilicet esse actualis existentiae 
ipsius. Cum enim accidentis esse sit iuesse, prae- 
scire illam inesse est scire ipsius esse actualis e- 
xistentiae: et sic anlequam demonstremus eam, 
sciremus demonstrationem ipsius: nam demonstra- 
tio nihil aliud oslendit, nisi passionem inesse su- 
bjecto, ul dictum esl. Hoc autcm cst falsum. Non 
ergo de ea praescimus quia est. De subjeclo autem 
praescimus quid est, quia jam oportet praescire 
medium, ut dictum esl. Ejus autem definitio simul 
cum definitione passionis est medium. Praescimus 
eiiam de ipso quia est. De ipso enim quod actu 
non est niliil sciri potest; et dico esse actu tam 
in se, quam in sui causis: licet enim rosa jam actu 
non sil, quia lamen est in causa sua, possumus 
de ipsa aliquam passionem demonstrare. Patet ergo 
quid in deroonstratione praescimus; quid auiem de 
ipsa scimus poslquam facta est. Ad hoc videndum, 
nota quod in demonstraliooe sunt praemissae et 
est conclusio. Praemissae autem vel sunt primae in 
scientia, vel sunt secundariae. Verbi gratia, in 
scientia de animalibus primum priucipium est, Omne 
corpus animatum sensibile moveturet senlit. Supra 
istud principium nullum invenitur prius et univer- 
saliua in eadem scientia, uisi dignitates, quae, ut 
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dictum est, non actu intrant demonstralionem: un- 
de non conlineniur in eadem scienlia, sed in scien- 
tia communi. Secundaria vero principia sunt quae 
per prima demonstrantur; et sunt primo conclu- 
siones: posiea in eadem scientia surnuntur ut prin- 
cipia ad demonstrandum alia. Yerbi graiia, facio 
primam demonsiraiionem sic: Omne corpus ani- 
matum sensibile moveiur et sentit. Omne animal 
est tale corpus. Ergoomneanimal movetur et scnlit. 
Poslea accipio istam conclusionern, et facio eam 
praemissam sic: Omne animal movetur et sentit. 
Omnis homo est animal. Ergo omnis homo move- 
tur et sentit. Istud dicitur principium secundarium. 
De primis autem principiis in scienlia scitur solum 
quia sunt: si enim sciretur propter quid sunt, o- 
porteret demonstrari; quod non posset fieri nisi per 
aliqua priora. Non ergo fuissent prima. Sed suppo- 
situm est quod erant prima. Ergo de eis non po- 
test sciri propter quod sunt in ista scientia. Et 
propter hoc communiter dicitur, quod nulla scien- 
tia probat sua principia. Sed si probari debent, 
probantur per scientium superiorem; sicut naturalis 
sciehiia probat principia scientiae de animalibus: 
est enim naturalis de omni corpore mobili. Velad 
minus possunt probari per mathematicam, vel per 
dialecticam, quae sunl scientiae omnibus commu- 
nes, et probant principia omnium scientiarum; sed 
mathematica demonsiralive, dialectica vero proba- 
biliter, seu opinative. De secundariis vero principiis 
tn scientia scitur propler quid; illa enim alibi pro- 
bantur, ut dictum est. Patet ergo quid in deroon- 
stratione scimus de principiis. De conclusione autem 
fci demonstratione propter quid; scimus propter 
quid: in demonstratione vero quia nescimus pro- 
pter quid, quia medium vel non est causa conclu- 
sionis, sed effectus, ut dictum est: vel quia est 
causa remota. Notandum quod duae scientiae pos- 
sunt esse de eodem subjecto: una formaliter, alia 
naturaliter: sicut geometria est de linea formaliter; 
perspectiva vero est de linea non in quantum linea, 
sed in quanium est visualis. Unde quicumque per 
principia lineae in quantum est linea, demonstraret 
aliquid de iinea visuali, de conclusione illa sciret 
geometra propter quid, perspectivus vero sciretso- 
lum quia. Yerbi gratia, fiat talis demonstratio. Om- 
nis longitudo sine latitudine, in qua medium non 
discrepat ab extremis, est recta. Sed linea iransiens 
per tabellas quadratas est hujusmodi longiludo. 
Ergo linea tabellarum quadralarum est recta. De 
isla conclusione scit geometra propter quid: quia 
scit causam rectitudinis linearum: sed perspecti- 
vus eam supponit, quia ignorat causam; et ideo 
de praedicta conclusione scit quia, et non pro- 
pter quid; et sic de alils: et tunc scientia infe- 
rior vocatur subalterna, quia scilicet est mate- 
riatis; superior vero dicitur subalternans , quia 
est formalis. Sciendum quod aliquando contingit 
scieniiam subalternatam respectu alierius scientiae 
esse subalternantem; sicut perspecliva respeclu geo- 
metriae est subalternata, respectu vero scientiae de 
iride est subalternans. Cum enim scieniia de iride 
sit pars scientiae naturalis, assumit principia per- 
spectivae ad aliquam conclusionem probandam, et 
sic de illa conclusione solum scit quia: perspectiva 
vero propter quid. Sciendum quod aliquae scientiae 
non habent subjectum maierialiter sumptum sub 
formali; et tamen in aliqua conclusione accipiuntur 
principia atierius scientiae, et de illa conclusione 



sciunt quia, el non propter quid: verbigratia, quod 
vulnera circularia tardius sanentur, est conclusio 
in medicina, cujus subjectum non est sub subjecto 
geometriae; et tamen haec conclusio probatur per 

[trincipia geometriae, quae sunt quod partes circu- 
i, quia carent angulis, minus sibi appropinquanU 
ex hoc sequiiur quod talia vulnera tardius sanentur. 
Patet ergo de demonstratiouibus propter quid et 
quia etc. 

CAPUT XIII. 

Quod scientia quae est per causam, ei quae dieit 
formam, est certior quam illa quae dicit effe- 
clum 9 et quae dicit materiam. 

Dicto de demonstrationibus, dicenda sunt aliqua 
de scientiis, quae sunt effectus earum. Circa hoc 
videnda sunt duo Primo quid requiriiur ad hoc 
quod scienlia sit certa. Secundo quid requiritur ad 
hoc quod scientia sit una. Quantum ad primum 
sciendum quod illa scienlia simpliciter dicitur cer- 
tior, quae procedit ex notioribus simpliciter, et ei 
notioribus quoad nos. Dupliciter autem potest esse 
aliquid notius alio simpliciter: uno modo causa est 
simpliciler notior effeciu; alio modo forma esi sim- 
pliciter nolior materia. Principium enim cognoscen- 
di materiam est ex forma. Illae ergo scieniiae quae 
dicunt cansam et propier quid, .sicut dictum est 
de scientiis subalternantibus, siint certiores illis quae 
dicunt materiam: unde cerlior est geomeiria, quae 
est de linea quantum ad sua principia formalia f 
quam perspectiva quae est de linea visuali; vel scien- 
tia de triangulo, quam illa quae est de triangulo 
aeneo. Et quia, ut 7 Metaph. dicitur, duplex est 
materia; scilicet materia sensibilis vel materia natu- 
ralis, et materia intelligibilis, ut continuitas; ideo 
scientia quae ab utraque materia abstrahit, est cer- 
tior illa quae non abstrahit nisi ab una. Geome- 
tria enim abstrahit a maieria sensibili; et licet 
tractet de corpore, sicut et scientia naturalis, tamen 
ccrtior est scientia naturali, quae non abstrahit a 
materia sensibili. Arithmetica autem quae abstrahit 
a mattria sensibili et continuitale, quae, utdictum 
est, maleria intelligibilis est ideo certior est geo- 
metria. In triplici enim genere sunt scientiae cer- 
tiores. Primo illae quae dicunt causam et propter 
quid, sunt cerlioreseis quae dicunt effectum et quia. 
Secundo illae quae dicunt formam, sunt certiores 
illis quae concernunt materiam sensibilem. Tertio 
illae quae ita dicunt formam quod nec etiam con- 
cernunt materiam inlelligibilem, sunt certiores eis 
quae lalem matcriam concernunt. Patet ergo de 
certitudine scientiarum etc. 

CAPUT XIV. 

Quod unitas formalis scientiae sumitur ab unitate 
formali subjecti secundum rationem scibilis. 

Quantum ad secundum, scilicet quantum ad u- 
nilalem scieniiae, sciendum est quod in scientia est 
duo considerare: scilicet ipsum subjectum de quo 
est passio, et ipsa principia ex quibus fit demon- 
siratioad concludendum passionem de subjecto. Ad 
hoc auiem quod subjectum sit scibile a nobis, o- 
portet quod habeat partes priores se. Ubi nota quod 
processus scientiae est quasi quidam motus rationis. 
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Id motu aulem est duo considerarc: scilicct prin- 
cipium et terminum. Terminus autem ad quem 
Fcientia terminatur, est subjectum, circa quod est 
scientia. Quia in speculativis scientiis nibil aliud 
quaeritur nisi cognitio subjecti: sic in geometria 
nihil aliud quaerilur nisi cognitio magnitudinis. 
ln practicis autem nihil aliud quaeritur quam con- 
structio ipsius subjecti; sicut in scientia aedificato- 
ria intenditur constructio domus. Subjectum ergo 
est terminus lalis motus; principium autem talis 
motus est a primis principiis, quae sunt propriae 
partes ejus, sicut principium processus scientiae 
naturalis est a materia et a forma. Unde si quae 
res est quae non habeat talia principia priora ex 
quibus ratio procedere possit, ejus non est scieniia 
secundum quod hic sumitur scientia, ut est demon- 
strationis effectus. Unde de substantiis separatis non 
potest esse scientia isto modo sumpta, quia per 
scientias demonstrativas non possumus scire ipsa- 
rum quidditales. Licet enim substantiae separatae 
sint per se ipsas intelligibiles ab intellectu ad hoc 
proportionato, non tamen congregatur eorum noti- 
tia qua cognoscitur quod quid est ipsarum per ali- 
qua propria; sed bene potest per scientias speculati- 
vas sciri de eis an sint, et quid non sint, ad simi- 
litudinem inventam in rebus inferioribus; et tunc 
ad earum cognitionem utimur posterioribus et 
prioribus, quae licet sint posteriora quoad naturam, 
sunt tamen priora quoad nos. Subjectum ergo 
scientiae, prout hic sumitur scienlia, oportet quod 
habeat partes priores, a quibus fiat processus ad 
ejus cognitionem: et hoc intelligendum est de par- 
tibus integralibus subjecti: sicut literae et syllabae 
sunt parles dictionis, quae est subjectum gramma- 
ticae. Sciendum quod licet dictum sit quod termi- 
aus ad quem terminatur processus scientiae, sit 
subjectum, non est tamen intelligendum quod sit 
terminus ultimus; sed ultimus terminus ad quem 
terminatur consideratio scientiae est, ut passio sub- 
jecti manifestetur. 

His habitis, sciendum est quod illa scientia 
est una, quae est unius generis subjecti for- 
maliter sumpti, cujus sunt partes et passiones, 
et eadem habet principia prima, non simpliciter, 
sed in scientia: diversae vero sunt quae habent 
diversa principia. Quod autem unitas scientiae de- 
beat sumi ab unitate subjecti, potest patere ex dictis: 



unitas enim motus sumitur a termino; subjectum au- 
tem est terminus motus rationis in processu scientiae, 
ut jam dictum est. Tale autem subjectum debet esse 
unum formaliler, in quantum hujusmodi (1). Ubi 
nota quod quantum ad hoc sic se habel suo modo 
stibjeclum ad scientiam, sicut objectum ad poten- 
tiam; materialis autem diversitas objecti non diver- 
sificat potentiam, sed formalis. Sic materialis diversi- 
tas scibilium non diversificat scientiam, sed formalis. 
Sumitur ante ratio formalis scibilis, sicut ratio for- 
malis visibilis. Formalis autem ratio visibilis sumitur 
a lumine, per quod omnia videotur: etiam formalis 
ratio scibilts sumitur secundum principia ex quibus 
aliquid scitur. Unde quantumcumque sintdiversa sci- 
bilia secundum suam naturam, dummodo per eadem 
principia sciantur, ad unam lamen pertinent scientiam: 
quia non sunt diversa in quantum sunt scibilia; sunt 
enim scibilia per sua principia. Sicut patet quod voces 
humanae multum differunt secundum suam mate- 
riam a sonis corporum inanimatorum: tamen quia 
secundum eadem principia attenditur consonantia 
in eis, ideo musica quae est de utrisque, est ea- 
dem. Et per oppositum, si sunt eadem scibilia se- 
eundum naturam, et tamen per diversa principia 
considerentur, pertinent ad diversas scientias; sieut 
corpus mathematicum non separatur subjecto a cor- 
pore naturali. Quia tamen corpus mathematicum 
cognoscitur per principia quantitatis, naturale vero 
per principia motus, propterea non est eadem scien- 
tia, scilicet mathematica et naturalis. Unifas ergo 
et diversitas scieniiarum est ex unitate et diversitate 
formali subjecti, quae formalitas consistit secundum 
rationem scibilis, idest secundum ideniitatem et 
diversitatem principiorum. Et propter hoc, idem est 
dicere, habere idem subjectum formale, et habere 
eadem principia: et diflerre secundum prineipia, 
quod habere diversa subjecla formaliter. Sciendum 
est autem quod principia, de quibus loquimur, sunt 
principia quae sunt prima in scientia: et secundum 
communitatem diotortim principiorum, scientiae sunt 
magis vel minus communes. Cognoscuntur autem 
prima principia in genere seibilis secundum defi* 
nitionem subjecti, ut dictum est. Et sic patet de 
unitate scientiaram. Gratias Deo bonorum omnium 
largitori. 

(1) Al. inquantuio hujus. 
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Circa consideralionem sensus, quare sit singu- 
larium, et intellectus universalium, et quomodo 
universalia sinl in anima: sciendum est circa pri- 
mum, quod sensus est virtus in organo corporali; 
intellectus autem est virtus penitus immaterialis, 
et non est actus alicujus organi corporalis. Unum- 
quodque autem recipitur in aliquo secundum mo- 
dum sui. Omnis autem cognitio fit per hoc quod 
cogfiiium est aliquo modo in cognoscente, scilicet 
secundum similitudincm: nam cognoscens in actu est 
ipsum cognitum in aclu. Oportet ergo quod sensus 
corporaliter recipiat similitudinem sui quae sentilur. 
Iniellectus autem recipit simililudinem ejus quod 
intelligit immaterialiter et incorporaliter. Individua- 
tio autem naiurae communis in rebus materialibus 
et cbrporalibus est ex materia corporali sub deter- 
minatis dimensionibus contenta: universale autem 
est per abstractionem ab hujusmodi maleria et ma- 
terialibus conditionibus individuanlibus. Patet ergo 
quod similitudo rei quae recipitur in sensu, reprae- 
sentat rem secundum quod est singularis; sed reee- 
pta in intellectu, repraesentat rem secundum ratio- 
nem naturae universalis. Et inde est quod sensus 
cognoscit singularia, intelleclus autem universalia, 
quorum sunt scientiae. 

Circa secundum sciendum est, qliod univer- 
sale potcst capi dupliciter. Uno modo pro ipsa 
natura communi, ut subjacet intentioni univer- 
saliiatis. Alio modo pro ipsa intentione secun- 
dum se. Sicut album potest dici illud cui acci- 
dit esse album, vel ipsum secundum quod jam 
subest albedini. Ipsa autem natura cui accidit inten- 
tio universatitatis, pula natura hominis, habet duplex 
esse. Unum quidem materiale, secundum quod est 
in materia naturali: aliud autem immaleriale, secun- 
dundum quod est in intellectu. Primo quidem modo 
non potest ei advenire intenlio universalitatis, quia 
per maleriam individuatur. Advenit ergo universalis 
intentio, secundum quod abstrahitur a materia in- 



dividuali. Non potest autem abstrahi a materia in* 
dividuali realiter, sicut Platonici posuerunt. Non 
enim est homo nisi in his carnibus et in his os- 
sibus, sicut Philosophus probat, 7 Metaph. Relin- 
quitur ergo quod natura humana non habet esse 
praeter principia individuanlia, nisi in solo intellectu. 
Nec tamen inlellectus est falsus dum apprehcndit 
naturam communem praeter principia individuantia, 
sine quibus esse non polest in rerum natura: non 
enim apprehendit intellectus quod natura commu- 
nis sit sine principiis individuantibus; sed apprehen- 
dit naturam communem non apprehendendo pnn- 
cipia individuantia: et hoc non est falsum. Sicut si 
ab homine albo separelur albedo hoc modo, quod 
intellectus intelligat eum non esse album, esset 
apprehensio falsa. Si autem sic separetur albcdo ab 
homine albo quod apprehendatur homo non appre- 
hensa albedine, non esset apprehensio falsa: non 
enim exigitur ad veritatem apprehensionis, quod 
qui apprehendit rem aliquam, apprehendat omnia 
quae rei insunt. Sic ergo intellectus absque falsitate 
abstrahit genus a speciebus, in quanlum intelligit 
naturam generis, non intelligendo differentias. Et 
similiter abstrahit speciem ab individuis, in quan- 
tum intelligit naturam speciei, non intelligendo 
principia individuantia. Sic ergo patet, quod naturae 
communi non potest atlribui intentio universa- 
litatis, nisi secundum esse quod habet in anima 
ct intellectu. Sic ergo solum esi unum de mtil- 
tis, prout intelligitur praeter principia indivi- 
duantia, vel unum in multis ut individuis vel 
inferioribus quae in superiori sunt unum. Un- 
de relinquilur, quod universalia secundum quod 
universalia, non sunt nisi in anima*. ipsae autem 
naturae, quibus accidit intenlio universalitatis, sunt 
in rebus. Et propler hoc nomina communia signi- 
ficantia naturas ipsas praedicantur de individuis, 
non aulem nomina significantia intenliones: Socra- 
tes enjm est homo, sed non est species. 
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Quoniam principium syllogizandi unamquamque 
proposiiionem est medius lerminus; ideo ut possi- 
mus habere modum syllogizandi ad unamquamque 
propositionem, de inventione medii termini nunc 
esi determinanduin. Cum igitur propositionum alia 
sit universalis, alia particularis; et universalium alia 
affirmativa, alia negativa: de inventione roedii ad 
syllogizandum universalem affirmativam prius est 
dicendufP. Est ergo sciendum, quod ad syllogizan- 
dum universalem aflirmativam sumendum est pro 
medio id quod sequitqr subjectum, et antecedit 
praedicatum. Cujus cauka haec est: quia universalis 
affirmativa non syllogizalur nisi in primo modo 
primae figurae; sed in hoc oportet medium ante- 
cedere pracdicatum propositionis syllogizando, cum 
universaliter subjiciatur ei, etsequi subjectum ejus- 
dem, cum universaliter praedicetur de ipso. Verbi 
graiia, si haec propositio est syllogizanda « Omnis 
« homo est animal », conveniens medium ipsius est 
« risibile », quia id seraper sequitur secundum conse- 
quentiam ipsum subjectum, et antecedit praedicatum, 
ut dicatur: Omne risibile est animal. Omnis homo 
est risibilis. Ergo omnis homo est animal. Ad syl- 
logizandum universalem negativam sumendum est 
pro medio id quod sequitur subjectum, et repu- 
gnat praedicato; et hoc quoad secundum modum 
primac figurae, et primum secundae: vel quod re- 
pugnat subjecto, et sequatur praedicatum, quoad 
secundum modura secundae figurae. Cujus causa 
haec est: quia universalis negativa non syllogizatur 
nisi in tribus modis praediciis; et in duobus primis 
modis medius terminus sequitur ad subjectum, et 
repugnat praedicato; in tertio medius repugnat sub- 
jecto, et sequitur ad praedicatum. Verbi gratia, si 
haec propositio est syllogizanda « Nullus homo est 
« lapis », conveniens medium ipsius in duobus primis 
modis est « risibite », quia id sequitur ad subjectum, 
et repugnat praedicato. ln tertio vero syllogismo, 
conveniens medium est « sensibile » , quia id repugnat 
subjecto, et sequitur ad praedicatum. Ad syllogizan- 
dum autem particularem affirmativam sumendum 
est pro medio conseqtiens ad suhjecturn et ante- 



cedens ad praedicatum, et antecedcns ad subjectum 
et praedicatum. Cujus causa haec est: quia particu- 
laris affirmativa non concludit nisi in prima et 
tertia figura: et ut concludatttr in prima, oportet 
quod mediura antecedat praedicatum, et subjiciatur 
ei, et quod sequatur subjectum cum praedicatur 
de eo. Si vero concludatur in tertia, oportet me- 
dium antecedere utrumque, scilicet subjectum et 
praedicatum, cum subjiciatur utrique. Verbi gratia, 
si haec propositio est syllogizanda « Quoddam ani- 
« mal est substantia » ,conveniens medium ejus in pri- 
roafigura est « sensibile • , quia id sequitur subjectum, 
et antecedit praedicatum. In tcrtia vero figura con- 
veniens medium est « homo», quia antecedit utrum- 
que, scilicet subjeclum et praedicatum. Ad syllo- 
gizandum autem particularem negativam sumendum 
est pro medio id quod sequilur subjectum et re- 
pugnat praedicato, vel id quod repugnat subjecto 
et sequitur praedicatum. Cujus causa haec est: quia 
particularis negativa concludilur in omni figura; et 
si concludatur in prima, oportet mediura sequi sub- 
jectura cuin praedicetur de eo, et repugnare prae- 
dicato cum removeatur ab eo. Si autem concludatur 
in secunda, oportet medium sequi subjectum et 
repugnare praedicato quoad tertium modum, vel 
repugnare subjecto et sequi praedicatum quoad 
quartum moducn. Si vero concludalur in tertia, 
oportet medium antecedere subjectum cum subji- 
ciatur ei, et repugnare praedicato, cum praedicatum 
removeatur ab ipso. Verbi gratia, si haec propositto 
est syllogizanda « Quidam homo non est asinus » , 
conveniens medium eis in prima figura, et etiam 
in tertio secundae figuraeest «risibile » quodsequi- 
tur ad subjectum, et repugnat praedicato. In quar- 
to autem secundae figurae conveniens medium est 
« rudibile », quod repugnat subjecto,etsequitur prae- 
dicatum. Conveniens vero medium in tertia figura 
est « risibile », quod antecedit subjectura, et repugnat 
praedicato. Converlibilia enira antecedunt et se- 
quuntur ea cura quibus sunt convertibilia: kieo 
risibile antecedit et sequitur homincm. 
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Considerandum est de nalura luminis, et de 
ejus necessilate ad videndum, et de naiura diapha- 
ni. Circa primum scienduro esl, quod divcrsi di- 
versimode opinaii sunt. Nam quidam dixcrunt lu- 
men esse corpus: ad quod falso sunt moti ex qui- 
busdam locutionibus quibus utuntur loquentes de 
lumine; consuevimus enim dicere, quod radius tran- 
sit per aerem, et quod radii reverberanlur, etquod 
radii inlersecant: quae omnia videntur esse corpo- 
rum. Quae quidem opinio starenon potesi, propter 
rationes quas Philosophus ponit in lib. de Anima: 
et plures alias facile est adducere. Non enim facile 
est assignare, quomodo hujusmodi corpus per totum 
hemisphaerium nostrum subito mulliplicetur, aut 
generetur aut corrumpatur; quomodo etiam sola 
interpositio corporis opaci essel causa corruptionis 
hujus corporis in alia parte diaphani. Quod autem 
dictum est de motu luminis aut reverberatione 
ipsius, metaphorice dictum est; sicut et possemus 
aicere quod calor procedit dum aliqua de novo 
calefiunl, vel reverberatur dum habet obstaculum. 
Quidam vero alii dixerunt, quod lux est quaedam 
alia natura, vel qualitas spiritualis; argumentum 
sumentes ex hoc quod in rebus intellectualibus 
utimur nomine luminis: dicimus enim in subslan- 
tiis intellectualibus esse quoddam lumen intellectua- 
le, seu intelligibile. Sed hoc est impossibile. Im- 
possibile enim est, quod aliqua spiritualis natura 
et intellectualis cadat in apprehensione sensus: cum 
enim sensus sil pars corporea, non potest esse co- 
gnitivus nisi corporalium rerum. Si quis autem 
dical quod aliud est lumen spirituale ab eo quod 
sensus percipit, cum eo est conscntiendum; dum- 
modo hoc habcatur, quod lumen quod visus per- 
cipit, non est natura spiritualis: nihil enim prohi- 
bel commune nomen imponi rebus quantumcunque 
diversis. Quod autem lumine et his quae ad visum 
perlinent utimur in rebus spiritualibus, contingit 
ex nobilitate sensus visus, qui esl spiritualior inter 
omnes sensus: quod patet ex duobus. Primo qui- 
dem ex objecto suo: nam aliqua cadunt sub visu 
secundum proprietates in quibus communicant in- 
feriora corpora cum caelestibtis. Tacttis autem est 
perceplivus proprietatum quae sunt propriae ele- 
mentis, scilicet calidi et frigidi, et his similiuro. 
Gustus vero et olfactus proprietatum quae com- 
petunt mixtU secundum diversam rationem calidi 



et frigidi, sicci et humidi. Sonus autem causatur 
ex motu locali, qui est communis etiam corporibus 
caelestibus et infcrioribus. Sed species motus quae 
causat sonum, non competit corporibus caclestibus, 
secundum sententiam Aristotelis. Unde cx ipsa na- 
tura objecti apparel, quod visus est aliior inter 
sensus, et auditus ei propinquior, et alii sensus 
magis remoti. Secundo apparet quod sensus visus 
est spiritualior ex modo immutationis: nam in quo- 
libet alio sensu non esl imtnuiatio spiritualis sine 
naturali: dicoautcm imu utaiionem naluralem, prout 
qualitas recipitur in paliente secundum esse natu- 
rale, sicut cum aliquid infrigidatur, aut calefil, aut 
movetur secundum locym. Immutatio vero spiri- 
tualis esl, secundum quod species recipitur in or- 
gano scnsus per modum intentionis, et non pcr 
modum formae naturalis: non enim sic recipitur 
species sensibilis in sensu, sccundum illud esse 
quod habet in eo sensibili. Patet aulem qucd in 
tactu et gustu, qui est tactus quidam, fiat alteratio 
naturalis: calefil enim et infrigidatur aliquid per 
lactum calidi et frigidi, et non fit immutatio spiri- 
tualis tantum: simililer immutatio odoris fit cum 
quadam fumali evaporatione: immutatio soni fit 
cum motu locali. Sed immutatio visus sola est im- 
mutatio spiritualis. Unde patet, quod visus inter 
omnes sensus est spiritualior, et posl hunc auditus. 
Et propter hoc hi duo senstis sunt maxime spiri- 
tales, et soli sunt disciplinabiles: et haec de his 
quae pertinent ad visum. Alii vero dicunt, quod 
lux non est nisi evidenlia coloris. Sed hocapparet 
falsum in his quae de nocte lucent, el tamen eo- 
rum color occultalur. Alii vero dicunt, quod lux 
est forma substantialis solis, et lumen a luce de- 
scendens habet esse inteniionale. sicutcolor in aere. 
Utrumque autem horum est falsum. Primutn qui- 
dcm, quia nulla forma substantialis est sensibilis pcr 
se, sed solo intellectu comprehensibilis. Et si dica- 
tur, quod id quod videtur de sole non est lux, sed 
splendor; bene concedendtim est de nomine; dum- 
modo hoc quod dicimusquod visucomprehenditur, 
non sit forma substamialis. Secundum similiterest 
falsum; quia quae solum habent esse intentionale 
non faciunl transmutationem naturalem. Radii au- 
tcm corporum caeleslium transmtitant tolam mate- 
riam inferiorum. Unde dicimus, quod sicut corpora 
elementaria habent qualitates activas per quas agunt, 
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iia lux est qualitas activa corporis caelestis per 
quam agit, et est in tertia specie qualitatis. Cum 
autem sit qualitas primi corporis alteraniis, non 
habet contrarium. Et quia luci nihil est conirarium, 
ideo in suo susceptibili non potest habere conira- 
riam disposilionem. Et propter hoc suum passum, 
scilicet aiaphanum, semperest in ultima dispositio- 
ne ad formam; et propter hoc statim illuminatur. 
Calefaclibile autem, quia habet contrariam disposi- 
tionem, propter hoc non est semper in ultima dis- 
positione ad formam, et ideo non statim calefacti- 
bile calefit. Ipsa ergo parlicipatio lucis effecta in 
diaphano, vocatur lumen, et fit secundum lineam 
rectam ad corpus lucidum, et tunc vocalur radius. 
Si autem causatur ex reverberatione radii ad cor- 
pus lucens, vocatur splendor. Lumen autem est 
commune ad omnem effectum lucis in diaphano. 
His visis secundum naturam lucis, de facili apparet 
ratio, quare quaedam corpora sunt lucida actu, 
quaedam diaphana, et quaedam opaca. Nam cum 
lux sit qualitas primi alterantis, quod est maxime 
perfectum et formalc in corporalibus, illa corpora 
quae sunt maxime formalia et mobilia, sunt actu 
lucida: quae autem sunt propinqua his, sunt reee- 
ptiva luminis, sicut diaphana: quae autem stint 
maxime materialia, neque habent lumen in sui na- 
tura, neque sunt luminis receptiva, sed sunt opaca. 
Ista patent in elementis: nam ignis habet lucem 
in sui natura, sed ejus lux non apparet nobiscum 
nisi in materia aliena propter ejus subtilitatem; aer 
autem et aqua sunt minus formalia quam ignis; 
et idco stint lantum diaphana; terra autem quae 
est maxime materialis, cst opaca. Tamen estscien- 
dum, quod quidam dixerunt, quod lux est neces- 
saria ad videndum ex parte ipsius coloris. Dicunt 
autem quod color non habet virtutem ut moveat 
diaphanum, nisi prope: et hujus signum dicunt, 



quia ille qui est in obscuro, videt quae sunt in 
lumine, et non e converso. Rationem etiam addu- 
cunt ad hoc: quod oportct cum visus sit unus, 
quod visibile non sit nisi per unam rationem: quod 
non essel, si color cssct per se visibile. Sed 
hoc est manifeste contra Aristotelem, w 2 de Ani- 
ma; qui dicit, quod color habet in se causam es- 
aendi visibile . Unde secundum sententiam A- 
ristotelis dicendum est, quod lumen ad videndum 
est necessarium non ex parie coloris, eo quod fa- 
cil colores esse actu, ut quidam dicunt; est enim 
tantum in polentia cum est in teuebris; sed est ex 
parte diaphani, in quanlum facit ip*um esse in 
actu, ut dicit Aristoteles. Ad cujus evidenliam con- 
siderandum est, quod omnis forma, in quantum 
hujusmodi, est principium agendi sibi simile. Unde 
cum color sit quaedam forma, ex se habet quod 
causet sui similiiudinem in medio. Sed tamen scien- 
dum est, quod differentia est inter virtutem perfe- 
ctam et imperfeclam. Nam forma quaeest perfectae 
virtutis in agendo, non solum potest inducere suam 
similitudinem in suo sasceptibili, scd etiam dispo- 
nere patiens, ut sit proprium ejus suseeptivum: quod 
quidem non potesl facere forma imperfecta, cum 
sit imperfectae virtutis. Dicendum est crgo, quod 
virtus coloris in agendo est in perfecta ratione 
luminis. Nam color uibil aliud est quam quaedam 
lux quodammodo obscura ex admixtione corports; 
unde non habet virtutem ut possil illuminare dia- 
phanum, quod tamen faceret lux pura. Ex quo e- 
tiam patet, quod cum lux sh qttodammodo stfb- 
stantia coloris, ad eanr reducitur omne visibile actu. 
Nec oportet, quod color per lumen extrinsecum 
flat actu visibilis. Quod autem colores illuminaii 
videntur ab eo qui est in obscuro, contingit ex 
hoc, quod medium illuminaCur, et hoc sufficit ad 
visus imn.utationem. 
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DB HATORA LOCl 



( Edit. Rom. LII. ) 



Ad sciendum naturam loci, considerari oportef, 
quod non quaereretur locus, nisi essel aliquis mo- 
tus secundum locum. Sicut enim ex Iransmuta- 
tione diversarum formarum circa materiam scimus 
materiam esse aliud ab omnibus formis, sic ex 
transmutatione diversorum corporum circa eumdem 
locum scimus locum aliquid esse tamquam rece- 
ptaculum corporum, aliud ab orr.nibus corporibus. 
Locus autem naturalis non nomiuat solum aliquid 
continens, sed continens et conservans et formans 
locata, propter quod unumquodque corpus natu- 
raliter movetur ad locum sutim lamquam ad con- 
servativum esse sui. Locus vero secundum id quod 
est, nec materia est nec forma locati, quia materia 
et forma non separatur a re, locus autem separa- 
bilis est a locato: nec etiam spatium dimensiona- 
tum infra terminos corporis continentis existens; 
quia nihil est infra terminos corporis contincnlis 
circumscripta magnitudine corporis contenti. Cujus 
ratio est, quia si circumscripla magnitudine corporis 
contenti e>set aliquod spalium infra terminos cor- 
poris continentis, tale essei dimensionatum longi- 
tudine, latiiudine et profunditate. Dimensiones au- 
tem sunt accidentia, cum sint quantitates. Ergo 
non posstint esse in subjecio, nisi in corpore. Si 
ergo esset aliquod spalium infra tcrminos corporis 
continentis praeter magnitudincm corporis contenli, 
sequitur quod esset aliquod accidcns sine subjecto: 
quod est impossibile. Locus ergo neque est materia, 
neque forma, neque spatitim infra terminos cor- 
poris continentis conlentum. Quod non sit spatium 
probatur aliter sic: qtiia si locus esset spatium in- 
fra terminos corporis conlinentis, sequitur quod 
infinita loca essent simul, sicut deducit Philosophus; 
quia cum aer et aqua, et quodlibet corpus , el 
quaelibei partes corporis habeant proprias dimen- 
siones et proprias distanlias, idem faciunt omnes 
partes in toto quod tota aqua in vase; quia secun- 
dum positionem eorum qui tenent sententiam de 
spalio qucd sit locus, cum aqua est in vnse, prae- 
ter dimcnsiones aqtiae sunt ibi aliae dimensiones 
spatii penetrantes dimensiones aqnae. Constat aulem 
quod eodem modo pars continctur in tolo sicut 
aqua in vase; nisi quod locatum est divisum a loco. 
Pars aulem non est actu divisa a toto. Si ergo 
dividatur pars a loto, praeter dimensiones partis 
essent ibi aliac dimensiones lotius penelrantes di- 



mensiones pariium. Manifestum est autem quod 
divisio non facit de novo esse ibi dimensiones, sed 
praeexistentes dividit. Sicut autem post divisionem 
sunt ibi aliae dimensiones totius penetrantes di- 
mensiones partium, sic erunt ante divisionem. Quot 
ergo partes convenit accipere in aliquo toto, qua- 
rum una continet aliam, tot erunt dimensiones se 
invicem penetrantes. Sed in aliquo toto continno 
est accipere infinitas partes, quarum una continet 
aliam, eo quod quodlibet totum continuuro divisi- 
bile esi in infinitum. Ergo in aliquo toto conlinuo 
erunt infinitae dimensiones se invicem penelranies. 
Si ergo dimensiones sunt locus, sequitur quod in- 
finita loca sunt simul, quod est impossibile. Ex 
quo ergo locus non est materia, nec forma, nec 
spatium; sequitur quod sit quartum, sciliccl ter- 
minus corporis continentis. Locus autem non so- 
lum est terminus corporis conlinentis, sed etiam 
est immobilis. Et banc immobilitatem quidam in- 
telligunt esse respectu locati: locus enim licet mo- 
veatur motu continenlis, quia ejus ultimum esf, 
non tamen movetur motu locati. Istud est insuffi- 
cienter dictum; nec est secundum mentcm Philo- 
sophi; qui vult, quod sicul vas est locus mobilis, 
' ita locus est vas immobile. Majorem ergo immo- 
bilitatem oportel dare loco nalurali, quam vasi. 
Cum ergo vas sit immobile motu ejus quod est 
in vase, et locus sit magis immobilis quam vas, 
sequitur, quod locus non sit immobilis motu con- 
tenti, sed etiam continentis. Et ronfirmaltir, qtiod 
circa aliquod contentum manens immobile, puta 
circa domum vel arborem, contingit mutationem 
fieri continenfis, puta agris. Si ergo locus move- 
relur motu continentis, sequitur quod idem manens 
immobile fieret in diversis locis, quod est impos- 
sibile. Locus ergo non solum est immobilis motu 
locati, scd etiam motu continentis. Propter quod 
dicit Philosophus, quod si navis sit in aqtia fluvii 
quae movetur, magis utitur ea tamquam vase, quam 
sicut loco continente: de natura enim loci est, qtiod 
sii immobilis. Unde totus fluvius, qui secundum 
?e lotum est immobilis, magis debet dici locus 
navis, quam haec aqua quae fluit et movetur: lo- 
tus enim fluvius non est locus proprius navis. sed 
communis; et ideo locum proprium navis in fluvio 
oportet accipere per comparationem ad totum flu- 
vium, qui est immobilis. Est ergo accipere locum 
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proprium in fluvio non seeundum hanc aquam 
quae fluii et movelur, sed secundum ordinem et 
siium quem habet ad lotum fluvium; qui quidein 
ordo et siius manet in aqua succedente, qui erat 
in aqua recedente respectu totius fluvii. Quamvis 
eniiu aqua materialiter fluat, tanien quia manet 
idem ordo et situs respectu totius fluvii, manet 
etiam idem locus; et secundum hunc modura de- 
bemus intelligere quod extremiiates corporum na- 
turalium sim locus, scilicet per comparationem et 
ordinem et silum quem habent ad totum corpus 
ipsius caeli, quod est primum contiuens et con- 
scrvans et locans. Quamvis enim movealur super- 
firies aeris vcl aquae secundum quod est ultimum 
hujus corporis vel illius, succedit tamen aliud 
corpus, quod eumdem situm et ordinem secundum 
naturam habet ad primum ordinans sive locans, 
quod est caelum; propter quod manet idem locus 
numero. Unde cessat objectio quam faciunt aliqui 
sic. Locus est ullimum continenlis. Sed continens 
movetur, Ergo locus movetur. Ilaec enim ratio 
beue procederet, si uhimum conlitientis, secundum 
quod hoc continens esi, esstt locus. Hoc autcm 
non est verum; quia nihil habet rationem loci 
vel locantis, nisi per comparationem ad primum 
locans. Quod autem diversiias superficierum non 
impediat unitatem loci, patet: quia uni locato se- 
cundum numerum correspondet unus locus secun- 
dum nurnerum simul et semel. Sed baculus unus 
dimidius existens in aqua el dimidius in aere, 
est aliquod unum locaium secundum numerum. 
Ergo est in aliquo tino loco secundum numerum. 
Scd est in diversis superficiebus aeris et aquae. Ergo 
diversitas superficierum non impedit unitatem loci. 
Unitas ergo loci accipienda est secundum ordinem 
et situm ad primum locans. Et causa omnium i- 
storum esl: quia, sicut dictum est prius, locusnon 
solum est conlinens, sed est continens et conser- 
vans. Nihil autem habet rationem conservantis a- 
lium nisi per virtutem et influcntiara corporis 
caeleslis, quam recipit secundum quod est in de- 
terminato situ et in determinata distantia. Et haee 
est causa quare aliquid habet raiionem loci, scili- 
cet per comparationem ad primum locans. Quia 
vero locus immobilis est; propter hoc medium caeli, 
quod est centrum, et ultima superficies corporis 
circularis, quae est caelum, sic se habenl, quod 
hoc dicitur sursum, illud vero deorsum, quae sunt 
duae loci differentiae: haec enim maxime manent 
immobilia. Centrum semper est immobile. Caeluin 
autem licet semper moveatur, tamen semper est 
in eadem distantia ad nos. Hoc autem quod dictum 
est de loco, intelligimus de Ioco naturali, qui est 
conservativus corporum naturalium. Et iste locus 
naturalis primo aebetur elcmentis elementatis per 
elementa: locus enim naturalis ignis est superficies 
concava orbis lunae, quae manet semper in eadem 
distanlia ad iguem, et ideo dicitur esse immobilis; 
locus autem a€ris est supcrficies concava ignis, et 
sic de aliis suo modo; locus autem omnium ele- 
mentatorum est locus deorsuin, quia in omni ele- 
mentato dominatur terra secundum quantitatem. 
Contra ea quae dicta sunt, potest objici, quod sci- 
licet locus terrae non sil ultimum aquae, nec locus 
aquae sit uliimum aSris, quia unumquodqtfb corpus 
naturale movetur ad locum suum. Terra autem 
non movettir ad superficiem aquae, sed movetur 
ad centrum. Ergo superficies aquae non est locus 



terrae, sed potius centrum. Praeterea, si terra mo- 
veatur a loco suo, aqua deseenderel, ul vult Phi- 
losophus 4 Cacli el Mundi; et similiier aer in lo- 
cum aquae si amoveretur aqua. Ergo Iocus aquae 
non est superficies concava agris, nec locus aeris 
est superficies concava ignis: quod est contra prius 
delerminata. Pro solutione horum intclligendum 
esl quod in loco non est tantum continentia locati, 
sed est ibi virtus conservans et formans locatum. 
El propter hoc dicit Alpharabius, quod causa quare 
ex hac parte maieriae generatur terra, ef ex alia 
aqua vel aer vel ignis, non est nisi locus cum 
virtute caelesti. Quia enim frigiditas (anta quanta 
causalur ex distantia quae esi ex orbe usque ad 
centrum, invenit hanc partem materiae in loco 
terrae, propter hoc iuspissat eam inspissatione ve 
hementi; ita quod exprimit ex ea humidum, et 
facil elementum siccum et frigidum, quod esl ter- 
ra. Frigiditas vero inspissans materiam, sic tamen 
quod non est ex ea expiimens humidum, sed fa- 
ciens ad se fluere, generat aquam: et haec frigi- 
ditas est solum in tanta distantia, quania est locus 
aquae ab orbe. Caliditas enim non consumeus hu- 
midum, sed secum compatiens, generat aerem; 

3uae quidem calidiias causatur ab orbe in lanta 
istantia quae est ejus ad locum aeris. Ignis enim 
cum sit summe calidus, gcneratur in loco imme- 
diato sphaerae lunae ex motu disgregante et cale- 
faciente materiam. Hoc supposito intelligendum est, 
quod motus locati non est ad ipsam superficiem 
locantis propter superficiera, sed propter virlutern 
conservativam et formativam locati. Et ideo cum 
virtus formativa terrae sit frigiditas, quae causatur 
cx tanta distantia ad primum calefaciens, quod est 
caelum, ct inchoalio hujus virtutis esl in concavo 
aquae; perfeclio autem ejus est in centro; ideo 
terra movetur ad centrum, et non ad superficiem 
aquae: et inde est, quod terra est simpliciter gra- 
vis. Virtu3 autem formativa ignis est calidilas per- 
fecta, quae est completa in concavo orbis luoae: 
propter quod ignis est simpliciler levis. Yirtus au- 
tem formaliva aeris, incipit in concavo ignis, et 
deficit in convexo aquae: perfecla autem est in 
medio: et sic est de aqua suo modo. El idco motus 
aquae est a terra et ab a€re ad medium ejus; et 
motus agris secundum naturam est ab aqua et i- 
gne ad medium locum. Propter quod aqua el aer 
non sunt simpliciter leves neque graves, sed in 
respeclu. Sic igitur patet causa, quare terra movetur 
deorsum simpliciter, et non ad concavum aquae, 
licet sit locus ejus; quia hoc facit virlus formativa 
quae esl in loco, propter quam unumquodque lo- 
catum movelur ad locum suum. Ad aliam rationem 
respondet Alpharabius, quod motus aeris ad locuin 
lerrae non est motus naturalis aeris vel aquae, sed 
est violentus: quod patet, quia est corruptivus u- 
iriusque. Nam cum aqua movetur ad locum terrae, 
inspissatur a frigiditate ipsius loci majori inspissa- 
tione quam requiralur ad formara aquae, unde 
convertitur in terram. Similiter cum aer descendit 
ad locum aquae, infrigidatur a frigidaiione loci il- 
lius, et convertitur in aquam. Qtialiler autem hoc 
non obstante aqua dicatur frigida primo, et terra 
non, quamvis causetur ex majori frigidilate, patet 
ex 2 de Generalione. 
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Dfi NATURA LOCI 



Quotnodo ultima sphaera sit in loco. 

Ex his quae dicta sunt de loco, quod locus est 
ultimum continentis, concludere possumus, quod 
corpus cui inest aliquid extra ipsum continens, tale 
est in loco. Cui autem non est corpus extra con- 
tinetis, ipsum tale in loco non est unum solum, 
scilicet uitima sphaera: propter quod uiiima sphaera 
non videtur esse in loco. Sed hic est dubitatio, 
cum nihil videaiur moveri in loco nisi sit in loco, 
si ultima sphaera non est in loco, motus ejus non 
erit localis: quod est inconveniens. Propter hanc 
rationem et quasdam alias, Joannes Grammaticus 
dixit locuin non esse lerminum continentis, sed 
spatium quod est infra terminos corporis continen- 
tis. Unde dixit caelum per se esse in loco, et per 
se moveri in loco, quia per se dixit ipsum esse in 
tali spatio. Istud non potest habere veritalem secun- 
dum ea quae deierminata sunt de loco; cum osten- 
sum sit, quod locus non est spatium, sed terminus 
eontincntis. Est eiiam contra intentionem Philoso- 
phi, qui dicit caelum non esse in loco per se, sed 
per accidens. Propier quod dixit Alexander caelum 
non esse in loco nec per se nec per accidens, nec 
moveri in loco, quia non est de ratione corporis 
ut sit in loco, cum locus non ponatur in definitione 
corporis. Quia tameu oportet omnem motum con- 
tineri sub aliqua specie motus, ideo Avicenna se- 
cutus eum, dixit motum caeli non esse in loco, sed 
in siiu vel ad situm. Haec est contra intentionem 
Philosophi 5 Phys. , ubi dicit motum tanlum esse 
in tribus generibus, scilicet quantitate, qualitate et 
ubi. Sed quod illud sit falsum patet: quia ad nul- 
lum genus est motus, cujus specierum raiio con- 
sistit in indivisibili: propter quod dicimus, quod ad 
substantiam non est motus, quia ratio substantiae 
in indivisibili consistit. Non sic autein ratio albedi- 
nia, quia poiest participare secundum magis et 
minus a suhjecto; nunc autem ita est, quod raiio 
situs in indivisibili consisiit. Ergo ad situm non 
est motus. Practerea situs nominat ordinem partium 
in loco. Locus ergo ponitur in definitione situs. 
Motus ergo qui non potest esse ad locum, non po- 
test esse ad situm. Sed motus caeli secundum eos 
non est ad locum. Ergo non est ad situm. ldeo 
aliter dixit Avempace. Dixit enim quod linea rccta 
et corpus rectum utrumque indeterminata sunt de 
se: et ideo indigent aliquo finiente et terminante 
et coniinente. Linea autem circularis per se ipsam 
finitur, et similiter corpus circulare: et ideo non 
indigent aliquo finiente et continente. Propier quod 
dixit non esse de necessitate corporis circularis ut 
sit in loco: ideo dixit, quod caelum non est in loco, 
nec habct motum localem. Hujus enim opinionis 
fuit Alpharabius, quem adducit Avempace pro testi- 
iuonio sui dicti. Sed hoc dictum videtur inconve- 
niens: quia, sicut vult PhiIosophus8 Physicorum, mo- 
luslocalisest primus motuum.Scd sicut dicit ibid., mo- 
tus eaeli est primus motus. Ergo est localis. Praeterea 
Philosophus, 4 Physicorum, vult, quotl caelum sit 
in loco sahem per accidens. Propter hoc dixit aliier 
Themistius, quod caelum est in loco per partes. Ad 
cujus intellectum considerandum est, quod non es- 
set locus, nisi esset aliquis motus secundum locum. 
Licet enim de raiionc corporis non sit locus, est 
tamen de ratione corporis moii localiter. Unde se- 
cundum quod diversa corpora succedunt sibi in 
codcm loco, secundum hoc debetur locus alicui 



moto localiter. Aliqua enim inveniuntur moveri mo- 
tu recto, sicut sunt levia et gravia: et haec secun- 
dum se tota inutant locum; #a ideo secundum se 
toia sunt in loco. Quaedam auiem sunt quae ma- 
ventur motu circulari; et haec secundum se lota 
non mutant locum nisi secundum rationem: sed 
secundum partes muiant locum, et fiunt in alio loeo 
secundum subjectum. Propter quod illud quod mo- 
vetur circulariter, non de necessitate est in loco 
secundum se totum, sed solum secundum partes. 
Et propter hoc f ultima sphaera cum moveatur cir- 
culariter, non est in loco per se, sed per paries suas. 
Sed hoc videtur esse falsuro; quia toti convenit 
moveri ei esse in aciu, et non partibus(l). Ergo 
et toti convenit esse in loco et non pariibus, quia 
sicut convenit alicui motus, sic et locus. Propter 
hoc dicendum est, quod partibus sphaerae ultimae, 
licet non competat esse in loco actu, sunt tamen 
in loco in potentia; quia pars si dividaiur a toio, 
erit in toto, sicut in loco. Sic igitur convenit caelo 
vel sphaerae, quod sil in loco per partes, quibus 
convenit solum in potentia esse in loco. Et ideo si 
volumus accipere illud veritatis quod continet haec 
opinio, possumus dicere, quod caelum simpliciler 
in loco non est nisi per accidens, quia est circa 
locum. Ad cujus intellectum sciendum est, quod 
sicut vult Averrois, orone naturaliter quiescens de 
neeessitate est in loco; non taroen orone motum 
de necessitaie est in loco. Cujus ratio est, quia om- 
ne quod quiescit, propter connaturalitatem ad suum 
continens quiescit; et ideo omne quod quiescit na- 
turaliter, est in continenti sibi connaturali, propter 
qtiod de necessitate est in loco. Illud autem quod 
movetur, non de necessitate est in loco: quia eo- 
rum quae moveniur quaedaro indigent moiu ad 
suum esse et ad suam perfectionem: et lalia sunt quae 
sunt in continente non cennaturali: propter quod 
moventur ad coniinens sibi connaturale: et omnia 
talia de necessitate sunt in loco. Alia sunl quae 
non indigent motu ad suum esse nec ad sui con- 
servationem, sicut est corpus caeleste; et tale non 
movetur ad continens sibi connaturale nec in con- 
tinenle sibi connaturali, sed movetur ab intelligentia 
propier explicationem causalitatis causae priraae; et 
tale non de necessitate est in loco: esse eniro in 
loco non est solum contineri a loco, sed contineri 
et conservari. Et ideo quod non indiget conservante, 
cujusmodi est corpus caeleste et quodcumque in- 
corruptibile, non de necessitate est in loco. 

Sed secundum praedeterminata oritur duplex du- 
bilatio. Prima esi, quare orbes inferiores sunt in loco, 
cum non sit de necessitate corporis caelestis esse in 
loco. Secunda est, propter quid motus caeli dicatur 
localis, cum corpus caeleste, saltem prima sphaera, 
non sit in loco. 

Ad primum dicendum, quod accidit orbibus 
inferioribus quod sint in loco, nec est de ne- 
cessitate eorum, cum non indigeant conservante, 
ut dixit Avempace. Propter quod dicuntur aequivoce 
orbes inferiores esse in loco et elementa; quia or- 
bes iuferiores solum dicuntur csse in loco, quia 
sunt in aliquo exteriori continente: eleroenta autem 
et elemenlaia sunt in loco tamquaro in continente 
et conservante. 

Ad ^ecundum patet solutio: quia motus non 
dicitur localis eo solum quod sit in loco, sed 

(I) M. et non in partibus. 
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etiam dicitur motus localis eo quod est circa lo- 
ciun. Propter quod dicit Philosophus, 1 Caeli et 
Mundi, quod niotus localis est triplex: scilicet a 
medio, ad medium et circa medium. Motus a me- 
dio est levium; motus ad medium est gravium; 
inotus circa medium est corporis caelestis. Et haqp 
est intentio Commentatoris 4 Phys. 

Sed juxia haecquae dicta sunt, remanet unum 
dubium: cum superficies corporis continentis dicatur 
locus, qtiomodo locus et superficies dicantur esse di- 
versae species quantitatis? Respondeo: omissis omnibus 
aliis opinionibus quae sunt circa hoc, dicendum est, 



quod propriaratioquantitatis, quae competit qtianiitati 
ut quantitas est, ratio est mensurae; propter quod 
dicit Averrois, quod quantitates sunt differentiae 
mensurarum. Alia est enim ratio mensurandi ali- 
quid extrinsece et intrinsece. Et ideo ultimum con- 
tinentis, ut mensura est continentis intrinseca, di- 
citur superficies: ut aulem mensura contenti et 
locati extrinseca, est locus. Et ideo superficieset locus, 
licet sint unum materialiter, quantum ad id quod 
quodlibet est ultimum continentis, lamen diversae 
sunt species constitutae per diversas formales ra- 
liones. Et haec de loco dicta sufficiant. 
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DE ISTELLECTO ET INTELLIGIBILI 



( Edit. Bom. LHI. ) 



Sciendum, quod de ratione ejus quod est inteilige* 
re, est quod sit inteiiigens et intellectum. ld autein 
quod est per se intellectum, non est res illa cujus 
noiitia per intellectum babetur, cum iila sit intel- 
lecta quandoque in potentia (anium, et sit extra 
intelligentem, sicut cum homo intclligit res natura- 
les et lapidem vel animal, vel aliquid hujusmodi; 
cum tamen oporteat quod intellectum sit in intel- 
ligente, et unum cum ipso. Nec etiain iutellectuni 
per se est et (O siiuilitudo rei intellectae, pcr quam 
informatur intellectus ad intelligendum; iniellectus 
enim non potest intelligere nisi secundum quod 
fit actu per banc similitudineui; sicut nihil aliud 
potest operari, secundum quod est tantum in po- 
tentia; sed secundum quod fit actu per aliquam formam. 
Haec igitur similitudo se habel in intelligendo, sicut 
intelligendi principium: ut calor est principium 
calefactionis: non sicut imelligendi terminus. Hoc 
est igitur primo et per se intellectus quod intclle- 
ctus in seipso coucipit de re intellecta: sive illud 
sit definitio, sive aliqua enuntiaiio, secundum quod 
ponuutur duae operationes intellectus, ut dicitur in 
3 de Anima. Hoc autem sic ab intellectu conceptuni, 
dicitur verbum interius: hoc enim est quod signi- 
ficatur per vocem: non enim vox exterior significat 
ipsum intellcctum, aut formam ipsius intelligibilem, 
aut ipsum intelligere; sed conceptum iniellectus, 
quo mediante significat rem, cum dico « homo • , vel 
« homo est aniiual » : et quantum ad hoc non diffcrt 
utrum intellectus intclligit se, vel alia a se. Sicut 
enim cum iuteliigit aliud a se, format sui (2) conce- 
ptum illius rei quam voce significat; ita cum intelligit 
seipsutD, format sui conceptum quem eliam voce 
potest exprimere. Item in intellectu nostro aliud 
est intelligere, et aliud est esse intellectum: et ideo 
verbum conceptum in intellectu nostro non unitur 
ei natura, sed solum in intelligenie. Sciendum quod 
in nalura intellectuali sunt duae solum operatio- 
nes, scilicet intelligere et velle. Secuudum autem 
utramque harum invenitur aliquid procedens, cuui 
hae operationes perficiuntur per ipsum. Ipsum enim 
intelligere non est aliud nisi aliquid in mente intelli- 
gentis et concipientis inlelligatur et concipiatur, 
quod dicitur verbum. Non enitn dicimur intelligere, 
sed cognoscere potius aliquid intelligendo, antequam 
conceptio aliqua in mente nostra stabiliatur. Ipsum 
eliam velle perficitur ab amante per voluntatem prae- 
cedeutem, cum amor nibil aliud sit quam slabili- 

(1) Superfluit fortasse et 

(2) An sibi? 



mentum voluntatis in bono volito. Nos igitur co- 
gnitionem intellectualein a rebus exterioribus accipi- 
mus, et per voluntatem nostram in aliquid exterius 
tendimus tamquam iu finern. Et ideo intelligere 
nostrum est secunduin inotum a rebus ad animam; 
velle autem secundum inotum ab auima ad res. 
Notandum quod intellectus inteliigendo ad quatuor 
potesl haberc ordincm: scilieet ad rem quae intel- 
figitur: secundo ad specieui intelligibilem qua fit 
intellectus in actu: tertio ad suum iulelligere: quarto 
ad conceptiones inteliectus. Quae quideui conceptio 
a tribus praedictis differt. A re quidem intellectu, 
quia res intellecta est interdum extra iniellectum, 
conceptio autem intellectus non nisi in intellcctu: 
et iterum conceptio intellectus ordinatur ad rem 
intcllectam sicut ad finem: ipse enim inteUectus 
concepiionem rei in se format, ut rcm intellectani 
cognoscat. Differt etiam conceptio a specie intelli- 
gibili: nam species intelligibilis qua fit intellectus 
in aclu, consideratur ut principium aclionis intel- 
lectus, cum omne agens agat secundum quod est 
in actu per aliquam formam quam oportet esse 
actionis principium. Differt etiam conceptio ab aclio- 
ne intellectus quae est intelligere; quia praedicta 
conceptio consideratur ut terminus aclionis, et quasi 
quidam per ipsumconstitutum: intellectus eniin sua a- 
clioneformatrei definilionein, veletiam propositionem 
affirmativam seu negati vam. Haec autem conceptio in- 
tellcctus in nobis proprie dicitur verbum: hoc enim 
est quod verbo exteriori significatur: vox enim ex- 
terior neque significat ipsum iniellectum, neque 
speciem intelligibilem, neque actum inieiiectus, sed 
conceplionem, qua mediante refertur ad rem. Hu- 
jusmodi igitur conceptio , sive verbum, quaudo 
intellectus noster intelligit rem aliam a se, ab alio 
exoritur, et aliud repraesentat: oritur quidem ab 
intellectu per suum actum, est vero simiiitudo rei 
intelleclae ipsum repracsentans. Cum vero iutelle- 
ctus seipsum intelligit, verbum praedictum sive 
conceptio ejusdem esl propagatio et similitudo, sci- 
licet intellectus seipsum intelligentis: et hoc idco 
contingii, quia effectus similatur causae per suam 
formam; forma autem intellectus est res intellecta. 
Et ideo verbum quod exoritur ab intellectu est si- 
militudo rei intellectae, sive sit idem quod intclle- 
ctus, sive sit aliud. Hujusmodi auiem verbum no- 
stri imellectus est quasi extrinsecum ab esseipsius 
intellectus: non enim est de essentia ejus, sed est 
quasi quaedam passio ipsius. Non tamen est ex- 
trinseca ab ipso intelligere intellectus, cum ipsum 
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intclligere compleri non possit sine verbo praedicto. 
Sciendum autem quod intellcctus semper habet apud 
se verbum secundum interiorem intelligentiam: et 
dicitur interior intelligentia, quae est ipsiusanimae 
secundum se, prout est quid subsistens, non autem 
habet illud semper secundum exteriorem intelli- 
gentiam. Et dicitur exterior intelligentia secundum 
exteriorem cognitionem: et ista proprie est hominis 
secundum quod convertit se cogitando super ipsa 
phantasmata, quae sunt potentia intelligibilia; et 
sic intellectus semper habet apud se verbum in- 
forme, non autem verbum semper formatur. Dicitur 
autem verbum informe propter indistinctam et con- 
fusam cogniiionem. Iterum etiam, quia non est pro- 
ductum ad exteriorem manifestationem per exterio- 
rem cognitionem. Sed homo non percipit quod in- 
tellectus habeat semper apud se verbum illud 
informe: primo propter extraneitatem sui ad intel- 
lectum; secundo proptcr sui profunditatem; tertio 
propter sui subtilitatem, et hoc ex parte animae 
similiter, non ex parte corporis, quia anima est mo- 
le carnis oppressa, et ideo non percipit hoc: itcrum 
quia est materialium caligine obscurata. Notandum 
etiam quod triplex est verbum: verbum cordis, sive 
inteliectuale: verbum imaginationis, sive imagina- 
bile: verbum oris, sive vocale. Primum est manens; 
secundum disponens, tertium operans. Notandum 
etiaro, quod in tribus partibus imaginis est ordo 
naturae et ordo temporis; ita quod memoria prae- 
cedit intelligeutiam interiorem, prout est gignitiva 
ipsius, offerens vel ostendens ei speciem quam ha- 
bet; et haec naturaliter praecedit intelligentiam et 
natura et tempore. Item intelligentia interior prae- 
cedit naturaliter voluntatem interiorem; et ratio esf, 
quia oportet, antequam aliquis velit intelligere, quod 
praeconcipiat quid est intelligere. Etsic intelligen- 
tia naturaliter praecedit voluntatem, memoria ;vero 
utramque: voluntasautem interior praeceditintelligen- 
tiam exteriorem. Sciendum, quod polentia intelle- 
ctiva primo simpliciter aliquid apprehendit, et hic 
actus dicitur intelligentia: secundo vero id quod 
apprehendit ordinat ad aliquid aliud cognoscendum 
vel operandum, et haec vocatur intentio: dum vero 
persistit in inquisitione illiu* qnod intenditur, vo- 
catur excogitatio: dum vero id quod est excogitatum 
examinat ob aliqua certa, dicitur scire vel sapere, 
quod est phronesis (1), idesi sapientia, quia sapere est 
judicare, ut dicitur in 1 Metaph. Ex quo outem 
habet aliquid pro certo exammalum, cogitat quo- 
modo possit illud aliis manifestare; et hoc est dispo- 
sitio interiorissermonis, ex qua procedit interior (2) 
locutio. Sciendum, quod sicut secundum actionem 
quae teudit in exteriorem materiam, est aliqua 
processio ad extra; ita secundum actionem quae 
manet in agente, est quaedam processio ad intra: 
et hoc maxime patet in intellectu, cujus actio, scilicet 
intelligere, manet in agente. Quicumque enim in- 
telligit, ex hoc ipso quod intelligit, procedit ad (3) 
aliquid intra ipsum, quod est conceptio rei intelle- 
ctae t ex ejus nolitia procedens, quam quidem conce- 
ptionem vox significat: et dicitur verbum cordis 
signatum verbo vocis. Sciendnm, quod intellecttis 
secundum quod est in actu pcr sp<*ciem intelligi- 
bilem consideratur absolute: et similitcr intelligere, 
quod ita se habet ad intellectum, sicut ens in po- 

(1) Al. phrenosis. 

(2) Forte exterior, 

(3) Viictur praepoiitio ad iuper/lucre. 



tentia ad ens in actu: non enim intelligere actio- 
nem nominat ab intelligente manentem (1). Cum ergo 
dicitur, quod verbum est notitia, non accipilur 
notitia pro actu intellecttis cognoscentis, vel pro 
aliquo ejus habitu; sed pro eo quod intellectus 
concipit cognoscendo. Sciendum, quod haec est 
differentia inter intellectum et voluntatem: quod 
intellectus fit in aciu per hoc quod res intellecta 
est in intellectu secundum suam similitudiuem; vo- 
luntas autem fit in actu non per hoc quod aliqua 
simililudo voliti sit in volente; sed ex hoc quod 
voluntas habel quamdam inclinationem ad rem vo- 
litam. Processio autem quae attcnditur secundum 
aclionem voluntatis, non consideratur secundum 
similitudinem, sed magis secundum rationem im- 
pellentis et moventis in aliquid. Unde quamvis si- 
militudo sit de ratione amoris, sicut de ratione 
verbi; tamen aliter pertinet ad verbum, etadamo- 
rem: nam ad verbum pertinet in quantum ipsum 
ost quaedam similitudo rei intellectae, sicut geni- 
tum est similitudo generantis. Sed ad amorem per- 
tinct, non quod ipse amor sit similitudo, sed in 
quantum similitudo est principium amandi. Item 
sicut esse consequitur formam, ita inteltigere con- 
scquitur speciem inielligibilem. Sciendum, quod 
cum dicitur intellectum tn actu existere, duo im- 
portantur: scilicet res quae intelligit, et hoc ipsum 
quod esl intelligi. Ipsa igitur natura cui accidit 
intelligi, non esl nisi in singularibus; sed hoc ipsum 
quod est intelligi, est in intellectu. Sciendum, quod 
intellectus ef ratio in hoc differunl quantum ad 
modum cognoscendi: quia scilicct intellectus co- 
gnoscit simplici intuitu, ratio vero discurrendo de 
uno ad aliud. Sed tamen ratio per discursum per- 
venit ad cognoscendum illud quod intellectus sinc 
discursu cognoscit, scilicet universale. Sciendum 
quod Philosophus dicit 1 Meiaph., quod difficilia 
sunt hominibus ad cognoscendum, quae sunf ma- 
xime universalia: quod est contra illud quod di- 
cfum est in 1 Physic, quod confosa sunt ma- 
gis nota quoad nos, qualia sunt universalia. Ad 
quod dicendum, quod magis universalia secundum 
simplicem apprehensionem primo sunt nota: nam 
primo in intellectu cadit ens, utdicit Avicenna; et 
prius in intellectu cadit animal quam homo. Ita 
et in generatione scientiae prius in intellectu con- 
cipitur animal quam homo; sed quantum ad in- 
vestigationem universalium proprietatum et causa- 
rum, pritis sunt nota minus communia, eo quod 
per causas particulares quae sunt unius generis vel 
speciei. pervenimus in causns universales. tfa autem 
quae sunt universalia in causando, sunt posterius 
nota quoad nos, licet sint prius nola secundurn 
naturam; quamvis universalia per praedicationem 
sint aliquo modo prius nota quoad nos quam mi- 
nus universalia, sed non prius nota quam singu- 
laria: nam cognitio sensus, quae est singularium, 
in nobis praecedit cognitionem inlellectivam, quae 
est universalium. Facienda est autem vis in hoc, 
quod dicif maxime universalia non simpliciter esse 
difficillima, sed fere: per hoc enim quod dicit ma- 
xime universalia, intelliguntur quae sunt univer- 
salia per essentiam, vel sunt illa qune suni penitus 
a materia separata secundum esse, sictit substantiae 
immateriales. Istae enim sunt magis difficiles ad 
cognoscendum nobis, quam etiam universalissium 
quaecumque secundum praedicationem. 
(1) Al manente. 
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TRACTaTUS primus. 

Circa universalia mulliplex fuit , et diverso* 
rum philosophorum opinio. Quidam enim , si- 
eui Epicurei, non ponentes distinctionem esse nisi 
sccundum sensum, dicenles summum bonum esse 
voluptatem, posuerunt nihil esse quod sentitur et 
videtur; unde dicebant, quod nihil est universale. 
Dicebant eiiam animam esse quoddam corpus sub- 
tile, et perire cum corpore. Horum autem opinio, 
quia improbabilis est manifeste, et contra sensum 
et iutellectum oranem, non est necessarium eam 
refellere; et ideo philosophi, tales qui sic posueruat, 
appcllaverunt porcos. Sed contra eos posset sie ar- 
gui. Omnes homines nalura scire desiderant, ut 
vult Philosophus 1 Metaph. Sed tale desiderium 
non est fruslra. Contingit ergo habere scientiam. 
Sed omnis scientia est universalium. Ergo uni- 
versalia suuL Minor sic ostenditur: Quae sunt in- 
finita non possunt sciri, alioquin essent finita. Sed 
singularia sunt infinita. Ergo ipsorum non est 
scienlia, et per consequens universalium. Aliiautem 
ponentes universalia, incidunt in mulla inconve- 
nientia; el isti sunt diversi: quoniam quidam po- 
suerunt ea esse et subsistere praeter singularia et 
praeter intellectum; et isli fuerunt platonici, quo~ 
rum caput fuit Plato. Hic siquidem videns magnam 
et continuam transmutationem et corruptionem fieri 
in rebus ipsis, inductus fuit ponere universalia 
stare per se, et incorruptibilia esse, quae vocabat 
ideas, quas quidem dixerunt esse causas exemplares 
et effectivas istorum singularium. Hanc autem opi- 
nionem in 7 Metaph. et multis aliis locis destruit 
Philosopbus. Unde dicit contra Platonem deridendo 
eum in tib. Poster. Valeanl (2) genera et species, mon- 
stra enim sunt. Sumamus autem necessarium ar- 
gumenturo, quod format Avicenna conlra eum sic. 
Universale quod intendimus, praedicatur de omni- 
bus infertoribus, quorum unumquodque estipsum. 
Tale auiem universale quod Plato ponebat separa- 

(1) Edit. Rom. 1570 notam hanc apponit: Seiendum, San- 
ctum Doctorem $crip$ti*e de universalibus. Utrum tamen 
mum 9 aut pktra de eis scripserit Opuscula, sub dubio re/tn* 
quimue. Nec m ; rum si diversis studentibus ad eorum petitionem 
diverea sub eadem materia conscripsit Opuscula, cum plura 
etiam super maieria de verbo inveniuntur S. Thom. opera. 

(2) Al. gaudeant. 



tum, non praedicatur de suis individuis, nec alt- 
quod ipsorum est ipsum. Ergo aut non est ponere 
universale, aut non est sic ponere separatum, sicut 
Plato ponebat. Et ideo fuerunt aliqui qui posuerunt 
universalia solum esse in intellectu, totum opposi- 
tum positioni Platonis: et adhuc isti diversificantur. 
Nam quidam posuerunt universalia nobis innata et 
concreta, et non fieri universalia per actionem in- 
tellectus depurantis et abstrahentis. Et fulciunt po- 
sitionem suam per dictum Pbilosophi 2 deAnima: 
ubi dicit quod inteliigimus cum volumus: quod non 
esset dicium, nisi ipsa nobis universalia innata es- 
sent, et semper aclu praesentarent ipsi animae. 
Contra quod est etiam Philosophus, per quem pu- 
tant se defendere. Dicit enim ipse m fine 2 Post., 
quod universale venatur sensus via memoriae et 
experientiae: et Commentator super prooemio de 
Anima dicit contra eos, quod intellectus agens facit 
universalilalem in rebusipsis. Dictum autem quod 
inducunt pro se, sane est intelligendum: quod ideo 
hoc Philosophus dicit, quia in nobis est intellectus 
ageus quo est omnia facere; et ideo quando vult 
potest se convertere supra phantasmata, etillustra- 
re ea et facere aclu intelligibilia. Alii vero posue- 
runt, quod formae intellectualcs effluunt in mentetn 
nostram ab intellectu agenle. Ponebant autem in- 
tellectum agentem non esse in nobis, sed extra nos; 
et dicebant lstum esse Deum, vel aliquam intelli- 
gentiam. Contra istos est Philosophus in 3deAni» 
ma, quantum ad utrumque. Dicit enim ibiquodia 
anima nostra esl intellectus iste: et dicit etiam quotf 
est lumen quod facit phantasmata potentia intdli- 
gibilia, intelligibilia actu, sicut lumen facit colores 
potentia visibiles, visibiles aetu. Et sic diversimode 
erratum est circa universalia. Sententia (1 ) tamen Ari- 
stotelis vera est, scilicet quod universale esl in muhisy 
et unum praetcr multa. Et tangitur in hoc duplex esse 
universalis: unum secundum quod est in rebus, aliud 
secundum quod est in anima. Et quantum ad istud 
esse quod est rationis, habet rationem praedicabilis: 
quaptum vero ad aliud esse, est quaedam natura, 
et qon est universale actu, sed potentia, quia po- 
tentia habet, ut talis natura fiat universalis per 
actionem intellectus. Et ideo dicit Boctius « universale 
« dum intelligilur, singulare dum sentitur • , quia una 

(1) Al. scieutia. 
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et eadem naiura quae singularis erat ei individua- 
tur per materiam in singularibus homiuibus, effi- 
citur posiea universalis per actionem intellectus 
«lepurantis ipsaiu a eonditionibus quae suni hic et 
nune: unde rationem univcrsalis ei praedicabilis 
accipit ab ipso intellectu, ui dictum est. Et quam- 
vis ab ipsa aniuia recipiat rationem universalis, 
tamen nou est in ipsa secundum suam essentiam, 
sed secundum suam similitudinem et speciem: unde 
ei Philosophus aii: Lapis non esi in anima, sed 
species lapidis. Haec autem similitudo sive species 
existens in anima est una numero et est singularis. 
Ejus aulem universalitas non esl ex hoc quod esi 
in anima, sed ex hoc quod comparatur ad multa 
singularia se habentia opinata. Eorum igitur judi- 
ciuui quanium ad ipeam est idem. Nec hoc est in- 
eonveniens; quia, sicui aliquid diversis respectibus 
potest esse genus et species. ita aliquid diversis 
speciebus poiesi esse universale et particulare, sive 
singuiare. Est enim illa in solo intellectu singula- 
ris, ct est universalis in quantum habet raiionem 
uniformem ad omnia imiividua quae sunt extra 
animaui, proui aequaliter esi simililudo omnium 
ducens in omnium cogniiionem, sicui potesi appa- 
rere in exemplo: nam si essei una forma corpora- 
Jis rcpraesenlans multos homines, conslai quod illa 
forma vel species vel (igura staiuae haberet esse 
singulare proprium secundum quod haberei esse in 
Jiue materia; sed haberei ralionem comraunitaiis, se- 
eundum quod esscl communis per repraeseniationem 
piurium. Quamvis autem dicium sit quod iila na- 
lura quae est universalis, in quantum est in atiima, 
sit utia numero; non tamen oporlet quod diversarum 
specierum, quarum esi idem genus, sit una essentia; 
quia unitas generis ex ipsa indeterminatione proccdit, 
yel indiffcrentia; non autern ita quod id quod si- 
gnifieatur per genus, sii una essentia numero in 
omnibus speciebus, vel diversis, cui superveniens 
res aliqua quae esi differentia, determinet ipsam, 
sicut forma deienoinat matcriam quae est una nu- 
cuero per privalionem omnium formarum; sed quia 
genus significat formas, non tamen hanc vel illara 
determinate, quam determinate differentia exprimit, 
quae non est alia ab illa quae indeterminate si- 
gnificabatur per genus. Unde dicii Commentator 
super 1 Metaph., quod materia prima dicitur una 
per privationem omnium formaruin; sed genus di- 
citur unum per communiiatem formarum signifi- 
eatarum; unde per adjectionem differentiae, remota 
illa indeterminatione quae erat causa unitatis ge- 
neris, remanent species per essentiam diversae: et 
hoc est quod dicit Avicenna in sua Metaph. lmpos* 
sibile est, >cilicet, quod una et eadem res numero 
sit praedicata de multis, ita quod unumquodquesit 
ipsa. Yidetur tamen Bdetius dicere contrarium in 
eoinmenlo; ubi ail, quod universale iia est com- 
inune, ut eodem lempore totum sit in diversis, 
quoruui essentiam naluraliter consiituat; et cura in 
specie sit universale, per advenicntes differentias 
vel formas fit singulare, sine quibus naluralker in 
se subsistit, et absqne eis actualiter nullatenus pcr- 
manet. Huic autetn dieto adaptal exemplum de cera: 
ficut si ex cera modo slatuani hominis, modo bovis 
facias, diversas formas eidem essentiae verepenitus 
raanenti adaplando; hoc iamen rcfcrl, quod non 
eodem tempore. Sed inconvenicns quod scquitur ex 
jsta positione est istud, quod idem animal esset 
ralionale et irrationale, si eadem essentia generis 
S. Th. Opera omnia. V. 17. 



esset in diversis speciebus. Sic igitur patet quid 
dicendum sit de ipsis universalibus, et quomodo 
habeant se; quia aiiquo modo habent esse animae 
exirinsecum, et aliquo modo non. Consequenter 
dico, quod universalia ex hoc quod sunt univcrsa- 
lia non habent esse per se in sensibilibus, quia 
universalitas ipsa est in anima, et nullo modo in 
rebus. Cum autem dicimus quod natura universa- 
lis habet esse in his sensibilibus sive singularibus, 
non intelligimus ex hoc quod natura cui accidit 
universaliias, habet esse in istis signaiis. Patet ergo 
quomodo universale corporale, et quomudo sit in- 
corporale: quoniam secundum quod dicit Boetius, 
iucorporale el insensibile in simplicitate suae uni- 
versalitatis intelligitur, corporeum autem ei sen*i- 
bile per accidenlia subsistunt. Sic igitur declaratae 
sunt quaestiones quas enumerat Boelius de uni- 
versalibus. Utrum autem possit esse desiructis sin- 
gularibus, diceiulum secundum Avicennam, quod 
sic: quia universale est illud quod secundum in- 
tellecium impossibile est non praedicari de multis, 
el si nullum eorum habet csse in effeciu: sicui 
intentio est praeter singulare, quae universalis est, 
eo quod ejus natura est praedicari de multis; sed 
non est necesse esse illa multa, immo nec aliquod 
illorum. Utruin autem sil substantia vel accidens, 
dicendum quod per comparationem quam habet ad 
animam est accidens, el est dispositio quaedam in 
anima, et est unum de individuis scienliarum vel 
formationum. Averrois tamen dicii supraldeAni- 
ma, quod universale est qualitas exislens in anima; 
et hoc dico substanlialis, quae quidem noti esi sub- 
stantia, nec accidens, sed medium; quod non est 
inconveniens: quaravis enim quoad logicum, non 
tamen quoad metaphysicuin ei naturalera est me- 
dium inter ea, ut vull Commeniator in multis 
locis. Sic igitur considerando universale in quan- 
ium universale est, scilicel secundum qtiod aliqua 
uatura habet intentionem universalitatis, idest, se- 
cundum quod consideralur (1) animal vel homo, ut 
unum in multis; universalia nou sunt subslanliae: 
et hoc modo reprobal Philosophus circa fiuem 7 
Metaph., quod universalia non sunl substanliae, 
sicut Plalonici posuerunt animal et bominem in sua 
quiddilate esse substantias: nam animal cominune 
et homo communis non sunt aliquae substantiae 
in rerum natura; sed hanc communitatem habct 
forma animalis vel hominis secundum quod est in 
intelleclu, qui unam formam accipit in muitis com- 
muncm, in quantum eam subtrahit ab omnibus in- 
dividuantibus. Alio modo potest considerari univer* 
sale, scilicct ipsa natura cui inteiiectus rationem 
universalilatis attribuit: et sic universalia, ut genus 
et species, substantias rerum significant, etpraedi- 
cantur m q«»id: animal enim significat substantiam 
ejus de quo praedicattir, et similiter homo: et hoc 
est quod dicit Philosophus iu Praedicam., quod ge- 
nus el species primarura substantiarum suni sub- 
stantiae secundae. De universalibus autem acciden- 
tium accipienda est alia ratio; quoniam talia uni- 
versalia et quantum ad respectum quem habentin 
anima, et quantum ad respeclum quem habent in 
suis inferioribus, subslantiae non sunt, prout sub- 
siantia dividitur contra accidens; sed suntsubstan- 
tia, proul substaniia accipitur pro esseniia in suis 
inferioribus. Unde quod universalia accidentia sunt 



(I) Al conliucnt. 
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essentialia suis inferioribos, hoc modo possunt dici 
subsiantiae. Utrum autem universale sit prius quam 
singularc, dicendum quod universale esse prius 
contingit dnpliciter: scilicet universale in essendo, 
et universale in cognoscendo: si in essendo, tunc 
universale accipitur pro specie qtiae est in anima 
abstracta a conditionibus materialibus, quae sunt 
hic el nunc, forma et figura: et sic isto modo 
patet, quod prius est singulare a quo abstrahitur 
talis forma; et sic osl intelligendum quod dicitur 
De anima: universale aut nihil est, aut posterius 
est. Alio modo consideratur universale, prout est 
forma realiter existens in rebus: et hoc dupliciler. 
Aut enim refcnur ad operationem nalurae, vel ad 
intentionem; si primo modo, aut loquimur deuni- 
versali speciei specialissimae, aut de superiori ad 
ipsam. Si de snpcriori, aut comparatur ad suum 
proprium singulare, quod mediate continelur ab 
ipso; si ad proprium, prout animal comparatur ad 
hoc animal, sic nrius est in operalione naturae hoc 
animal quam animal, quia prius terminatur opera- 
tio naturae ad hoc animal quam ad animal, eo 
quod omnis operatio est singuiarium. Sed ulterius 
cum habemus hoc animal, intellectus considerans 
antequam deveniamus ad formam hominis, appre- 
hendit formam univcrsalis in hoc individuo, scilicet 
animal. Sed ullerius aiitequam operetur natura ad 
formam houinis, praecessit animal per considera- 
lionem intellectus, et hoc animal per operationem 
naturae. Et ideo si lunc formamus universale su- 
perius ad singulare non proprium, ut animal ad 
hunc hominem, sic in operatione naturae universale 
praecedil singulare: et sic patet quid sit dicendum 
m loquamur de universali superiori. Si autem lo- 
quamur de universali inferiori, ut de specic spe- 
cialissima, sic quantum ud operationem naturae 
singulare praecedit universale, sicut nalura prius 
general Socratem quam hominem. Si autem refe* 
ramus universale quanluin ad intentionem natu- 
rae, sic adhuc distinguendum est, quia loquimur 
de universali superiori, ut de genere; aut de infe- 
riori, ut de spceie specialissima. Si loquainur de 
universali superiori, ut de animali quanium ad 
intentionem naturae universalem, sic dico quod u- 
niversale, scilicet animal, el hoc animal singulare 
suum proprium non intenduntur a natura; quia si 
sic, statim in ipso animali sua operatio cessare?, et 
nunquam perveniretur usque ad Socratern, et sic 
nihil perfecte generaretur. Si autem de universali 
inferiori, ut de specie specialissima loquimur; cum 
illud sit primo intentum a natura pariiculari, di- 
cendum quod intcntione naturae prius est univer- 
sale quam pariicularc; et hoc est quod Philosophus 
dicit in 2 de Anima. Noslra virtus incst omnibus 
qua<? perfecta, el ut imperfecta, ut animal generat 
animal, et plauta plantam, quamvis ipsum esse di- 
vinum panicipent secundum quod possunt: omnia 
enim illud api>elunt, et illius causa agunt quaecum- 
que agunl secundum naturam quae intendit per se 
esse divinum, idest,sempiiernum, sicul ipsemel expo- 
nit. Quantum ad operationem naturae sic singulare 
est prius, sicut nalura prius generat Socratem quam 
homiuem. Rt sic patel quid sit dicendum de uni- 
versali quantum ad esse suum 

Si autem loquamur de univcrsali quantum ad 
cognitionern suam , hoc polest esse dupliciter: 
quia est aliquid notius quoad nos, et est aliquid 
notius simpliciier, sive quoad naturam: quia ideni 



est notius secundum naluram et simpliciter. Slm- 
pliciter autem nota sunt, quae per se sunt nota. 
Sunt autem plus per se quae pius habent de 
entitate: quia unumquodque cognoscibile est quan- 
tum est ens; magis autem entia sunt, quae sunt 
magis in actu. Unde ista sunt magis cognoscibilia 
a natura: non quod natura magis cognoscat ea; sed 
quia sunt nota secundiim se, et secundum naturam 
propriarn. Sic igitur species specialissimae sunt no- 
tiores secundum naturam, utpoie per se existentcs, 
et distinctam hahentes cognitionem. Quod autem 
completum est actu, esl prius natura et posterius 
tempore. Genera vero nota sunt priora quoad nos, 
et posteriera quoad naturam, utpote habentia co- 
gnitionem confusam in potentia. Quod autem est 
potentia, est prius tempore, natura autem posierius; 
sicut sunv genera universaliora et in potentia, et 
magis confusa, quia universalia continent insesua 
inferiora in potentia. Et qui scit aliquid in nniver- 
sali, scit illud indistincte. Tunc autem distinguiiur 
ejus cognitio, quando unumquodque eorum quae 
continentur in universali in potentia, semi actu 
cognoscunt. Verbi gratia, qui scit animal, non scit 
rationale nisi in potentia. Prius autem contingit 
scire animal quam hominem: et sic intelligendum 
est illud in 1 Phys.: Aliquid prius est in potentia 
quam in actu. Secundum hunc igiiur modum quo 
procedimus de pofentia ad actum, et de magis com- 
muni ad minus commune, prius est quoad nos 
scire animal quam hominem; et sic intelligendum 
est, quod dicitur 1 Physic, quod universalia sunt 
nobis prius nota quoad nos, et minus nota naturac; 
singularia autem e converso: quia ibi non accipitur 
simpliciter, sed secundum quid, sicut est spccies 
respectu generis. Si autem accipiatur singulare sitn- 
pliciter, sicut accipilur in 1 Posterior., sic dicendum, 
quod quoad nos singularia sunt notiora secundum 
quod cogriitio sensitiva in nobis praecedit intelle* 
ctivam, quae est universalium; sed untversalia sunt 
noiiora secundum naturam et secundum se simpli- 
citer, quia cognitio universalis est perfectior. Uni- 
versalia autem sunt intelligibilia in actu, non autem 
singularia, cum sint maierialia. Noiandum etiam, 
quod aliud est dicere animal in quantum ani- 
mal et animal in quantum universale. Et si- 
militer horno in quanium homo, et homo in quan- 
tum species: quia animal in quantum animal, est 
animal solum, et significat essentiam simplicem, 
quae de se non est una, nec multa, nec exislens 
in his sensibilibus, nec in anima, nec in aliqnod 
horum potentia vel actu. Unde significat quamdam 
essentiam, qnae nec est univcrsalis, nec parlicularrs: 
et ideo dicit Aviccnna, quod rationalitas non esl 
differcntia; et similiter animalitas non est genus, 
nec humanitas species; et hoc modo nihil est verum 
de ea dici, nisi quod convenit sibi secundum quod 
hujusmodi: unde quicquid aliorum sibi atlributum fu- 
erit, falsa erit attributio. Verbi gratia,homini uthomi- 
ni convenii animal rationale, et alia quae in definitionc 
ejus cadunt; album vcro aut nigrum aut quicquid 
hujusmodi est, quod non est de ratione humanila- 
lis, non convenit homini secundum quod homo est. 
Unde si quaeratur utrum ista natura sic eonside- 
rata possit did una vel plures, neutrum conceden- 
dum est; quia utrumqueeorum est extra intellectum 
hominis seu humanitatis, et utrumque potest sibi 
accidere. Si enim pluralitas esset de intellectu ejus, 
nunqnam posset dici una, cum tamen una sit se- 
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eundum quod est iu Socrate. Similifer si unitas esset 
de intelleetu ejus, lunc essetunaet eadem Socratis 
et Platonis essentia, nec posset in pluribus verificari. 
Et cum ipsi naturae secundum suam absolutatn 
considerationem non conveniat csse in anima nec 
esse in singularibus, falsum est dicere quod natu- 
ra hominis iu quanium hujusmodi, habeat esse in 
lioc singulari: quia si esse in hoc singulari conve- 
nirel homini in quantum homo, minquam (1) homo 
esset extra hoc singulare. Similiter si conveniret 
homini nunquam homo non esse in hoc singu- 
lari, in quantum homo esset in eo. Sed verum est 
dicere quod homo in quanium homo non habet 
esse in hoc singulari vel in illo, aut in anima. Ergo 
patet, quod natura hominis absolute considcrala 
obstrahit a quolibet esse; ita tamen qnod non fiat 
praecisio alicujus eorum. Et quia humanitali secun- 
duin suam absolutam considerationem non conve- 
nii, quod praedicetur de Socrate; ideo ratiospeciei 
non convcnil sibi secundum suam absolutam con~ 
sideraiionem; quia de ratione universalitatis est 
unitas et communitas. Naturae autem humanae se- 
cundum suam absolutam considerationem neutrum 
conveuit: si enim communitas essct de intellectu 
homiuis, tunc in quocumque inveniretur humanitas, 
inveniretur communitas: quod falsum est; quia in 
Socrate nulla invenitur communitas; sed quicquid in 
eo est, est individnatum. Et ideo oportet quod sit 
de accidentibus quae consequuntur eam secundum 
esse quod habet in intellectu; et idco nomen spe- 
ciei non praedicatur de Socrate, ul dicatur, Socrates 
est species: quod tamen de necessitate accideret, si 
ratio speciei conveniret homini secundum esse quod 
liabet in Socrate, vel secundum suam absolutam con- 
siderationem, scilicet in quantum est homo: quic- 

3uid enim convenit homini in quantum homo, prae- 
icatur de Socrate. Alio modo potest considerari 
secundum esse quod habet in hoc vel in ifio: et 
sic de ipso aliquid praedicatur per accidens ratione 
ejus in quo est; sicut dicitur quod homo est albus, 
quia Socrates estalbus; quamvis hoc non convcniat 
homini in quantum homo. Hoc aulem modo duplex 
habet esse: unum in sigularibus, et aliud in anima: 
secundum utrumque esse consequuntur hanc nalu- 
ram accidentia, et in singularibus habent multtplex 
esse secundum singularium divcrsitatem. Secundum 
autem hoc esse quod habet in siugularibus, non po- 
tesl dici quod ratio alicujus generis vel speciei ac- 
cidat alicui naturae, quia non iuvenilur in indivi- 
duis sccundum veritatem, ut sil unum quid omnibiis 
conveniens, quod ratio universalis exislit. Relinqui» 
tur crgo quod ratio generis vel speciei accidit ali- 
cui naturae secundum esse quod habel in intellectu. 
Verbi gratia, ipsa natura humana in intellectu ha- 
bet esse abstracttim ab omnibus individuantibus. 
Et ideo habet uniformem rationem ad omnia indi- 
vidua quae sunt extra animain, prout est essentialiter 
similitudo omnium ducens in omnium cognitionem 
in quantum sunt in eo; quia ejus operatio ad omne 
individuum quod fuit ct est et erit, est una: et 
qualitercumque primuiu positum fuerit in intellectu, 
hanc deputationem habebit et aliud superveniens 
non augebit. Sic igitur patet, quod aliud est dicere, 
aoimal in quantutn animal, et homo similiter: et 

(i) Al. inqnantum; et rurtut paulo infia. Alia sphalmata 
permulta in hoc Tractatu passim occurrentia ineorrecla 
relioquimus cum nou appareat qnomodo corri^enda sint. 



aliud esl dicere, aniinal in quantum universale: nam 
animal, et similiter quodlibet aliud universale, est 
animal solum, et est forma intelligibilis secundum 
formam quam dicimus, et est natura, de qua *po- 
test dici quod esse ejus est prius quam esse natu- 
rale, sicut simplex prius est composito; et ipsum 
ejus esse individuum proprie dicitur esse, quoniam 
tale esse ex quo est animai, est de inlentione. Ipsum 
veroessecum accidentibus, et ipsum esse hujus in- 
dividui, quamvis delerminata intentio, attribuitur la- 
men naturae particulari. Animal ergo in quanium est 
animal, nec est genus nec species nec individuum, 
nec unum nec mulla quantum de se esi, licet con 
comitetur illud csse aliquod illorum de necessiiaie. 
Possunl taraen animal et homo per se considerari, 
quamvis sit cum alio a se: sed animal in quantum 
universale, non est animal solum, sed est animal 
et aliud non animal: consideratum in se, est me- 
dium quod cum fueral animal, et aliud, quod non 
est animai, tunc erit animal in hoc tamquain pars 
ejus, et homo simililcr. Ergo uuiversale ex hoc quod 
universale, est quoddara cui accidit pluralitas, et 
est quoddam aliud. Ex praedictis jam manifestum 
est, qualiter ratio gencris et speciei conveniant alicui 
nalurae; quoniam non conveniunl ei secundum suam 
absolutam cosiderationem, nec est de accidentibus 
quae sequuntur eam secundum esse quod habet 
extra animam, utpote albedo vel nigredo; sed est 
de accidemibus quae sequunlur eain secundum esse 
quod habet in inteliectu; et per hunc modum con- 
venit sibi ralio generis, vcl speciei, vel diifcrentiae, 
et aliarum inlemionum. 

TRACTATUS SECUNDUS 

Quoniam dicit Aristoteles 1 Poster., scientia est 
sempiternorum et eorum quae nota sunt, et quae 
impossibile est aliter se habere, haec autem sunt 
universalia; ideo utile esse existimo aliquid narrare 
de eis secundum quod universale est, ut cognita 
nalura ejus secundum quod est, facilius etiam alia 
universalia secundum quod sunt cognoscantur. Dico 
ergo quod univcrsale, secundum quod univcrsale, 
comprehcndit primam rem, quae de se nata est in 
pluribus esse secundum intentionem secundam. Sed 
inlentionem secundam appelio illud quod intellectus 
secundo intelligit de re: propter quod intelligendum 
est, quod cum res sint materiales et particulares 
extra animam, et unumquodque sit intelligibile 
secundum quod est a materia separabile, manife- 
stum est quod res secufldum quod est in materia 
particulari intelligi non potest, nisi abstrahatur ab 
omnibus condiiionibus individuantibus: lapis enim 
non potest intclligi, nisi per intellectum abstrahatur 
ab hoc et nunc, et aliis hujusmodi. Scd quia in- 
lellectus illud quod intelligit, abstrahit a sensu; o- 
portet quod lapis prius cognoscatur a virtute ima- 
ginaliva, sive phantastica, quaeabstractior estrcliquis 
virtulibus sensitivis. Hoc autem esse non poiest, 
nisi mediante aliquo phantasmate. Ideo oporlet ad 
hoc quod intellectus intelligat naturam lapidis, quod 
abstrahat suam speciem intelligibilem a suo phan- 
tasmate: ita quod prima intenlio quae de lapide est, 
iu intellectu est species lapidis, quae competit lapidi 
secundum quod lapis: ct ab isla prima intentione 
haec vox, lapis, imposita est ad signiGcandum na- 
turam lapidis quae est extra animam. Et hoc acci- 
dil ex hoc, q iod species lapidis non est id quod 
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intelligimr, sed quo intelligifur, cum intellectus intel- 
ligit naturam lapidis: sicutspcciescorporis in oculo est 
qna visus videt,et species illa est qua vox aliquid si- 
gnificat et non significac hoc alibi erit manifestum* 
Tunc videndum est ulterius, cum intelleclus intel- 
ligit natnram lapidis mediante specie intelligibilt 
quia sibi non repugnat esse in pluribus; secundo 
intelligit eam ut est participabilis a pluribus, et 
seeundunft diversum participationis modum sic di- 
versimode inteiligit. Nam in quantum est participa- 
bilis a pluribus differentibus specie, inielligit eam 
sub intellectu generis; et si solum participabilis est 
a pluribus differentibus numero, intelligit eam sub 
intellectu speciei. Hoc autem inferius plenius appa- 
rebit. Et sic patet quod alius intellectus est inielli- 
gere lapidem secundum quod lapis, etalius intelleclus 
cum intelligit lapidem secundum quod participatur 
universaliter vel parliculariier, et ille intellecius 
est prius (1):quod est, quia potentia rei ei habilitas 
rei non sunt de esseniia termini, sicut potentia 
animae non est de essentia animae. Unde habilitas 
essendi in pluribus non est de essentia hominis; 
quia tunc homo qui est in Socrale, esset habilis ad 
participaiionem plurium, quod est impossibile» Et 
quia unumqnodque potest abstrahi ab eo quod noii 
est dc esseniia ejus, ideo potest intelligi absque hoe 

auod intelligatur quod sit participabilis a pluribus. 
omo enim secundum quod homo, nec esi univcr- 
salis nec pariictilaris: quia si homo secundum quod 
homo esset universalis, jam non posset esse parti- 
cularis; et si esset particularis, non esset universalis 
secundum quod homo: sicut Socrates qniest singularis 
secundum quod Socraies, non posset esse universalis. 
Ergo accidit sibi, qtiod sit singularis vel universalis. 
Sed debes scire, quod homo non dicitur universalis, 
nisi quia consideratur universaliter. Hacc autem 
consideratio accidit esse hominis, non secundumquod 
est in materia extra: nam secundum quod est in 
materia extra, est individualiter, et homini secun- 
dum quod est individuum, non aocidit esse universale, 
quia tuncoppositum acciderct opposito; sed solum acci- 
dit homini sccundum esse quod habet in intelle- 
ctu. Universale ergo est unum et plura in quanliim 
in pluribus est; alioquin non posset praedicari de 

Eluribus; ut homo in re est plura, quia de pluri- 
us praedicatur. Est autem unum in cognitione; 
quia licet plura secundum quod plura non consti- 
tuunt unum intellectum, tamen plura secundum 
quod similia sunt, constituunt unum intellectum, 
ita quod intellecttis non potest distingui (2)intersi- 
milia in quantum sunt similia: et ideo intelleclus 
apprehendit hominem et asinum in quantum con- 
veniunt in una operalione, scilicet sensitiva, unico 
intelleclu apprehendit; et si in re sint multa, talis 
tamen unitas non apponitur illi multitudini. Et 
quia res per idem est ens et tinum, et e converso; 
oportet quod universale sit universale per praedi- 
ctam unilatem; ita quod naturae talis cognitio facit 
universale esse in actu universale, et est quoddam 
formale in universali. Ex quo patet quod intelle- 
ctus facit universalilatem in rcbus, sicut dicit Com- 
mentaior, quia illa universalitas est ab intellectu. Sed 

3uia talis universalitas a re sumit principium; ideo 
icit Aristoteles quod univer-ale aut nihil est, aut po- 
steriusest; quoniam talis universalitas in re nihil est. 

(I) Forte primus. 
(% An distingucre ? 



Quaeritur autem utrum universale si't *ub* 
stantia, vel accidens; et per hoc solvitur istti 
quaestio: quoniam loquendo de universali secun- 
dtim* quod universale, e?t solum in anima, et est 
accidens. Sed loquendo de re subjecta, dicitur, quod 
quandoque est substantia, et quandoque accidens, 
sectindum diversitatem universalium. Et similiter 
per hoc patet qualiter debet intelligi illud dictum, 
Universale est quod potest praedicari de pluribos; 
nam secunda intentio quam universale includit, for- 
maliter solum cst in anima. Illud autem quod est 
in anima non pracdicatur de re extra animam; cum 
oponeat pracdicamm inesse subjecto; sed univer- 
salc praedicari polest sccundum naturam realem 
quam includit materialiter: ita quod quando dicitur. 
Universale praedicatur de pluribus, sensus est, quod 
res subjecia universalitati praedicatur de pluribus, 
ut homo vel asinus. Quod patet; quia si homo 
vel asinus praedicaretur de pluribus, ut deSocrate 
vel Platonc, secundum quod universale, tunc So- 
crates esset universale. Relinquiiur ergo quod sola 
illa natura subjccia universaliter praedicetur. Nam 
dictum est, licet homo sit in re extra particularis, 
tamen hoc accidit sibi, secundum quod homo po- 
terit considerari absque hoc quod sit parlicularis; 
et sic homo est in pluribus, non tamen unus homo 
in numero, sed unus in specie: tiam homo qui 
praedicatur de Socrate, idem est quod Socrates: ct 
qui praedicatur de Plaione, idem est quod Plato; 
cum praedicatum insit subjecto, et impossibile sit 
tinam rem in numero esse in pluribus numero 
indifferentibus, licet homo non praedicetur de So- 
crate secundum quod est particularis. Cujus ratio 
est, quia terminus idem praedicai quod siguifi- 
cat: ergo qualiter significaf, taliter praedicat. Modo 
iste terminus « homo » significat naturam humanam 
ab-que oroni participatione et paniculari ratione: 
ergo sic praedicabit eam. Non tamen pracdicat sic 
eam universaliter; quia, sicui dictum estsupra, in- 
tellectus hominis secundum quod homo, alius est 
a sua universalitate. Sed unum est advertendum: 
quod cum dicitur, res subjecta intentioni secundae 
praedicatur, non est intelligendum quod res illa 
ita sii subjecta intentioni, quod sit in ea tamquam 
accidens in subiecto. Sicut subjectum scientiae non 
dicitur hoc modo subjectum, ut scientia sit in eo 
tamquam in subjecto; sed in eo est tamquam in 
objecio: scientia enim non est in scibili, sed in 
sciente: unde proprie loqoendo non dicitur subje- 
ctum, sed objectum scientiae; et similiter res sub- 
jecta illi imentioni non dicitur proprie subjecta, 
sed objecia. Ex hoc patct quando universale est 
unum, et quando non est unum. Non enim est 
unum in substaniia, cum aggreget in se accidens, 
scilicet intentionem secundam et rem extra animam, 
quae quaiidoque est accidens, ut aihedo, quando- 
que substantia ut homo: nec est unum per acci- 
dens, sive accidentalitcr, cum accidens sit in sub- 
jecto. Est igitur universale unum unitate cognitionis; 
iia quod de raiione universalis non requiritur nisi 
illa unitas rationalis: et propter hoc dicit Aristo- 
teles quod est unum in mulUd, scilket cognitum. 
Qualiter unum cognitum sit in multis, dictum est. 
Unde non potest aliquis dicere quod universale sit 
unum relatione, cum secundae intentiones non re- 
ferantur ad res, sed potius ad se invicem; ut spe- 
cies dicitur specics respectu generis, et non respectu 
naturae objectae. Hoc autem tnferius inelius appa- 
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rebit. Et ex hoc patet, quod impossibile est unam 
et eamdem scientiam determinare de universali per 
^e quantum ad illas duas naturas quas includit; 
scd potius de uno per se, et de alio per accidens. 
Ergo Logica cum considerat universale, non consi- 
derat ipsum quantum ad naturam sub;ectam per 
se; non enim considerut hominem in eo quod 
homo> sed in eo quod species; et sic de aliis ani- 
malibus* Et ideo Logica principaliter est de sectindis 
intentionibus. Sed quia secundae intentiones prin- 
cipaliter accipiuntur a proprietatibtis rerum median- 
tibus primis, sicut visum est; ideo dicit Avicenna 
1 suae Metaph. , quod Logica est de sectindis in- 
tentionibus adjunciis primis: et sic patet quod lo~ 
gicus non considerat rem subjectam per se. Aliae 
autem scientiae considerant universale quantum 
ad rem subjectam: nam Philosophus naturalis non 
considerat corpus mobile in quantum genus, sed 
in quantum mobile corpus; et musica non consi- 
derat sonum in quantum accidens, sed in quantum 
sic. Ex quo patet quod hujusmodi scientiae non 
considerant universale sub prima ratione universalis, 
cum non considerent illud quod facit formalitcr 
universale: sed dicuntur considerare universale, 
quia considerant res non ut particulares, sed tit 
singulares. Sed debes scire, sicut una intentio est 
genus et species diversis respectibus, ita una in- 
tentio est universalis et singularis respeetti diver* 
sorum. Nam ex hoc aliqua intenik) esi universalis 
in quantum relationem habet ad mulia: titintentio 
hominis quae est apud animam, quia comparatur 
ad multa, ideo est universalis: et licet hoc sit, ta- 
men hujusraodi intentio est in anima, et est quid 
singulare. Quod est quia unumquodque recipitur in 
alio secundum modum recipientis, et non per mo- 
dum rei receptae. Cum ergo anima sit singularis, 
ut alibt declarabitur, oportet quod quicquid reci- 
pitur in anima, singulariter recipiatur, et sit re- 
spectu ejus singulare. Tamen propter hoc non se- 
quilur, quod hujusmodi intentio non sit imelligibilis; 
nam singularitas ex hoc quod est singularitas, non 
impedit actioocm iniellectus: aliier intelligeniiae 
cum sint singulares, non possent intelligi: quod 
falsum est. Nec volo quod singularitas ex hoc quod 
sit singulariias, sit intelligibilis, quia tunc Socrates 
essel intelligibilis. Igitur accidit ei in quantum 
hujusmodi, quod sit sic vel sic. Ergo non oppo- 
nitur actioni inielligibilis, nisi cum sit cum materia: 
sed cum denudatur a materia, eril intelligibilis. 
Nunc autem inieniio quae est in anima, immate- 
rialis est; et oportet quod sit in ea per modum 
ejus, ut supra dictum esi. Kt licct aniina inielljgat 
res materiales immaterialitcr, tamen intelligit eas 
esse malerialiter, quia ea non intelligeret naturas 
earum materiales. Hoc alibi magis apparebit. Et per 
hoc patet quomodo debet inielligi illud verbum 
Boetii, quo dicitur, Omne quod est, ideo esi, quia 
unum numero est: quod planum est in particula- 
ribus. Sed in universalibus aliqui negaverunt: et 
aliqoi dixerunt, quod universale esset unum nu- 
mero numerositaie essentiae. Hoc autem falsum cst: 
nam non requiritur ad unitatem universalis unitas 
essentiae, quoniam genus non dicit essentiam unam 
scd plures, sicut patebit consequcnter; sed ideodicitur 
universale unum numero, quia intentio illa quae est 
in anima, quae facit universale esse imiversale, si- 
cut dictum esi, respeclu animae est una in numero. 
Non esl autem praetermitiendum investigare, 



utrum quamlibet rem subjectam universalitati opor- 
teat esse extra animam, vel non. Ad quae intelli- 
gendum sciendum est, quod Avicenna 5 Metaph. 
suae dicii, quod tribus modis dicitur universale. 
Uno modo dicitur universale secundum quod prae- 
dicatur de multis in actu, ita quod in muliis re- 
periiur, ut homo. Alio modo dicilur universale, 
quod possibile est praedicari de multis, non tamen 
praedicatur in actu, nec est in mitltis, nec aliquo 
modo extra animam; ut domus oetangula, quae 
solum efct in mente artificis. Tertio modo dicitur 
universale, qttod non est in pluribus, sed in uno 
individuo est; tamen sibi non repugnat esse in 
pluribus, ut sol et luna, et similia. Ad quorum in- 
teiligentiam est sciendum, quod quaedam res ha- 
bent esse a natura, et quaedam ab arte, ut artifi- 
cialia. Sed de rebus naturalibus cognitionem habere 
non possumus nisi praeexistant: quod est qtiia no- 
stra scientia causaia e6t ab ipsis, et posierior est 
ipsis; quia noster intellectus non intelligit eas nist 
per similitudines earum. Similitudo autem ret po- 
sterior est ipsa re: et ad hoc quod sit effectus, 
oporiet quod praeexistat causa. Ex quo sequitur* 
quod destructis rebus, destrtiitur scientia. Ex non 
yalet dicere quod similitudines remanserunt apud 
anirnam: nara de similitudinibus illis non est scien- 
tia, sed de rebus, quarum iliae sunt similitudines. 
Et ad hoc dico, quod si scientia sit de similitudi» 
nibus rerum, sequitur etiam quod destructis rebus 
destruatur scientia. Gujus ratio est, quia scicntia 
est verorum: nunc autem similiiudo dicitur vera v 
quia vere repraesontat rem cujus est similitudo, 
sicuti est. Modo similitudo reruro existentium, de 
quarum ratione est extra animam esse, repraesen- 
tat eas ut existentes; alioquin non esset similitudo 
vera. Tunc eomponitur (l)quod res extra animam 
destruatur, si eaedem similitudines remanerent quae 
prius repraeseniabant res sicut prius, et haec est 
falsa repraesentaiio, quoniam repracsentat res exi- 
stentes, quae non exislunt. Et si tu dicas quod 
non rcmanent eaedem similitudines sicut prius, 
vel non eodem modo repraescntant sicut prius, 
lunc sequitur quod non remanet eadem sciemia 
quae prius: el sic sequitur quod destruatur scieniia 
destructis rebus, scilicet scientia illarum rerura. Et 
hoc est quod innuit Aristoteles lib. Praedic, ubi 
dicit quod destructis primis substaniiis, impossi- 
bilc est aliquod aliorum remanere, scilicet univer- 
saliuin, vel secundarum substantiarum. Universalia 
autem sunt suhjecta scienliarum; et destruclis sub- 
jectis scientiarum destruuntur ct ipsae: igilur etc. 
Sed de rebus artificialibus non est ita: nam de- 
structis ipsis, non oportet scientiam earum desirui. 
Quod est, quia species rei artificialis quae e<t apud 
animam, est principium rei artificialis extra animam, 
ita quod scieniia artificis est cau3a rerum artifi- 
cialium. Destructo auiem causato, non oportet cau- 
sam destrui; ideo poterat artifex haberecogniiionem 
rei artificialis absque hoc quod res artificialis sit 
in effectu, quia cognita causa cognoscitur effectus: 
poierii autem apud se habere simililudinem doraus 
habeniis tot angulos, quia potest reperiri in plu- 
ribus: et sic in nullo reperiatur, de qua artifex 
habebit scientiam? Ex quo patet solutio quaestioms 
propositae, quod non oportet omnes res quae sunt 
subjectae secundis intentionibus, esse extra animam. 

(1) Forte lcgcndum, cum ponitur. 
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Nam licet in rebus naturalibus exigantur, in artifi- 
cialibus tamen non oportet: et generaliter in oin- 
nibus rebus quae sunt ab intellectu non possunt 
esse secundae intentiones subjectae aliis secundis 
intentionibus. Sicut syllogismus est genus, vel spe- 
cies est accidens, accidens est genus, hoc est, se- 
cuudutn quod diversimode comparatur. Num spe- 
cies licet sit species generis, tamen respeclu ani- 
mae accidens est. Et similiter de aliis intentionibus 
secundis. Et tamen solum habent esse in anima, 
sicut ex praecedentibus manifestum est. Et ex boc 
patet qualiter incerlitudinaliter Logica est scientia, 
quia ipsa inter omnes alias scientias incertior esi: 
quod est, quia certitudo scientiae dependet a cer- 
litudine subjecti. Dicitur enim Metaphysica cerlis- 
sima co quod habet subjectum certissitnum, ut 
ens in quantum ens, et prima principia ceriissima 
etiam nota sunt. Sed inter omnia subjecta scien- 
tiarum debilissimum et incertissimum esl subjeclum 
Logicae; quia unumquodque quantum habet de 
entitate, tantum habet de veritate et certiludine, 
ut dicit Aristoteles 2 Metaph.: nunc autem secun- 
dae intentiones solum habent esse in anima et ab 
anima, ex quo sequitur, quod habent debilissimum 
esse: nam intcr omnia genera entium, entia quae 
sunt in anima minus participant de entiiate, ut 
patet in multis locis ab Aristotele, et alibi decla- 
rabilur; ergo minus participant de veritate. Et quia 
eorum certiludo est veritas, ad plenum sciri non 
potest nisi per primas inteniiones: nam nunquam 
cognita fuisset hominis intentio quae est species, 
nisi cognito quod homo secutidum quod intelle- 
ctus participabilis erat a pluribus differentibus so- 
ium numero, a quo accipit anima hanc intentionem 



quae est species. Ideo impossibile est Logicam scire, 
nisi fuerit sciens et experlus in aliis scientiis, et 
specialiler in Metaphysica quae in quolibet ente in 
quantum hujusmoJi facil demonstralionem; ad quani 
logicus in quanium hujusmodi demonstrationeui 
non attingit. Veruintamen quia hujusmodi secundae 
intentiones cominunes sunt in omnibus entibus; 
ideo logica est communis omnibus scientiis, et po- 
tesl arguere in qualibet scientia; nam secundae in- 
tentiones ducunt in cogniiionem primarum, in 
quantum fundatae sunt in eis: ita quod per istam 
inteniionem quae est species, possunt cognoscere 
hominem non in quantum homo, sed iu quanium 
de pluribus differentibus numero praedicatur; et sic 
per alias intentiones alias species aliarum scientia 
rum. Sed quia hujusmodi secundae intentiones 
applicantur rebus ab extrinseco, quia ab anima, et 
accidunl rebus; ideo per eas solum potest arguere 
probabiliter: nam sicut patebit in Topicis, arguere 
probabiliter est notificare rem per accidentalia et 
per proprietates communes. Ex quo palci quod quia 
accidentia magnam partem conferunt ad cognoscen* 
dum quod quid est, et accidentia propria ut pro- 
pria noiificat logicus, ut palebit capitulo de proprio; 
ideo logica esset ad alias scientias adduceoda. Et 
hoc manifestum est, quod Logica nolum faciat de 
omnibus entibus in communi probabililer: nostra au 
tem cognitio incipit a communioribus devenire ad 
ininus communia; ut dicit Aristoieles 1 Physic, 
quod devenimus in essentiam rei per cogniiionem 
accidenlium quae incipit a sensu, cujus accidentia 
sunt objectum. Ideo Logica debet addisci prius om- 
nibus aliis scientiis, ut ex ipsa tamquam ex praee- 
xistente cognilione in aliis scienliis procedalur. 
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CAPUT I. 

fte Iribus vausxs institutioni* Satramenti 
Corporis Christi. 

Venite, comedite panem meum, et bibite vinum 
quod miscui \obis. Prov. 9. His verbis Dominus 
nos invitat ad saiutare convivium, in quo praepa- 
ravii praetiosum cibum, scilicet corpus et sangui- 
nem suum, juxta iilud Prov. 6: « Causam tuarn 
« tracta cum amico tuo, et secretum ne reveles 

• extraneo. » Res secreta est altaris Sacramentum, 
quasi sacrum secretum, cujus causa non infideli 
bus, sed fidelibus est revelanda. Nota quod causa 
institutionis est iriplcx: sciticet memoria Salvatoris, 
sacrificium altaris, cibus hominis. Haec tria dispo- 
suit in hoc Sacramento divina sapientia contratria 
velera mala: scilicet contra oblivionem Dei, contra 
debitum rapinae alienae rei, contra corruptioncs 
pomi mortiferi. Primi enim parentes in haec tria 
roala inciderunt serpentina fraude decepti, et pcr 
eos successores sunt depravati. De primo Eccl. 10: 

• Initium superbiae hominis apostatare a Deo, quo- 
« niam ab eo qui fecit illum, recessit cor ejus, » 
seilicet per oblivionein in occupatione damnosae 
negoliationis cum serpente: quod saepe adhuc qui- 
busdam stultis solet evenire. De secundo Gen. 3: 
« Videns mulicr lignum quod esset bonum ad ve- 
« scendum, et pulchrum oculis, aspectuque dele- 
« ctabile, tulit de fructih et comedif, deditqtie viro 
« suo; » el sic ambo rapinam commiserunt. Hujus 
rapinae similitudinem faciunt, qui in usu creatu- 
rarum et rerum per aliam justitiae mensuram ex- 
cedunt. De tertio Gen. 3: « De ligno scientiae boni 
« et mali ne comedas. In quacqmque enim die 
« comederis ex eo, morte morieris: * et in bono im- 
mortalitatis corporis. Psalm. 13: • Corrupti sunt, 
« et abominabiles facti suni. » Sic qui peccati ve- 
ncnum in usum sumuni, animas occidunl et cor- 
rumpunt. Igitur contra triplex vetus roalum insti- 
tutuui est hoc Sacramentum. Luc. 22: « Accipite 

• et comedite, Hoc esl corpus meum, quod pro 
« vobis tradetur: hoc facite in meam comrremora- 
« lionem. » « Hoc facite, • inquit, « in meam com- 
« memorationem. » Ecce prima causa, scilicet 
memoria Salvatoris contra oblivionem. « Quod pro 
« vobis tradelur, » idest, ut agnus Dei offerretur. 



Ecce secunda causa, scilicet sacrificium altaris contra 
rapinam. « Accipite et comedite. » Ecce tertia, 
scilicet cibus medicinalis contra corrupiionem. Me- 
moria ergo Salvatoris contra oblivionem est prima 
causa, ut hoc scilicet admoniti, totam mentem et 
omnes sensus nostros quos a Deo avertimusetcum 
pravis quandoque cogitationibus et delectaiionibus 
vagari permisimus, a noxiis abstrahentes, integraliter 
ad Deum referamus: hinc dicit, « Hoc facite in 
« meam commemorationem. » Eusebius: « Quia 
« corpus assumptum Dominus abiaturus erat ab 
« oculis, ei illaiurus sideribus, necessarium erat 
« ut die coenae Sacramentum nobis sui Corporis 
« et Sanguinis consecraret, ut offerretur jugiter per 
« mysterium, quod offerebatur semel in pretium: et 
« perennis victima viveret in memoria, et semper 
« praesens esset in gratia. » Nota, ad habendam 
semper memoriam Salvatoris cogunt nos iriaargu- 
menta suae carilatis: scilicet remissio peccoiorum, 
redemptio impignoratorum, coniinuatio beneficiorum. 
De primo Isa. 43: « Ego sum qui deleo iniquitates 
« tuas propter me, et peccatorum tuorum non re- 
« cordabor, reduc me in memoriam. » De sccundo, 
Eccl. 29: « Gratiam fidejussoris lui ne obliviscaris, » 
quin scilicet eum pro ea diligas, et quin orationi- 
bus et bonis operibus debitum ei reddas. Cant. 5: 
« Apcri mihi soror mea, amica mea, quia caput 
« meum plenuin est rore, et cincinni mei guitis 
« noctium. » « Aperi mihi, » idest suscipe me in 
mentem tuam in memoriam et dilectionem, « quia 
• caput meum, • scilicet divinitas, « plenum est 
« rore, • idest, misericordia ad dimittendum pec- 
cata, « et cincinni mei, » idesl, humanitas, « gut- 
« tis noctium, » idest, effusione sudoris lachryma- 
rum, et sanguinis passionum, ad redimendum he- 
reditatem tuam pro satisfactione peccatorum tuorum 
impignoratam. De tertio Deuter. 8: « Observa, et 
« cave ne quando obliviscaris Domini Dei tui, et 
« negligas mandata ejus; ne postquam comederis 
« et hiberis, et satiatus fueris, habuerisque cuncta- 
« rum reruni copiam, elevetur cor tutim, et non 
« reminiscaris Domini Dei tui. • Glossa Eccles. 27: 
« Sicut nullnm momentum est quo non utitur homo 
« Dei btmitate, ita semper debet esse in memoria 
« praesens. » Secunda causa institutionis estsacri- 
ficium altaris contra quamdam quotidianam clelicto- 
rum nostrorum rapinam: ut sicut corpus Domini 
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scmel oblatum est in crucc pro debito originali, 
sic offeratur jugiler pro nostris quotidianis delictis 
in ahari, et habeat in hoc Ecclesia munus ad pla- 
candum sibi Deum super omnia legis sacrificia pre- 
tiosum et acceptum. Malacli. 5: « Placebit Domino 
« sacrificiuin Juda et Jerusalem quasi regis etmi- 
« litiae, • idest Christi et Ecclesiae. Alexander Papa: 
« Nihil in sacrificiis Ecclesiae majus esse poiest quam 
« Corpus el Sanguis Chrisii. Nec ulla oblatio hac 
« potior esl, sed omnes praecellit, quae pura con- 
« scientia Deo oiTerenda est, et pura mente su- 
« menda. » Et sicul potior est prae ceteris, ita 
potius venerari debet. Ad hoc sacrificiuin appro- 
bandum noiatur iriplex ralio mutandi velus sacri- 
ficium. Prima auctoris nostri sacrificii potentia, 
scilicct Christi, qui non solum ex eo quod est 
Dominus et rex uuiversae terrae, sed ex summi 
sacrificii ad eum translalioue potuit etdebuitsuum 
in meliu? sacrificium coinmutare. Ps. 109: ■ Ju- 
« ravit Dominus, el uon poenitebit eum etc. » Non 
dicit secundum ordinem Aaron, vel secundum riium 
Levilarum, qui obtulerunt carnes hircorum et tau- 
rorum; sed secundum ordinem Melchisedech, qui 
obtulit panem et vinum, Heb. 8: « Quod fuit ne- 

• cessarium sscundum ordinem Melchisedech alium 
« cxurgere Sacerdotem, et non secunduui ordinem 
« Aaron: » translato enim Sacerdotio necesse est ut 
legis iranslatio fiat. Manifestum est autem quod ex 
tribu Juda ortus est Dominus, de qua secundum 
legem non erant Sacerdotes. Secunda est debilorum 
nostrorum exigentia: (atn magnum enim eraldebi- 
tum primorum parentum e\ rapinae magniiudine, 
ex raploris ingratitudine, ex laesi scilicet Creaioris 
majestate, quod non solum legis sacrificia, sed to- 
tus mundus cum omni creaiura non suflicit pro 
satisfactione. Ad llebr. 10: « Christus ingrediens 
« mundum dicit, Hostiatn et oblationem noluisli, 
« corpus autem aptasti inihi. » Glossa: « ingrediens, 
« idest bomo factus dicit: llosiiam de animaiibus, 
« et oblationem de aliis rebus noluisti, idesl non 

• placuerunt libi: corpus autem quod prae omni- 
« bus sacrificiis e*t, quia sine peccato, aptasti mihi, 
« idesl aptum et idoneum dedisti inihi vivendo, 
« quod pro omni redemptione valeat offerri. » 
Psal. 58: « Quae non rapui, tunc exolvebam: » 
quando scilicct pro debitis omnium sufficiens sa- 
crificium in cruce offerebam. Tertia ratio mulandi 
est ipsorum sacrificiorum legis insufficienlia. Et hoc 
probatur a tribus: quia scilieet Deo non placucrunt, 
quia peccata non abstuleruni, quia gratiam non 
contulerunt. De primo Jeretn. 6: « Holocausta vo- 
« stra non sunt accepta, victimae vestrae non pla- 
« cuerunt mihi; • Oseae 6: « Misericordiam volo, 
« et non sacrificium. » De secundo, Psal. 2& 
« llolocaustum et pro peccalo non postulasti; » ad 
Rom. 3: « Ex operibus legis non justificabitnr oiu- 
« nis caro coram Deo; » ad Heb. 10: « Impossi- 
« bile est sanguine hircorum et taurorttm auferri 
« peccata. » De tertio Ezechiel. 20: • Dedi prae- 
« cepta non bona, el judicia in quibus non vivent: • 
« praecepta non bona, » idest minus bona, et sa- 
crificia, scilicct caeremonialia: « in quibus non vi- 
« vent », quia vitam graiiae non conferebant: ad Heb. 
12: « Reprobatio quoque fit praecedeniis mandaii 

• propter infirmitatem ejus ct inutilitatem quasi 
« propter ejus slerilitatem, » quia non conferebat 
gratiam. Tcrtia instilutionis causa est cibus hominis. 
Cibus, inquam, medicinalis contra pomi mortiferi 



corrupiioncm, quae lam prava infusa est per pri- 
mos parentes humaiio generi, ut esset incurabilis, 
nisi subveniretur medicina optima, quam posset fa- 
cere prudentia Dei. Eccles. 38: « Altissimus de lerra, • 
idest carne Virginis, « creavit inedicinam, • et vir 
prudens non abhorrebit eatn. Ambrosius: « Corpus 

• Chrisli medicina spiritualis est, quaecum reverentia 
« degustata sibi devotos purificat. » Ad cognoscenduiu 
rationeui neccssitatis medicinae corporis Christi, 
sciendum quod serpens malignus infudit homini per 
venenum cibi vetiti (riplicem corruptionem: in anima 
scilicet tenebras ignorantiae, in corpore morbuui 
pravac concupiscentiae, et mortem utrobique. Cou- 
tra hoc institulum est corporis Chrisli medicamen- 
tum tenebras ignorantiae illustrans, morbuui con- 
cupiscenliae sanans, et mortem nosiram mortificans. 
Propler haec iria potest comparari triplici dulci 
cibo et medicinali: scilicet melli propter primun*, 
ficui propter secunduin, fructui uvae propier ler- 
liuin. De primo Proverb. 34: « Comede fili mel, 
« quoniam bonu.u est. » Mel corpus Christi dulce 
significat. Iloc bonum est, quia tencbras mentis 
illuuiinai. 1 Rcg. 14: « Yidistis, quoniam, illunii- 
« naii sunt oculi mei, eo quod gustaverim paululu.n 
« de melle: » Isaiac7: « Butyrum et mel manducabit 
« omnis qui reliclus fuerii, ut scilicet scial reprobare 
« malum, et eligcre bonum. » Psal. 26: « Doiuinus 
« illuminatio mea etc. Accedite ad eum, cl illumi* 
« namini. • De secundo Jerem. 2i: « Ficus, ficus bo* 

• nas, bonas valde. » Picus bis dictae dulci corpus 
Christi Dei et hominis significant. Ilae bis bonac 
sunt valde, quia mentcm et carnem a morbo pra 
vae concupiscentiae sanant. 4 Reg. 20: « Isaias jussit 
« afferri tnassaiu ficorum, quam cum posuil supcr 
« ulcus regis, curatus est. » Ulcus rcgis esl concu- 
piscentia carnalis; massa ficorutn corpus Chrisii 
conlinens dulcedinem multorum bonorum ad me- 
dicinam malorum desideriorum. De teriio Lucae 1 : 
« Benediclus fructus ventris tui, • corpus scilicel 
Christi, quod cst fructus vitae valens ad desiruciio- 
nem gchennae, ei acquisitionem vitae aeternae. 
Proverb. 3: « Lignum vitae est his qui appre- 
« henderint eam, scilicel sapientiam Dei incarnatam, • 
ilinc dicitur Os^ae 13: « Ero mors lua o tnors; » 
Joan. 6: « Ego sum panis vitaeetc. Qui maiiducac 

• meam carnem etc. » llem: « Qui manducat iue, 

• vivet propter me. » Hilarius: « Accepta came 
« Doiuini et hausto sanguine, id efficimr ut nos in 
« ipso, ei ipse in nobis sit. » Haec eslergocausa 
vitae nostrae, quod in nobis carnalibtis per carncm 
Christum, qui vere vita est, manentem habemus, 
victuri per eum ea condilione, qua vivil ipse per 
Patrem qui in eo est. 

CAPUT II. 

De prima causa instilutionis per se, *cil cel me- 
moria Saloatoris f et dc praeparatione ejus ad 
judicium. 

Venite comedite panem etc causam tuam eie. 
Speciale. Iteui in memoria aeterna. « iloc facite iu 
« meaui commeuiorationem, » Lucae 2. Thema: Item 
« Eslote parati quia qua hora etc. » Lucae 12. Prima 
causa iustiltitionis Sacramenti Domink i corporis esl 
memoria Salvatoris, circa quam tria possunt quaeri. 
Priiiio, quid mali seauitur, si memoria Domini fu- 
erit relicta Et dicenchm quod triplex: scilicet amis* 
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910 gratiae divinae, subjeclio potestatis diabolicae, 
magna deformitas culpae. De primo Deuter. 32: 
« Deum qui le genuit, dereliquisti ete. » Et ait: 
« Abscondam faciem meam, et considerabo, » idesl 
snbtraham gratiam. Ubi fons perit, rivus arescit. 
Isaiae 13: « Eris deserta, quia oblita es Dci crea- 
« toris tui. » Eecl. 20: « Oratio fatuorum effundetur. » 
De secundo Judic. 4: « Obliii sunt Dei sui, et 

• tradidit eos in ihanus Sisarae, » idest potestati dia- 
boli. Tobiae 6: « Qui conjugia ita suscipiunt ut 
« Deum a se et a sua mente excludanl, in his 
« habet potestatem daemon. • De tertio ad Rom. 
I: i Sicut non probaverunt, » idest noiuerunt 
Dciun habere in nolitia, « tradidit illos in repro- 
« bum sensum, ut faciant ea quae non conveniunt. • 
Ei, heu! hoc saepe Qt usquead mortem. Psalm. 9: 
« Non est Deus in conspectu ejus etc. » JoeL 1: 
« Computruerunt jumenta in stercore suo. » Jumen- 
ta impudica et insipieritia sunt homines stulti, 
carnales, Deum prae oculis non habentes. Hujus- 
moJi in stercore suo putrescere, est in luxuria 
et aliis peccatis vitam finire. Secundo quaeritur de 
quibus de nostro Salvatore memoria sit habenda. Et 
dicendum de tribus: de praeterito, de praesenti, 
de fuiuro. De praelerito, ut nostri Redemptoris, 
quia propter nimiam caritatem a morte mala mor- 
te sua liberavit nos. De praesenti, ut omnium 
inspectoris, qui per occultarn praescntiam omnia 
no*ira semper cernit. De futuro, ut justi judicis, 
qui per omnipotentiam suam omne pravum incor- 
rectum districte judicabit. De primo Thren. 3: « Re- 
« cordare paupertatis meae, et transgressionis, • 
idcst maximae humiliatiunis, « absynthii elfeliis, • 
idest ainarae passionis. Ezechiel. 9: « Signa Tau 
« super frontes virorum dolentium et gementium 
« super cunctis abominationibus quae fiunt in 
« civitate hac. » Tau figuram crucis habet, idest 
passionis Christi, quae semper est bonis in mente 
ferenda. De secundo Psal. 99: « Scitote quoniam 
« Dominus ipse est Deus, » omnia scilicet implens, 
omnia videns, ubique praesens. Hinc ait: « provi- 
« debam Dominum in conspectu meo semper, » Psal. 
5. Ecclesiastic. 39: « Opera omnis carnis eoram 
« Domino, el non est quicquam absconditum ab 
« oculisejus. • Cant. 2: « En ipse stat post parietem 
« nostrum, » idest induitur parietem carnis nosirae: 
« prospiciens per cancellos: » quia licet intus de- 
gens occiiltus a nobis videri non possit, tamen om- 
nia nostra videt. De tertio Isai. 30: « Eccenomen 
« Domini venit de longinquo, ardens furor ejus, 
« et gravis ad portandum. • Ecce venil, idest at- 
tendite, quia cito veniet ad districtum judicium. 
Matih. 24: « Vigilate etc. » Hieronymus: • Sive co- 

• medo, sive bibo, sive aliquid aliud facio, semper 

• inlonat in auribus meis quasi tuha vehemens vox 
« illa terribilis, Surgite mortni, venitc ad judicium. » 
De omnibus tribus simul. Psal. 110: « Memoriam 
« fecit mirabilium suorum: » quasi diceret: Domi- 
nus dedit nobis escam, scilicet seipsum ad memo- 
riam suorum mirabilium: praeteritorum, quod nos 
redemit: praesentium, quod omnia nostra respicit: 
futurorum, quod districte tandem judicabit. Tertio 
quaeriiur quid valeat memoria nostri Salvatoris. 
Dicendum ad tiia. Primae enim rei memoria, scili- 
cet passionis Christi, valeat ad cor noslrtim ejus 
amore inflammandum. Secundae rei, scilicet ejus 
continuae inspectionis, valet ad nos a peccaio cusio* 
diendum. Tertiae rei, scilicet districti judicis, valet 

S. Th. Opera omnia. V. 17. 



ad excitanduro nos ut praeparemur contra futurura 
judicium. Primum facit nos bonum diligcre, secun- 
dum inaluin odire, tertiiim imminens pcriculum 
praecavere. De primo Lucae 12: « Ignem veni mit- 
« tere in terram, et quid volo nisi ut ardeat? » 
Ignem veni, idest causam amoris misi in mundum 
beneficio passionis, quae si pie rccordata fuerit, 
amore magno cor accendit. Psalm. 38: « Concaluic 
« cor meum intra me etc. » Bcrnardus: « Super 
« omnia te mihi reddit amabilem, Jesu bone, calix 
« quem bibisti, opus redemptionis meae. • idem: 
« Quanto pro me Dominus factus est vilior, tanto 
« mihi factus est carior. » De secundo Proverb. 8: 
« Timor Domini odit malum. » Timor inquam quo 
mens semper Deum praesentem et omnia videntem 
attendit, a peccato custodit: hinc e converso Eccle. 
23: « Omnis homo qui transgreditur lectum suum 
« contemnens animam suam dicens, quis me videt? 
« tenebrae circumdani me: non intelligit quoniam 
« omnia videt oculus Domini, et expellit a se ti- 
« moreui Dei. > Ezechiel. 8: « Certe vidisti, fili homi- 
« nis, quae seniores faciunt in tenebris. Dicunt 
« enim, non videt Dominus. » Glossa: « Si Dominum 
« praesentem et omnia videntem et judicantem 
« semper cogitaremus, aut vix aut nunquam pec- 
« caremus. » Boetius: « Magna nobis indicta est ne- 
« cessitas bene vivendi, cum agamus omnia ante 
« oeulos judicis cuncta cernentis. • De teriio Exod. 
19: « Sanctifica popuium, et sint parati in diem 
« tcrlium: die enim tertio descendet Dominus co- 
« ram omni plebe; » quasi diceret, Mementote, quia 
Dominus terribilis descendet ad districtum judicium: 
et ideo estote parati in diem tertium. Primus dies 
est dies nosirae nativitatis: secundus nostrae con- 
versationis: tertius dies mortis, vel adventus districti 
judicii. Luc. 12: « Estote parati. » In praeparatione 
ad judirium debent tria notari; scilicet modus, pro- 
videntia non praeparatorum poenain evadere, lucrum 
cum praeparatis vitam aeternam possidere. De pri- 
mo Eccle. 18: « Ante judicium praepara justitiam 
« tibi, » scilicet poenitentiam agendo. Matth. 3: 
c Poenitentiam agite. Appropinquabit enim regnum 
« caelorum, » idest regis caelestis judicium justum. 
Joel 2: « Magnus dies Domiui et terribilis valde, 
« quis sustinebit eum? Nunc ergo dicit Dominus: 
« Convertimini ad me etc. •: quasi diceret: Appa- 
rate vos ad diem Domini poenilenliam agendo, et 
peccata mundi non faciendo. De secundo Apoc. 18: 
« Exite de Babylone, popule metis, et ne participes 
« sitis delictorum ejus, et de plagis ejus non ac- 
« cipietis. » « Exite de Babylone, >idest praeparate vos 
ad judicium poenitentiam agendo, et peccata mun- 
di non faciendo: et per talem providentiam evadetis 
ejus poenam. Luc. 12: « Si sciret patcrfamilias etc. » 
tilossa: « Nesciente pairefamilias, domum fur perfo- 
« dit; quia dum a sui custodia spiritus dormit, 
« improvisa mors carnis habitaculum irrumpit, et 
« animam ad stipplicia (rahit. Furi autem resisteret, 
« si vigilaret, et adventum judicis occulie praeve- 
« nientem praecavens, judici poenitendo occurreret; 
« et sic utique dormieniium, idest non praeparato- 
« rum poenam evaderei. » De tertio Matih. 2S. 
Cum fatuae virgines, idest animae non paratae, irent 
emere ad forum diaboli curn Eva, vel cum Dina, 
ubi pro modica re dant multa bona, venit sponsus, 
et quae paratae erant etc. Ecce triplex lucrum prae- 
parationis ad judicium: scilicet possessio caelestis 
rcgni, societas amabilis sponsi, delitiae totius boni. 
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Primum nolatur ibi,« Intraverunt: » secundum ibi, 
« Cum eo: » tertium ibi, « Ad nuptias. » De pri- 
ino Maith. 25: « Venite benedicti Patris. » De se- 
cundo I Thessalon. 4: « Semper cum Domino 
« erimus, • sine quo nulli bene, cum quo nulli 
male esse poterit. Joan. 17: « Pater quos dedisti 

« mihi, volo ut videant ciaritatem quam 

« dedisti tnihi. » De lertio Isai. 66: « Gaudete cum 
« Jerusalem, » idest cum beatorum omnium paci- 
fica et jucunda societate, « ut repleamini ab ube- 

• ribus consolaiionis ejus. » 

CAPUT III. 

De sevunda eausa institutioni* Sacramenli Eucha- 
risliae 9 scdtcel Sacrificio Altaris. 

« Venite comedile eic. » Iiem causara tuam etc. 
Thema proprium. Sacrificium Juda, quasi regis, 
ct militiae, idest Christi et Kcclesiae. Maiach. 3. 
Secunda causa institutionis Sacramenli Dominici 
Corporis est sacrificium altaris. Circa quod sacrifi- 
cium notantur tria: scilicet forma offerendi, quae- 
stio de sacrificio legali, et excellenlia nostri sacrificii. 
De duobus primis hic potest dici; de tertio in 
sequenti. Primo nolatur forma: el haec est iriplex. 
Prima in oblationum veierum praefiguratione; se- 
cunda in humanae formae veriiate, lertia in panis 
et vini specie. Prima est synagogae commcndata sub 
lege, secunda caritatis divinae oblata in cruce, ter- 
lia fldelis animae consecrata in mensa Ecclesiae. 
Prima data est in signum, secunda in pretium, ter- 
lia in solatium. De prima Levitici 4: « Si omnis 
« Israel per ignoranliam peccaverit: offerat pro pec- 
« cato suo vitulum, • idest Christum; dicit Glossa: 
« Hoc autem non erat in persona, sed in figura. » 
Exod. 12: « Simrliter agnus immaculaius, quem 
« occidebant in Pascha, et ejus carnes edebani, » 
figura Christi erat, ut dicit Gregorius. De secunda 
forma Isaiae 53: « Sicut ovis ad occisionem ductus, 
« vulneratus est propter eic. Oblatus est, quia 
« ipse voluit. » Hoc verc secundum formain huma- 
nam in cruce. Hebr. 10: « Sanctificati sumus per 
« oblationem corporis Jesu Chrisli semel, • scilicet 
jn cruce. De (ertia Psal. 109: « Tu es Sacerdos in 
« aeternum etc. » Qui, ut dicitur Gen. 14, « Obtulit 
« panem et vinum: » sic Christus dal corpus et 
sanguinem suum in sacrificio altaris sub panis et 
vini specie. Matthaei 26: « Accepit Jesus panem, 
« et benedixit, et ait: Hoc est corpus meum. Et 
« accipiens calicem, » idesi, vasculum cum vino, 

• graiias egit dicens, Hic est sanguis meus etc. » 
Secundo notalur brevis quaestio de sacrificio legali, 
in qua tria fiunt. Primo contra insuflQcientiam quae 
imponitur sacrificiis legalibus, opponilur; secundo 
contrarietas solvitur; tertio causa illius sacrificii 
assignatur. Primo contra insufficientiam, quod Deo 
non placuerunt, et quod peccata non abstulerunt, 
secundum iilud Jer. 6: • Holocausta vesira non 
« sunt accepta, victimae vestrae non placuerunt mi- 
« hi: » et contra his similia opponitur. Levit 4: « Si 

• peccaverit autem quis de populo (errae, offeret ca- 
« pram immaculatam, ctadolebiteamSacerdossuper 
« altareinodoremsuavitatisDomini; eidimittetiirei. » 
Ergovidetur, quod vetussacrificium placuerit Deo, et 
propter hoe peccata dimisit. Hebr. II: « Omnia 
« pene in sanguine mundanlur secundum legem, 
« et per sanguinem animalium sacrificatorum re- 



« mittuntur peccata delinquentium. » Ergo Hla sa- 
crificia Deo placuerunt, et peccata diiniserunt. Se- 
cundo horum contrarietas sic poiest solvi. In sa- 
crificio semper tria fuerunt: scilicet ipsum sacrifi- 
cium, personae offerentium, peccaiorum remissio. 
ln singulis islorum duo atlendebantur iu sacrificio; 
caro, et sanguis animalis quod offerebatur. Et prae» 
terea mullo melius, scilicel res spiritualis quae ibi 
figurabatur, ut in agno vel viluto Christus, inea- 
pra poenitentia, in bove vita robusta et activa, in 
ave sublimis et contemplativa, et sic de ceteris. 
Item personae offerentium duae sunl species; aliae 
dignae, aliae indignae. lndigni erant qui illa sacri- 
ficia tantum carnaliter attendebanl. Digni autem 
qui ea spiritualiler atiendebani, et in eis Chrislura 
figuratum, vel explicite vel implicite credebant, et 
secundum intellectum spiritualem vitam suam re- 
gebant. Item ibi eral remissio peccatorum: et hoc 
quantum ad duo: scilicet quantum ad poenam, 
idest quantum ad legis irregulariiaiem: vel quantum 
ad culpam, idesl quanlum ad conscientiae maculam. 
His visis, facile solvuntur quae de sacrificiis in 
Scripturis sacris contraria dici videntur. Revera e- 
nim illa sacrificia secundum se, scilicet opera ope- 
rata, idest carnes et sanguis hircorum, nec placue- 
runt Deo, nec propier ea remisil culpam quantum 
ad culpam, idest, conscieniiae maculam; sed tamen 
apud homines remissa reputabantur quantum ad 
quamdam legis poenara. Unde cum Apostolus uno 
loco dicat, « Impossibile esi sanguine hircorum 
« auferri peccata; » el in alio, « Omnia pene in 
« sanguine mundantur secundum legear, » primum 
inleiligendum est quantum ad animae culpam; se* 
cundum quanlum ad carnis poenam. Unde ad Heb. 
9: « Sanguis hircorum et vitulorum, et cinis vi- 
« tulae aspersus inquinatos sanctificat ad emunda- 
« tionem carnis. » Glossa: • Sancti&cat, idest a 
« peccato mundat, idest a poena legis, ad emun- 
« dationem valent non animae, sed carnis. » \e- 
rumtamen justorum sacrificia non secundum se, ut 
diclum est, sed propter fidem Salvatoris, quem in 
illis venturum, et pro redemptione mundi crede- 
banr,«i)eo placebant, et eis remissionem peccatorum 
quantum ad poenam supradictam et quantum ad 
culpam animae valebani. Ad Gal. 3: « Ex operibus 
• legis non juslificabiiur homo, nisi per fidem Jesu 
« Christi. « Hebr. II: « Fidem plurimam hostiam 
« Abel, quam Caim obtulit Domino: » plurimam, 
idcsl acceptabiliorem, et plus sibi valentem. Intcl- 
lexit enim et credidit in agno, quem Deo obiulii, 
hostiam meliorem, idest Salvalorera, quod non 
Cain, et ceteri indigni. Gen. 10: « Respexit Do- 
« rainus ad Abel, et ad munera ejus. » Tertio 
causa institutionis legalium sacrificiorum est assi- 
gnanda. Cum enim a Deo instiltita sint, qui nihil 
sine causa facit, et tamen mutanda erant; quaeri 
polest causa instiiutionis eorum. Ad hoc breviter 
{iicendum, quod licet per se non valuerant ad rc- 
missionem culpae, lamen mullum utilia fueruntad 
doctrinam sapientiae. Data sunt quippe servis ad 
tempus tamquara signa rerum meliorum, et quasi 
parvulis tamquam cjjaracteres librorum, in quorum 
propriefaiibtis et modulis offerendi proficerent in 
disciplina verae fidei, ut adepta vera scientia, de- 
ficerent elemenla, et collata veriiate cessarent um- 
brae et signa. Deut. 11: « Ponite verba mea in 
« cordibus vestris, et suspendile pro signo in ma- 
« nibus, et scribite ea in postibuset januis ». «Po- 
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• nite in cordibus legalia, » scilicet quantum ad 
moralia, quae semper sunt servanda: « suspendiie 
« ea pro signo in manibus, » quantum ad manu- 
fecia tabernacula et liujusmodi, quae pro tempore 
sunt tollenda: « scribite in posiibus et januis • 
sacrificia, scilicet oves et boves quasi litteras par- 
vulorum, in quibus multa bona sunt discenda, et 
praecipue (1): scilicet fides Salvatoris, forma de roori- 
bus, spes de caelestibus. Primum poterant discere 
de sacrifieiis ovium, secundum in sacrificio tauro- 
rum, tertium in sacrificio animalium exlra castra 
couibusiorum. De primo Isaiae 53: t Sicut ovis etc. • 
Cum ergo ovis offerebatur, poterant tria de vera 
fide discere: scilicel Salvaioris innocentiam, man- 
suetudinem humani generis, per mortem Christi 
redemptionem. De secundo Danicl. 3: • In spiriiu 

• humilitatis etc. » Sicut in holocaustis arietum 
et taurorum. Cura ergo cornuta animalia in holo- 
caustum, idest per ardorem ignis in cinerem redi- 
genda offerebantur, poterant de bonis moribus tria 
discere:- scilicet ut daemonibus et viiiis resisterent, 
Dei et proximi amore arderent, cordis et corporis 
humilitalem in omnibus conservareni. De lerlio 
Lev. 4. Hebr. 12: « Quorum animalium inferlur 
« sanguis pro peccato in saticta per Poniificem, 
« horuru corpora cremantur extra castra. » Sanguis 
animalium significat animas justorum. Cum haec 
fiebant, poterant iria discere de spe obtinendae 
caelestis gloriae; quae sunt poeniteniia viveniium, 
Salvaforis officium, bonorum suffragium. Primum 
discimus in illo quod corpora eitra castra crema- 
baniur; quia ibi corpora cremare, est fideles exira 
deliiias et voluptates saeculi poenitcntiam agere. 
Secundum in eo quod sanguis inferebatur per 
Poniificem in sancta sanctorum; quia hoc est ani- 
nias justorum post hanc vitam beneficio Christi in 
caelum assumi. Tertium in eo quod sanguis per 
Poniificem in sancta delatus valuit ad remissionem 
peccatorum hominum vivorum: quia hoc cst ani- 
mas bonorum jam per Christum in caelum suble- 
vatas iniercedere pro peccatis exulum adhuc in 
mundo relictorum. De primo 2 Timoth.: « Fidelis 
« sermo. Nam si commortui sumus » scilicel agendo 
poeniteniiam: « et vivemus » recipiendo vitam aeter- 
nam: « si sustinebimus, et conregnabimus » . Ad Rom. 
8: « Non sunt condignae passiones etc. » Ecce quod 
poenitenliam agere, et mala in hoc mundo susti- 
nere, valel ad spem obtinendae caelestis gloriae. 
De secundo Joan. 14: « Iterum venio, et accipiam 
« vos ad me. » Ecce quod Domini pietatis officium 
valet ad spem caelestium. Cani. 5, dicunt hujus- 
modi: « Quo abiit dilectus tuus, o pulcherrima 
« roulierum? » respondit Beata Virgo: « Dilectus 
« meus descendit in hormm suum ad areolam a- 
« romatum, ut pascat in hortis, et lilia colligat, » 
idest, animas beatas vel castas de mundoassumat, • 
et ad caclestia perducat. De tertio Oseae 1: « Ego 

« exaudiam caelum, et illi exaudiant terram, » idesi, 
sanctorum precibus qui sunt in caelis, salvantur qui 
habitant in terris. Ecce orationes sanclorum valcnt ad 
spem caelestium. Apoc. 8: « Ascendil fumus aro- 
« matum de orationibus, » scilicet demanu Angelico- 
ram Deo, quia scilicet sancti offerunt orationes pro 
nobis Chrislo, et Christus Patri suo, ut peccatorum 
recipiamus remissionem, et ad eorum perveniamus 
societatem. 

(I) Fitrte et praecipua. 



CAPUT IV> 



De tertio circa sacrificivm notando, scilicet 
sacrificii nostri excellentia. 

t Veniie comedite etc. » Tertio notatur nostri 
sacrificii, scilicet corporis Chrisii excellentia, quae 

[>raecellit omnia legis sacrificia triplici ratione: sci- 
icet honestatis, quoad saeculum: dignitatis, quoad 
Deum: virtutis, quoad suae bonitatis effectum. Pri- 
mo excellit ratione honestatis: quod probatur a 
tribus: ab exteriori specie, a virginali origine, a 
spirituali dulcedine. Primo probatur hujusmodi ho- 
nestas ab exteriori specie: quia sub nulla alia qua- 
litate cibi posset tam munde, tam pulchre, lam 
honeste ministrari, sicut sub specie panis et vini. 
Non enim sequunlur hoc incon venieniia multa, 
quae sequebaniur illa cruenta legis sacrificia. Prov. 
14: « Melior est buccella sicca cum gaudio. quam 
« domus plena victimis cum jurgio. » Buccella 
sicca est sacrificium nostrum sub munda specie 
panis et honesta. Zachar. 9: « Quid bonum et 
« quid pulchrum ejus, nisi frumentum electorum, 
« et vinum germinans virgines? » Secundo probatur 
honestas ejus, quod a nulla corrupiioiie, sed a 
virginali flore sumpsit exordium. Eccl. 24: « Flores 
« mei fructus honoris elc: * quasi diceret: Flores 
pudicitiae et virginiiatis versi sunt in fructum no- 
bilissimae et honestissimae prolis. Augustinus: • No 
« bilhas matris est ex deitate prolis, et nobilitas 
« prolis ex virginitate mairis. » Can. 3: « Egredi- 
c mini, • Glossa, « ab ignorantia infidelitatis, et 
« videte regem, idest Jesum Christum, in diade- 
c maie, idest carne quo coronavit eum mater sua, 
c idest honestavit in hoc quod est virgo. » Tertio 
probatur honesias hujus sacrificii a spirituali dul- 
cedine pietatis, quacunctoschrisiianos ad se attrahit. 
Ut enim dicit Tullius: « Honesiumest, quodsuavi 
« nos ad se trahit et allicit, ut scilicet res virtuosa, 
« maxime vero talis qui abundat dulcedine pietaiis: » 
et talis res esl Sacramentum dominici corporis. 
Eccl. 49: « Memoria Josiae in compositione odoris 
« facia opus pigmentarii. » Memoria Josiae est 
memoriale Salvatoris, ve( sacrificium aharis: hoc 
factutn est opere pigmentarii, scilicet ex pretiosis 
operibus divinitatis et humanitaiis suae, ut suavis- 
simo honestatis et pietatis odore ad se trahat fide- 
les Ecclesiae. Cant. 1: « Oleum effusum nomen 
« tuum. » Hic omnes qui vere credunt, ob spem 
gratiae et devotionis ad hoc sacrificium videndum 
et adorandum ad Ecclesiam frequenter et ferventer 
accurrunt. Secundo excellit ratione dignitalis: quod 
probatur a tribus rebus pretiosissimis, ex quibos 
consistit; scilicet e* carne Christi mundissima, ani- 
ma justissima, deitaie altissima. Haec tria in agno 
Paschali figuraia sunt, in nostro sacrificio vere 
perfecta sunt. Exod. 12: « Caput agni cum pedibus 
« et intestinis vorabiti3. » Caput agni significat 
deitatem, inteslina animam, pedes carnem: ecce in 
Christo Deus, anima et corpus; propter quod di- 
cilur, Ave salus mundi, deitas integra, verus homo. 
Ex carne, scilicet, et anima propter tantae dignita- 
tis excelleniiam habet sacrificium nostrum prae aliis 
triplicem praerogativam: Deo namque seeundum te 
acceptum est, Angelis reverendum, hominibus ado- 
randum. Primurn est propter animam juslam, se- 
cundum propter carnem roundam, teriium propter 
divinitatem summam. De primo Malach. 3: « Pla- 
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« cebit Deo sacrificium Juda, ■ idest Christi justi 
regis. SacriGcium Juda Domino placel, quia Corpus 
Cliristi oblatora Deus Paler approbal, in quo scili- 
cet se maxime humiliavil usque ad mortem Pairi 
obediendo, de diabolo triumphando, et genus hu- 
manum redimendo. Eccl. «30: « Sacrificium justi 
« acceptum cst, et odor suavitatis in conspeclu Al- 

• tissimi. » De secundo Maith. 22: « Ubicumque 
« fueril corpus, ibi congregabuntur et aquilae. » 
Lco Papa: « Circa corpus Domini aquilae suni quae 
« spiritualibus alis circumvolani: videlicet Angeli 
« sancli, spiritus mundi, munditiam amantes, mun- 

• dum corpus Domini venerantes et praesenies 
« lideles prolegentes. • Gregorius: « Quis Gdelium 
« dubium habere possit in ipsa hora immolationis 
« caelos aperiri, et in illo Christi mysierio Ange- 
« lorum adesse choros, summa et ima sociari? » De 
tertio Psalm. 95: « Adorate scabcllum: » et isa. 66, 
dicitur: « Terra auiem scabellum pedum meorum. » 
Terra scabellum Dei siguifical carnem Chrisii, quae 
originaliter de terra est. Haec est nobis adoranda, 
quia sancta, quia Deo unita. Augustinus: Sciendum 
quia in Christo terra, idest caro, sine impiclate a- 
doratur. Qui enim terram adorat, non terram in- 
tueiur, scd illum potius cujus scabellum esi, pro- 
pter quam adoral. Augustinus: Dicunt haeretici, 
quid est quod carnem illius, quam crealuram non 
negas, cum divinilate adoras, et ei non minus quara 
divinitati deservis? Respondeo: Dominicam carnem 
perfectam humanitaiem ideo adoro, quia a divinitate 
suscepta, et diviniiati in unitaie pcrsonae unila. 
Si hominem separaveris a Deo, illi non credo, nec 
servio: velut si quis purpuram vel diadema regis 
per se jacens inveniai, nunquam eam adorabit. 
Cum vero ea rex fuerit indutus, periculum moriis 
incurrit, si eam cum regc adorare comempserit. 
Sic etiam in Chrrsto humanitaiem non solam vel 
nudam, sed divinitati unitam, scilicet unum Glium 
Dei, verum Deum et verum hominem si qtiisado- 
rare contempserit, aeiernaliter morielur. Alexander 
Papa: « Nihil in sacrificiis majus esse poiesl, qtiam 
« corpus et sanguis Christi. » Tenio excellit raiio- 
ne virtutis, idest propier eflectum suae boniiaiis. 
Habel enim triplicem bonum actum in triplici stalu 
fidelium: in mundo, in purgatorio, in caelo. In 
primo statu peccata relaxat; in secundo poenam gra- 
vem alleviat; in teriio gaudium mngnum generat. 
Hinc est, quod (ripliciier missae cclebrari solent: 
pro salute vivorum, pro requie defunclorum ei 
pro gloria beatorum. Unde et hostia in tres paries 
frangittir, ut virius sacrificii corporis Domini in 

Eraedicto triplici slotu demonstrelur. De primo 
evit. 3: « Anima quae peccaverit per ignoraniiam 
« offerel arietem imu.aculatum. » idest Cliristum. 
Glossa: • (Jnde canitur, Agnus Dei eic. » Grego- 
rius: « Dominus dedit nobis Sacramentum salutis, 
« ut quia quotidie peccamus, et ille jam pro nobis 
« mori non potest, per hoc Sacramentum remis- 
« sionem eonsequamur. » De secundo Levii. 27: 
c Dedi vobis sanguinem, ut super altare meum 
« expietis pro animabus vestris, et sanguis pro 
« aniu.ae piaculo sit;et ideo caro et sanguis Chri- 
« sti recte pro animabus defunctorum offeraniur, 

• ut a poena purgatorit, qtia pro residuo poeni- 
« lentiae ligati suni, absolvaniur. » Augustinus: 
« Orationibus et elemosynis sanctae Ecclesiae et 
« sacrificio salutari non est dubium defunctorum 
« animas relevari, ut cum eis misericordius agaiur 



« a Domino, quam eorum peccaia meruerunt in 
« hoc mundo. ■ De teriio Levit. 10: « Pectuscu- 
« lum sacrificii. quod oblatum esi, edetis in loco 
« mundissimo tu et filii tui et filiae tuae tecum. » 
Pectusculum, quod scilicet optimum est et dulcis- 
simum animalis, significat dulcedinem corporis 
Christi, in quantum comediiur in loco mundissi- 
nio, idest in quantum delectat beaios in caelo, 
in eo quod plurimum gaudent et congratulantur 
in hoc sacrificio de memoria Redemptons, de as- 
pectu nostrae salutis, de admiratione divinae boni- 
tatis. Vel certe pectusculum comedetur in loco 
mundiisimo, quia dulcedine corporis Domini, qna 
hic pascimur in velamine et Sacrameuto, ea frutin- 
tur beati visione manifesta in caelo. Apocal. 2: 
« Vincenti dabo manna abscondiium, » Glossa, 
« meipsum, qui sum panis viiae: quod manna et- 
« si nunc manet absconditum, tunc fiet manifestum 
« habens omnis saporis suavilalem. » Hinc dicit 
collecta, « Perficiant in nobis, Domine, Sacramen- 
« ta quod contineut, ut quae specie gerimus, re- 
« rum veritate capiamus, » idest Christi corpore 
inanifesla visione perfruamur, secundum illud: « Qui 
« diligit me, diligiiur a Patre meo, qui est in cae- 
« lis. » In illa Domini visione erit nobis omnis (1) 
boni plena fruitio. Psal. 16: « Adimplebis me 
« laetitia cum vultu tuo, satiabor cum apparuerit 
c gloria tua. ■ 

CAPUT V. 

l)e tertia causa institutionis, qui est cxbus 
homini*. 

c Caro mea vere est cibus. • Thema pro- 
prium, quod Corpus datur in cibum. Tertia causa 
institulionis est cibus hominis. Circa hoc quod 
Dominus Corpus suum dat in cibum, iriplex po- 
lest ratio sapientiae Dei assignari: scilicet divinae 
libcralitatis magnitudo. Cum enim summe sit bo- 
nus, summa eum decet liberalitas. Sed nulla hac 
major esse polest. Probatur autem ejus liberalitas 
in hoc facto quanlum ad tria: primo quantum ad 
magnificentiam doni; secundo quantum ad nobili- 
taicm dantis; tertio qnantum ad uiiliiatem acci- 
pieniis. Primo quanium ad magnificentiam doni: 
quia largitor omnium bonorum in hoc Sacramento 
dat seipsum, et hoc largissime, quia dai proprium 
corpus in cibum, secundum quod dicit, « Accipite 
« et comedite. » Hic est summus gradus divinae 
largitalis quantum ad donum. Hic gradus quidam 
proponi possunt divinae largitalis, quibus homini 
largitus est ominia bona sua; et sic patebit quod 
hic est summus. Primus gradus est, quod largitus 
esl homini caelum et terram, et omnes irratio- 
nabiles creaturas ad serviendum Eccles. 17: « Deus 
. « creavit de tcrra homincm, et dedit ei potesla- 
« tem eorum quae sunt super terram. » Gen. 2: 
« Faciamus hominem ad immaginem et similitu- 
« dinem nosiram; » Deuter. 4: « Solem et lunam et 
« omnia aslra caeli creavit Deus in ministerium 
« cunctis gemibus; • Matih. 5: « Deus solem suum 
« facit oriri super bonos et malos; » Actuum 13: 
« Deus non sine testimonio semeripsura reliquit 
« benefociens, de caelo dans pluvias et tempora 
« fruclifera, imples cibo et laelitia corda nostra 
« non siue testimonio se reliquit benefaciens, » 
idest per beneficia et creaturae se Deum et libe- 
(4) Al. omnia. 
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ralorem testatus esl. Psal. 18: « Quid est homo 

• quod memor es ejus? » Secundus gradus est, 
quod homini largitus est illas nobilissimas crea- 
turas rationabiles et caelestes, scilicet sanctos An« 
gelos ad rainistrandum. Heb. 1: « Omnes sunt 
« adroinistratorii spiritus in ministerium missi pro- 
« pler eos qui heredilaiem capiunt salutis; » Matth . 1 8: 
« Angeli eorum semper vident faciem Patris. » 
Angeli dicuntur, quia unicuique a nativitate datus 
est Angelus ad ministrandum. Hinc leguntur homi- 
nibus saepe obsequia impendisse, et faciunt quo- 
tidie peccatores converlendo, multos a malis do 
fendendo, justos ad caelos deducendo. Exodi 14: 
« Ecce ego milto Angelum meum, qui praecedet 
« te, » scilicet lumen virtutum ostendendo, « ut 
« custodiat in via, » in igne purgatorii defendendo, 
et introducat te ad sidera caelestis regni perdu- 
cendo. Tertius gradus est, quod largitus est sei- 
psum. Lucae 1: • Benedictus Dominus Deus Israel. ■ 
Dedit autem se multis raodis. Primo in socium 
nostrae peregrinaiionis. Baruch 3: < Hic etiam 
« Deus nosier qui adinvenit omnem viam disci- 
« plinae, et tradiait illam Israel dilecto suo, et 
« post haec in terris visus est etc: » quasi diceret: 
Quia Deus fecit homini vias peregrinalionis, dans 
mandata bonae conversionis ne deficiai: et ne via 
homini videretur gravis nimis, factus homo est 
Deus, et per hoc socius viae et peregrinationis. 
Lucae 8: « Iter faciebat Jesus per casiella et ci- 
« vitates, praedicans, et evangelizans regnum Dei, 
« et duodecim cum illo, et mulieres quae erant 

• curatae a spiriiibus immundis, et Maria Magda- 
« lena et Joanna et Susanna, et aliae muliae, et 
« turba multa venit ad eum. » Et vere bonus se 
dedit in bonum socium, quia socios viae lassos 
optimis verbi confortavit, in periculis liberavit, in- 
firmos curavit, mortuos suscitavit. Quartus gradus, 
quod dedit se in servum nostrae neccssitatis. Ad 
Phil. 2: « Exinanivit smeiipsum formam servi ac- 
« cipiens eic. ■ Hinc siiientes polavit, disciptilorum 
pedes iavit. Matth. 20: « Filius hominis non ve- 
« nit ministrari etc. » Luc. 22: « Ego in medio 
« ve>lrum sum, sicut qui minislrat. ■ Quintus 
gradus est, quod dedit se in pretium redemptionis 
nostrae. Ad Phil. 2: « Christus dilexit nos, et tra- 
« didit se pro nobis hosiiam et oblationem Deo in 
c odorem suavitatis; » Matth. 20: « Filius hominis 
« vcnit dare animam suam in redemptionem pro 
« multis. Sextus gradus cst, et summus, quod 
dat homini corpus suum in cibum, Oseae 11: « Ego 
« quasi nutrilius Ephraim, et declinnvi ad eum ut 
c vesceretur. » Joan. 6: • Panis quem ego dabo. » 
Gregorius: « Bonus Pastor Dominus animam pro 
« ovibus posuit, ut in Sacramento nostro corpus 
« suum, et sanguinem verteret; ct oves quas re- 
« demerat carnis suae alimento saliaret: » et in 
hoc est expressio summae largitatis, et praecipui 
amoris. Magnum est enim dare se in socium pe- 
regrinationis, et in servum necessilatis; majus in 
pretium redemptionis: tamen tale donum a<lhuc 
cst in aliqua separalione ab eo cui datur; sed cum 
datur in cihum, datur non ad separationem ali- 
quam, sed ad omnimodam unionem. Uniuntur e- 
nim in unilate corporis cibus el sumens. Joan. 6: 
« Qui manducant meam carnem in me manet etc. » 
Et sic apparet in tali dono summa largitas divinae 
bonitatis. Secundo probatur excellens liberalitas 
Dei in hoc faclo quantum ad nobiliiatem dantis, 



quae tam excellens est in hoc Sacraroento, ut cor- 

[ius suum largiatur large et diffuse, quia non se- 
um dat illud dignis et amicis, sed non subtrahit 
indignis, malignis et inimicis. Psal. 26: « Appro- 
« pinquant super me nocentes, ut edant etc. » Qui 
enim se permisit manibus malignorum semel cru- 
cifigi, permittit se sceleratorum manibus tractari et 
inimicorum, et immundorum dentibus in Sacra- 
menlo lacerari. Hinc hosli et traditori *>uo Judae 
in coena cum aliis dicitur corpus suum dedisse: 
veritatem enim praesentiae suae ad instar solis o- 
riri facit super bonos et malos, exhibens se in hoc 
Sacramenlo dignis et indignis, licet non ab om- 
nibus effectus suscipiatur aequalis: nam dignus 
effectus bonitatis' Dei suscipit, indignus severitatis. 
Exemplum de sole, et oculo aegro el sano. Nota, 
quod magnum est dare magna dona proximis et 
amicis; majus dare servis et ancillis; maximum 
ignotis et pcregrinis, sed nimis inimicis. Unde ar- 
guuntur de magna ingratiludine. Job 19: « Quare 
« me persequimini sicut Deus, et carnibus meis 
« saturamini ? » Ad Rom. 2; « An diviiias bo- 

• nitaiis Dei et paiientiae el longanimitatis con- 
« temnis ? Ignoras quoniam benignilas Dei ad 
« poenitentiam te adducit ? » Copiosa bonitas ct 
benignitas et liberalitas Dei , quae inimicis et 
multis conlra eum peccantibus lot bona facit; ma- 
xime cum tales corpus ejus sumere permiltit, ut 
lanta eos liberalitate convertat. lertio probatur 
quanlum ad utilitatem suscipientis: quia in hoc 
Sacramento digne suscipiens efiicitur deiformis, i- 
dest per tfratiam bonitalis, si\e per imaginationem 
imitationis Deo quodammodo similis. Joan. 1: 
« Quotquot autem receperuni eum etc; • idest 
per gratiam bonitatis Deo similes. Ambrosius: 
« Quia Dominus Jesus consors est divinilatis et 
« corporis; et tu qui accipis carnem ejus, divinae 
« ejus substantiae in illo participas alimento. » Di- 
vina substantia bonitas est. In hoc ergo alimento 
divinae substantiae parlicipare, est assimilari per 
gratiam divinae bonitati. Prov. 12: « Qui bonus 

• est, hauriet sibi gratiam a Domino. » Gratia 
vcro est influeniia divinae bonitatis in animam, 
per quam assimilata Deu (it ei grata, et vitae ae- 
ternae digna. Non enim sufficit liberalitati divinae, 
quod in Sacramento, vel in cibo intellectum illn- 
minat, quod affectum sanal, quod memoriarn delectat, 
quod lotom hominem in bono confortat, et corpori 
suo mystico associat; quin insuper Deo assimilet in 
praesenti per gratiam, et in futuro per gloriam: 
non enim potest ulterius promoveri. 

CAPUT VI. 

De duabus aliis rationibus auibus datur 
Corpus Christi in cioum. 

« Venite, comedite etc. » et alia themata, ut 
supra. Secunda ratio quare Dominus Corpus suum 
dat in cibum, est humanae naturae corruptio, quae 
hujusmodi cibi exigebat medicamentum; et hoc 
quantum ad tria. Primo quanlum ad congrtiam 
curationis inchoationem: quia sicut initium cor- 
ruptionis et mortis coepit a cibo vetito, scilicet a 
ligno scieniiae boni et mali, sic initium justifica- 
tionis et vitae incipere debuit a cibo, scilicet ligno 
vitae, idesl a Corpore Dominico. De primo Genes. 2: 
« De ligno scientiae etc. » De secundo Joan. 6: 
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« Nisi manducaveritis carnem filii hominis etc. » 
Secundo exigebai lalem cibum quanlum ad inte- 

f;ram corruptionis curationcra. ^erpens enim raa- 
ignus infudit homini per venenum pomi veliti 
Iriplicem corruptionem: in anima tenebras igno- 
rantiae, in carne morbum pravae concupiscentiae, 
et mortem in utroque. Genes. 3: « Serpens dece- 
• pit me. » De priroo Psal. 48: « Homo cum in 
« honore esset etc. » Genes. 1 : « Tenebrae, » idest 
ignoranliae « erant super faciein abyssi, » idest 
humani cordis ex diaboli deceptione. De secundo 
ad Galat. 5: « Caro concupiscit adversus spiritum: » 
ad Rom. 7: « Vidco aliam legem in membris meis 
« repugnantem legi mentis meae. » Lex in mem* 
bris est morbus concupisccntiac movens membra 
ad actum malitiae. De tertio Sapien. 1: « Invidia 
« diaboli nf>r& intravit in orbem terrarum. » De 
omnibus Augustinus: « Si Angelus de proprio 
« ruens paradiso non esset audiius, non praecipi- 
« taremur in mortem. Sed venit dc caelo lapsus 
« serpens foris, et emisit venenum de proprio, 
« locutus est de suo, gustate, et eritis sicut dii; 
« et illi appetentes quod non erant, amiserunt 
« quod acceperant, scilicet vim inlellectivam, vitae 
« juslitiam, non moriendi possibilitatem. » Quia 
ergo per cibum venenosum triplicem infudit cor- 
ruptionem, necesse fuit, ut ad inlegram curationem 
medicus, idest Salvator noster, cibum medicinalem 
contra haec tria daret; et hoc esl corpus suum, 
quod pie recipientium ignorantiae tenebras illumi- 
nat, morbum pravae concupiscentiae sanat, et mor- 
lem destruendo triumphat. De primo Psal. 26: 
« Dominus illuminatio mea etc; ■ et Psal. 53: 
« Accedite ad eum, et illuminamini: » corpus e- 
nim Christi est Verbum Dei, idest vera lux in carne 
humana quasi in lucertia, qua illuminatur fidelis 
anima. De secundo Psal. 77: « Pluit illis manna 
« ad manducandum etc. » Exod. 16: « Mane ros 
« jacuit in similitudine pruinae super terram. » Pa- 
nis igitur caelestis in simililudine pruinae rorisque 
apparebat, quia corpus Domini a fervore pravae con- 
cupiscentiae refrigerat De lertio Joan. 6: « Patres 
« veslri manducaverunt manna in deserlo, et mor- 
« tui sunt. Hic est panis de caelo descendens, ut 
« si quis manducaverit ex ipso non moriatur: » et 
sic iste cibus mortem destruit. De his tribus su- 
pra primo sermone circa finem actum est. Tertio 
exigebai talem cibum quantum ad firmam sani- 
tatis conservationem. Quidam enim ad lempus de 
peccatis compunguntur, et quodammodo curantur; 
sed lempore tentationis per recidivum iterum cor- 
rumpunlur. Psal. 57: « Putruerunt, et corruptae 
« sunt e(c. » Ad conservationem autem sanitatis 
animae, et incorruptionis bonae vitae valet cibus 
iste. Cant. 1: « Fasciculus mjrrhae dilectus meus 
« mihi: » sicut enim myrrtia incorrupta servat 
corpora, sic corpus Domini pie sumptum corda. 
Tertia raiio sapientiae Dei, qua Dominus dat ho- 
mini corpus suum in cibuin, est humanae naturae 
eonditio quae rationalis creata est, et corpori con- 
juncta. Ralionalis autem creatura potest tribus mo- 
dis considerari; et secundum hoc indiget triplici 
cibo. Primo modo consideratur secundum quod est 
incorporea et pure spiritualis, ut natura angelica. 
Secundo modo secundum quod est corpori conjun- 
cta, sicut dissimilis dissimili, spirilus carni. Tertio 
modo secundum quod illae duae naturae, scilicet 
corpus et anima, in singulis personis hominum 



sunt familiari societate miroque amore conjunctatf. 
Sed quocumque istorum trium modorum conside- 
ratur rationalis creatura, secundum conditionem 
suam convenienti indiget alimonia. Primo modo 
exigit alimentum per quod vivat et subsistat, sci- 
licet Verbum Dei aeiernum secundum se incorpo- 
reum, quod est aeterna Dei sapientia. Tob. 12: 
« Ego cibo invisibili et potu qui ab hominibus 
« videri non potest utor. » Prov. 3: « Lignum 
« vitae est his qui apprchenderint eam, » scilicet 
Dei sapientiam. Eccle. 1: « Fons sapientiae Verbum 
« Dei in excelsis reficiens, ■ scilicet Angelos in 
caelis. Secundo modo considerala rationalis creatura, 
ut est corpori coujuncta, sicut dissimilis dissimilr, 
spiritus carni, preiiosum vili, secundum t-ondilio- 
nem uiriusque naturae indiget pro utroque cibo 
convenienti sibi, sed dissimili: quia spirilus spiri- 
tuali ad mod<im Angeli, corpus corporali ad roodum 
bruti. De primo Psal. 77: « Paires nostri omnes 
« eaiiidem escam spiritualem manducaverunt etc. • 
Sapieni. 9: « Si quis erit consummalus inter filios 
« hominum sibi ab illo effugerit sapientia tua, in nihi- 
« lum computabitur: » quia qui spirituali cibo, qui 
est Dei sapientia, caruerii, a vita spirituali dcficier. 
Eccles. 15: « Cibavit eum Dominus etc. » De se» 
cundo 2 Reg. 12: « Pa;iper quidam habebat ovi- 
« culain de pane suo comedens; » Eccl. 39: « Ini- 
« lium necessariae rei viiae hominum lac et panis, 
« mel et uvae et oleum: haec omnia sanciis in 
« bona, et impiis in mala convertentur. » Dc u- 
troque Deuter. 8, et Matth. 4: « Non in solo 
« pane etc. » Augustinus: « Sicut anima vita est 
« corporis, sed non vivificat sine cibo corporalr; 

• ita Deus vila est animae, sed non vivificat illam 
« sine cibo spirituali, klest sine Verbo Dei: et sic 
« haec et illa natura hominis sibi dissimiles dis- 
« similem cibum habuerunt, et alio modo et longe 

• ab invicem comederunt, nec cibus corporis con- 
« gruebat spiritui, nec cibus spiritus corpori. » 
Tertio modo considerata rationali creatura secun- 
dum quod illae duae naturae, idest corpus etani- 
ma, sunt in singulis personis hominum familiari 
societate et miro amore conjunctae, tunc exigitur 
ad aelernam salvationem utrorumque unus cibus 
toti homini, idest utrique naturae conveniens, spi- 
ritalis simul et eorporalis, scilicet Verbum caro 
factum, quem simul sub quodam Sacramento co- 
medant, cujus virtute anima de praesenti miseria 
ad vilam aeternae beatitudinis pervcniat, et corpus 
ad modicum tempus servetur in terra, ut tandem 
gloriose resurgat. De hoc cibo Joan. 6: « Caro 
« mea, » idest caro Dei, caro humana unita Dei 
verbo, « vere est cibus, » scilicet tolius hominis, 
valens animae et corpori. Eccl. 1: « Unus est al- 
« tissimus creator omnium, ipse creavit sapientiam 
€ spiritu suo, et secundum datum suum praebet 
« illam diligentibus se. » Creavit sapientiam spi- 
ritu suo, idest virtute sua, scilicet creaturam carnis 
de Virgine sumpsit, et sapientiae suae univit, et 
secundum datum suum, idest liberalitatem, praebet 
illam in cibum diligentibus se, scilicet fidelibus, 
« ut prosit, • sicut dictum est, « corpori et ani- 
« mae. ■ De hoc convivio corporis et animae Isa. 
9: « Vitulus et ursus pascentur simul. » Vitulus 
significat corpus, quod in sacrificio Deo est ma- 
ciandum: ursus, spiriium, qui sicut ursus bestiis, 
sic lerribilis esse debel bestialibus motibus et mo- 
ribus. « Hi pascentur simul, » scilicet vero cibo» 
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idest carne Christi, ut prosit animae et corpori. De 
primo Joan. 6: « Qui manducat carnem meam etc. » 
De secundo sequitur: • Et ego resuscitabo eum. » 

CAPUT VII. 

De forma donationi$ t videlicel qua ex causa detur 
velatum hoc Sacramentum. 

« Yenite comedite panem etc. » Thema speciale, 
Quomodo potest nobis carnem suam dare etc 
Thema proprium: « Sacramentum regis abscondere 
« bouum est, » Tob. 12. Secundum principaliter 
circa Sacramentum dominicum notandum est forma 
donationis; et circa hanc tria sunt consideranda. 
Primum quod Dominus corpus suum dal velatum; 
secundum quod dat velatum sub specie panis; tcr- 
tium quod dat velatum sub specie panis triticei. 
Circa primum sciendum, quod datur velatum non 
nudum, secundum illud Apoc. 2: « Dabo manna 
« absconditum quasi cibum caelestem velatum. ■ 
Sed quia hic humanus sensus haesiiat, et miratur 
cum aliud videtur, hujus velaminis quadruplex est 
ratio. Prima est indignilas malorum, quae exigit 
ut veletur, sicut aeger oculus ut sibi sol et quod- 
libet lumen tegatur. Et in hoc benignissime agit 
cum eis misericordia Salvatoris. Si pravi nudtim 
aspicerent, el hoc a fidelibus manducari, ex ipso 
aspectu scandalizarentur, et tripliciier male peri- 
renl: videlicet in corde per borrorem, in ore per 
detractionem, iu anima per spiritualem mortem. 
De primo Joan. 6, ubi Dominus dicit, « Caro mea 
« vere est cibus etc » Sequitur: « Ex hoc multi 
« discipuli abierunt retro, » quasi abhorrentes 
verba de humana carne comedenda. Ambrosius: 
« Forte dices. Quomodo verus sanguis? quia si- 
« militudinem non vides carnis. Attende verba 
• Christi, Audientes, quod carnem suam daret 
« manducare, recedebant: solus Petrus dixit, Verba 
« vitae acternae habes, ad quem ibimus? Ne ergo 
« plures scandalizarentur, et ne velut quidam es- 
« set horror humanae carnis, scd magis maneret 
« gloria Redemptoris, ideo in similitudine accipis 
« Sacramentum; sed verae nafurae gloriam viriu- 
« temque consequeris. » De secundo in eodem, 
ubi Dominus dixit, « Panis quem ego dabo, caro 
« mea est etc. ■ Litigabant ideo Judaei elc. Liti- 
gatio haec murmur et dctractio est, et ideo debuit 
velari. Psal. 54: « Si is qui oderat me etc. » De 
terlio. Num. 4: « Aaron et filius ejus intrabunt, 
« ipsique disponent opera, » idest operieni Sacra- 
menta: alii iiulla curiositate videant quae sunt in 
sanctuario priusquam involvarmir, alioquin morien- 
tur. 1 Reg. 6: « Percussit Dominus mullos, eo 
« quod vidissent arcam Domini, » quia scilicet 
non licebat eis videre eam deteciam. Arca significat 
corpus Christi, quod malignis est velandum, ne 
spiriiualiter moriantur si videant: quia causa suae 
caecitatis putarent esse phantasticum. Eccles. 3: 
« In pluribus operibus Dei non fueris curiosus. » 
Non esi enim tibi necessarium ea quae abscondita 
sunt videre oculis tuis. Secunda ratio quare vela- 
tum datur, est fides bonorum: et hacc ratio potest 
in iria disiingui, quae exigunt hoc velari: scilicet 
fidei csse verum, infideliiatis pravae remedium, 
iidei meritum. Primo fidei esse verum exigii, ut 
velatum detur corpus Christi. Ad Hebr. 10: • Fi- 
« des est reruin non apparentium, » ut dicit Au- 
gustinus: « Fides est credere quod nou vides, sci- 



« licet credere verbis de re occulta quae vere est, 
« et tamen eam oculis non vides: nam de re quam 
« videmus, scieniiain polius quam fidem habemus. » 
1 Petri 1: « Christus est in quem non videntes 
« creditis. » Secundo infidelitatis remedium exi* 
git ut veletur corpus Christi, quatenus culpae in- 
fidelitaiis respondeat modus congruus satisfactionis. 
Unde sicut primorum parentum incredulitas incoe- 
pit ex auditu verbi diaboli suadenris cibum haben- 
tem mortem velatam, et in eo sunt sensus eorum 
vane delectati, sic congruit ut fides salvandorum 
incipiat ex auditu Verbi Salvatoris suadentis cibum 
habentem veram vitam absconditam, ct in quo 
nostri sensus pie sunt decepti praeter auditum, ut 
sit fides ex auditu tantum, et non ex visu vel 
aliis sensibus, auditus autem per Yerbum Chrisli. 
Hoc pulchre figuralur Genes. 27, in benedictione 
Jacob, ubi sensus Isaac sunt deccpii pulanlis sen- 
tire Esau, dum senlit similitudinem ejus qui vela- 
tus erat, Jacob. Unde sciendum, qnod in illa figura 
dominici corporis quatuor erant personae: scilicet 
Isaac et Rebecca, quasi masculus et femina, signi- 
ficant duas naturas in nobis, idest, corpus et 
animam: masculus qui magis solel esse manifestus 
et exterioribus plus intendit, significat exteriorem 
hominem, idest, corpus ctim suis sensibus: femi- 
na, quae domi residet et familiam regit, interiorem 
hominem, idest aniinam quae saluti suae et alia- 
rum gerit curam. Jacob bonus et formosus habi- 
tans in labernaculis, quem diligit Rebecca, idest, 
fidelis anima f significat verum corpus Christi. Esau 
quem amabat Isaac, idest corpus, eo quod de cibis 
suis veseitur, significat substaniiam panis cum suis 
accideniibus, scilicet colore, sapore etc. Durn itaque 
Isaac quasi homo exterior, idest Sacerdos benedi- 
eere debet, Esau, idest substantia panis recedit; 
sed similitudo Esau, scilicet vestes cum odore, pel- 
les pilosae, cibus cum sapore, idest accideniia panis 
sive similitudo, scilicct color, sapor, odor, durities 
manent circa Jacob, et sensus nosiri falluntur. Ibi 
fallilur visus Isaac caligiuosus, idest debilis corpo- 
ris nostri, qui putat prae oculis habere Esau, idest 
panem, et tantum vestes ejus, scilicet speciem pa- 
nis, et sub illa latet Jacob velatus, idest corpus 
Chrisli. Ibi fallitur gustus, quia putat comedere 
cibum Esau, idest panem, et gusiat tantum simi- 
litudinem ejus. Ibi fallitur olfactus, quia putat sen- 
tire odorem Esau, idest panis, qui vere non est 
ibi; sed sentit odorem vcstimentorum ejus, idest 
formam panis quibus vestitus est Jacob , idest 
corpufe Christi. Sapiens erat (1) Isaac, sed in judicio 
cognoscendi Esau fallebatur: sic homo noster exte- 
rior in judicio panis Altaris fallitur praeterquam 
auditu; unde ait, « Vox quidem, vox Jacob etc. > 
Manus quas tango sunt Esau, nihil falsius: sed 
vox quam audio diccntem, ego stim, vox est Ja- 
cob, nihil verius. Similiter Sacramentum quod 
tango, substantia panis est, nihil falsius: vox Christi 
diceniis, Hoc est corpus meum. nihil verius. Primo 
igilur infidelitatis remedium exigit, quod corpus 
Christi velatum detur, ut quia sensus primi homi- 
nis in cibo perdiiionis vatiae deleetabantur, sensus 
noslri corporis in cibo benedictionis ad instar Isaac 
decipiantur, ita lamen quod Rebecca, idcst anima, 
in fide sua non fallatur. Credit enim vere in be- 
nediciione sacra esse Jacob, idest corpus Chri*ti 
velatum similitudine Esau, idest specie panis. Ter- 

(I) Al. erit. 
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tio fidei raeritum exigit, ut veletur corpus Christi, 
quia ut dicit Gregorius, « fides dod habet meritum 
« cui humaDa ratio praebet experimentum, » sup- 
ple sufficieos. Velatum dare voluit Dominus corpus 
suum, quia in hoc poiius credere verbis suis quara 
sensibus nostris n.agnum habet meritum. Joan. 
ult. Beati qui noo videruDi. Hujus meriium fidei, 
sive fructus triplex est: scilicet spiritualium bono- 
rum plena eopia, temporalium abundantia aeier- 
oorum superefiluentia . Hioc ait Rebecca, idest 
fidclis anima, » In me sit ista maledictio, fili mi, • 
idest haec triplex benediclio. « Det tibi Deus de 
< rore caeli, » quanium ad primam: et « de pio- 
« guedine terrae abundantiam, » quantum ad se- 
cundam: « abundantiam frumenti, vini et olei » 
quantum ad tertiam. De primo Joan. 7: « Qui 
« credit in me, flumina etc. » Oseae 14: « Ero 
« quasi ros etc. » De secundo ad Heb. 11: « San- 
« cti per fidem adepii sunt repromissiones, » sci- 
licel temporalium. Isaiae 1: « bi volueritis, et 
« audieritis me, bona terrae comedetis. » Matlh. 
6: « Primum quaerite regnum Dei, » recte credendo: 
« et justitiam ejus, » juste vivendo, « et haec 
« omnia etc. » De teriio 1 Petr. t: « Credentes 
« in Christum quem non videtis, exallabitis laelitia 
« inenarrabili et glorificata reportanies finem lidei 
« vestrae salutem animarum vestrarum. » Prov. 1: 
« Qui audierit, absque terrore requiescet, et a- 
« bundaotia perfructur timore malorum sublaio. » 

CAPUT VIII. 

De duabus aliis rationibus, quibus datur 
corpusVelatum. 

« Venite comedite etc. » Quomodo potcst Sa- 
cramentum regis. Tertia ratio quare corpus suum 
dat velatum, est iostructio morum. Job 28: « Tra- 
« hitur sapientia de occultis. » Tria vero in hoc 
Sacramento occultanlur, in quibus mores instruun- 
tur: scilicet persona Salvatoris, pulchritudo magnae 
claritaiis, mirum opus omnipotentis. De primo Isa. 
45: « Vere tu es Deus absconditus, Deus Israel 
« Salvator. » De secundo Isa. 7: « Expectabo Domi- 
« num qui abscondit faciem suam. » De tertio Eccle. 
43: « Multa abscondita sunt majora his, paucaenim 
« vidimus. » In his discimus in nobis quandoque 
tria virtuose abscondi posse: nostram personam, pul- 
chritudinem corporalem, bonorum operum intentio- 
nem: primum a persecutorum furore, sgcundum a 
stultorum inspectione, tenium ab humano favore. 
Primo discit justus abscondere pcrsonam pfopier 
tria: ut scilicet persecutor quiescat, ut praecepium 
a Domino opus perficiat ut gloriosiorem coronam 
aquirai. De primo Isa. 26: • Vade popule meus 
« abscondere modicum, douec pertranseat indigna- 
tio mea in persccutore, » quod multi justorum 
leguntur fecisse. De secundo 2 Cor. 11. « Dama- 
« sci praepositus eic. » Similiter Tobias cum eum 
rex juberet occidi, fugiens nudus latuit, ut scilicet 
opera misericordiae quae coeperat, impleret. De ter- 
tio 1 Reg. 26, « cum fugcret David a facie Saul, 
abscondilus est in colle Achile, idest in Domino. 
Achila interpretatur eum suscipiens: unde Dominus 
susceptor meus. Absconditus cst autem in Domino, 
ut per inclyta opera gloriosa regni sibi restaret co- 
rona. Joan. 8: « Tulertint lapides Judaei, utjaceren- 
« tur etc. » Secundo discit justus abscoodere pul- 



chriiudinem corporalem ab omoium inspcctione, 
quia exterior pulchritudo et ornatus multis fuit 
occasio casus. Decor ergo corporalis absconditur 
tribus modis: per habitus vilitalem: per jejuniorum 
austeritatem, per boni operis assiduitatem. De pri- 
mo Job 16: « Saccum consui super cutem meam, 
« et operui cinere carnem meam: » Genes. 24: « Re- 
« becca conspecto Isaac tollens pallium operuit se: • 
1 ad Cor. 11: « Mulier debet habere velamen super 
« caput propter Angelos, » idest bonos. De secundo 
Galat. 6: « Mihi mundus crucifixus est, et ego mun- 
« do: » quasi diceret: Vilis est mihi mundus pro- 
pter poenam suae solicitudinis, et ego vilis mun- 
danis, propter corporis mei macerationem. Augusti- 
nus: « Carnem vesiram don»ate etc. » De tertio 
Psal. 58: • Tabescere fecisti sicut araneam ctc. • 
Sicut aranea ex suis vu*ceribus trahens opus natu- 
rae tabescit exinde, sic justus frequentans opera 
laboriosa ex vera caritate maceratur, et pallescilin 
corpore: Eccli. 53: « Juguir. et lora curvant collum 
« durum, et servum inclinant operatioues assiduae. » 
Cantic. 1: « Nolite me considerare etc. » Sol effc- 
clus ardoris, id est opus amoris. Christus formam 
scrvi accepit, in qua claritatem divinitalis abscondit 
Unde lsa. 53: « Noo est species ei neque decor 
« etc. et absconditus vultus ejus, et ttcspectus. » 
Tertio discit abscondere virtutum et bonorum ope- 
rum inteDtioDem ab humano favore. Matth. 13: 
« Simile est regnum coclorum, » gloria, idesi con- 
versatio justorum, « thesauro, ■ idest bono operi 
abscondito in agro, idest in corde. Gregorius: « Sic 
« sit opus in publico, quatenus intentio mancat 

• in occulio; ut de bono opere proximis praebea- 
« mus exemplum, et tamen per intentionein, qua 
« soli Deo placere cupimus, semper optemus seere- 
« tum. » Triplex vero bonum praecipue dcbemus 
abscondcre a favore hominum: scilicet eleemosynam, 
oraiionem, et jejunium. De primo Matth. 5: « Cura 
« faeis eleemosynam, noli tuba cauere ante te • lu- 
ba tumoris et jactantiae « sicut hypocrilue faciunt, tit 
« videantur ab hominibus. Amen dico vobis, recepc- 

• runt mercedem suam. Te autem faciente eleemo- 
« synam, nesciat etc. • Sinistra, idest intentio prava: 
dextera, idest dilectio pura, « ut sil cleemosyna 
« tua in abscondito etc. » De secundo Manh. 5: 
« Et curn oraveris, intra cubiculum eic. » idest 
secrelum meniis, « et clauso ostia ora Patrem tu- 
« um in abscondito intentionis, et reddet tibi. » 
De tertio ibid., • cum jejunas, unge capnt tuum, » 
idesl refice Christum operibus misericordiae, quod 
tibi substrahis, membris ejus, idest patiperibus lar- 
giendo: « et faciem tuam lava, » peccata cordis, et 
sensuum lacrymis poenitentiae purgando, « ne vi- 
« dearis ab hominibus jejunans, sed Patri tuo. ■ 
Quarto darur velatum ratione imbecillitatis nostrae: 
hoc enim exigebat imbecillitas hominum: quod pro- 
baiur tribus modis. Primo a figura legali Exod. 30: 
« Videntes filii Israel ex consortio domini cornutam 
« faciem Moysi, timuerunt prope accedere; » unde 
posuit velamen super faciem suam, quaudo loqtie- 
batur ad eos. Facies enim Moysi tam magnam re* 
cepit radiositatem ex frequenii et familiari appro- 
pinqtiatione ad divinuin lumen, quod videbatur 
humanis oculis quasi cornuta, unde non poterant 
claritatem vultus ejus sustinere nisi vclatam. Sic 
nimirum, immo multo magis corpus Christi in 
resurrectione ejus glorificatum, et spirituale ac dei- 
forme facium, nullus potesl mortalibus inspicere 
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oculis, nisi alia specie velatum. Secundo probatur 
cx hoc quod accidit matri Dei Mariae, quae non 
potuit suslinere claritatem praeseniiae filii et glo- 
riam, nisi essel obuuibrala. Carne autem virginis 
velata majesias, Spiritus sancti operatione, facia cst 
possibilis a Virgine et eliam a nobis videri, unde 
Verbum caro factum est. Sed carne illa posl passio- 
nem per resurrectionem glorificaia, et ad similitu- 
dineni Dei clarificata, secundum illud Jo. 17: « Cla- 
« rifica me Pater » facta est impossibilis (1)ab oculis 
mortalitim in propria forma nuda videri, nisi esset 
vclata aliqua specie visibili. Eccle. 11: « Mirabilia 
« opera Alfissimi, et gloriosa, et absconsa, et im- 

• mensa. • Exod. 32: • Non videbit me homo, et vivet,» 
scilicet in specie propria. 1 ad Cor. 13: « Videmus 
« nunc per speculum, • scilicet rationis, « et in 

• aenigmaie, ■ idest figura panis. Tertio probatur 
idem ratione naturali, quae est nimia dissimilitudo 
luminis oculi nostri ad claritatem luminis corporis 
Christi. Oculus enim noster angustus, aeger et 
corruptibilis est: illius vero claritas incorruptibilts, 
et quodammodo immensa, ut diclum est, deifor- 
mis (2): haec est enim ratio visibilitatis omnis luminis 
simililudo aliqua videntis ad lumen: et quanto ma 
jor similitudo ad lumen maximum, tanto limpidior 
et dulcior est visio. Hinc est quod sanus oculus 
potest aliquatenus videre nudum corpus solis, et 
non corpus Christi: quia cum illo habet aliqualem 
similitudinem luninis et cormptibilitatis, quam non 
habct corpus Christi. Nisi enim oculus ex aliqua 
parte caelesii lumitii similis essel, neqtiaquam illud 
videre posset, sicut nec auris, atit digitus, aut ettam 
oculus caecus, scilicet propter nimiam dissimilitudi- 
nem. Quia ergo ob nostram imbecillitatem, et cor- 
poris Christi nimiam claritatem magnificatam, et 
usque ad incorruptionem roboratam non possumiis 
videre dulciter oculo ad oculum Dominici Corporis 
claritatem, saltem oculo mentali, idest pura cordis 
intentione ipsum debemus respicerc, sccundum H- 
lud Lucae 11: « Si oculus tuus simplex fucrit, » 
idest intentio cordis pura, • totum corpus tuum 
« lucidum erit » ad videudam claritaiem Christi. 
1 Joan. 3: • Scimus quoniam cum apparuerit, si- 
« miles illi erimus, et videbimus eum sicuti est. » 
Dignum qtiidem videtur per superiores oculorum 
fenestras veritatem intrare debere ad animam. Scd 
hoc nobis, o anima, servatur in posterum, cum 
videbimus eum facie ad faciem. Et haec visio erit 
vita aeterna. 

CAPUT IX. 

De furma donationis, qua datur sub xpecie panis. 

■ Venite, comedite. • Thema proprium, cibavit 
eum pane etc. Glossa interlinearis. « idest corpore 
« Christi. » Secundo dat Dominus corptis suum sub 
specie panis proptcr tria. Propter collaiam sibi prae 
caeteriscibis habilitatem. Subuna(3) enim alia specie 
cibi lam respectu ministrantium quam accipientium 
posset actus exhiberi. Et hoc triplici consideratione. 
Prin.o scilicet qnantum ad inventionem habilior 
est species panis quam cibi alterius, quia omni 
loco, omni lempore facilius invenitur quam alius 
cibus. Item qitantum ad conservationem habilior 
esi; quia si debet levari, portari, sive custodiri. 
commodius fit sub specie panis quam cibi alterius. 

(\) Al, impassibilis. 

(2) Al. de informis. 

(3) Forte sub nulla. 

S. Th. Opera omnia. V. 17, 



Psal. 109: « Juravit Dominus, et noh poenitebit eum, 
« tu es Sacerdos in aetemnm secundum ordinem 
« Melchiscdech, » qui nec oves nec boves nec 
capras, sed paitem et vinum obtulit. Item quantum 
ad administratione n habilior est, quia muudius et 
honcsiius tractari potcst, in altari melius dividi, 
convenientius a sanis et infirmi sumi potesi, quam 
alius cibus. Secundo dat sub specie panis propter 
faciendum signationis suae cognitionem et fidem. 
Augustinus: « Signum est res praeler speciem quam 
« ingerit sensibus, aliquod aliud ex se faciens in 
« agnitionem venire. » Signorum autem tria sunt 
genera: naturale, artificiale, sacramentaie. Signum 
naturale secundum naturam significat, sicut fumus 
significat ignem, rubor caeli vespertinus significat 
futuram serenilatem. Mauh. 16: « Faclo vespere 
« dicitis, serenum erit, rubicundum estenim caelum. • 
Signum artificiale secundum impositionem hominis 
significat: et hoc estduples: aliud enim non conti- 
net quod significat, ut circtilus vini (1); aliud continet 
quod significat, ut pluviarium (2) continel pluvias et 
significat eas, pastillum significat carnes et continet. 
Signa sacramentalia secundum impositionem Dei 
significant, ei sunt similitcr duplieia: alla enim non 
continent quod significant, ut Sacramenta legalia, 
sicut 9crpens aeneus erectus in eremo significabat 
quidem Salvatorcm, sed non continebat eum, sicut 
circulus suspensus ante domum significat vinum, 
quod lamen non est contcntum. Num. 21: « Fccit 
« Moyses serpentem aeneum, et posuit eum pro 
« signo, quem si percussi aspiciebant, sanabantur. » 
Sapient. 16: « Habentes signum salutis non per hoc 
« quod videbant sanabantur, » sed per te omnium 
Salvatorem. Similiter agnus Paschalis et circumci- 
sio significabant rem figuratam, sed non coniine- 
bant, quia secundum se non justificabant: a l Roman. 
3: • Ex operibus legis non justificabitur omnis 
« caro coram Deo. » Item alia sunt signa sacra- 
mentalia, quaeetiam secundum impositionem signi- 
ficant, ut Sacramenta evangelica, sicut baptismus 
et eucharistia. Hugo: « Sacrarnentum evangelicum 
« est materiale eleinentum foris sensibiliter propo- 
« situm ex similitudine repraesentans, et ex insti- 
« tutione signifioans, et ex sanetificatione continens 
« aliquam gratiam specialem. » Baptismus significa: 
animae purificationem, et continet eam, quia efficit 
quod figurat, scilicet remissionem peccatorum. Act. 2, 
Pctrus aic « Baptizetur unusquisque vestrtim in 
« nomine Jesu Christi in remissionem peecatorum. • 
Similiter Sacramentum altaris significat vere corpus 
Christi, el vere continet illud.. quia post consecra- 
tionem panis sub specic ejus, idest sub illo signo 
panis, quod Deus posuit ad significandum corpus 
Domini, totus est Christus, sicut sub signo positrvo 
hominis, scilicet in pastillo, sunt occultatae carnes. 
Matth. 26: « Accepit Jesus panem, et benedixit, » 
et ail: « Hoc est corpus meum, » significatum sub 
spei!ie panis: Joan. 5: « Filius hominis dabit vobis 
« panem, qui permanet in vitam aeternam. n Hunc 
panem significavit Deus. Igitur si cum video signum 
positivuin hominis, credo ibi sub tenui pane esse 
carnes, multo magis cum video signum positivum 
Dei, ut Sacramenrum aharis, credere debeo ibi sub 
specie panis esse verum corpus Chrisli propter re 
rum ibi significatarum similitudinem. Tres enim 
ibi res significantur, quarum species illa panis est 

(4) Forte ut circulus vinum. 
C&) AL pluviarum. 
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Sacramentum, idcst sacrum signtim, expressam ha- 
bens in se illarum similitudinem. Prima res ibi 
significala esl naturale corpus Domini, quod ibi 
continetur. Secunda res corptis ejus mysticum, quod 
ibi significatur, et non continetur. Tertia res est 
effectus Sacramenti in anima fideli. Primo species 
panis primae rei ibi significatae, idest veri corporis 
Christi, habet similiiudinem non raiione sui, sed 
ratione subjecti quod habuit ante consecrationem, 
idest panis qui prius fuit: sicut enim ex pluribus et 
puris granis conficitur, sic corpus Christi ex pluri- 
bus membris puris et immaculaiis consisiil. Cant. 
7: t Venter tuus sicut acervus tritici vallatus liliis. » 
Exod. 25: « Arcam de lignis Sethim compingite. » 
Glossa: « Arca corpus Christi significat. » Hacc fit 
de lignis Sethim imputribilibus, quia corpus Christi 
consistit ex membris purissimis, et ab omni vitio 
mundis. Secundo species panis secundae rei ibi 
significatae tenet similitudinem, idest mystici cor- 
poris Christi stgnificati, scilicet Ecclesiae, quae est 
unitas fidelium. Sictit enim ex multis granis puris 
conficitur unus panis, sic ex multis fidelibus puris 
a culpa mortali mundis et vinculo caritatis u- 
nitis ecclesiastica unitas consistit; 1 ad Corinth. 
9. Hic est sciendum quod in pane triplex u- 
nio attenditur, per quam triplex fraternitas, sive 
causa et vinculum amoris, quod inter fideles esse 
debet, significatur. Primo grana nobilia et similia 
colliguntur. Secundo farina conspargitur per aquam 
et pasta conficitur. Tertio ul paitis solidus fiat, igne 
decoquitur. Primum grana similia significant frater- 
uitatem et amorem naturalem, quia omnes de tmo 
et primo parente sumus nati. Secundum, scilicet 
pasta, quae est farina aqua perfusa, sacramentalem, 
quia uno Sacramento baptismali sumus regenerati. 
Tertium, scilicet panis igue solidatus, spiritualem, 
quia uno spiriiu, scilicet ad unam christianam re- 
ligionem sumus congregati. De primo Gen. 22: 
« Descenderunt fratres Joseph ut emerent frumen- 

• ta in Aegyplo, » quiahumiliaverunt se fideles, ut 
amorem naturalem omnium hominum acquirerenf. 
Eccles. 13: « Omne animal diligit sibi simile, et om- 

• nishomodiligit proximum sutim. » Desecundol ad 
Corinth. 8:« Sitis nova conspersio, sicut estis azymi, » 
idest unum quid per dilectionem Sacramentalem. 
\ Joan. 4: « Hoc mandatum habemus a Deo, ut 
« qui diligit Deum diligat et fratrem suum. » De 
tertio Exod. 12: « Coxcrunt farinam conspcrsam, 
« et fecerunt panes, » idest profecerunt usque ad 
dilectionem spiritualem. Joan. 14: « Hoc est prae- 
« ceptum etc. » Augustinus: « Non autem carnalis, 

• scd spiritualis etc. » Tertio species panissecundum 
quod erat panis, habet in se similitudinem teriiae 
rei ibi tignaiae, idest effecttis Sacramenti in anima 
fideli. Sicul enim panis tria facit, scilicct confortat, 
satiat, vitam conservat; sic panis Sacramenti ani- 
mam fidelem confortat ad peccatum dimittendum, 
satiat ad fastidiuin mundi fnciendum, in vita con- 
servat ad Deum semper laudandum. De primo 
Psahn. 103: « Panis cor hominis confirmet, » ad 
omne vitium devincendum: unde Psal. 17: « Dili- 

• gam te Domine etc, » qui, scilicet praecinxisti 
me virtute ad , bellum. De secundo Psal. 104: 
« Pane caeli saturavit eos. » Ad mundi fastidium 
faciendum. Prov. 27: • Anima saturata calcabit 

• favum. » De tertio Eccles. 35: « Panis egentium, 
« vita pattperum est. » Ad Deum laudandum, sci- 
licet semper. Psalm. 145: « Lauda anima mea Do- 



« minum etc. » 2 Paral. in fine: « Laudabo te 

• Domine, semper omnibus diebus vitae meae, 
« quoniam te laudat omnis virtus caelorum. ■ 

CAPUT X. 

De forma donationis, qua datur sub specie 
panis triticei. 

• Venite comedite. » Thema proprium. » Con- 
« vertentur, et vivent tritico, » Oseae 14. \el aliud 
simile de frumento, vel triiico. Tertio circa formam 
donationis corporis considerandtim est, quod Do- 
minus dat illud sub specie panis triticei, et non 
alterius: et hoc propter tria. Primo propicr hujug 
grani prae ceteris naiuralem nobilitatem. Quod pro- 
batur a tribus: quia hoc granum est ptirissimtnn, 
quia ad panem communissimum, quia ad carnem 
maxime nulritivurn. Primo granum tritici est ma- 
xime purum, qtiia haec species sola inter alias at- 
tingit complemeittum, idest summam pnritalem: 
nam, ut dicunt Alchimici, idest aurifices, in spe- 
ciebus qiiibusdam licet multae species esse videan- 
tur, tamen tina est quae attingit complementum: 
et aliae sunt differentes ab ea quibusdam aegritu- 
dinibus, sicut patet de auro. Nam omne metallum 
purgatione materiae in aurum dicunt transmutari: 
sic etiam videmus de granis, quod bonitate terrae 
purgatur siligo, et in triiicum nobilitatur. Et ideo 
simplicirer et absolute panis triticetis estpanis prcn 
pter excellentiae puritatem, sive nobilitatem. Se- 
cundo granum tritici est ad panem communissi- 
mum, quia competit sanis et infirmis, immo omni 
animali panem comedenti: avibus, ut patet in co- 
lumbis: bestiis, ut catulis magis competit panis 
iriticeus, quia libentius eo vescuntur, et ideo panis 
triticcus vcre est panis propter communis conve- 
nientiae nobilitatem. Terlio granum rritici est ad 
carnem maxime nutritivum, quia puritate narurali 
et competibilitate commtini, et viscositate sui ma- 
xime membris adhaeret nutrimentum exinde sum- 
ptum, et quoad haec tria maxime nulrit etconfor- 
tat: et sic panis triticeus est purus, etgranumejtis 
praecipuae nobilitatis propter commtinis convenien- 
tiae nobilitatem. Et hac ralione congruum est, ut 
nobilissimum corpus quasi nobilissimus panis fi- 
liortim Dei detur filiis stib specie nobilissimi panis. 
Secundo dat corpus suum sub specie panis triticei 
propfer fidelium discretam in eo significationein. 
Sicut enim triticum secundum triplicem statum ha* 
bet considerari, sic fidelitim universitas in tres sfa- 
tus solet distingui. Triticum (1) autem consideratur, 
secundum quod stal in agris, vel secundum quod 
grana scparantur a paleis, vel secundum quodjam 
purgata locantur in granariis. Similiter inter fideles 
tres differentiae sunt; incipientium, proficientium, 
perfectorum. Primi significantur per trilicum stans 
in agris: secundi per grana quae pnrgantur a pa- 
leis; tertii per grana puqrata quae locantur ingra- 
nariis. Primi desiderant doclrinam praedicatorum: 
secundi frequenrem purgationem: tertii aeternam 
requiem beatorum. De primo Job 57: « Frumen- 
« tum desiderat nubes, et nubes spargunt lumen 
« suum, » quae lustrant cuncta per circuitum. 
Gregoritis: « Electi sunt frumentum Dei caelestibus 

• horreis recondendi: frumentum nubes desiderat, 

• quia eleclus quisque praesentiam sanctorum Prac- 
« dicatorum exoptau lumen spargunt, quia Prae- 

(1) Al tcrtiuro. 
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t dicalores sancti exempla vitae et bene agendo, 
% et loquendo dilatant. Nubes autem cunctas per 
« circuitum lustrant, quia praedicationis lucemundi 
« fines illuminant. • l)e secundo Jud. 6: « Cum 
« Gedeon excuteret et purgaret frumenta in tor- 
- culari, ut fugercnt Madian, apparuit ei Angelus 
« Domini. » Gedeon electum quemque significal, 
qui cum umbra sanclae crucis rectiludine judicii, 
confessionis virga, quasi cor suum a vitiorum palcis 
sequestrat: consolatio eum divina contra tentationes 
daemonura confortat. Eccl. 2: • Qui timent Domi- 
« num, praeparabunt corda stia, et in conspectu 
« illius sanctificabunt animas suas. » Detertio Job 
8: « lncrepationem Domini ne reprobes, et ingre- 
« dieris in abundantia sepulcrum, » idest locum 
in regno Dei praeparatum, sicut inferlur acervus 
tritici in tempore suo, idcst cetcra multitudo bea- 
forum. Luc. 3: « Veniet foriior me posi nie, cu- 
« jus ventilabrum in manu sua: et congregabit tri~ 
« ticum in borreum suum; paleas autem comburet 
« igni inexiinguibili. » Tertio dat corpus suum 
sub specie panis triticei, propier corporis sui ex- 
pressam similittidinem. Triiicum enim potest con- 
siderari (ribus aliis modis; scilicet ut jacens iu 
acervo, ut cadens in agro, ut in panis complemen- 
tum. Penes primum modum, significat corpus Chri- 
^li in Virgine conceptum: penes secundum, ut in 
mundo pro nobis passum: penes tertium, ut in 
caclo glorificatum. In primo maler Chrisii n.ultum 
lionorificatur, in secundo peccator liberaiur, in ter- 
tio beatus delectalur. De primo Cant. 7: « Venter 
« tuus sicut acervus tritici. » Venter est corpus 
Beatae Yirginis. Luc. II: « Beatus venter qui te 
« portavit: » acervus tritici, munda membra Chri- 
sti, ul conservata in utero virginali: lilia, decor 
omnimodae castitatis, quo ornantur raembra et sen- 
sus Beatae Virginis. De secundo, Joan. 12. « ISisi 

• granum frumenti etc. » usque « multum fructum 
« affert. » Christus enim per mortem suamgenus 
liumanum dc aeterna morle libcravii. Ad Rom. 5: 
« Commendat suam caritatem Deus in nobis, quo- 

• niam cum adhuc peccatores essemus, Christus 
« pro nobis mortuus esi. » Ex hoc quod Dominus 
dicit se granum frumcnti, habet Ecclesia quod sub 
nulla specie alia consecrat corpus Christi. De terlio 
Zach. 9: « Quid bonum ejus, et quid pulchrum, 
« nisi frumentum electorum? » quia panis pul- 
cherrimus, dulcissimus tu nobilissimus est corpus 
Christi in gloria beatorum. Hinc sciendum, quod 
beati habebunt in eo triplex donum: omnium de- 
litiarum praeparationem, omnium desideriorum im- 
plelionem, omnium bonorum securam et aeternam 
fruitionem. l)e primo Gen. 49: « Aser pinguis pa- 
« nis praebebit delicias regibus. » Psal. 67: « Pa- 
« rasti in dulcedine tua pauperi Dcus: » Sap. 15: 
« Taratum panem de caelo praestitisii eis sine la- 
« bore, omne delectamentum in se habenlem, et 
« omnis saporis suavitalem: ■ 1 Corinih. 2: « 0- 

• culus non vidit, nec auris audivit etc. » De se- 
cundo Psalm. 1 47 et 1 03 : « Lauda Jerusalem 
« Dominum etc. » ct Adipe « frumenti saliat te. » 
Item « Benedic anima raea Dominum. » Jeretn. 
51: « Inebriabo animam Sacerdotis pinguedine, et 

• populus meus bonis meis adimplebitur. » Sap. 
16: « Sapientiam tuam et dulcedinem quam in 
« filios habes, ostendebas: et deserviens uniuscu- 
< jusque voluntati, ad quod quisque volebat, cou- 
« veriebatur. » De tertio Luc. 14: « Beatus qui 



« manducat pancn» in regno Dei, » scilicet proptet 
omnium bonorum securam sine fine fruitionem. 
Isa. 62: « Juravit Dotuinus in dextera sua. Si de- 

• dero iriticum luuin ultra cibum inimicis tuis, ei 
« si biberint filii alieni vinum in quo laborasti. Qui 
« congregaut illud comedent; el qui comportant 

• illud, bibent in atriis sanctis meis. » Hic co* 
medunt mali cum bonis; ibi erunt mali sub aeterno 
intcrdicto, et boni securo et aeterno Christi Con- 
vivio. PsaL 15: « Adimplcbis me laetitia. • 

CAPUT XI. 

De tribu* mirabitibu* quae fiunl in cousecrationc. 

« Venite comedite elc » Thema proprium. 
« Mirabilia opera tua, ct anima mea cognoscel ni- 
« mis. • Vel aliquid simile de mirabilibus operi- 
bus Dei vel signis. Tertium principaliler notandum 
circa Docninici Corporis Sacramentum, sunt mira 
bilia divinae operationis, (amquam signa sivc mi- 
rabilia divinae virtulk Haec mirabilia signa divi- 
nae operationis consideranda sunt in (ribus: in Do- 
minici Corporis consecratione; secundo in ejusdem 
possessione; tertio in percepiione. Trimo enimcor- 
pus consecramus, secundo possidemus, tertioperci* 
pimus. Primo in consecratione consideranda sunt 
et credenda tria mirabilia signa divinae operationis. 
Primum, quod ibi sub specie panis est verum cor- 
pus Christi. Secundum, quod toia subsiantia panis 
mulatur in corpus Christi. Tertium, quod mutatur 
in- corpus Christi tota substanlia panis, iia tameti 
quod manent accidentia panis. Priuium eslmirabi- 
le^ secundum mirabilius, tenium mirabilissimura. 
De duobus primis hic potest dici; de tertio in se- 
quenli. Primum mirabile signum in consccratione 
Sacramenti altaris cst, quod ibi sub specie panis 
est verum corpus Christi, auod de Virgine surapsit: 
et hoc probatur tribus modis. Primo probatur testi- 
monio fide dignorum; secundo testimonio signorum 

Eositivorum; terlio demonstratione miraculortim. 
rimo probatur primum mirabilo lesiimonio fide 
dignorum, secundum quod lex dicit Deutor. 19: 

• In ore duorum aul trium etc. » Audiuntur ergo 
testcs veraces et idonei sufScientes. Augustinus: 
« Acccdit verbum ad elementum, et fit Sacramen- 
« tum: » hoc est, Dei verbum institutum a Christo, 
profertur super panem, et mox fit sacrum secre- 
tum, scilicet corpus Salvatoris sub specie panis. 
Ilem Augustinus: « Hoc cst quod omnibus modis 
« probare conteudimus , Sacramentum Ecclesiae 
« duobus constare: visibili elementorum specie, et 

• invisibili carne Christi ct sanguine, sicul per- 
« sona Christi con^tat ex Deo et homine. » Am- 
brosius: « Panem istum quem sumimus in myste- 

• rio, utique intclligo, qui manu sancli Spiritus 
« formalus est in utero Virginis, et igne passionis 
« decoctus in ara crucis: panis enim Angelorura 
« factus est cibus hominum. ■ Gregorius: « Ma- 
« gnum atque pavendum est mysterium;quiaaliud 
« videtur, aliud intelligitur. Figura panis et vini 
« videtur, et facienle Domino • corpus et sanguis 
« Christi intelligitur. » Euscbius: « Vere unica et 
« perfccta Ecclesiae hostia, fide aestimanda non 
« specie, neque exteriori censenda visu, sed inte- 
« riori intellectu; unde caelestis coufirmat aucto- 
« ritas: Accipite, et comedite etc. Recedat ergo om- 
« ne infidelitatis dubium; quia qui auctor muneris, 
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« ipse est teslis veritalts. » Secundo probatur idem 
ralione signorum posilivorum. Ratio autem eorura 
est rem ita esse ut signum. Est autem signum 
duplex, scilicet homints, et Dei: hominis ariificiale, 
Dei sacramentale. Signum positivum hominis se 
cuudum impositionem hominis significaf, etesldu- 
plex: nam aliud non continet quod significat, ut 
circulus vini (1); aliud continet quod signifhal, ul 
pasiillum, quod significat carnes et continct carues 
intus absconditas. Similiter signum positivum Dei, 
quod est in Sacramentis secundum impositionem 
Dei, significat, et est etiam duplex: nam aliud non 
continet quod significat, ut Sacramenta legalia, quae 
non efficiunt quod figurant, sicut agnus Paschalis, 
et similia; et aliud continet quod siguificat, ut Sa- 
cramenta evangelica, sicut Eucharistia: significat enim 
secundum impositionem Dei rem sacram, scilic€t 
corpus Christi, et continct illud: unde ait: « Hoc 

• est corpus meum. » Signum mansit foris, scili- 
cet species panis, et inlus erat corpus Salvaloris. 
Eccl. 5: « Innova signa, et immuta mirabilia; » 
quasi diceret: Quia vetera signa non continebani 
graliam quam figurabant, fac nova, quae continent 
quod figurant. Augustinus: « Ideo dicuntur Sacra- 
« menta quasi sacrae rei signa, quia in eis aliud 

• videiur, aliud intelligitur. Quod vidctur, speciem 
« habet corporalem; quod inlelligitur, fructum ha- 
« bet spiritualem. ln specie enim panis et vini 
« quam videmus, res invisibiles carnem Christi et 
« sanguinem honoramus. » De hoc supra, sermo- 
ne 9, circa medium. Tertio probatur idem demon- 
slratione miraculorum. Exod. 54: « Signa faciam, 
« quae nunquam sunt visa super terram, nec in 
« ullis gentibus etc. » Paschasius: « Nemo qui 
« sanciorum vilas et exeinpla legerit , ignorat 
« quod saepe corporis Christi et sanguinis Sa- 
« cramenta aut propter dubios , aut certe pro- 
« pter ardentius amantes visibili specie in a- 
« gni vel pueri forma, aut in carnis et sangur- 

• nis colore monstrata sinl; ut quod latebat my- 
« sterio, patesceret in miraculo ». Beato enim Ba- 
silio in die Paschac mysteria celebranti Hebraeus 
quidam se sicut Christianus populo commiscuit, 
officii volens explorare mysterium; qui vidit infan- 
tem partiri in manibus Basilii, et communicantibus 
omnibus, venit ipse, et data ei hoslia vere caro est 
facta: et servans rcliquias ahiit in domum suato 
ostendens uxori suae, narrans quae propriis oculis 
viderai. Credens ergo ait, Vere horribile etadinirabi- 
le est Christianorum Sacramentum. In crastino ve- 
nit ad Basilium, et baptizatus esi cum omni domo 
sua. ldem. Quidam Presbyter erat Aegidius nomi- 
ne, religiosus valde, qui cum sanctam duceret vi- 
tam, coepit piis precibus pulsare Deum, ut sibi 
monstraret naturam corporis et sanguinis Domini. 
Venit ergo dies ut idcm more solito divina cele- 
braret, et post Agnus Dei procumbens genibus, 
Creator, inquit, et redemptor omnipotens Deus, pan- 
de inihi exiguo in hoc mystcrio naturam corporis 
Chrisii, u( mihi liceat eam prospiccre in forma 
pueri, quem olim sinus matris tulit vagienlem. Ei 
ecce Angelus de caelo venicns aflfatur: Surge pro- 
pere, si vis Christum videre. Adest praesens cor- 
poreo vestitus amictu, quem sacra puerpera gessit. 
At Presbyter pavidus surgens vidit super aram pne- 
rum sedentem. Cui Angelus: Quia Christum vide- 
re placuit, quem sub specie panis verbis sacrasti 

(1) Forte vinura. 



mysticis, nunc oculis inspice, et tracta manibua. 
Tunc caelesii lumine Sacerdos fretus, quod mirum 
dictu est, in ulnis tremenlibus puerum accepif, ei 
pectus proprium pectori Chrisii adjunxit, deinde 

[>erfusus in amplexus dat dulcia Deo oscula, et suis 
abiis pressit pia labia Christi. Quibus ita peractis 
restituit puerum in altari, et rursus humi prostra- 
tus deprecatur Dominum, ul dignetur ipse verti in 
speciem pristinam. Et surgens invenil corpus Chri- 
sti remeasse in formam priorem, et sic sub specie 
debita communicandi eidem. Secundum miraculum 
in consecratione Sacramenti altaris est, quod sub- 
stantia panis mutatur in corpus Christi, quod sum- 
psit de Virginc; et hoc fit poteslate Verbi Dei: quod 
probatur tribus modis fieri posse: a poleslatc simi- 
li, a minori, a majori. Primo a potestate simili, 
quia Verbum Dei substantiam unam in aliam com 
mulavit. Hinc legitur Joan. 2, quod Dominus ad 
nuptias aquam in vinum couimutavit: sicut ergo 
potuil ibi, potesi et hic. In similibus euim simile 
est judicium: ubi similis praecipit virius, similis o- 
bedit effectus. Secundo probatur a minori, eo quod 
res quae n.inus possunt quam verbum Dci, unam 
substantiam mutant in alieram. Unde sciendum 
quod providentia Dei mulaliones rerum Iribus mo» 
dis fieri voluit, praeler quas verbo Dei facit; arte, 
natura, gratia. Ars enim hominis unam substan- 
tiam mutat in aliam, ut patet in vitrifice, qui vi- 
lem cinerem mutat in praeclarum et nobile vitrum. 
Ergo multo magis virtus Verbi Dei potest panem 
in corpus ejus et vinum in sanguinem commu- 
tare. Eccles. 8: « Sermo Dei potesiate plenus est, 
« nec dicere ei quisquam potest, quare ita facis? » 
Eusebius: « luvisibilis Sacerdos visibiles creaturas 
« in substantiam corporis et sanguinis sui verbo 
« suo secreta potestate facit et commutat. » Item 
natura unam substantiam mutat in aliam, sicut in 
viic aqua mulatur in vinum; et opera apum suc- 
cus florum per secreta naturae mutatur in favum: 
similiter in nobis ipsis panis quem manducamus 
quotidie, per naturain mutatur in carnem. Ergo 
inulto magis virtus Verbi Dei mutare potcst panem 
in substamiam corporis sui. Iiem gratia hominis 
mutat unam substaniiam in alteram. Hinc Moyses 
per gratiam specialem muiavii virgam in serpen- 
tem, ct aquam in sanguinem. Ergo multo magis 
virtus Verbi Dei potest mulare panem in corpus 
suum, et vinum in sanguinem. Atnbrosius: « Vir- 
« gam tenuii Moyses, el projecit in terram, ei fa* 
« cia est serpcns, cl sic vides Prophetica gratia 
« mutatam csse naturam, et majoris esse potentiae 
« gratiam, quam naturam. Quod si tantum valuit 
« benedictio humana ut naturam converteret, quid 

• dicemus de ipsa consecratione divina, ubi ipsa verba 
« Salvatoris operanlur? » Si crgo quaeris, quomodo 
potest quod panis esl, fieri corpus Christi?Respondeo, 
consecratione, quae fit Christi sermone. Tcrtio proba- 
lur idem a majori, quia Verbum Dei mulio facit 
majora et facere potest, quatn quod panem in cor- 
pus Christi mutet. Unde« in principio erat Verbum, » 
usque«omniaper ipsum facta sunt. » Ambrosius:« De 
« tolius mundi operibus legitur, quod ipse dixit, 

• et facta sunt etc, Sermo ergo qui potest facere 
« ex nihilo quod non erat, non potest ea quae 
« sunt mutare in id quod non erat? Non cnim 
« minus est dare rebus novas quam mutare natu- 
« ras; et sic quod erat panis anie consecrationem, 
« jam Corpus Christi factumest post consecralionem, 
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« quia sermo mutat creaturam. Gum iiaque irra- 
• tionalis creatura et inanimata, scilicet panis, niu* 
« tatur in melius, scilieet in corpus Christi virtu- 
« te Verbi Dei, mirum quod peccator homo nec 
« multis verbis, nec beneficiis, nec comminatione 
« nec promissione converti potest de mala vita in 
« bonam? » 

CAPUT XII. 
De lerlio mirahili quod fit in consecralione. 

« Venite, comedite eic. » Thema proprium: « Mi- 
« rabilia opera tua etc. » Tertium mirabile, imo 
mirabilissimum signum in consecratione Sacramen- 
ti altaris esi, quod mutatur in corpus Christi tota 
substamia panis: sic tamen quod manent panis ac- 
cidenlia, idest color, sapor et hujusmodi, Christi 
corpus circumstaniia et nostris sensibus objecta. 
Quod enim in consecralione mutatur panis in cor- 
pus Christi, jam probatum est; et quod manent 
humanis sensibus accidenlia, patet. Talis mutatio 
est supernaturalis, et diciiur proprie conversio, sivd 
transubstantiatio, quia similis ei per omnia non in- 
venitur in natura. Quod tamen ita fieri possii in 
hoc Sacramento, triplici poiest ostendi similiiudine. 
Prima similitudo quod substantia panis possit mu- 
lari, ita quod accidentia maneanl, sumitur degrtf- 
lia prophetali. Hinc est quod 4 Reg. 2, Eliseus 
misit sal in aquas amaras, et conversae sunt in 
dulces. In qua conversione quatuor consideranda 
sunt; scilicet coniinens et contentum, operans et 
operatun.. Coniinens est illa species, sive claritas 
exterior; contentum amariiudo interior, quae tranr- 
sit atque mutatur in quartum, scilicet operatum, 
idest in dulcedinem, et hoc per tertium, scilicet 
opcrans, idest per gratiam prophetalem. Sic est 
qtiodammodo in mutatione panis in corpus Christi. 
Primum, scilieet continens, idest spccies panis ex 
terior manet. Secundum, scilicet conlentum, idest 
subtflantia panis mutatur in quartum, scilicet in 
corpus Christi, et hoc per tertium, scilicet operans, 
idest per Verbum Oei. Secunda similitudo ejusdem 
suroitur a conversione spirituali, de qua 1 Reg. 
10, dicit Samuel ad Saul, qui significat peccato- 
rem: • Insiliet in te spiritus Domini, et mutaberis 

• in virum alium: » in qua conversione sive mu- 
latione quatuor jam supradicta consideranda sunt: 
scilicet continens et contentum, operans et opera- 
tum. In statu enim peeeati nosier homo exterior 
pulcher ei sanus; sed homo interior amaritudine 
peccati et veneno plenus esl et aegrotus. Hic dum 
per spiritum Dei converlitur, speeie corporis ma- 
nente, cxterior amaritudo et langtior peccati inie- 
rior in dulcedinem et sanitatem gratiae cominuta* 
tur. Primum, scilicei species corporis exterior ma- 
net: secundum, scilicet amaritudo peccati interior 
transit in quartum, scilicet dulcedinem gratiac, et 
hoc per tertium, scilicet per spirilum Dei; et sic 
fit, ut dictum est, in consecratione corporis Chri- 
sti. Eugenius ad quemdam conversum: « Quanla 
« et quam celebranda beneficia vis divinae boni- 
« tatis operatur! et quod non tibi novum et im- 
« possibile esse debeat, qnod in Christi substan- 

• tiam terrcna converluntur, fipsum interroga, 
« qui praeteiita vilitate deposita subito novam in- 
« dutus es bonitalem. In exteriori nihil additum, 
« lotum est in interiori mutatum. » Tertia simili- 
tudo ejusdem sumitur de mutatione naturali. Vi- 
demus enim quod ova ponuntur sub ave, ut sub 



gallina vel sub columba, et per naturam mutan- 
tur in carnem, imo in aviculatn vivam. In hac 
mutatione similiter illa quatuor, quae jam dicta 
simt, possunt inveniri. Ibi enim est continens, sci- 
Hcet testa, quasi species ovi exterior; et contentum, 
scilicet vitellum, quasi substantia ovi interior; et o- 
perans, scilicet natura; et operatum, scilicet caro 
pulli. Primum> scilicet testa, species exterior ma- 
net, secunduna vitellum, sive substantia interior 
transit et rnulatur in quarlum; scilicel in corpus 
pulli vivi, et hoc per tertium operantem na- 
turam. Et mira similitudo: quia diebus aiiquibus 
iniegra exterius videtur, quasi adhuc sit ovum, 
quod non est ovum, sed vivi pulli integrum cor. 
pus testa velatum. Sicut ergo in hac re columba 
per naturam, sic in Sacramento altaris spiritus, 
scilicet per suam omnipotentem virtuteu;. Si ergo 
sub ave ponis unum yel duo vel plura ova, ver- 
tit ea per naturam interius in carne, tesia manente 
exterius; quanto magis unam hostiam panis, vel 
plures in allari, manente specie panis exterius, Spi- 
rjtus Sanctus eas repente interiqs in corpus Chri- 
sli sua virtute convenit? Nota versus de corpore 
Christi, de hoc quod dicit de substantia panis: non 
quod sit materia corporis Chrisfi, sed quod panis 
convcrtitur in corpus Christi. Corpus de pane, cor* 
pus de Virgine natum. Primum conversum, sed ma- 
teriale sccundum Hic moralitcr notandum est, cuiu 
irrationalis creatura, scilicet panis, per Verbum Dei 
et spiritus ejus in melius convertitur; quanta sit 
peccatoris duritia, qui muliis verbis et Spiritus 
Sancti operationibus ad conversionem non perdu- 
citur! Jercm. 5: « Induraverunt facies suas supra 
« petram, et noluerunt reverti. • Haec induratio 
finalis impoenitcntia est: cujus triplex est causa. 
Prima longa consuetudo peccaudi; secunda incre- 
dulitas dc justitia Dei; tcrtia scductio inimici. De 
primo Sap. 14: ■ Invatcsceute iniqua consuetudine 
« error tamquam lex cusloditus est: » Jerem. 13: « Si 
« potest Aethiops mutare pellem suam, aut pardus 
« varietates suas, et vos potestis bene agere cum 
« didiceritis malum. » Glossa: « Consuetudo pec- 
« candi quodatnmodo in naluram transit. • Sed 
quod hominibus impossibile est, Deo possibile esl, 
ut non Aethiops vel pardus, longaevi scilicel pec- 
catores, suam naturam per se mutare videantur, 
scd Deus qui in illis operatur. Augustinus: « Vo- 
« cabas mc Domine, et suspirabam iigatus uon fer- 

■ ro alieno, sed mea propria voluntate. Velle enim 
« meum tenebat inimicus; et inde catenam fecerat 
« et constrinxerat me. Quippe ex voluntate perver- 
« sa facta est libido; et dum servitur libidini, facta 

■ estconsuetudo; et dum consuetudini non resistitur, 
« facta est necessitas. « De secundo Soph. 1: « Vi- 

• sitabo super viros defixos in faecibus suis, qui 
« dicunt in cordibus suis, non faciet bene Domi- 
« nus ? et non faeiet male. » Glossa: • Tollunt Do- 

• mini providentiam, putantes quod nec bonis bo- 
« na, nec malis mala possit reddere, sed omnia 
« casu regantur. » Psalm. 13: • Dixit insipiens in 
« corde suo, non est Deus, justus judex qui ju- 
« dicat peccata: » unde sequitur: « Corrupti sum, 
« et abominabiles facti sunt in iniquitatibus suis. • 
De tertio Oseae 5: « Non dabunt cogitationes suas 
« ut revertantur ad Dominum, quia spiritus for- 
« nicationis in medio eorum, et Dominum non co- 
« gnoverunt. » Quasi diceret: quia spiritus mali- 
gnus obsedit eos, et rxcaecat ut Doininum non a- 
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gnoscant, et promissionibus falsis seducit, ideo 
converti non possunt. Eccles. 29: ■ Reproinissio 

• nequissima plurimos perdit. » Genes. 34: « E- 
« gressa Dina, ut videret mulieres regionis illius. 
« fct vidit eam Sicbem princeps terrae, » idest dia- 
l)olus 9 adamavit, rapuii, dormivit cum ea, et con- 
glutinata est anima ejus cum ea, tristemque blan- 
diliis delinivit, quia mundi prospera, peccata levia, 
longam vitam false promittit. 3 Reg. 22, dicit Mi- 
cbaeas: « Egressus spiritus ait, ego decipiam Achab. 
« Egrediar, et ero spiritus mendax in ore omnium 
« Prophetarum ejus, qui dicebant regi, ascendein 
« Ramoth Galaad, et vade prospere, et Iradet Do- 
« minus inimicos tuos in manus luas: et in hoc 
« est deceptus. Ingressus enim praelium, quidam 

• percussii eum casu sagitta inter pulmonem et 
« stomachum, et graviter vulneratus mortuus est 
« vcsperi. » 

CAPUT XIII. 

De tribvs mirabilibus, quae considerantur 
in corporis possessione. 

« Venitc, comedite. Mirabilia opera tua etc. • Hic 
diceudum est de tribus mirabilibus quae fiunt virtu- 
le et perfectione consecrationis, et attcnduntur in e- 
jusdem possessione, et post consecrationem adhuc 
nobiscum habemus. Primum mirabile signum, quod 
in possessione Dominici corporis magna res, scili- 
cet corpus Domini, continetur sub tam parva specie 
panis: cujus assignatur iriplex ratio. Prima ratio 
est demonslratio inagnitudinis sapientiae arlificis 
tantae rei, scilicet Spiritus Sancti. Videmus enim 
quod artifices quanto sunt in arte sculpendi peri- 
tiores, tanto sculpunt imagines subtiliores. Unde 
si artificibus ostendilur gemmae vel metalli ma- 
teria valde parva, et rogetur in ea imaao fieri 
subtilissima, minus sublilis artifex respondebit quod 
eam facere non possit, quod maxime subtilis in 
arte facile facit. Sic ad demonstrandam sapientiam 
Spiritus Sancti, sub minima specie Sacramenti fa- 
tile esse facit lotum corpus Chrisli. Hinc Sapien. 6: 
Spirilus Sanctus dicitur csse sublilis: non enim 
potest ei tam subtiletn partem panis proponere in 
altari quin sciat et possit eam in verum corpus 
Christi convertere. Damascenus: « Quomodo fiet 
« hoc, ait Virgo, quoniam virum non cognosco? 
« Respondit: Spiritus Sanctus superveniet in le etc. 
« et tu quaeris quomodo panis fiat corpus Christi ? 
« Et ego dico tibi, Spiritus Sanctus superveniet, 
« et ipse faciet haec quac super naturam sunt, 
« et super inteHigentiam. » Secunda ratio ad idem 
est similitudo potentiae Christi cum potcntia Dei. 
Quidquid enim potest Dei Filius per naturam, hoc 
potest filius hominis propter personae unilatem. 
Matth. ult.: « Data est mihi omnis potcstas etc. » 
Ambros.super illud,« Hicerit magnus, et Filius Altis- 
« simi vocabitur. » « Non ideo eril magnus, quod anle 
« partum Virginis magnus non fuerit; sed quia polen- 

• tiam quam Dei filius aute tempora naturaliter ha- 
« buit, hic erit ex tempore accepturus: quia sicut in 
« unam personam, ita in unam potentiam conve- 
« niunt Dei Filius et horr.inis; sed DeiFilius Ver- 

• bum Patris illam habuil potenliam, quod mirii- 
« ina parte corporis opere Spiritus Sancti de vir- 

• tute separata se vestivit, et illi se inclusit, se- 

• cundum illud, Verbum caro factum est. Ergo 
« similem potestatem dedit homini Chrislo, scilicet 

• ut possit facere corpus suum esse sub minima 



« panis specie. » Psalm. 98: « Dominus in Sion 
■ inagnus. » Sion interpTetatur speculum, ut di- 
cil Papias et Augustinus: « Et dubium non esi, 

• quod magna imago tam expresse, taiu integre 

• apparet in parvo speculo sicut in magno. » 
Magnus ergo Domiuus in Sion, idest in speculo 
esse dicitur, quia verum corpus Christi tam inte 
graliler esse sub parva specie panis, sicut sub 
niagna, recte creditur. Tertia ratio ad idem, est 
sufficiens causa ad finem Sacramenti. Finis Sacra- 
menti est animam fidelem spiritualiter cibare, et 
contra malum et ad bonum confortare. Causa lui- 
jus efficiens est corpus Christi; et id potest tam 
plene esse sub specie panis parva, sicut sub ma- 
gna; quia sub utraque aequaliter unitum est Deo> 
ex qua fluit omuis vinus in Sacramento. Quanta- 
cumque enim parva sit species illa panis, ibi est 
totum corpus Christi per conversionem, sanguis 
per connexionem, anima per conjunctionem, et 
divinitas integra per unionem: unde certum est 
quod habet pJenam rationem cibandi spiritualiter, 
et confortandi aniuiam. Exod. 16: « Qui minus 
« collegerat, non reperil minus de manna quaru 
« qui plus collegerat. » Hilarius: « Ubi pars cor- 
« poris, idest, minima pars Sacramenti, ibi est et 
« totum corpus. Eadem enim ratio est in eorporc 
« Domini, quae in maona, quod iu ejus figura 
« praecessit; de quo dicitur: Qui plus collegit, non 
« habet amplius: neque qui minus paraverat, ha- 
« buit minus: non enim aestimanda est quaniitas 
« in hoc visibilis, sed virtus spiritualis. Unde qui 
« multuui vel magnum panein cousecrat, non 
c habel amplius quam verum corpus Christi ad 
« salutem suam. » Secundum signum mirahile 
est, quod unum et idem corpus est in pluribus 
locis, in pluribus portionibus: et hoc probatur 
tribus modis. Primo per Prophetam Malachiam, 1 
ad Judaeos: « Non est mihi volunlas in vobis, ait 
« Dominus, et manus non suscipiam de manu 
« vestra. Ab ortu enim solis usque ad occasum 
« magnum nomen meum in gentibus, et in omni 
« loco santificatur et offerlur nomini meo oblatio 
« mutfda. » Ecce loca plurima exprimit, et unam 
oblationem mundanam fidelium dicit. Exod. 20: 

• In omni loco in quo fuerit mcmoria nominis 
« mei, veniam ad te, et benedicam tibi. » Memo- 
riam nominis Domini sacrificium esl altaris, scili- 
cet corpus Christi: quod fieri jussil iu commemo- 
rationem ejus, hoc fit in muliis locis, et in hoc 
venit unus Dominus ad benedicendum nobis. Se- 
cundo probatur hoc per manifesiam rationem, quac 
est quod filius hominis participat potentiam filii 
Dei propter persouae unilatem. Ambrosius: « Si- 

• cut in unam personam, ita in unam poienliam 
« conveniunt Dei et hominis filius. Unde sicut 
« Dei filius est esscntialiter in omnibus rebus; ita 
« dedit filto hominis ut corpus ejus Sacramenta- 
« liter esse possit in pluribus locis. » Augusti- 
nus: « lntelligendum est corpus Christi esse in 
« uno loco, idest in caelo, ubi ascendit a I de- 
« xteram Patris, idest visibiliter in forma humana. 
« Veritas lamen ejus, idest diviuitas, ubique est. 
« Veritas eliam cjus, idest verum corpus, in omni 
« allari Sacramenialiter est ubi celebralur. » In- 
nocentius III: « Disposuit caelestis allitudo consi- 
« lii, sicut tres personae sunt in unitate essentiae, 
« scilicet Pater et Filius et Spiritus sanctus, ita 
« tres essent substanliae in unitate personae; sc> 
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« licet divinilas Chrisli, corpus et anima. Cum 
t ergo Christus secundum naturam divinam tribus 
« modis existeret in rebus, scilicet in omnibus 
« per essentiam, in solis jusiis per gratiam, in 
« homine assumpto per unionem, voluit ut idem 

• ipse secundum humanam naluram etiam tribus 
« modis existeret. in caeio localiier, in verbo per- 
« sonaliter, in ahari Sacramentalitcr. Unde sicut 
« secundum divinitatem essentialiter est in omni- 

• bus rebus, iia secundum humanitatem Sacra- 
« menialiicr totus est in pluribus iocis. ■ Tertio 
probatur idem per visibilem simililudinem, quae 
cunctis in speculo declaratur. Nam si faciei luae 
plura proponas specula, in omnibus aequaliter et 
iniegraliter una apparebii facies: et si unum spe- 
culum in plura trusta eiiam parva confringas, 
perfecia tua facies in singulis erit. Et licet specu- 
lum infringatur in plura, facies lua tamen manet 
in omnibus una, nec mutatur: sic est revera in 
Sacramento Christi, qui speculum dicitur ei imago 
bonitatis illius 9i crgo speculum, idest forma panis 
in panes plures dividattir, in singulis erit unita 
Deo, idest verum corpus Christi. Hieronymus: 
« Singuli fidelium accipiunt Christum lotum, et 
« in singulis porlionibus toius est, nec per sin- 
« gulos minuitiir, sed integrum se praebet in sin- 
« gulis. » Tertium mirabile est, quod corpus Do- 
mini lii et sit in pluribus locis vel hostiis, aut 
poriionibus, lamen per partes non cst divisum, 
sed manet in se integrum et conjunclum. \ Corinth. 
i : « Divisus est Christus ? » quasi diceret, non est 
divisus: quia licet sit in eaelo localiter, in corde justi 
spiritualiter, in muliis locis Sacramentaliter, tamen 
manet in se conjunctus: et est hujus mirabilis rei 
ratio ineffabilis unio hominis et Dei, carnis et Verbi. 
Unde sicut Verbum Dei ubique esi, et totum replet 
caelum et mundum manens indivisum, sic dedit cor- 
pori quod assumpsit de Virginc, et dedit Apostolis: 
divinitas enim quae ubique est, replet illud, et 
conjungii, et facit ut sicut ipsa una esl, ita veriras 
corporis Chrisli unum corpus sit in veritate. Au- 
gustinus: « Quando manducamus Christum, partcs 
« de illo non facimus, sed in Sacramento fit hoc 
m unusquisque quod accipit. Accipit unusquisque 
m partem suam in Sacramento, et manet totus in- 

• teger in seipso. Manet integer totus in caelo, 
« manet integer toius in corde tuo. Totus enim 
« erat apud Patrem quando venit in Virginem, 
« implevit illam, non recessit ab illo. Vrnit in 
« carnem, ut eum homines manducarent; et ma- 
« nebat integer apud Pairem, ut Angelos pascercf. 
« Rogandus esi ergo Dominus, licet simus cor- 
« poraliler ab invicem divisi, ut simus semper 
« spiritualiter in caritate conjuncti, et digne nos 

• pascat in praesenti suo Sacramento, et plena 
« cum angelis sui visione in futuro. Amen. » 

CAPUT XIV. 

De tribus mirabilibus in Corporis Christi 
perceptione. 

« Veniie, comedite eic. Mirabilia opera lua etc. » 
Hic est dicendum de tribus ultimis considerandis 
in corporis Christi perceptione. Primum mirabile 
esi, quod corpus Domini dnm n.anducalur, non 
ininuittir: et hoc est contra haereticos qui dicunt, 
si corpus Domini omni monte majus esset, jam diu 



clerici illud consumpsissent. Ilujus tam mirae rei, 
scilicel inconsumptibilitatis corporis Christi in roan- 
ducatione triplex est raiio. Prima ratio est quotidiana 
potestas consecrandi: nam quia omnibus diebus et 
omnibus fidelium locis, et sub tot hostiis quot suffi- 
ciunt fidelibus, veruin et unicum corpus Chrisii ex 
praeceptoejus consecrare possumus.idcircodumillud 
roanducamus, consumere vel minuere non valemus. 
Sicut enim in nobis causa salutis aeternae semper 
manet affectus illud manducandi, sic et potestas 
et effectus consecrandi: et cum jam consecratum 
manducamus, nequaquam illud minuimus: quia 
quod semper in se veraciter integrum perseverat. 
ne Sacramentaliter in Ecclesia possit deflcere, sem- 
per consecrando in forma panis, quasi Sacramentum 
nutriendo et renovando conservamus: quod piilchre 
figuratum est in panibus propositionis, Exod. 25: 
« Pone super niensam meam panes propositionis 
« in conspectu meo semper. » El quomodo dici- 
tur Leviiic. 24, « Accipies panes duodecim, et 
« statues eos super mensam meam, ut sint panes 

• in monimenturo oblaiionis Domini, per singtila 
« sabbata mutabunttir foedere sempiterno. » Si- 
militer de igne dicitur Levitic. 6: « Ignis in altari 
« meo semper ardebit, quem nutriet sacerdos su- 
« bjiciens ligna mane per singulos dies. » Ignis 
iste nunquam deficiet in ahari;sed mensa illa Jti - 
daeorum cum panibus ei ignis cum altari deficit. 
Quid ergo ? mentiius esl Deus ? Absit: sed unibra 
deficit in synagoga; veritas manet, nec deficit in 
Ecclesia. Sacerdos eni:n noster semper Sacramen- 
tum altaris consecrando nuirit, et corpus Christi, 
quod in illo semper idem est, nttnquam roandu- 
catione fidelium deficit. Secumla ralio est incor- 
rnptibilitas vera corporis hujus, quod surrexerit 
glorificatum, immortale, immuiabile el impassibile, 
nec potest corrumpi. Psal. 15: « Non dabis san- 

• cttim tnum videre corruptionem. » Unde cum 
illud manducamus, non sicut alius cibus corrum- 
pitur, nec mutatur in corpus nostrum, sed influit 
nobis sine corruptione sui spirituale nuirimenium. 
Hoc figuratur 3 Rcg. 17, ubi pugillus farinaenon 
deficit in domo viduae per multos dies cibans fa- 
miliam totam, juxta verbum Eliae. Augustinus: 
■ Qui manducat me, dicit Dominus, vivet propter 
« me. Quando enim mandticatur hic panis, vita 
« manducatur, nee occidiiur quando manducaiur: 
« non occidit, sed mortuos vivifical. Vivit manduca- 
« tus, quia surrexit occisus. Hinc etiam lapidi pre- 
« tioso comparatur, de quo virlus exii, ut phan- 
« tasmala fugandi, vel inflationes sedandi, vel alia 

• sine diminutione sui. » Deuteron. 32: « Consti- 
« tuit hominem ut sugeret mel de petra, oleumque 
« de saxo dtirissimo. » • Petra autem erai Christus • 
1 Corinth. 10. Sicut ergo gemma virtutem suam 
effundendo non minuitur, sic corpus Domini nos 
pascendo non minoratur. Tenia ratio ad idem, 
infinita causa pascendi: qui enim ad eum acceclere 
possunl, pastum suificienter inveniunt: hinc fons 
et lux vera dicitur. De primo Genes. 2. « Fons 

• ascendebat a terra, » idest Christus. Dicit Glossa: 

• Irrigans universam sttperficiem terrae, » idest 
inspirans cordi utilia et honesta. Jerem. 2: • Dere 
« liquerunt me fontem aquae vivae. » De secundo 
Joan. 1: « Erat Itix vera etc. ».Sicut ergo fons 
terram rigat, et sine sui diminutione herbas in- 
numeras et arbores nutrii, sic Christus Ecclesiam 
pascit. Item sicut sol non deficit toti mundo lumen 
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suum communicando, sic nec Christus Ecclesiam 
totam pascendo. ltem exemplum de candela, in 
qua millesies tanius ignis sumi potest quantus in 
ea est, nec propter hoc minuiiur lumen ejus. Igi- 
tur multo potius Dominus nos seipso pascit, nec 
lamen deficit. Psalm. 144: « Oculi omnium in te 
« sperant, Domine. » ldem Psal. 101: « Tu autem 
« ipse es etc. » Secundum mirabile signum in per- 
ceptione corporis Domini est f quod si non manduca- 
tur, quodammodo minuitur. Ad intelligentiam tam 
mirae rei scicndum, quod duo sunt corpora mystica, 
in hoc mundo: scilicet corpus mysticum Christi, et 
corpus mysticum diaboli, sive Antichristi, ad quorura 
olterum peninent omnes hominesmundi.Corpusmy- 
sticum Christi sanctaest Ecclesiatamquam ipsius mun- 
da et Gdelis sponsa, cujus ipse caput est, et singulao 
personae fidclium sine culpa criminali sunl ipsius 
membra: et omnes <jui corpus ejus digne sumunt, 
ipsius membra fnint. 1 ad Corinth. 12: * Vos 
« esiis corpus Christi, et membra de membro.» Sicut 
cnim corpus unum est, et multa habet membra, sic 
et Christus. Item 1 Corinth. 10: « Unum corpus 
« multi sumus, qui de uno pane participamus. » 
Corpus diaboli universitas est iniqoorum tamquam 
illius nutrix adultera, cujus ipse caput esl.et singulae 
personae malorum ejus membra. Job 41: « Corpus 
« ejus scuta fusilia compactum squanamis se pre- 
« mentibus. » Gregorius: « Corpus diaboli sunt 
« omnes iniqui, qui quia per obstinationem duri 
« sunt, et per vitam fragiles^ scutis fusilibus com- 
« parantur. » Sciendum, quod sicut Christus per 
6e et per suos semper studet membra diaboli prae- 
scindere, et suis niembris incorporare, secundum 
illud Act. 10: « Surge Pctre, occideet manduca: • 
sic diabolus per se et per suos conatur membra 
Chrisli tollere, et membris suae meretricis vilibus 
unire. 1 Pel. 5: « Sobrii estote, et vigilate etc. » 
Deuter. 51: « Populus iste fornicabitur post Deus 
« alienos, et derelinquet me. • 1 ad Coriuth. 6: 
« Nescitis quoniam corpora veslra membra sunt 
« Chrisii? Tollens ergo membra Chrisii faciam 
« membra meretricis? » quasi diceret: Absil, ut fa- 
ciam tantum nefas. Quod tamen, heu, multi faciunt. 
Augustinus: « Non possunt simul esse membra 
« Christi, et membra meretricis. Nec dicendi suut 
« manducare corpus Christi, scilicet spiritualiter, 
« et si manducant Sacramentaliter. Sed non man T 
« ducando spiritualiter corpus Christi, et male vi- 
« vendo, tollunt Christi membra, et faciunt ea 
« membra diaboli, et sic diminuunt, quantum in 
« se est, corpus Christi: qtiod enim diabolo io 
« animabus accrescil, Christo decrescit: et sic cor- 
« pus Christi mysticum diminuitur. » Tertium 
mirabile signum in perceptione Dominici eorporis 
est, quod dura manducatur a fidelibus, tunc aug- 
mentatur. Hoc probatur dupliciler: ratione et si- 
miliiudine. Primo probatur ea ratione, quod dum 
manducalur corpus Christi, non ipsum ut alius 
cibus in manducantcm convertilur, sed e converso 
vere manducans in illud spiritualiter convertitur 
et mutatur: nam manducantem se Dominus sui 
corporis mystici membrum facit, et sibi eum in- 
corporans, cum suo corpore, quod de Virgine sum- 
psit, quodammodo unum efficit. 1 ad Corinth. 12: 
« Unum corpus multi sumus, qui de uno pane 
« participamus. » Idern 1 Corinth. 12: ■ Vosestis 
« corpus Christi, et rnembra de membro. » Augu- 
stinus: • Commendavit Christus in hoc Sacramento 



« corpus et sanguinem suum, quod et feeit nos 
« ipsos; nam et nos ipsi sumus facti corpus ejus. 
« Caro eniin nostra carni ejus unita et incorporata 
« unum cum illo efficitur. » Oseae ult.: • Con- 

• vertentur sedentes in umbra ejus, vivent tritico • 
quasi diceret, fideles viveot tritico, idest Dominici 
corporis Sacramento. Quod Sacranientum dicitur 
umbra Chrisii, quia dat se ibi non in sua luce» 
sed in velamine, quod sic comedentes converten- 
tur, quia in corpus Christi mutabuntur. Et sic 
palet, dum multi fidelium eomedunt corpus Cbristi 
et iu illud ipsi mutantur, et membra ejusefficiun- 
tur, quod corpus Chrisli dum manducaiur, augmen- 
tatur. Secundo probatur idem similitudine humanao 
scientiae: nam quanto magis homo scientiam suam 
aliis distribuit, tanto plus crescii. Matth. 25: « Do- 
« mine, quinque talenta tradidisri mihi, ecce alia 
« quinque etc » Boelius: « Scientia est nobilis 
« animi possessio, quae avarum dedignatur posses* 
« sorem: » nisi enim publiceiur, elabitur, et di* 
sfributa suscipit incrementum. Simililer diviua sa 
pientia incarnata multis in cibum donata sapientes 
facit, et in se quodammodo convertit: et sic dum 
comeditur, non minuitur, sed augmentatur. Ecclev 
1: « Creator omnium creavit sapientiam spiritu: » 
scrlicet, incarnari fecit, « et secundum datum suum 
« praebet illam diligentibus se. » Et in hoc sa» 
pientia Dei crescit, dum multos in sapientia cre- 
scere facit. Ad Ephes. 4: « Crescamus in illo per 
« omnia, qui est caput uostrum Christus, ex quo 
« (otuoi corpus compactum, » scilicet per fidem, 
« et conncxum per carilatem, in mensuram unius-» 
« cujusque membri augmentum corporis facit in 
« aediGcationem sui in caritate. » 

CAPUT XV. 

De qualitate nostrae praeparalioni* ad Savrameulum. 

Venite, comedite, etc. • Thema speciale. « Pro- 
« bet aulem seipsum homo etc. • 1 Corinth. 11. 
Probet, idest praeparct se, examinet, purgeu Item 
aliud thema: « Praeparate corda vcstra Domino. » 
1 Reg. 7. Quartum principaliter circa Sacrainentum 
Dominici corporis notandum, est qualitas nostrae 
praeparationis: nam valde justum est, ut ad tam 
dignum et venerandum cibum, scilicet ad ipsum 
Dominum omnium, non incurate et indevote, sed 
aliquo competenti modo praeparati accedamus. ExodL 
19: « Sacerdotes qui accedunt ad Dominum, san T 
« clificentur, ne percutiat eos; • similiter et alii. 
Praeparatio nostra considerari polest in tribus. In 
dignitate ipsius corporis sacri: nam quia mundis- 
simum, et Deo vivo plenum et unitum, necesse 
est illud suscipienti per tria praeparari: scilicei, 
per fidei plenitudinem. Ad Hebr. 10: « Accedamus 
« cum vero corde in fidei plenitudine »: cum 
vero corde, idest cum vero iniellectu sine erro- 
re: in plenitudine fidei, idest in plena fide cre- 
dentes quae non videmus, scilicet sub specie panis 
esse lotum Christum, verum hominem et verum 
Deum. Propter hujus fidei magnum meritum di- 
citur 2 Petri 1: • Credentes in Christum quem 

• non videtis, exultabitis laeliiia inenarrabili. » 
Secundum praeparativum est munditiae magnitudo, 
quia congruum est ut vas suscepturum corpus mun- 
dissimum sit mundum. Exod. 21: « Sume vas 
« unum, ct mitte maoum ibi. » Vas unum quasi 
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singulariter ct excellenter mundum. Hic Apostolus 
Hebr. 9, vas istud dieit esse urnain auream; decet 
enim cor quasi auruin esse purissiraum per ma- 
gnarn mtuidhiatn, quod capere debet caetesteur 
panem. Alexander Papa: « Nihit in sacrificris nrajus 

• esse potest quam eorpu* ei sanguis Christi, nec 

• tillu oblatio hac potior esc, sed omnes praeeellh, 

• quae pura conseientia offerenda est, et pura mente 
« stimenda. » Hugo; « Pura conseientia est quando 
€ non habet dc praeterito juslain accusationem, 

• de praesenti injustam delectationem, sed de fu- 

• turo justam voluntaftem. » Matth. 27: « Joscpli 
- pefiit a 1'iiato corpvs Jesu. El accepto corpore, 

• involvit in sindone munda. » Glossa: « Sindoue 
« munda invohrit Jesuin, qui pura mente eum 

• suscipit. • Rineetiammos Ecclesiae habct, ut sa- 
crauientum altaris non serieo, non panno tincfo sed 
« puro linico celebretur. » In tribus vero quae 
perducunt eorporale linteum ad candorem intefli- 
guntur tria, qoae faciunt ad nostram mundifica- 
tionem: primo enim lavatur, secundo torquetur, 
tertio exiccatur. Si qurs ad suscipienduni Dotniuum 
beoe momdus ruh fieri, primo debet per aquam 
lacrymarutn eniundarir secundo per opera poeni- 
tentiae torqtieri: lertio per fervorem amoris Dei 
a carnaliuui desidcriorufm humore siccari. De priiho» 
ad Hebr. 10:« Accedamus aspersi corda a eonscien- 
« tia mal», et abluti corpus aqua munda, • idest 
mundaii lacrymis a peecatis eordis et corporis. 
Exod. 30; * Lavabunt Aaron et filii ejus manus 
« ct pedes, • idest opera ei cogitationes, aqua com- 
punctionis et eonfessionis, « quando accessuri suut 
« ad altare ne moriuntur. » Jterem. 4: « Lava a 
« malitia cor tuum, Jerusalem, ut salva fias: us« 
« quequo morabuntur in te cogitationes noxiac? • 
Psal. 31: • Lavabo per singulas nocres, » idest 
pro singmlis peecatis leetum meum, idest conscien- 
tiam etc. De secundo Eiod. 26, eortinas laber- 
naculi, idest ornatus aoiinae facies de bysso retorta, 
idest de operibus poenitentiae, jejuniis, orationibus, 
afflictionibus et hujusmodi. 1 ad Corinth. 9: « Ca- 

• stigo corpus meum etc. » Eccles. 33: • Servo 
« malevolo, » idest corpori, « tortura et compe- 
« des, inhte illum in operattonetn ne vacet. » 
Psalin. 33: « Multae tribolationes justorum. » De 
tertio Psal. 10: « tn sole posoit tabernaculum 
«• suum, » seMieei ad siceandum per amorem di- 
vinuin, ut fiat valde mundum el pulchrum. Cant. 
4: « Tota pulchra es amica mea etc. » quia sci- 
Ircet bene lota, torCa et exsiccata. INumer. 9: « San- 
« ctificaniini, cras comedetis carnes. » Tertium 
praeparativum est orarionis devotio. Psalm. 104: 
« Petierunt, et venit coturnix, et pane caeli satu^ 
« ravit eos. » Job 3: « Atfrcquam comedam, str- 
« spiro » Ufenc Maria Magdalena et aliae devotae 
portabanr aroraata, dum quaerebanlcorpus Domini. 
Lueae Vk Sic nobis acccssuris ad corpus Domini 
praelibauda est oraiionis devolio, ut quod forte 
tninus parati sumus per jejunium et confessiottes, 
supplear spirilalium aromatum , idesr orationum 
oblatio. 2 1'aralip. 30: « Magna pars populi quae 

• sanctificafa non fuerat, comed^rat Phase, et ora- 

• vit pro eis» rex Ezechias dtcerts: Dominus bonus 

• propitiabitur cunctis qut in toto corde requirunt 
« eum, et non imputabit eis qUod minus sanetifr- 

• cati sum. » Augustinus: « Quamvis quis peccato 

• mordesrtur teniaK, peecandi tamen de cetero non 
« habeat voluntatem, satisfaciat lacrymis et ora 

5. Th. Opera onmia. V. 17. . 



« tionibus, et confidens de Doiuini miseratione 
« accedat ad Eucharistiam intrepidus ot seourus. * 
Secundus modus nostrae praeparationis considcratur 
in hostia panis* iicut enim grana frumenti arte 
humana gradatiui proficiont ad panis ^eomplemeft- 
tum, sic anima peecatrix gratia Dei proficil ad 
bonum statum* in quo lieenter suscipit corpus Do- 
ininicum. Grana ex quibus fit hostia, signant sta- 
lum peccatoria propter tria: sunt enim dura, et 
furfure operta r et ab invitem distincla. Sie peccator 
dorus est in corde, qui non vult converti ad dul- 
cem Dcum de sua iniquitate. Jer. 5: « Indurave- 

• runt facies suas supra petram, et notuerunt con* 
« verti. • Item peccaior opertus est quasi furfure 
peccaii deformiiate. Jerem. 3: « Quam vilis fatta 
« es nimis kurans vias tuas 1 ■ Item peccator di* 
visus est a proximo suo cariiatit privatione. Oseae 
10: « Divisum et cor eorum, nunc interierunt. » 
Sed grana ad statum iu quo sunt in boslia per 
hunc modum sunt deducta. Priino contrita est eo- 
rum duriiies per inolam, et in minimas partes 
redacta: secundo a furfure sunt muudata: terlio 
commixta est farina adinvicem per aquam, et per 
ignem decocla, et ni panem solidata; sic peccaior 
qui dignus erit sumere corpus Domini, debet se 
per tria quae in his signantur praeparare; percor- 
dis coatntionem, per oris confessionem, per proximi 
dileetionem. De primo Isa. 47: « Tolle molaur, 
« mole furinam: » quasi diceret, Pac in te molam 
spiritoalem de duobus molaribus, considerando iiii- 
sericordiam Dei, et jusiitiot» ae emollrendam cordis 
tui duritiam: misericordiaw quasi superiorem lapi- 
dem qui nunc operatur et ehreuit, sed post hanc 
vitam operari cessabit. Psal. 85: « Misericerdia tua 
« magna est super me eie 1 . •* Itewt considerando 
josritiam quasi inferiorem lapidem, qui nunc jacet 
et quieseit, sed post hanc vitam elevatur, operatar 
et circuit. Oseae 8: « Judicabo te juxta vias tuas, 
« non parcet oculus meus, et non miserebor. • 
Matth. 21: « So^er quem ceeiderit bpis iste, con- 
« teret eum. » Rdm. 11: « Vide Dei bonitaiem 
« et severitatem. » Job tk « Deus emollivit cor 
« ttieum, et omnipotens coniurbavit rtie. » Deus 
cui proprium est misereri, omnipotens quem opor- 
tei juste jtidicare. Psal. 50: « Sacrificium Deospr- 
« ritus eorttribolatus. » De secundo Armos 9: • Ecce 
« ego mundabo, et eoncutiam domum Israel, sieut 
« concutitur triiicum in cribro: • ubi scilicet fur- 
f *res separantur a nucleo, impurum a puro, sic 
per confessionem mundatur anima a viii peccato. 
Psal. 95, • Confessio et pulchritudo ete. » 1 Maclu 
3: • Dixit Judas et fratres ejus », idest coufitentes. 

* Ecce contriti sunt iuimici nostri, ascendamus 
« nunc mundare Sacramenta nostra. Eccles. w 2: 
« Qui timent Dominum, praeparabum corda sua, 
« et in conspeetu ejus sanctificabunt animassuas. » 
Glosfea: « Felix tfninia quae quotidie mundat cor 
« suum, ut duscipiat habitatorem Deum,cujus pos- 
« sessor nullius eget bono, quia omnium bono* 
« rum auctorein in se habet. » l)e tertio Oenes. 
17: • Accelera, tria sata similae commisce, et fac 
« sufoeineritios panes, ut .«ic vitulum optimum cum 
« illis comederet. » Qui cnim vitulum optimum, 
idest corpus Christi suinere vult, prius debet tribus 
sfltis similae panem igne coquendo solidare, idest 
ad tres hominum differentias, scilicet superiore», 
aequale», inferiores veram dilectionem servare. 1 
Corinth. 10: • Unus panis et unum corpus, multt 

20 
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• sumus qui de uno pane et de uno calice parti- 
« cipamtig. » Augustinus: « Qui accipit mysterium 
« unitatis, ei non tenet vinculum pacis, non my- 
« sterium accipit pro se, sed contra se. » Matth. 
20: « Intravit rex ut videret discumbemes, et vi- 

• dit unum non habcntes vestem nuptialem, » 
idest caritatem, « et ait ministris: Ligatis manibus 
« et pedibus etc. » Item ejusdem 5: « Si offers 
« munus tuum elc. • Glossa: « Sifratrem laesisti, 
« reconciliare ei: etiam si adversarius fuerit, esto 
« benevolus, ul fiat amicus; et tuncofferes munus 
« tuum, ut sit Deo gratum. • Propter praedicta 
in pane notanda dicitur Exod. 21: « Azyma come- 
« des, » idest panem sine fermento, « et erit 
« quasi signum in manu tua, et quasi monimentum 
« anle oculos tuos, • quod scilioet significatur in 
eo quod dictum est, cordis contritio, oris confessio, 
proximi dilectio, quibus debemus nos praeparare, 
ut digne possimus ad Christi corpus accedere. 

CAPUT XVI. 

De praeparatione noslra in lertio, 
scdicet Agno Paschali. 

« Venite, comedite. » Item: • Probet autem 
« s&psum homo. * Thema speciale: « Sanctifica- 
« mini, cras comedetis carnes, • Num. 9. Thema 
proprium. • Ecce Agnus Dei, » Joan. I.llicdicen- 
dum est qualiter ex figura agni paschalis conside- 
retur nostrae praeparationis modus, de qua Exod. 
12 legimus. Haec figura in tres partes est dividen- 
da. Prima pars cst ipse agnus edendus, secunda 
fercula cum quibus est edendus, tertia personarum 
edentium hahitus. In prima discimus praeparari 
per fidei integritatem, in sectinda per animi vir- 
tuositatem, in tertia per vitae honcstatem. Prima 
pars istius est ipse agnus, qui secundum legem 
manducatur: et in hoc tria considerantur. Primo 
quando comedendus est, quia in nocte, cum res 
plene non videtur; in quo credendum significatur 
quod corpus Christi in praesenti nobis dari debuit 
non manifestum, sed in Sacramento velatum. To- 
biae 12: « Sacramentum regis abscondere bonum 
« est. • 3 Reg. 8: • Dominus dixit ut habitaret in 

• nebula. • In secundo, scilicet quod non comedi- 
tur ex eo crudum, significatur quod non debemus 
credere Christum esse hominem purum. Ilem quod 
non comeditur aqua coclum, significat quod non 
debemus credere Christum sccundum communem 
hominum consuetudinem conceptum aut natum. 
Item quod comederunt eum tantum assum igni, 
significat quod Chrisli incarnatio et ejus corporis 
consecratio credenda est celebrari per potentiam Spi- 
ritus Sancti. In tertio, scilicet quod caput agni cum 
pedibus et inlestinis vorari praecipitur, significatur 
esse credendum quod in hoc Sacramento totus 
Christus cum di\iniiate et corpore et anima con- 
tinetur et sumitur. Secunda pars hujus figurae sunt 
fercula tria, cum quibus solebant agnum manduca- 
re: scilicet lactucae agrestes, panes azymi et sanguis 
agni. Exod. 12: « Edetis carnes agni, et azymos 
« panes cum lactucis agrestibus: et suinent de san- 
« guine agni, et poneut super utrumque postem, 
« et in soperliminaribus domorum. » Primum fercu- 
lum, scilicet lactucae agrestet, significant dolorem 
de pcccatis; secundum, scilicet panes azymi, inten- 
tione i> puram cum operibus honis; tertium, scilicet 



sanguis agni, memoriam et imitationem dominicae 
passionis, quibus praeparari debet anima fidelis. De 
primo Gregorius super. illud Exod. 12: « Lactucae 
« agrestes valde amarae sunt: carnes vero agni cum 

• his comedendae sunt: quia cum corpus Christi 

• accipimus, compungipro peccatis debemus, ut ama- 
« ritudo poenitentiae abstergat ainorem perversae 
« vitae. » Isa. 38: • Recogitabo tibi omnes annos meos 

• etc. » De sccundo 1 Corinth. 5: « Epulemur 
« non in fermento veteri, • idest in corruptione 
superbiae, quae fit in Deum: « neque in fermento 
« malitiae, » quae fit in proximum: « et neqnitiae, • 
quae fil in scipsum: • sed in azymis sinceritalis, • 
idcst in sinceritate a vitiis, « et veritate » bonoruin 
operum, ut scilicei studeamus esse in novitate vitae 
sine omni fraude de fermento veteri. Gregorius: 
« Panes sine fermento comedit, qui recta opera sine 
« corruptione inanis gloriae facif de fermento ma- 

• litiae. •' Idem: « Par.es sine fermento malitiae 
« manducat, qui opera misericordiae sine peccati 

• admixtione exhibet, ne perverse rapiat quod 
« quasi recte dispensat. » Unde per Amos 4 incre* 
pando dicitur: « Sacrificate de fermento laudem. • 
De fermento enim laudem immolaf, qui Domini 
sacrificium de rapina portat de fermento nequitiae. 
Exod. 12: « Qui comederit fermcntatum, perihit 

• anima ejus de coetu Isracl. » Fermentatum co- 
medere est delectari peccati cormptione, quod com- 
mittitur in se. Psal. 23: « Dixit inju«lus ut delin- 
« quat etc. » De tertio ferculo supradicto Gregorius: 

• Sanguis agni super utrumque postem ponitur, 
« quando non solum ore corporis, sed etiam ore 
« mentis hauritur, et ad imitationem intenta mente 
« cogitatur: nam qui sic Redemptoris sangninem ac- 
« cipit ut imitari passionem nec dum velit, in uno 
« tantum poste sanguinem ponit. • Itcm in super- 
liminaribus ponendus est sanguis agni, quia non 
tantum in memoria, sed in manifesto portari debet 
crux passionis Christi. Galat. ulu: • Mihi absit glo- 

• riari etc. unde et stigmata Domini Jesu in cor- 

• porc meo porto. • Tcrtia pars hujus figurae est 
habitus, sive tria insignia illorum qui manducave- 
runt agnum: scilicet circtilus renum. calceamenta 
pedum, baculus manuum. Exod. 12: « Sic niandu- 
« cabitis agnum. Renes vestros accingetis, calcea- 
« menla habebitis in pedibus, tenentes baculos in 
« manibus. • Primum designat carniset mentisconti- 
nenriam, secundum exemplorum palrum custodiaro, 
lertium vitiorum corrcctionem: et exiguntur ad 
communicantium praeparationem. Primum praepa- 
rativum est mentis et carnis continentia in cingulo 
rerum figurata. Gregorius: ■ In rcnibus accipitur 

• carnis delectatio: • unde Ps. 25:« Urc renes meos 

• et cor meum. » Qui ergo Pascha comedit, renes 
accingat: quia qui corpus Domini accipit, volupta- 
tem domat, luxuriam refraenat. Haee praeparatio 
continentiae attendenda est quantum ad tria genera 
hominum; scilicel conjugatos et de incontinentia 
poenitentes el spirituales. Primi ante sacram com- 
munionem continentiam debent servare aliquantam; 
secundi longiorem, tertii continuam. De primo dici- 
tur ad David 1 Reg. 21: « Si pueri mundi suni, 

• maxime a mulieribus, manducent, » scilicet pa- 
nem sanctum: « respondit David: Si de mulieribus 
« agitur, continuimus nos ab heri et nudius ter- 
« tius. » Dcdit crgo eis Sacerdos sanctificatum pa- 
nem: Exod. 19: • Descendit Dominus coram omnt 
« plebe super montem Sinai, scilicet in igne, et 
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• nubis caligine. Estote crgo paraii iu diem tertium, 
« et ne appropioquetis uxorifous vestris. » Si talis 
continentia servata est ad figuram, quanto magis 
servanda est ad corporis Christi veritatem? De se- 
cundo Levil. 13: « Homo qui fuerit leprosus, aut 
« paliens fluxum seminis, » idest peccans per 
incontincntiam carnis, • non vescetur de his quae 
« sanctificata sunt mihi, donec sanetur, » scilicet 
per poenitentiam. Hinc statuti sunt ante Pascha 
quadraginta dies poenitemiae, ut his peractis in 
jejuniis et orationibus et continentia et bonis operi- 
bus, tunc possint communicare poenitentes cum aliis 
bonisChristianis. Hinc super illud 1 Cor. H: « Si nos- 
■ metipsos dijudicaremus etc. • dicil Augustinus: 

• Ab ipsa mente poenitentis talis senteutia profera- 
« tur,utseindignum judicet participatione corporis ct 
« sangninis Domini, ut ad tempus per ecclesiasticam 
« disciplinam sacramento caelestis panis separetur. 
« Indigne enim accipit, si tunc accipit cum debet 

• agere poenitentiam, » idest quando incipit. Ergo 
se prius judicet, ut a se judicatus non judicetur 
a Doroino. De tertio, scilicet de continentia conti- 
nua et semptterna, scilicet omnimodam et perpetuam 
c&stitatem conservare: Lev. 21: « Sacerdotes sancti 
« erunt Domino suo, et non polluent nouien ejus. 
« Incensum eniiu Domini et panes Dei sui offerunt, 
« et ideo sancti erunt. • Beda: « Si veteris testa- 
« iuenti Sacerdotes secundum ordincm vicis suae 
« iniraturi teutplum ad offerendas legales hostias a 
« propriis uxoribus oportuit abstinere: quanto rnagis 

• noslri Sacerdutes, quos ad consecrandum sacro- 
« sanctum corpus Domini paratos semper esse 

• oporiet, et continuam et sempiternam semper 
« debent castitatem conservare? • Secundum praepa- 
rativum est exemplorum patnim custodia per cal- 
ceamenta pedum figurata. Gregorius: « Calceamenta 
« in pedibus habere, est mortuorum patrum vitani 
« aspicere, et nostra vestigia a peccati vulnere 
« custodire: • Cantic. 5: « Quam pulchri sunt gressus 
« tui in calceamenlis, filia Principis! • Gressus sunt 
profectus operum in calceamentis, idest in conside- 
ratione vitae patruro. Tertium praeparativum est 
correctionis disciplina in baculis manuum figurata. 
Baculus enim significat rectitudinem justitiae, qua 
debemus nosmetipsos de nostris excessibus ante 
communionem judicare. Psal. 44: « Virga directionis, 
« virga regni tui etc. Apprehendite disciplinam etc. » 

1 Corimh. 11: « Qui manducat et bibitindigne 

« Quod si nosmetipsos dijudicaremus etc. • Augu- 
stinus: « Ascendas hic adversus te tribunal mentis 

• tuae, et constituto in corde judicio adsit accusa- 
« trix cogiiaiio, et testis conscientia, ctcarnifex timor 
« Domini; inde quidam sanguis animae confidentis 
« per lagrimas profluat: et sic cessat vindicta divina, 
« cuin confessio et correctio praecedit humana: et sic 
« homodignus erit ad sumendumcorpus Cbrisli nunc 
« in Sacraincnio, et perfecta fruilione in fuluro. » De 
primo Dcut. 8: « Afflixil te Dominus penuria, et de- 
« dit tibi cibum tnanna quod ignorabas: » afflixit te 
idest fecit ut affligeres te et corrigeres, « penuria, > 
idest poena voluntatis tuae, et volupiatis carentia, 
et nunc dedit tibi caelestem panem corporis sui. 
De secundo ad Hebr. 12: • Omnis disciplina in 

• praesenti non videlur gaudii, » sed moeroris: 
postea autem fructuui pacatissimum exercitatis per 
eain reddct justitiae. Item praeparativum ad corpus 
Domini suscipiendum esse potest manducatio spiri- 
tualis, secunduiu quod perfecti manducant ratione 



meditationis devoiae, de quo « infra sermone de» 
« cimo nono ante iuedium, et in medio. • 



CAPUT XVII. 



/)e triplici modo manducandi; et primo 
de Sacramentali tantum. 



« Venite, comedite etc. » Thema proprium. 
* Quicutuque manducaverit panem hunc et biberit 
« calicem Domini indigne, reus erit corporis et 
« sanguinis Domini, » 1 Cor. 11. Quintuin prin • 
cipale circa Sacramentum Dominici corporis noian- 
dum, est modus manducationis; et hoc triplex: 
scilicet Sacramentalis tantum , spiritualis lantum, 
Sacramentalis et spiritualis simul. Ad hoc intelli- 
genduui sciendum, quod in cibo altaris duo sunt: 
scilicet Sacranientum et virtus sacramenti. Saera- 
mentum, ut dicit Augustinus, in duobus consistit, 
visibili panis et vini specie, et in\isibili carne et 
sanguine Christi; virtus vero Sacramenti est sanalio 
a damnatione mortis aeternae. Hanc virtutem Sacra 
menti crediderunt et gustaverunt spiritualiter omnes 
salvandi ab origine mundi, et quotidie gustant om- 
nes boui Christiani. Secundo modo tam boni quam 
inali; hoc modo dissimili, quia mali manducant 
Sacramentum tantum, idest sub visibili specie panis 
corpus Christi; sed non virtutem Sacraroenti man- 
ducant spiritualem, idest salutem ad vitam aeternam: 
boni vero manducant utrumque simul, scilicet Sa* 
cramentuin et virtutem Sacramenti. Ex his paiet 
triplex modus manducandi. Primus Sacramentalis 
tantum, secundus spiritualis tantum, tertius Sacra- 
mentalis et spiritualis simul. Primo manducant 
mali Christiani, secundo omnes salvandi, tertio soli 
boni Christiaui. Priud mariducant et non manJucani; 
secundi non manducant et tamen manducant; tertii 
manducant et manducantur. Primus modus mandu- 
candi corpus Domini est sacratnentalis tantum, quo- 
modo mali Christiani manducani; quia venerandum 
corpus in peccato mortali ore polluto sumentes, 
cordis eiTectum ab influentia virtulis boniiatis eju«, 
peccatis suis immundis et duris quasi lulo et lapide 
claudunt. Ezech. 14: « Posuerunt immunditias suas 
« in cordibus suis, et idola, • scilicet scandalum 
iniquitatis suae statuerunt contra faciem suam. Isti 
manducaut et non manducant: manducant quidem, 
quia corpus Dominr sumuut Sacratncntaliier; sed 
la.nen non manducant, quia virtutem spiritualem, 
idest salutem animae non percipiunt. Eccles. 6: 
« Rst aliud malum quod vidi sub sole, et quidem 
« frequens apud homines. Vir cui Deus dedit di- 
« vitias et substantiam et honorem, nec tribuit 
« ei potestatem utcomedat exeo. »Hebr. ult.:« Habe- 
« mus altare de quo edere non habent potestatem 
« qui tabernaculo deserviunt, • idest peccatis car- 
nalibus. 1 Cor. 10: « Non potestis calicem Domini 

• bibere, et calicem daemoniorum. • Gregorius: 
« Est quidem^in peccatoribus et indigne sumentibus 
« vera Chrisli caro et verus sanguis, videlicel prae- 
« sentiali essentia, non salubri efficientia. • Augu- 
stinus: « Qui discordat a Christo nec manducat car- 

• nem ejus, nec bibit sanguinem, etsi tantae rei Sa- 
« cramentum quotidie sibi sumat acjudicium. Discor- 
« dai a Christo qui cordis affectum ab eo avertens 
« ad peccatum convertit; et talis vere iniserabilis 
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• dici potcst, a<j quem taro magnum bonum freqgen- 
- ter venit, et nullum exiudespirituale lucrum aecipit 
« sive percipit. » Hoc modo, scilicet Sacramentaliter 
manducantium, iria sunt genera: primi malevoli, 
secundi dolosi, tertii praesumpluosi. Primisuntqui 
corpus Domini sumunt in peccandi voluntate. Se- 
cundi sunt hypocritae, <jui foris boni apparentes 
occulte sunt pravi, et lamquam justi accedunt ad 
altare. Tertii sunt qui maximc mali sum, et tamen 
praesun.iint communicare. De duobus primis potest 
hic diei, et de tertio in sequenti. De primo genere 
malorum communicantium, scilicet de malevolis, 
isaiae 19: « Appropinquat populus isle ore suo, 
« cor autem eornm longe est a me. » Appropin- 
quat ore per Sacramenti suscepiioneui, sed cor longe 
est per peccandi voluntatem. Tales tria mala se- 
quuntur: peccati sui aggravatio, a gratia Cbristi 
separatio, ad aeternam poenam condemnatio* De 
primo Matth. 15: • Non est bonum sumere pa- 
« nem etc. » Canibus, idest malevolis. Augustinoi: 

• Habentes voluntatem peccandi gravari magis dico 

• Eucharistiae perceptione, quam purificari. » De 
seeundo Sap. 1: « Perversae eogitationes separant 
« a Deo etc. » De tertio 1 Cor. 11: «Quicumque 

• manducaverit hunc panem eto. » Ambrosius: 
« Indignus est qui non devota mente accedit ad 
« Eucharistiam, aut in voluntate peccandi manens 
« reus est corporis et ^anguinis Domini, ■ idest 
ac si Chrjstum oecideret punietur. De secundo ge?» 
nere maloruro communicantium, scilicetde dolosis, 
sive hypocritis, 3 Timoth. 3: « In noviasiiois die» 
« bits instabimt tempora periculosa, et erunt ho- 
« rpines seipsos amantes: habentes quidem speciem 
« pietatis, virtutem autem ejus ahnegantes. » Spe- 
ciem pietatis: Glossa: « idest religionis: » quia ea- 
dem £acramenta habent cum pii*: virtutem pietatia, 
idest caritatem abnegantes, multa scilicet mala oc^ 
culte perpetrantes et manifesta Callaciter excusando* 
Tales similiter tria mala scquentur: socii Judae tra- 
ditoris efficientur, coraro toto mundo confundentur, 
extra bonorum consortium projirientur. De primo 
Joan. 33: « Qui raanducat panem meum, levabit 
« contra me calcaneum suttm. » Hoc dicittir de 
Juda et de suis similibus: scilicet fictis Domini a» 
micis: unde Glos&a: « Qui manducat panem meum 
« non ut proficiat, sed ut lateat, ille me conculr 
« cabit, • idest tradet. Qui ergo vult latere in 
peccatis sub plena specie religionis et communi- 
eationis, simitis efficitur et soeius Judac traditoris. 
De secundo Eccles. t: « Ne sis incredibilis timori 
« Domini, et ne accesseris ad eum duplici corde, 
« nec fueris hypocrita in eonspectu hominum, ne 
« forle revelet Deus absconsa tua, et ia medio sy- 
« nagogae elidat te, quoniam accessisti maligne ad 
« Dominum, et cor tuum est plenum dolo et fal- 
« lacia: • Nahum 3: « Ecceegoad te speciosa dicit 
« Dominus, » idest anima foris pulcbra, hominihus 
speciosa, intus immunda: « et revelabo ptidenda 
« tua in facie tua, et ostendam gentibus ouditatcm 

• tuam, et regnis ignominiam tuam, et projiciam 
« super te abominationes tuas, et Ssontumeliis te 

• affieiam. • De tertio Matth. 13: « Vaevobishy- 
« pocritis, qui similes estis scpulchris dealbatis, 
« quae foris apparent hominibus speciosa, intus 
« autem plena sunt ossibus mortuomm, et omni 
« spurcitia, • idest putredine et vermeet foetore; 
« sic ot vos a foris quidem apparotis hominibus 
« justi, inius autem pleni estis hypocrisi et ini- 



« quitate: hypocrisi, « idest amore vanae laodis: 

• iniquita f e, • idest cupiditate temporalium et odio 
veritatis; et ideo praemittitur, « Vae vobis. ■ idest 
extra bonorum consortium roiserabilis projectio: 
Levit. 7: • Anima polluta hypocrisi, • dieit loter- 
linearis, « quae ederit de carnibus hostiae pacifi- 
« corum, • idest corporis Christi, • quae oblata 
« est Doinino» peribit de populis suis, • idest 
ejicietur de salvandis ad damnationem aetcroae 
roorijs. Sed ecce conrra tria roagua wah dat ieve 
remedium divina ckmentia, quia apirituelis con- 
clusio, scilicet bonum fieri de malo. Psal. 53: 
« Declina a malo, et fac bonum etc. » Et ex fre- 
quenti bene agere fit homo bonus. Et cum bontw 
est, sequentur eum tria bona: acilicet poenae de- 
bitae relaiatio, divinae grattae restitntto, attcrnae 
gloriae acquisiiio. De primo 3 Beg. 1: • Si fuerit 
« vir bonus, nec unua qtiidem capillus ejus in 
« terra cader, • idest ab omni peccato erit immu- 
nis: Ezechiel. 53: « Si dixeroimpio, morte merie- 
« ris, et egerit poenitentiam de peccato suo, vita 
« vivet, et non morietur. « Desecundo Pialm. 124: 
« Bene fac, Domine» bonis et rectis eorde. » Pro». 
12: • Qui bonus est, hauriet sibi gretiam a Do- 

• mino, • De tertio Matth. 24: « Euge, » idest 
bene gaude, « serve bone, quia in pauca, • idest 
in boois quae tibi commissa stint, bene negotiatus 
es: « supra roulta te constituam, • scilicet aeterni 
gaudii bona. « Intra in gaudium, » ut scilicct ex 
omni parte perfruaris gaudio. Isa. 51: « Veniaat 
« iu Sion laudanies, et laetitia sempiterna super 
« capita eorum, » quia causa aetemae laetitiae erit 
in Domioi regia sui contemplatione. Jerem. 31: 
« Venient, et laudabunt in monte Sion, et confluent 

• ad botia Domini. » Tunc laetabitur Virgo Beata 
Maria praecentri* in choro caelesti: juvenes, scilicet 
omnes beati: senes, scilicet Angeh, isti Deum bu- 
dabunt, et in omoibus bonis, idest sine fide (t) 
gaudebqnt. 

CAPUT XVHL 

De ler(/o genere indtgne mandveaniium, 
scilicet de praesumptvosis. 

« Venite comedite et<J. • liem, « Quicuntqtte 
« manducaverjt bunc panem etc. » De tertio geoere 
malorum indigne communtcantium est hoc dicea- 
dum: scilicet de praesumptoosis, qui non timcnt 
communicare vel celebrare in magnis criminibtis 
et manifestis. De his 1 Cor. 11: • Qui manducat 
« et bibir indigne, judicium *ihi mtuducat et bibit, • 
jdqst valde malum est illi. Unde sciendum quod 
duplex est effectus corporis Domini; scilicct boni- 
tatis, quoad bonos: severitatis, quoad malos: et ta- 
mep ipsum semper immutabile et bonum in se 
manet, sed justo judicio effectus ejus mutatur in 
his qui male eo utuntur. Augustinus: • Sancta 

• malis possunt obesse; quia qui manducat corpus 
« Domini indigne, judicium sibi manducat; non 
« quod res Ula mala sit, sed quia malus quodbo- 
« num est, male accipit. Hujus rei exemplum cst 
« in sole et in vjna* nam eamdeoi solis lucero 

• quam oculus sanus ad deleqtationetn et confor- 
« tationem, aeger suscipit ad turbationem: et vi- 
« num quod sanus homo ad jucunditatem et con- 
« fortationem, febricitans accipit ad majorem in- 

• firmitatem, vel certe ad mortem. » Hinc cst 

{\) An sine fioc? 
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quod indigne comrounicanies tria mala sequun- 
tur: scilicei magna culpa, Dei offensa, multiplex 
plaga. Primum malum praesumptuose manducantium 
est magna culpa. Jerem. 11: • Numquid carnes 
« sanctae auferent a te malitias tuas, quibus glo- 
« riata es? » Isidorus: « Qui scelerate vivunt in 
« Ecolesia Dei, et communicare non desinunt pu- 
« tantes se tali communione mundari, discant nil 
« ad emendationem proficere gibi, dicente eodetn 
« Propheta: Quid est quod dilectus meus in domo 
« mea facit scelera multa? Numquid earnes sanctae 
« aufereot a te malitias tuas? • quasi diceret, Non 
auferunt, sed augmentant. Hujus triplex est ratio: 
scilicet perversa intentio. Aetionis enim voluniariae 
triplex est radix sive principiuro: vd natnra, vel 
virtus bona, vel libido. Omnis actio cujus radix est 
natura vel virtus, bona est; cujus autem radix li- 
bido, mala est. t*ed ejus qui in peccato mortali est 
scienter, et sumit corpus Christi, non potest esse 
radix natura: neque virtus aliquo modo dictaret 
quod aliquis rem tam pretiosam ac vetierandam 
in loco vel vase immundo poneret. Unde peceato- 
ris, qui rorpus Domini sumens ponit in ore suo 
polluto et corpore, radix est libido, idest perversa 
intentio, ut lucri temporalis, vel vanae laudis, vel 
alicujus deceptionis. Secunda ratio culpae istorum 
est dtvini praecepti transgressio. Sicirt enim Domi- 
nus in statu inoocenitae lignum vitae ad edendum 
concessit, et in statu culpae prohibutf 9 sic nobts 
in statu bono corpus Christi conceditor, et in malo 
prohibetur. Matth. 6: « Nolite tanctum dare cani- 
« bus, • idest immundis peccatoribus: Levit. 21: 

• Homo qui habuerit maculam,scilicet peccati, non 
« offerat panem Domino, nec accedal ad ministe- 
« rium ejus. » Tertia ratio culpae istorum est ma- 
xima ingratitudo. Quae enim potest esse major 
quam st Qtiis habens Dominum, a quo accepisset 
quicquid boni haberet, et ipsum insuper roorte sua 
de suspendio liberasset, etindem Domitium in sta- 
bulum iaxnundissimum inimici soi traditione du- 
ceret, et ibi conculcarei, et rursus ocrtderet? Tanfa 
ingratitudine peceant, qui corpus Domini sumunt 
in peccato mortali. Psal. 34: « Retribuebant mihi 

• mala pro bonis, et orfium pro dilectione mea. • 
Ei iterum Psal. 55: • Conculcavenmt me inimici. 
Hebr. 10: « Quanta putatis deteriora inereri sup- 
« plicia, qui filkun Dei conculcaverit, et sangiti- 
« nem testamenti pollutum duxerit, in quo sancti- 
« fieatus est? • scilicet in roorte Christt. Atnbrosius: 

• Christum ille conculcat. qui libere peccat absque 
« timore et poenkentia, et qui eo indigne par- 
« ticipat. » Idem: « Qui indigne Christum sumit, 
« idem est ac si interficiat. » Augustinus: « Quam 

• temerarium est quamque nefarium est cruentis 
« manibus intemeratae Virginis tractare filium ? 
« Quis auditus sustineret aurium? quis ocnlus non 
« confanderetur ad intuitum? cujus mens non ra- 
« peretur in excessum, ubi mundi pretium miititur 

• in sterquilinium? Non enim minus est detesia- 
« bile lb os poUuium, quam in lutum mittereDei 
« filium. » Secundum malum istorura est magna 
Dei offensa. Zach. 1: « Ira magna ego irascor super 
« gentes opulentas, quia ego iratus sum parum, 
> ipsi vero adjuverunt in matum, • quasi diceret 
Dominus, Parum iraseor hominibus propter peccata 
quae commitiuntur in proximum, sed maxime eo 
qtlod peccnnt in Deum. 1 Reg- 9: • Si peccaverit 
« vir io viruro, placari ei potese Deus; si auiem 



« in Deum, quis orabit pro eo? • Glossa, « Quanto 
€ major gloria, tanto major offehsat » Maloch. 1: 
« Ad vos, o Sacerdotes, qui despiciiis nomen meum, 
€ et offertis super altare meum pollutum panetn: » 
Glossa, « Corripit sermo divinus Episcopos et mi- 
« nistros Ecclosiae negligentes, et omnes qui Chri- 
« sti nomine censentur, eur nomen despiciant: qui- 
« bus aperit causas offensae, quod pollutum panein 

• offeruni. » Polluit enim panexn, idest corpus 
Christi, qui indigne accedit ad altare, et mensam 
Domini si non scderata voce, scelerato opere de- 
spicit; et dum Sacramenta violantur, ipse cujus est 
Sacramentum, violatur. Tertium maluro istorum est 
multiplex plaga, et gravis et justa Dei vindicta. 
Sieut enim ab amiquo filiis Israel maximum erat 
peccatum, et pessimarum causa malediciionum, quod 
per idolatriam Deum projecerunt, et postea Judaeis 
impiis quod Christum non susceperutn: sic modo 
Christianis maximum est peccatum et causa pla- 
garum, quod corpus Salvaioris indigne suscipiunt. 
Gregorius: « Crearor omnium per iftcarnationis 
« mysterium Judaeam visitare dignatus est; sed 
« quia non cognovit tempus visitaitonis suae, ideo 

• gentibus frequenter in praedam data, novi«sime 
« Romanis tradita est, et venerunt super eam om- 
« nia genera maledictionum, quae in libro legis scri- 

• pta stmi: similiver his qui grattam Dei ingrati 
« accipiunt, certa est damnatio. • Si enim quis 
irritam legem Moysi fecerit, sine ulla miserafione 
morhur, quanto deteriora supplicia meretor qni 
filium Dei conculeaverit, et sangufnem testamenti 
pollutum duxerit? Haec supplicia posstmt dici tri- 
plices plagae: prima muha damna sprritualiuta bo- 
norum: seeonda sterilitas terrae, stve earistia tem- 
poralium: tertia pestes corporum, et strages homi- 
num. De prima Thren. 1: « Manum suam misit 
« hostis ad omnia desiderabilia ejus, quia vidit 
« gentes ingressas «anctuarium tuum, de qtiibus 
« praeoeperae ne intrarent Ecclesiam ttiam: » Glo<?a: 
« Hostis antiquus ad desiderabitia Ecclesiae mannm 

• iTNttit, et spiriiualem ornainm aufert in membris 

• snis fidem eontaminans, bapiisma rescindens, • 
idest graiiam in baptismo daiam, « doctrinam cor- 
« rumperts, eorpus et sanguincm Chrisii indignc 
« iractans y et vasa pretiosa, • idest oves Christi 
quast lupus deva9tans: et causa tanti mali redditur, 
« quia gentes, » idest carnem amantes, et Chrifti 
circumcisionem non habentes, • ministri altaris 
« efficiunlur. » De secunda plaga Deut. 28: • Si 
« audire nolueris vocem Domini Dei ttii, ut facias 
« omnia mandaia ejus, venient stiper te omnes 
« maledictiones istae. Maledictus fructus terraetuae, 
« armenta bovum luorum. el greges ovhim. Mittet 
« Dominus super te famem, esuriem et increpa- 
« tionem in omnia opera lua. » Hae plagae vpnient, 
si audire nolueris mandaia Dei, scihcet pfaecipue 
de corpore Domini indigne tractando, secundum 
iltod Levit. • Homo qui habuerit maculam 
« peccaii, non cfferat panem Deo, nec accedat ad 

• mirtisterium ejus. » Genes. 8: • Qim comcdisti 
« de ligno. ex quo praecepi nc corrrcderes, male- 
« dicta terra in opere tuo, spinas et tribulos ger- 
« minabit libi. » De tertia plaga. t Corinth. II: 
■ Probet seipsum homo eic. Qui enim manducat 
« indigne, judicium sibi manducat etc, • idestad 
jndicium mortis se obligat: et multi alii propter 
scelus tinius saepe feriunfur: unde sequittir: • Ideo 
« inter vos multi infirmi et imbecillcs,et dormiunt 
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« multi, » scilicet sorano mortis, vel Dei verbere, vel 
praeliorum adversitate. Num. 11:« Adhuc carnes erant 
€ in dentibus eorum, et ecce furor Domini excitatus 

• in populum percussil eum plaga magna. » Sed 
ecce contra has plagas et omnia jam dicla mala, 
triplex remedium. Primum est emendatio vitaeper 
poenitentiam volunlariam: secundum est correclio 
malitiae per superiorum disciplinam: teriium mu- 
talio incorrigibilis personae per justitiae districtio- 
nem. De primo Joel. 1: « Depopulaia est regio, 

• luxit bumus, » idest habiiatores humi, « quia 
« periit messis agri, • idest spiritualia et tempo- 
ralia. « Accingile vos, et plangite Sacerdotes, ulu- 
« late ministri altaris, et ingredimini et cubate in 
« saccis. » Accingite vos Sacerdotes et minisiri 
cingulo poenitentiac, el « plangite » puro corde, 
« ululate • in confessione ei oratione, « ingredimini 
« Ecclesiam • per poenitentiam, unde existis per 
culpam « cubate in sacco, • idest deliiias, quibus 
oflendistis, per viiae austeritatem recompensate, ut 
iram Dei possius mitigare. De secundo Malach. 5: 
« Ecce venit Dominus quasi ignis conflans, » sci- 
licet per justos Praelatos, « et purgabit filios » 
Lcvi, idest uiinistros altaris, « et erunt Domino 
« oflerentes sacrificia, » ei sic utique placatus (I) mi- 
tigabitur ira ejus. De tertio Ezech. 21: • Judicabo 
« vos, dicit Dominus, et subjiciam sceptro meo, et 
« eligam de vobis transgressores e( impios, » scilicet 
ad abjiciendum qui in malo perseverant, idest in- 
corrigibiles, dicit Glossa, « ut scilicet loco eorum 

• justi restituanlur. » Isa. 1: « Convertam manura 
« meam ad te, et excoquam ad purum scoriam 

• tuam, et auferam omne stamnum tuum, et re- 
« siiiuam judices tuos sicut fuerunt prius, et con* 

• siliarios tuos sicut antiquitus, • scilicet tempore 
Moysi et Machabaeorum et Apostolorum: « post 
« haec vocaberis civitas justi, urbs Gdelis. » 1 
Machab. 4 cogitavit Judas de altari holocaustorum, 
quod profanatum fuerat, quid de eo faceret; et 
incidit ei consilium bonum ut destrueret illud, 
ne forte esset illis in opprobrium, quia coniamina- 
verunt illud gentes: et demoliti sunt illud, et po- 
suerunt lapides in monle domus in loco apto, 
quosque veniret propheta, et responderet de eis, 
et accepcrunt lapides integros secundum legem, et 
aedificaverunt allare novum secundum id quod 
fuit prius. 

CAPUT XIX. 

De secundo modo manducandi spirilaali tanium. 

• Venite comedite etc. » Thema propriitm, 
« Patres nostri omnes eamdem spiritualem escam 
« manducaverunt. » 1 Cor. 10, idest omnes boni 
veteres in manna cibum invisibilem, scilicet Chri- 
stum spirilualiter intcllexerunt, crediderunt, gu- 
staverunt et ab aeterna morie per eum sanati sunt. 
Secundus modus manducandi Christum est spiri- 
tualis tantum:et isto raodo omnes salvati ab initio 
mundi manducaveruni, et salvandi manducant. Ara- 
brosius: « Non raanducans manducat, et mandu- 
« cans non manducat, quia scilicet non manducans 
« sacramentaliter, manducat spiriiualiter, et e con- 
« verso. » Eccles. 6: « Esl vir cui dedit Deus 
« substantiam et honorem, nec tribuit ei potesta- 
« lem tit comedat ex eo, sed homo extraneus vo- 
« rabit illud, » scilicet cum magno desidcrio spi- 
(1) Al. plagatu*. 



ritualiter manducandi. Circa spiritualem manduca* 
tionem tria sunt consideranda: scilicei diflerentia per- 
sonarum sicmanducantium, ralio spiritualiter mandu- 
candi,eflectusmandiicaiionis. Hujus primum estdiffe- 
rentia personarum sic manducantium, quae est triplex, 
incipienlium, proficientiura, perfeciorum. Matth. 15: 
« Manducantium fuerunt quatuor millia virorum 
« exceptis mulieribus et parvulis. » In parvulis 
incipientes, in mulieribus proficientes, in viris 
perfecli significantur. Secundum est ratio, qua di- 
cuntur jam dicti spiritualiter manducare. Unde scien- 
dum, primi, scilicet ineipientes, manducant spiri- 
ritualiter ralione fidei salutaris: secundi ratione 
bonae conversationis: tertii raiione devoiae medila- 
tionis. De primis Habacuc 2 et ad llebr. 10: 
« Justus ex fide vivit, • tamquam ex cibo spiri- 
tuali. Augustinus: « Credc et manducasti. Credere 
« enim in Christum, est credendo in eum ire, 
« ipsi corde inhaerere, in ipso delectari, et per 
« veram carilatem membris ejus incorporari. » Se- 
cundi, scilicet proficicntes, mauducani rationebonae 
conversationis. Joan. i: « Ego cibum habeo mandu- 
« care, quem vos nescitis.... meus cibus est etc. » 
Ecclesias. 24: « Qui timet Deum, faciet bona.... ci- 
« bavit eum pane vitae eic. » Iste cibus conver- 
salionis consislit ex tribus virtutibus quasi ex tri- 
bus ferculis: scilicet innocentia, poenitenlia et 
raisericordia. De primo Psal. 101: « Percussus 
« sum ut foenum, quia oblitus sum comedere 
« panem meura, » scilicet innocentiae, dum de- 
lectabar cibo malttiae. Augustinus: « Panem de 
« altari spiritualiter manducere, est innocentiara 
« ad altarc portare, debitoribus peccata dimittere. » 
De secundo Psal. 126: « Surgite postquam sederitts 
« qui manducatis panem doloris, » scilicet poeni- 
tentiae pro peccatis. Tob. 1: « Manducavit pa- 
« nem in luctu et tremore memorans sermonum 
« Amos, Dies festi vestri, » idest gaudii in pec- 
catis, « convertentur in lamentationem et luctum: » 
Psal. 101: « Cinerem, » scilicet poenitentiae, «tam- 
« quam panem mandticabam. » De tertio Prov. 
11: « Bene facit animae suae vir misericors; quia 
« d«un pauper ab eo reficitur, ipse multo magis 
« a Deo spiritualiter pascitur. • Apocal. 3' « Eccc 
« sto ad oslitim, et pulso in paupere, si quis a- 
« peruerit mihi etc. » Tertii, scilieet perfecti, raan- 
ducant spiritualiter ratione devotae meditationis. 
Et in hac manducalione tria erunt, quae in co- 
messatione corporali consislunt: scilicet appetitus, 
masticalio et deleciatio. Primo debemus esurire 
spiritualiter Christum cibum nostrum intimo corde 
desiderando. secundo masticare magna districtione 
cogitationis: tertio in eo deleclari dulcedinem eli- 
gendo. Primo debemus spiritualiter eturire Chri- 
stum ardenter desiderando. Job 31: « Si non di- 
« xerunt viri tabernaculi mei, quis det ut de car- 
« nibus ejus saturemur? » quasi, optabant et de- 
siderabant saturari. Eccles. 23: « Qui edunt me, 
« adhucesurient etc. » Gregorius: « In spirilualibus 
« delitiissaturitas appetitum parit: quiaquantomagis 
« earum sapor percipitur, eo amplius cognoscitur 
« quod avidius ametur: » Isa. 26: « Domine nomen 
« tuum el memoriale tuum in desiderio animae etc. » 
Psalm. 37: « Antc te omne desiderium meum. » 
Secundo debemus spirituoliter masticare totum Chri- 
stum, scilicel tneinbra et caput, idest nosmetipsos, 
et sanclos, et Salvatorem mundi districta discussio- 
ne cogitare, nos ipsos dijudicando, sanctorum vitam 
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ad imttandum pertractando, incarnationis Christi 
beneficia devota meute ruminando. Priino perfecii 
masticant seipsos, diligenter se examinando et di- 
judicando. 1 Corinlh. H: «Probet seipsum homo, » 
idesl examinet ei purget, et non alium, seipsum 
lotum, scilieet cor, linguaro, manum etc. « et sic 
« postea edau » Secundo sanctos masticant et bo- 
nos adhuc viventes, vitam eorum ad imitandum 
eonsiderando. Matth. 22: « Ecce prandium meum 
« paravi, tauri mei et altilia elc. » Tauri sunt 
Prophetae et Apostoli, qui fortitudine iidei quasi 
cornu principibus mundi restiterunt, et ab eis 
passi virtutem nobis exempla reliquerunt. Altilia 
ab alendo dicta pinguia sunt volatilia, et signifi - 
cant sanctos interna cariiate saginatos, et contem- 
plationis penna alta petentes: « occisa sunt », vel 
ab eo quod per poenitcntiam, vel per rooriem 
carnis jam in requie posita: haec nobis sunt spi- 
ritualiter masticanda, idest ad imitandum diligenter 
consideranda. Deuter. 14: « Omne quod mundum 
« est, comedtte: quicquid morticinum est, ne ve- 
« scamini ex eo. » Omne mundum, idest hone- 
stis verbis et moribus comedite, in corde ponite 
imitandum; quod auiem morticinum est, idesl pec- 
cato contaroinatum, ne vescamini ex eo consen- 
tiendo, vel idem faciendo. Philip. 4: « De cetero 
« fralres, quaecumque sunt vera, quaecumque pu- 
« dica t quaecumque justa, quaecumque sancta, quae- 
« qumque amabilia, quaecumque bonae famae, si 
« qua laus disciplinae, haec cogitate: quae audislis 
« et vidistis in me, haec agitc; et Deus pacis erit 
« vobiscum. » Tertio perfecti masticant spirituali- 
ler carnem Christi, scilicet incarnationis ejus Sa- 
cramenta et beneficia devole meditando. Joan. 6: 
« Qui mandticat earnem etc, » idest spiritualiter 
masticat. Augustinus: « Hoc pertinet ad virtmem 
« Sacramenti, non ad visibile Sacramentum: qui 
« scilicet manducat intus non foris, qui manducat 
« corde, non qui premit denle; et hoc est quod 
« Aposlolus vigilanter dicit tantum de bonis, Om- 
« nes eandem escam manducaverunt. » Tertio de- 
bemus in spirituali manducatione delectari interna 
dulcedine, quae elicitur de Christi masticatione. 
Isa. 55: « Audite audientes me, et comedite bonum, 
« el deleciabiiur in crassitudine anima vestra, » 
ttlesi in dulcedine spiriiualis gratiae: Sapient. 8: 
« Intrans in domum maam, couquiescam cum 
« Dei sapientia, » idest cum Christo, qui est sapida 
scieniia: « non enim habet amariiudinem conver- 
« satio illus, nec taedium convictus illius, sed lae- 
« titiam et gaudium, ei in amicitia illius delcctatio 
« bona: » Psal. 20: « Quam magna multitudo 
« dulcediriis tuae Domine! Gusiate, et videte elc. • 
Cant. 3: « Mel et lac sub lingua tua, » idest dul- 
ccdo spiritualis in meditatione cordis. Haec dul- 
cedo spiritualis est quaedam praegustatio gaudii 
caelesiis valens contra iria mala quae sunt in 
mundo. Ibi est falsa dulcedo in delectabilibus u- 
tendis, grandis amaritudo in adversis suslinendis, 
tristis imago in bonis faciendis. De primo Proverb. 
9: « Aquae furtivae dulciores sunt, et panis ab- 
« sconditus suavior; » sed dulcedo falsa est, quia 
animae penliiio. Job 34: « Dulcedo illius vermis. • 
Eccl. 9: ■ Sicut pisces hamo capiuntur, sic homi- 
« nes temporc malo. » Esca foris delcctat, sed 
aculeus intus perforat. Job 21: * Dueunt in bonis 
« dies suos etc. • De secundo Psal. 103: « Hoc 
« mare magnum et spatiosum, • quia scilicet in 



hoc mundo magna et multa amaritudo: Jerem. 9: 
« Cibabo populum istum absynthio, et potum dabo 
« eis aquam fellis. » Job 13: « Homo natus de 
« muliere etc. » De tertio Matth. 9, dixit Dominus 
cuidam diviti: « Vade, quaecumque habes vende, et 
« da pauperibus, et habebis thesaurum in caelis; et 
« sequere me. Qtii contristatus in verbo abiit moe- 
« rens. » 1 Reg. 25: « Dixerunt pueri David ad 
« Nabal, Quodcumque invenerit manus tua, da 

• pueris tuis, et servo tuo David. Qui respondit. 
« Tollam panes meos et aquam et carnes, et dabo 
« viris quos nescio unde sint? » Genes. 4: « Fa- 
« ctum est post multos dies, ut offerret Cain de 
« fructibus terrae munera Domino: et non respexit 
« ad eum Dominu», nec ad munera ejus. » Hu- 
jus causa fuit, quia male obtulit, scilicet de tristi 
corde et facie. Contra hoc valet dulccdo spirilualis, 
quia falsam dulcedinem mundi facit insipidam, 
grandem amaritudinem facit dulcem, tristem ima- 
ginem reddit jucundam. De primo Prov. 27*: « A- 
« nima saturaia calcabit favos. » Gregorius: «Gu- 
m stato spiritu desipit omnis caro. • Philip. 3: 
« Quae mihi fueruut lucra, arbitratus sum propier 
« Christum detrimeuta, propter quem omnia arbi- 
« tratus ?um ut stercora. » De beato Augustino 
dicitur: « Displicebat ei quicquid agebat in sae- 

• culo etc. » Ue secundo Deuter. 33: « Inumlatione 

• maris quasi lac sugent, » idest boni repleti 
dulcedine spirituali vincunt amaritudinem mundi. 4 
Reg. 2: « Eliseus misil sal in aquasamaras, et in 
« dulces conversae snnt; » sic Christus spirituali 
sapore sanat amaritudincm. Hinc Stephano lapides 
torrentis dulces fuerunt, et multis sanctis ardentes 
prunae, candentes vestes visae sunt tamquam rosne 
suaves, et multi sancti gaudent in tribulatione. De 
tertio Dan. 1 : « Post dies deccm apparuerunt vul- 
« tus corum meliores prae omnibtis pueris qui 
« vescebantur cibo regio. » Yultus eorum quos 
panis satiavit, qui de caelo descendit, dicit Glossa, 
apparuerunt meliores decore et hilarhate ad bene- 
faciendum. Proverb 15: « Cor gaudens exhilarat 
« faciem. • 2 ad Corinth. 9: « Hilarem datorem 
« diligit Deus. • Tertium circa spiritualem man- 
ducationem notandum esl eflfectus hujns manduca- 
tioni^. El hic est triplex: peccatorum remissio, ab 
aeterna morte sanatio, vera corporis Christi ad sa- 
lutem aeternam participaiio. De primo « Panem 
« nostrum quotidianum etc., » idest cibum spiri- 
tualem etc. Ambrosius: « Qui manducant spiritua- 
« liter virtutem carnis et sanguinis Christi, dicun- 
« tur sumere et vere manducare, quia ipsam cor- 
« poris Christi efficaciam quoiidie sumunl, » idest 
peccatorum remissioriem. De secundo Joan. 6: « Hic 
« est panis de caelo descendens; si quis ex ipso 
« manducaverit, non inorietur, » scilicet morte 
aetema. Augusiinus super Acta Apostol.: « Patres 
« nostri eamdem escam spiritualem roanducaverunt 
« qtiam et nos: corporalem vero alteram, idest, 
« manna, quod signiiicabai Christum, ei idem cre- 
« dentibus efficit. Alii vero qui tion crediderunr, 
« manducaverunl, et mortui sunt aeicrnaliter, quod 
■ non Moyses et alii boni. Quare? quia cibum in- 
« visibilem spirilualiter intellexerum, spiritualiter 
« esurieruni, spiritualiter gustaverunt, ut spiritua- 
« liter sanarentur, scilicet ab aeterna morte. Simi- 
« liier ei nos spiritualiter manducando ab aeterna 
« morte liberamur. • De tertio super illud 1 Cor. 10: 
« Uous panis et unum corpus sumus, qui de uno 
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pane participamus, > dick Auguslinus: • Nulli du- 
bium cst, lunc quemque eorporia sanguiaisque 
dominici participein fieri, quaado meiubrntn 
Christi effieitur, oec aheaari ab illius paais 
cousortio, etiam si aniequam panem edat, de 
hoc saeculo in unitate eorporis Christi con- 
siitutus abscedat; quia illius Saeramenti benefieio 
noo privatur, quando Ule cum hoe qwod Sacra- 
meaaim significai, invenitur. laventtur aittem 
hoc quod Sacrafaeutyiot signifieat, quando mem- 
bruni Chfisii eflicitur, quando ctedcndo ei a- 
mando spiritualtier manducat, quia aie in corpus 
Christi vere convertitur, ut cuai tpso aeternaliter 
vivai. >- 

caput xx. 



De teilio modo manducandi, scitket de SacramentaU 
et spirituali nimuL 

* Yenite, comedite. Accipite et comedite, > Luc. 
22. Tertius modus manducandi corpus Chrisfci est 
Sacramentalis et spirituali* siinul, quo boni Chri- 
stiani communicant. Unde circa hunc modum pos- 
sunl tria natari. Primum est multitudo non com- 
municamiuu», scilicet malorunu Cum enira triplex 
sit modus manducandi: scilicet sacramentalis (anium, 
quo mali Cbristiani manducaot, et tamen non man- 
ducant: spiritualis tantuui, quo boni non noandu- 
cant, et tamen manducant: sacramenlalis et spiri- 
tualis simul, quo soli boni Cliristiani manducant 
$t maipducaiitur. Restat ad divisionis htijus suffi- 
cientiam muhiuido quaedam malorum, qui nec 
manducant uec manducantur, quia scilicet corpua 
Christi noa roanducant, et ideo aeterna morte pe- 
ribum. Istoruu* tres sunt species sive turmae. Pr>> 
mi infideles, secundi negligeittes, tertii contemncn- 
tes. Infideles suni, quorum corda per malitiaia 
fallente diabolo sic excaecata sunl, ut non possint 
credere et cognoscere diviua Sacramenta pro salute 
mundi mirabiU sapientia Dei instttuta. Negligentes 
sunt, qui temporalibus lucris et saecularibus ne- 
gotiis in taniuin se occupant, ut sacram commu- 
nionem debito tempore sumere negligant. Contem- 
ptores sunt, qui sceleribus tanlo amore inhaereni, 
quod corpus Domini siunere parvipendani. De pri- 
mis Joan. 6: « Quomodo poiest hic nobis carnem 
< suam eic: • quasi diceret: Non eredimus quod 
possit dare. Sap. & < Ercaverunt impii ; excaecavit 
« enim eos raalitia eorum, et nescierunt Sacramen* 

• (a Dei. > Joan. 3: « Qui incredulus esi filio, 
« non videbit vitam, sed ira Dei manet super eucn. > 
De secundis Matih. 22: « Misit rex servos suos 
« vocqre invitatos ad nupiias, > dieens: • Ecce 
« prandium meum etc . llli auiem negligentes 
« abierunt alii in villam suam, alii in negotiatio- 
« nem suam. » Glos3a, « ln villam ire est terreno 
« labori iinmoderate insistere; in negoiiationera 
« vero, lerrenis lucris nimis inhiare. Tales qui 
« prandium> divini Sacramenti negligunt, quamvis 
« fidem et quaedam opera cariiatis habere videan- 

• tur, tamen nisi poettiteairt, peribunt. > Joan. 6: 
« Nisi manducaveriiis carneiu filii hominis etc. ». 
Snper illud Eph. 3: « Oro ut possitis comprehen*» 
« dere quaesit sublimiias elprofundum, »dicilGlos» 
sa: « Profunda caritatis suni Ecclesiasiica Sacra- 

• menta, quae sunt profunda ct investigabilia, et 

• suut fundamentum caritatis, sine quibus non valet 



« caritas, » idesi exterioric signa caritatis mm vafent 
ad salutem aetcrn<im « sine SacrainenUs ea negli- 
« gentibus. > Num. 9: « Si quis miwdus esi, et 
» in itkiere iwm foerit, > idest oon habet inipe- 
diuieatum jt»iae neccssitaiis, • e| iten fecerii phase, 
« exterminetur anima illa de populis suis, qoia 
« sacrificimn non oblulit Douiino tempore suo, 
« peccatuui suum ipae poriabii. > De lertiis 2 
Paralip. 3(h « Pqrrexerunt cursores cum epistolis 

• ex regis Ezechiae imperio ei prinripotu ejus, in 
« universo israel praedicantes; Reveriimini ad Do- 
« minutn Deum vestrum, et ventte ad sacrificium 
« ejus, » scilicet ad faciendum, phase, idcst ad 
suseipiendum corpas Domini. « Et quidam viri 
« acqtuesoente» consiho venerunt, aliis irrktaitibus 
« atque subsannaotibus eos. » Joan. 3: • Hoc esi judi- 
« cium, quia lux venii in mundum, et dilexerunt 
« boinines magis tenebras quam lueein: erant eniiu 
« eorUkD opera mala; > qiM»i dicat: Justo jucticio 
excommunieantur et condemnantur qui ptus dili- 
gunt peccatis inhaerere, quam se praeparare, et 
Christum suscipere. Canon: « Qui pro sceleribus 
« suts duobus vel tribus annis non commtinicanv, 
« excommuaicandi suat doner poenitemiam aganu > 
Luc. 14: « Nemo virorum illoru n qui vocatt stint, 
« gusiabuni coenam meam. » Seeundum circa bunc 
modtim consideraodum, est magnttuda feheitatis 
bonorum corpus Christi digne sumentiuau Et hoc 
probatur a tribus: ab optimae partis electione, a 
Spiritus Sanett partieipatione, ab ipsius Christi certa 
mhabitauone. Primo probamr felicitas digne com- 
municantium magna ex optimae partis electione: 
quta sicnl Beata Vkrga sibi iribus propositis, scili- 
cet esae maireoK et non virginena, vel esse virginem» 
ei non mairerav vel esse virginon et matreur, ulti- 
mam et optimaiu, seilicet esse matrem ei virginem 
simul elegit; sb inter tre» ntodos corpus Christi 
manducandi elegerunt optimam partem, scilicet 
sacramentaliter ei spiritualiier simui. lianc uhiraam 
partem, scilicet de primo modo comedere sacra- 
mentaliter, et de secundo modo comedere spiriiua- 
liter eligunt; et sic tx utraque parte quod m«»Iius 
est comedunt, et ideo mul^tim felices sunt. Ecclcs. 
2: « Laudavi igiiur laetitiam, quod non esset ho- 
« mmi bonum sub sole, nisl quod comcderct ct 
« biberet atque gauderet; > quasi dicat, Expertus 
sum plurima genera gaudiorum ei delectationum 
earnis et mundi, et haec omnia vanitas, et finis 
eorum moeror et luctus: unde laudavi prae omni- 
bus lactitiam, scilicet veram, idest, testimoaium bo- 
nae conscientiae, et quod non esset homiui sub 
sole, idest tnelius in hoc mundo, nisi quod come- 
deret panem, scilieet qul de caelo descendit^ ei bi* 
beret viaurn quod laetificat cor hominis, seilicef 
sanguinem Domioi. Secundo probatur felioiuis isio- 
rum magna^ a Spiritus Sancti vera participatione. 
Psal. 80: « De petra melle saluravit eos, > qui 
scilicet felices de corpore Christi sugunt dulcedinem 
Spirilus Sancii. Sapien, 12: • Quam suavis est 

• Doinine, spiritus tuus in nobis! > qui scilicet fluit 
in nobis de tuo corpore. Augustinus: « Partici- 
« patione corporis et sanguinis Christi homo vivit 
« non sumens tantum Sacramenium, quod et mali 
« faciuni, sed pertingens usque ad spiritus parti- 
« cipationein, ut in corpore Domini tamquam 

• membrum maneat, et ejtis spiritu vegetetur. • 
Tenio probatur ab ipsius Ghrisli certa inhabitatione. 
Joan* 6: • Qui manducat carnem meam eic > 
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Hilarius: « Accopta carne Domini ei hausto san- 
« guine id eflicilur, ut nos in ipso, et Christus 
« in nobis sii: est enim in nobis Christus per car- 
« nem, dum carnem ejus accipimus, et in eo su- 
« mus. dum se cum hoc quod nos surr.us, in 
« Deo est. » Tertium circa hunc modum consi- 
derandum est ralio remanducationis digne mandu- 
cantium; de qua remanducaiione dicitur quod tales 
manducant ct manducantur. Et hujus ratio est, 
quia dum corpus Domini digne a fidelibus man- 
tlucatur, non ipsutn ut alius cibus in manducantem 
conveniiur; sed e converso illud vere manducans 
in illud spiritualiter mutatur: nam manducantem 
se Dominus sui corporis membrum facit, ei sibi 
incorporans per caritatem unit, et imagini suae 
bonitatis similcm cfficit. 1 Corinth. 10: « Unnm 
« corpus multi sumus, qui de uno pane partici- 
« parnus. » Hera 12: « Vos estis corpus Christiet 
« membra dc membro. • Quod vero manducando 
corpus Christi non in nobis, sed nos in illo con- 
vertimur, triplici similitudine probatur. Prima su- 
mitur de virtute amoris nostri. Haec est enim vis 
amoris, transformari cor amantis in amatum, idest 
amati fortunae prosperae et adversae assimilari. 
Hugo: • Ea vis amoris est, ut talem te esse ne- 
« ccsse sit, quale id esi quod amas; et cui per af- 
« fectum conjungeris, in illius similiiudinem ipsa 
« quodammodo dileclionis societatetransformaris. » 
Cantic. 8: « Pone nie ut signaculum super cor 
« tuum, » super cor tamquam super ceram cali- 
dam, puram ct mollem, aptam suscipere impressam 
imaginein. Super cor ergo calidum amore Dei, 
pururn munditia sui, molle pietate proximi.corpus 
Christi ut sigillum ponitur, non ut ipsum quod 
immutabile est, in nos muteiur, sed nos in ima- 
ginem bonitatis ejus transmutemur. Secunda simi- 
litudo ad idem sumitur de virtute rei majoris. 
Nam si gutta aquae in magnum vas vini fundatur, 
virtute mullitudinis vini aqua ex toto in illtid mu- 
tatur; sed virtus Dominici corporis incffabilis est 
magnitudinis, et nos multum exigui respectu illius. 
Psalm. 146: « Magnus Dominus elc. » Idem « Sub- 
« stantia mea tamquam nihilum ante te: » Isa. 40: 
« Ecce gentes quasi stilla shulae. » Magnitudo 
itaque virtutis et dulcedinis Christi infusa exiguo 
et humili cordi nostro, vincK illud, et a se defice- 
re faciens in illam convertit, ut jam non munda- 
nis hominibus, non nobis ipsis, sed Christo in vo~ 
limtate, sermone, bona conversatione similes simus. 
Psalm. 118: « Defecit in salutare tuum anima. » 
Teriia similitudo ad idem sumitur de virtute rami 
arboris. Haec est enim proprietas surculi bonae ar- 
boris, si trunco inseratur etiam sylvestri, quod na« 
turali virtute praevalens illius amaritudinem in 
suam dulccdinem et nobilitatem converlit, e( similem 
sibi bonum fructum proferre facit; sic corpusChri- 
sti nobis insitum defcctus nostros evacuat, et in 
suam nos bonitatem trahit, ut quales ipse frondes, 
flores et fructus justitiae facit, tales etnospereum 
faciamus. Hinc Spiritus Sanctus dicit Ezechiel. 17: 
• Sumam de medulla cedri sublimis, et de verlice 
« ramorum ejus, et plantabo in montem excelsum, 
« et rumpet in germen, et faciet fructum. • Cedrus 
sublimis est Deus Paier, rami eminentiores anliqui 
patres, verlex ramorum beata Virgo, medulla ce«lri 
aeterna Dei sapientia, pars de ramorum vertice, 
caro sumpta de Virgine. Spiritus ergo sanctus me- 
dullam cedri et partem de sttmmo ramo sumpsif, 
S. 77». Opera omnia. V. 17. 



qdia Christi incarnationem fccit, et hunc quasi sur- 
culum nobilissimum plan'at in monlem cxcelsuui, 
cum fidelibus a terrenis desideriis ad caelestia ele- 
vatis Dominici corporis tribuit Sacramentum. Hinc 
fructus erupit, quia cor fidele propria amaritudine 
relicta viiiorum, virtute corporis Domini similes 
Christo spirituales frondes, flores, fructus virtutum 
et bonorum operuin facit. Hinc dicium est Augu- 
stino: « Cibus sum grandium. » Cant. 2: « Trahe 
« me post te, » me scilicet mutando in te violentia 
meae dilectionis, magnitudine tuae dilectionis, vir- 
tuie firmae insertiotiis, ut non maneat in me ratlix 
amaritudinis; sed praevaleat operando in me virtus 
et dulcedo tuae bonitatis. Gal. 6: • Vivo ego, jam 
« non ego etc. » 

CAPUT XXI. 

De duodecim cffectibus stve fructibus Cot^ris 
Christi con/ra nostroi duodecim languores; et 
primo rf/« quatuor primis. 

• Venite, comedite etc. • Thema speciale, 
« Pater meus usque modo operatur etc. » Joan. 5. 
Aliud. « Allissimus de terra medicinam plasmavit. » 
Eccles. 38. Thema proprium, • Bencdictus fructus 
« ventris tui, » Luc 1. • Ascendam in palmam, » 
idest in crucem, « et apprehendam fructus ejus, • 
Canlic. 7. Sextum principaliter cirea Sacramentum 
Dominici corporis notandum, est eifectus bonilatis 
suae, aive virtus spiritualis. Nam quia parentes pri- 
mi per vetiti a Deo pomi gustum corrupti multas 
infudere miserias sno generi, necessarium fuit me- 
dicamento Salvatoris miseriis subveniri. Circa quod 
sciendum, quod nostrae miseriae sunt tres gene- 
rales; scilicet vincula culpae, defectus gratiae, mor- 
tis plagae. De primo Psal. 118: « Funes peccato- 

• rum circumplexi sunt me: > 2 Paral. 36, in 
oratione Munasse: • Incurvatus sum multo vinculo 
« ferri, • idest peccati. De secundo Psal. 138: 
« Imperfectum meum viderunt etc. » Item Psalm. 
142; « Anima rnea sicut terra sine aqua tibi, » 
idest sterilis sine fluentia gratiarum et germine 
virtutum. De tertio Psal. 17: « Circumdederunt 

• me dolores mortis • Item Psal. 38: • Amore a 
« me plagas tuas: » Job 16: « Inimicus meus ir- 
« ruit in me quasi gigae, concidit me vulnere su 
« per vulnus. » In qtialibet istarum trium mise- 
riarum generalium intelliguntur qualuor mala specia- 
lia, quasi duodecim languores speciales, ad quos cu- 
randos ordinantur duodecim dominici corporis effe- 
ctus, sivefrurtus. Apocal. 22: « Ostendit mihi Angelus 
« lignum vitae afferens fructus duodecim per singulos 
« menses, •idestad curandos nostros duodecim defe- 
cius, sive languores. Psal. 102: « Benedic anima 
« mea Dominum, qui propitialur omnibus iniqui- 
« tatibus (uis etc. » Prima quatuor mala nostra 
sive languores sunt quasi vincula culpae, quibus 
stringtintur antmae: scilicet daemonis teutatio, fo- 
mitis repugnatio, cordis macula, creatoris offensa. 
Contra haec valet fructus Virginis, scilicet corpus 
Salvaioris. De primo ianguore ad Ephes. 6: « In- 
« duile vos armaturam Dei, ut possitis siare ad- 
« versus insidias diaboli: • Eccles. 21: « Multae 
« sunt insidiae dolosi, » scilicet de diversis vitiis, 
« et multis modis tentaf. » 1 Peir. 5: « Vigilate, 
« quia adversarius vester etc. • Glossa, • circuit 
« tamquam hostis, clausos obsidens muros, ex- 

21 
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« plorat an sit aliqua pars murorum minus sla- 

• bilis, cujtis aditu ad anteriora penetret. * Of- 
fert oeulis formas illicitas, et faciles voluptates, ut 
usu destruat castitatem; aures per canora len- 
tat, ut Christianum molliat rigorem; linguam con- 
vitio provocat, manus injuriis lacessentibus ad cae- 
dem instigat, honores terrenos promittit, ut caelestes 
adimat. PsaL 142: • Persecutus est inimicus ani- 
« mam meam. » De secundo Galat. 8: « Caro 

• concupiscit adversus spiritum. • Ad Rom. 7: « Video 
« aliam legem in metnbris meis repugnantem legi 
« mcntis meae. » Auguslinus: « Video aliam legem, 
« idest fomitem peccati in membris meis, tit in oculo 
« ad concupiscendum, in lingua ad maledicendum, 
« in manu ad malefaciendum, et sic de aliis: re- 

• pngnaritem legi mentis meae, • idest legi Dei. 
De tertio, Jcrem. 2: « Si laveris le nitro, tamcn 
« maculaia es in iniquitaiibus tuis coram me: » 
Proverb. 20: « Quis potest dicere, mundum estcor 
« meum, purus sum a pcciato? » Eccles. 7: « Non 
« est homo justus in terra qui faciat bonum et 

• non peccet. • De quarto Deut. 9: « Memento 
« ne obliviscaris quomodo ad iracundiam provoca- 

• veris Dominum Deum tuum. » Et quanto major 
culpa, tanto major contra peccatorem ira divina. 
Zach. 1: • Ego iralus sum parum, ipsi autem 
« adjuverunt in malum. » Augustinus: « Justitia 
« Dei non sinit esse dedecus culpae sine decore 
« vindictae. • Contra haec quatuor mala ordinantur 
qualuor dominici corporis fructus primi, qui nos 
liberant a vinculis culpae: daemonem fugat, fomitem 
refrigerat, maculam cordis mundal, iram Dei placat. 
De primo fructu Tob. 6: « Si cordis particulam 
« super carbones posueris, fumus ejus extricat omne 
« genus daemonum. » Flumen, in quo pisces sunt, 
significat mundum: omnes pisces ejus, diversa ge- 
nera hominum: piscis ille magnus, gentem Judaeo- 
rura: cor piscis, quasi membrum nobilissimum, et 
cx quo vita procedit, beatam Virginem: parlicula 
eordis significat corpus Salvaloris de Virgine sum- 
ptum. Hoc debet super carbones poni, idest fidclibus 
accensis, igne amoris donari: tunc fumus ejus, idest 
vinus spiritualis, fugat tentationcs daemonum. Psal. 
67:« Exurgat Deus, et dissipenlur inimici ejus etc » 
De secundo fructu Psal. cod.: « Selmon mons Dei, 
« mons pinguis. » Mons Dei est Chrislus, Selrnon 
interpretatur umbra. Christus igilur cst umbra no- 
stri refrigerii, quia, ut dicit Glossa, • de corpore 

• Christi manat umhra graiiae, qr.ae nobis defen- 
« saculum est contra incentiva vitiorum, et carnalis 
« concupiscentiae: » unde dicium est de Virgine 
beata: « Virtus Allissimi obumbrabit libi, » idest 
umbram faciel tibi: umbra enim fil de corpore et 
lumine. Lumen est Verbum Dei, corpus caro Chri- 
sti. Accessit lumen corpori, idest Verbum carni. 

• Verbum enim caro factura est. » Dum ergo fi- 
delis corpus Christi sumit, spirituale refrigerium 
percipit quasi de umbra gratiae, quae de ipso fluil. 
Oseae 14: « Ego quasi ros, ei Israel gcrminabit quasi 
« lilium. • De tertio fructu Isa. 6: « Volavit ad 
« me unus de Seraphim, et in manu ejus calculus 
« quem forcipe tulit de altari, et dixit: Ecce tetigi 
« labia tua, et auferelur iniquitas tua, et peccatum 
« tuum mundahitur. » Lapis iste praecisus sumptus 
de aliari, significat corpus Chrisli; et dum eo os 
cordis tangitur, peccatum veniale mundatnr. Gre- 
gorius: « Dominus dedit nobis Sacramentum salutis, 
« ut qui quotidie peccamus, et ille jam mori pro 



« peccato non potest, per hoc remissionem conse~ 

• quamur. » De quarto fructu Prov. 21: « Munus 
« absconditum extinguit iras: » Levit. 2: « Si de 
« craticula fuerit oblatio simila conspersa oleo, tol- 
« let memoriale de ipso, et adolebit super altare 
« in odorem suavitatis Domino. » Panis in craiicula 
coctus et oblatus, et aspersus oleo, Christus in cruce 
pro nobis passus. et totus unctus Spiritu Sancto. 
Hujus sacrificii memoriale est hostia, quae oflertur 
in memoriam passionis dominicae. Haec debet et 
super altari adoleri, idesl, accendi, quia in corde 
fideli cum firvore desiderii et devotionis suscipi. 
Hic odor suavitalis est Domino, idest lam gratus 
Deo, ut ob ejus gratiam remiltat iram suam, et nos 
sibi reconciliet, et ad aeternam pacem pcrducat. 
Amen. 

CAPUT XXII, 

De quatuor fruclibus secunilis. 

« Venite, comedite etc. » Secunda quatuor mala 
nostra, sive languores, sunt quatuor defectus gra- 
tiae, quibus multae laborant animae: scilicet defe- 
ctus in cognitione sui, in dilectione proximi, in 
sapore spirituali, in consumationc boni. Conira haec 
valet fructus ventris Virginis, corpus Salvatoris. De 
prirao languore, Genes. 1: « Tencbrae erant super 
« faciem abyssi: » quia ab antiquo cor hominis 
obvolutum fuit ignorantia sui. Jerem. 1 4: « Pravum 
« est cor hominis et inscrutabile, quis cognoscet 
« illud? » Psal. 18: • Delicta quis intelligit? » etc. 
quibus scilicet vel alios peccare feci, vel aliorurn 
peccatis consensi. Matth. 7: « Quid vides festucam 
« in ocufo fratris tui, et trabem in oculo tuo non 
« vides? » De secundo Matth. 25: « Quoniam supera- 
« bundavit iniquitas, refrigescet caritas multorum: • 
Eccles. 43: « Frigidus vcntus Aquilo flavit, et 

• gelavit cryslallus ex aqua. » Defectus amoris 
probatur ad exterioribus signis. 1 Jonn, 3: « Qui 
« habuerit subsiantiam hujus mundiet viderit fra- 
« trem suum necessitatem palientem, et clauserit 
« viscera sua ab eo, quomodo carilas Dei manet in 
« eo? » Jerem. 9: « Lnusquisque a proximo suo se 
« custodiat, et in omni fratre suo non habeat fi- 
« duciam: quia omnis frater supplantans supplan- 
« labii, et omnis amicus fraudulenter incedet, et 
« vir fratrem deridebit, et verilatem non loqueiur. » 
Prov. 10: « Pondus et pondus, mensura et mensu- 
« ra: uirumque abominabileest apud Deum. » Glossa: 
« Divcrsum pondus et diversam mensuram habet 
« in domo sua, ut aliler sibi, aliter proximo me- 
« tiatur, qui in suis seroper actibus qnae laudentur, 

• in proximi quae vituperentur quaerit; sed qui in 
« temporalibus sibi majorem, proximo minoremmen- 
« suram dare studet, quia defecium dilectionis ha- 
« het, Deo displiret: similiter est de eo qui malo 
« verbo vcl facto proximum contristatur, laedit 
« vel daranificat. » Dc tertio Jerem. 51: « Omnis 
« qui comederit uvam acerbam, obslupescent denies 
« ejus: » Gregorius: « Quid est uva acerba, nisi 
« peccatum? Uva quippe acerba est fructus ante 
« tempus. Quisquis enim praesentis vitac delecta- 

• tionibus satiari desiderat, quasi fructus ante tem- 
« pus comcdere festinat. Sed qui uvam acerbam 
« cornedil, denlesejusobstupescunt: quia qui prae- 
« sentis vitae et mundi delectationibus pascitur, 

• interni sensus ejus ligantur, ul jam spiritualia 
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« sapere nequeant. » Hoc figuratum est INum. II, 
in populo Israel qui in Aegypto carnibus cum allio et 
cepis satiatus fucrat, et post in deserio talia con- 
cupiscens, panem caelestem, scilicet manna dulcis- 
simum cum nausea respuebat. 1 Corinth. 2: « Ani- 
<* malis houio non pcrcipit ca qttae sunt Dei. • 
Augustinus: « Animalis dicitur carnalis homo qui 
« fertur dissoluta lascivia animac suae. » De quarto 
Gal. 3: • Sic stulti facli estis, ut cum spiritu cae- 

• peritis, nunc carne consummemini. » Prover. 2: 
« Relinquunt iter rectum, et ambulant per vias 
« tenebrosas. » Luc. 8: • Qui supra petram, hi sunt 
« qui cum audiunt verbum, cum gaudio suscipiunt, 
« sed radicem non habent, » scilicet stabilitatem 
firmae voluntatis, « quiaad tempus credunt etc. »Can. 
7: « Mane surgamus, et videamus si floruerit vinea 

• flores fructum pariunf. • Glossa: Non est intuendum 
si vinea floret, sed si flores ad partum fructuum con- 
valescunt: quia scilicet non est mirum si quis bona 
inchoat, sed valde mirabile est si intenlione bona 
in bono opere perseverat. Contra haec quatuor ma- 
la ordinantur quatuor secundi fructus corporis Do- 
roini, qui nos hic in gratia perficiunt. fotellecttim 
enim ad se cognoscendum illuminat, voluntatem 
sive aflfectum in dilectione Dei inflammal, meuio- 
riam spirituali dulcedine delectat, totum hominem 
in bono confirmat. De primo fructu Prov. 24: 
« Comede fili, mel, quia bonum est. • Mel est sa- 
pientia Dei increata in cibum dulcem nobis prae- 
parata. Hoc bonum est ad spiritualem medicinam 
quia illuminat mentem. I Reg. 14: « Vidistis quia 
« illuminali sunt oculi mei, eo quod gustaverim 
« paululum de melle? » Isa. 7: « Butyrum et mel 
« manducabit ou.nis qui relictus fuerit, ut sciat 
« reprobare malum et eligere bonum. » Psal. 26: 
« Dominus illuminatio mea: accedite ad eum, et 
« illuminamini, • scilicet ad cognitionem vestri. De 
secundo fructu dicitur lsa. 6, quod Angelus tulit 
calculum de allari, et tctigit os Isaiae. Calculus est 
carbunculus, sic dictus, quia ignitus ut carbo: et 
significat corpus Domini de altari sumptum, et ca- 
ritate inflammatum, quia accendit amore corda fi- 
delium. De tertio Psal. 55: • Gustate et videte, 

• quoniam suavis etc. » Eccles. 49: « Memoria 

• Josiaein compositione odoris facta opus pigmen- 
« tarii in omni ore, quasi mel indulcabitur. • Josias 
qui interpretatur fortitudo Domini, significat Chri- 
stum, dicit Glossa: « Memoria Christi, idest Sacra- 
« mcntum corporis ejus, quod in memoriam sui 
« jussit consecrat i, opus est odoriferum veri pigmen- 

• larii, idest Spiritus Sancti, qui illud composuit 
« de pretiosissimis speciebus, scilicel de carne vir- 
« ginali et sapienlia Dei. Ilic quasi mel in ore 
« cordis indulcoratur, si virtus ejus in salutem 
« humani gcneris pie cogitatur. • Caut. 2: « Sub 

• umbra illius quem desidcrabam scdi. » Primo 
fidelis anima Christum desiderans aestuat spirilu 
et siti. Secundo umbram desiderii in spe fructum 
obtinendi sentit. Teriio scdct, exspectat, orat ut se 
totum ad ipsam rcficiendam et vivificandam fructus 
infundat. Quarto infusam ejus dulcedinem suaviter 
gustat. Nota. Scd dicerct aliquis, Ecce saepius ut 
possum me praeparo, corpus Domini sumo, sed 
uihil sentio solatii spiriltialis dulcedinis. Respondeo. 
Cibus iste, sive fructus, medicina est hominis. Unde 
sicut n.edicus peritusquandoque quibusdam dat me- 
dicinam dulcem palato corporis, et quandoquenon 
sic, scd dulcem palato mentis, quae quamvis non 



gutturi, tamen bene sapit rationi, pro eo quod sa» 
uam mentem delectat; sic Dominus dat suis fidcli- 
bus dulce semper corpus: sed dulcedinem suam 
alio modo istis, alio istis, prout cuilibet expedire 
novit. Hinc est, quod quidatn dulcedinem istam 
sapiunt per alfectum, et ardcntiori delectanlur de- 
votionc; et alii eamdem dulcedinem sapiunt per 
pium intellectum, et sufficienti reficiuutur utilitate 
in eo quod credunt et intelligunt per hunc cibum 
sanctum veratn vitam obtinere. Igitur quamvis nou 
sapis dulcedinem Domini primo modo, idest per 
aflectum firmae devolionis; sapis tamen secundo 
modo, scilicet per intelleclum multae utiliiatis. De 
primo Isa. 53: « Audite audientes me, ei comedite 
« bonum. • AmbrosiUs: • Panis candidisjime ha- 
« bens omne delectamentum, et omnis saporis sua- 
« vitatem, qui nos semper refieit, comcdat cor 
« meum et dulcedinem saporis etc. Panis dulcis- 
« sime sana panis etc. ut sentiat suavitatem amoiis 
« tui. Sana illud etc. »De secundo est illud,« Fructus 
« ejtts dulcis gutturi mco, » idest piae et fideli 
menti, quae credit et intelligit hunc cibuni sanctum 
sibi esse utilissimum. Glossa: « Dulcis fructus gut 
« turi cordis, quia in eo intelligit causam vitae, 
« dum etiam corporaliter percipit. • Haec dulcedo 
valet contra tria mala quae sunt in mundo. Require 
supra sermone 19: « Poslmodum de quarto fru- 
« ctu. • Psal. 105: «Paniscor hominis confirmet, • 
quia scilicet corpus Chrisli fideles suos in bona vita 
confirmat et confortat. Finaliter 5 Reg. 19: • Co- 
« medil Elias panem quem Angelus ministravit etc. • 
Oreb interpretatur mensa. Mons ergo isle ett mons 
mensac Dei, et significat satietatem caelestis gloriae. 
Panis itaque corporis Christi conforlct no3 in vita 
bona et bono opere quadraginta diebus el noctibus, 
idest toto tempore praesentis poenitentiae usque ad 
montem et mensam Dei, idest quousque veniamus 
ad altitudinem securitatis, et satietatem dulcedinis 
aelernae gloriae. De his quatuor fructibus simul p?r 
figuram dicilur 4 Reg. 4: « Eliseus incubuit super 
« puerum, posuitque os suum super os ejus, et 
« oculos super oculos ejus, et manus super manus 
« ejus, et calefacta est caro pueri. • Per puerum 
fidelis anima, per Eliseum Dominus significatur, 
qui sicut sigillum cerae, sic se conjungit animae, 
oculos suos super oculos ejus ponit, quia intellectum 
illuminat; carnem calefacit, quia affectum caritate 
inflammat: os supcr os ponit, quia gustum memo- 
riae dulcedinc spirituali delectat: manus super ma- 
nus ponit, quia in bono odore usqtie in finem 
conservat, et sic totum hominem perficit, ut ad 
vitam aeternam perducat. Amcn. 

CAPUT XXIII. 

De quatuor fructibus tcrtiis 

« Venite, comedite. » Vel similia de eflectu. 
Tertia quatuor mala nostra, sive languores, sunt 
quasi morlis plasae, quibus multae gravantur ani- 
mae: scilicet debitum mortis aeiernae, defluxus 
bonae vitae, exilium mundanae miseriae, incineratio 
corporalis materiae. Contra haec valetfruclus Virginis, 
corpus Salvatoris. Deprimo languoread Rom. 6: « Ego 
« carnalishon o, venumdatussubpeccato.»Primi enim 
parentcs vendiderunt seel suam progeniem ad perpe- 
tuam servitutem diaboli, quod est ad aeternam 
mortem pro modica delectatione peccati. Genes. 2: 
« De ligno scientiae boni et mali ne comedas. in 



Digitized by 



Google 



m 



DE SACRAMENTO ALTARIS 



• quacumque enim die comederis ex eo, morte 

• morieris, » idest te ei posteriiatem tuam ad 
acternam morteni obligabis: ad Roman. 6: « Per 
« unum hominem peccatum in hunc mundum in- 
« iravit, et per peccatuin mors. » Mors, idest cer- 
titudo moriis temporalis, et debilum aelcmae morlis, 
nisi subveniret redemptio Salvatoris. Ephes. 2: 
« Eramus nalura filii irae, sicut et ceteri debitores 
« aeternae mortis. » l)e sccundo 1'sal. 101: « Dies 

• mei sicut umbra declinaverunt. * Item Psal. 11: 
« Salvummefac Domine, quoniam defecit sanctus; » 
Genes. 44: « Dies peregrinationis meae centum 
« triginia annornm sunl parvi et mali, et non 
« pervenerunt ad dies patrum meorum. » Item 
Genes. 6: « Sensus et cogiialio humani cordis ad 
« roalum prona sunt ab adolescentia sua, » De 
tertio Genes. 3: « Emisit Dominus Adam de para- 
« diso voluplatis, ut operaretur terram. » Psaltn. 
119: « Heu mihi, qoia incolatus meus etc. » Ad 
Hebr. 11: « Juxta Gdem defuncti sunt omnes non 
« acccptis repromissionibus, sed a longe eas aspi- 
« cientes, et salulantes, et confitentes, qtiia pere- 
« grini ei hospites sunt super terram. » Qui eniin 
hoc dicunt, significant se palriam inquirere: et 
siquidem illius meminissent de qua exierani, ha- 
bebant uiique tempus revertendi; nunc autem ap- 
petunt meliorem, idest, caelestem. Ilinc flens canit 
Ecclesia, « Salve Regina misericordiae. » Glossa 
super Canon. Jacobi: « Ne indignemini, si mali in 
« mundo florent, si vos patimini; quia non est 
« Christianae dignitatis in temporalibus exaltari, 
« sed deprimi potius: mali enim nihil habenl in 

• caelo; vos nihil in mundo. tnde spe illius boni 
« ad quod tenditis, quicquid in via contingal, gau- 
« dere debetis. » De quarto Genes. 5: « In sudore 
« vullus tui vesceris pane tuo, donec revcrtaris in 
« terram de qua assumptus es, quia pulvis es, et 
« in pulverem reverteris. » Job 4: « Memento, 
« quaeso, quod sicut lutum feceris me. » Eccles. 
14: « Omnis caro foenum, ct sicut folium in ar- 
« bore viridi. » Glossa: « Sicut foenum in tcrra, 
« ei foliuin in arbore crescit, virescit, marcescii, 

• arescit, et dejicilur; iia caro nostra. » Conira 
haec quatuor roala ordinantur quatuor circumstan- 
liae fructus Dominici corporis, quae salvanl nos a 
plagis morlis. Ab aelerna enim morte liberat, me- 
rita bonae vitae multiplicai, ad patriam vitae de- 
ducii, ad aeternam vitam corpus resuscitat. De primo 
fructu Joan. 6: « Ego sum panis vitae: patres vc- 
« stri manducaverunt manna, et mortui sunt. Hic 
« est panis de caelo descendens, ut si quis ex 
« ipso manducaverit, non moriatur; » quia scilicel 
non solum ab aelerna morie, quae est in inferno, 
sed eiiam ab illa quae fuil in limbo, virtule cor- 
poris Christi liberatur. Et insuper haec brevis mors 
corporis in vitam aeternam, quae est in caelo, ei- 
dem commutatur. Oseae 13: • De manu mortis 
« liberabo populum meum. » De secundo fructu, 
Joan. 6: • Pauis quem ego dabo, caro mea est pro 
« mundi vita, » q »ia pro multiplicandis meritis 
bonae vitae. Sicut enim puer parvuhis per ctbum 
corporalem crescit magnitudine, robore, et decore; 
sic fidelis per cibum spiritualem proficit meritis 
bonae vitae. Joan. 10: « Ego sum pastor bonus: 
et infra: « Ego veni ut vitam habeant, et abun- 
« dantius habeant. » Psal. 137: « Multiplicabis 
« in anima mea virtutem. » Joan. 14: « Qui ma- 
« net in me, et cgo in eo e(c. • De tertio fructu 



Joan. 6: « Ego sum panis vivus etc. » idest re- 
ducam eum de exilio praeseniis miseriae ad cae- 
Ium. AmbroMUs: « Dominici corporis figura prae- 
« cessit, quando Dominus in deserto patribus manna 
« pluil; qitta sicut ille panis populura perdesertuin 
« ail terrain promissionis duxit, haec esca caelestis 
« fideles hujus saeculi deserium transeuntes in 
« caelum subvehii. Unde recte vialicuiu appellatur, 
« quia in via reficiens in palriam usque perducit. » 
Jeretn. 12: « Reducam virtim ad hereditatem 
« suam. • Proverb. 3: « Lignum vitae est his qui 

• apprehenderini e;im. * Glossa, « sicut in Para- 
« diso fuit lignuui vitae, iia per sapienliam Dei, 
« quae est Christus vivificatur Eeclesia, eujus nunc 
« Sacramento corporis et sanguinis vitae aeternae 
« accepit pignus. » Si ergo corpus Christi sum- 
ptum pignus est viiae aeternae, et pignus non di- 
mittilur donec id pro quo impignoratur accipitur, 
profecio per hoc ad vitani aeternam perducimur, 
De quarto fructu, Joan. 6: « Qui manducat car- 
« nem meam, el bibit ineum sanguiuem etc. » 
usque in « novissimo die. » Verum enim hominem 
resuscitabk» 1 Corinth. 1 5: • Sicut per unum hominem 
« mors, » scilicet oinnium, « ita per unum ho- 
« minem, » scilicet Chrislum, « resurrectio mor- 
« tuorum. » Sed hoc valde dissimilc: unde sequitur: 
« Omnes quidem resurgemus, scd non omnes im- 
« mulabimur: » ad Rom. 14: « Omnes slabi- 
« mus ante tribunal Chrisii etc. » 1 Corinth. 
15: « Omnes nos manifestari oportet ame iri- 
« bunal Christi, ut referat unusquisque propria 
« corporis, prout gessit, sive bonuin sive malum; 

• sed non omnes immutabimur » quia soli clecti 
propter corporis Christi panicipationem, scilicel 
sacramentalem, vel spiritualem, surgent sole pul- 
ehriores: reprobi vero resurgeut infirmi et defor- 
mes. Daniel. 12: • Qui dormiunl in tcrrae pulvere, 
« cvigilabunt, alii in vitam aeternam, qui et ful- 
« gebunt quasi splendor firmamenti: et alii in 
« opprobrium, • ut vivant semper: quos scilicet, 
u( diciiur Isa. 13: « Torsiones et dolores ut par- 

• lurientes tenebuni, et facies combustae vultus 
« eorum. » Quale semen est quod cadit in lerra, 
talis fructus surgit de terra. Similiter qualis est 
vita tua dum morieris, lalis erit tempore suo re- 
surrectio tua* Seminatur zizania, et surgit ex ea 
deformis et odibilis herba: seminaiur triticum, re- 
surgit frumeutum pulchrum. Haec figurata sunt, 
Gen. 14, in somnio regis: « Septem spieae pullu- 
« labant in cuhno uno plenae atque pulchernmae, 
« et sepicm aliae de stipula oriebantur tenues et 
« percussae uredine, » idest vento urenie, qui sci- 
licet eas infirmavit et denigravit. Septem spicae 
deformes signant omnes reprobos cum magna de- 
formitatc in judicio apparenies; septem pulcherri- 
mae, omnes electos cum gloriosis corporibus rc- 
surgentes. De primo Nahum 3: • Ecce ego ad te 
« malefica, • idesl universitas (lamnalorum, « dicit 

• Dominus et revelabo pudenda tua in facie tua, 
« el onendam genti nuditatem tuam, et regibus 
« ignominiam luam. » De secundo Phil. 3: « Sal- 
« vatorem expeclamus eic. » 1 Corinth. 15: « Se- 
« minatur corpus corruptibile, surget incorrupii- 
« bile: seminalur in infirmitaie, surget in gloria: 
« seminalur corpus animale, stirgct spirituale; se- 
« minatur in iguohiliiate, surget in gloria. » Amen. 
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CAPUT XXIV. 

De tribus effectibus principalibus. 

« Veniie, comedite elc. > vel alia similia de 
effectu vel fructu. Sacrosanctum corpus Domini 
tres habet effecius principales. Primus est pecca- 
torum destructio. Secundus bonorum spirilualium 
largitio vel augmentatio. Tertius animarum confor- 
taiio, vel vitae aeternae collatio. De primo Dan. 2: 
« Videbam donec abscisus est de monte lapis sine 
« manibus, et percussit staluam, » idest tigmenla 
peccatorum, « ei comminuit eam. • 1 Joan. 3: 

• In hoc apparuit filius Dei, ut dissolvat opera 
« diaboli. » De secundo Prov. *2: « Qui bonus est, 
« hauriet sibi gratiam a Domino, quia ipse fons to- 
« tius graliae. »Eccle. 24:« In meomnis gratia vnae 
« est, » usque «ad meomnes«,De lertio Psal. 103: 

• Panis cor hominis confirmat. » Genes. 18: « Po- 
« nam bucellam panis, et confortate cor vestrum. » 
Primus effectus principalis corporis Christi est de- 
struciio peccatorunu et hoc ad tria: ad dealbandum 
maculam cordis, ad miiigandum stimulum carnis, 
ad resisiendum eogitationibus pravis. De priino 
Psalm. 67: « ISivedealbabuntur in Selmon. » Selmon 
mons Dei est, et inierprelatur umbra t et sicutdicit 
Glo>sa, « Corpus Christi significat; quia sicut umbra 
« fit de lumine et corpore, ita in corporc Christi 
« est lumen divinitaiis et caro humanitatis. » In 
hoc monte umbroso super nivem dealbabuntur fi- 
deles, quia virtuie corporis Christi incomparahili- 
ter a macula peccatorum emundantur. Isa. 43: « Ego 
« sum ipse qui deleo iniquitates tuas propterme. » 
De secundo Exod. 17: • Mane ros jacuit in simi- 
« litudincm pruinae super terram. » Glossa: « l'a- 
« nis caeleslis in similitudinem roris et pruinae 

• semper apparebat, quia corpus Christi a fervore 

• peccatorum refrigerai. » Psaim. 88: ■ Tu domi- 

• naris potestaii maris. » Mare significat multas 
miserias hominis, molus flucluum siimulum carnis. 
De tertio Cant. 1: « Fasciculus myrrhae dilcctus 

• meus mihi. * Myrrha servat corporaa vermibus 
incorrupta; sic corpus Chrisli corda fidelium a pra- 
vis cogilationibus illaesa: quia cum dileclum Do- 
minum suscipimus, si fasciculum myrrbae, idest ama- 
ritudinem passionis c/is pia mcnte cogitamus, vermes 
malarum cogitalionum u nobis repellimus.Secundus 
effectusprincipalisest bonorum spiritualium augmen- 
tatio:ethoc ad uia: ad decorem caslitatis, ad fervorem 
caritatis, ad saporem suaviialis. De primo Daniel. 1: 

• Apparuerunt vuhuseoruui incliores praeo.inibus 
« pueris qui vescebanlur cibo regio. • Glossa: 
« Vultus eorum quos panis saiiabat, qui de caelo 

• descendii, apparuerunl meliores, decore scilicet 
« castitatis ». Unde et pueri illi casti fuerunl. Cantic. 
7: « Quam pulchra es et decora carissima in de- 
« litiis! » Sicut enim bonum nutrimentum faeil 
ad decorem corporis, sic delitiae cibi spiriiualis ad 
pulchritudinem casiilaiis. Ezechiel. 36: « Similam 
« et mel et oleum comedisti, et decora facia es 
« vehememer. » De secundo Eccle. 32: « Gemmula 
« carbunculi in or lamento auri. » Glossa: « Ar- 
« deniium gemmarum principaium tenet carbun- 

• culus, sic dictus, quia ignitus, ut carbo. Signifi- 

• cal autem corpus Christi, quod cor aecipientis 
« et ornat castitate, et inflammaleariiaie. » Psalm. 
49: « Ignis a facie ejus exarsii, carbones ctc. • 



Hinc 4 Reg. 4: « Eliseus incumbens incurvavit 
« se super puerum, et calefact.a est caro pueri. » 
De tertio Genes. 49: « Aser pinguis panis prae- 
c bens delilias regibus. » Sapient. 16: • Angelorum 
« esca nutrivisti populum tuum, et panem de caelo 
« praestiiisti illis, omne delectamentum in se ha- 
« bentem, et omnis saporis suavitatem: substantiam 
« enim tuam et dulcedinem, quam in filios habes, 
« osiendebas. • Cantic. 8: « Comedi favum cum 
« melle meo, » idest dulcedinem carnis Christt 
cum dulcedine divinilatis: « bibi vinum cum lacle 
« meo, » idest dulcedinem sanguinis Chrisli cum 
dulcedine spiritualis consolationis. Tertius effectus 
principalis est animarum confortalio: et hoc ad tria: 
ad debellandum daemonia, ad suslinendum adversa, 
ad operandum bona. De primo 1 Reg. 30: « In- 
« venerunt viri David virum Aegypliuin in agro, 

• et adduxerunt eum ad David, dedcruntque ei 

• panem ut comederet, et refocillatus est, et ad* 
« duxit David ad lairunculos, et percussit eos. » 
Vir Aegypiius significat peccatorem, quem praedica- 
lores adducunt ad Chrisiuin pcr conversionem; qui 
pane Dominici corporis conforiaius fil dux exerciius 
Christi ad debellandos daemones. Ephes. 6: ■ Con- 
« fortamini in Domino, et in poieniia virtutis ejus, 
« ut possitis stare advcrsus insidias diaboli. » 1 
Reg. 7: « Facfum est autem cum offerret Samuel 
« agnum in holocaustum, exterruit Dominus Phili- 
c sliim, et caesi sunt a filiis Israel. » De secundo 
3 Reg. 22: • Mille virum jusium in carcerem, et 
« suslenta eum pane tribulaiionis. » In carcerem 
mittitur, qui in hoc muiido adversa patitur. Panis 
tribulationis quo sustenlatur, est panis vitae aeter- 
nae, quo ad sustinenda adversa confortatur. Act. 
24, dicit Apostolus existeniibus in periculo maris: 
« Rogo vos accipere cibum pro salute vestra: ct 
« omnes sumpserunt cibum confortati, et unimae- 

• qniores facii sunt. » Ad Philip. 3: « Omnia pos- 

• sum in eo qui me confortai. • De lertio Prov. 
ult.: « Muiier fortis de nocie surrexit, dedilque 
« praedam domesticis suis, et cibaria ancillis suis. » 
Mulier forlis est Ecclesia de gentibus: haec de nocte 
surrexit, quia per auditum verbi de tenebris pec- 
catorum ad Christum se convcrtil: praedarn dome- 
sticis, et cibaria ancillis dedit, quia Sacramenta 
Judaeae missa, quae suscipere noluit, haec cum 
omni desidcrio rapuit, et de eis familiam suam, 
idest fideles pavit. Et hoc ut eos ad tria bona con- 

I fortarei: ad opera misericordiarum, ad lucrum ani- 
marum, ad emptioncm caeleslium diviliarum. Unde 
8equitur post praedictum cibmn: « Consideravit 
« agrum, et emit cum: de fruclu manuum suarum 

• plantavit vineam. » Primum notalur per fructum 
tnanuum: secundum per planiationem vineae: ter- 
tium per emptum agrum. Primo confortamur cibo 
Domini ad opus bonum. Eccl. 33: « Cibaria ei virga 
« et onus asino, panis et disciplina et opus servo. » 
Sicut pabulum confortat asinum adonera portanda, 
sic panis caelestis servnm Dei ad opera bona per- 
licienda. 2Tim. 1: • Gratiasago ei qui me confortat 
« in Chrislo Jesu. » Qui enim vere considerat in hoc 
Sacramento immensam circa se Dei liberalitatem, 
valde confortat eum ad proximi pietaiem. Secundo 
confortamur ad lucrum animarum, ibid.: « Vas ele- 

• ctionis est mihi iste.... nomen meum » scilicetJe- 
sum Christum, quasi caelesieoleum ad sanitatem ani- 
marum. Cant. 2: « Oleum effusum nomen tuum. » De 
corde Christi pleno fluit olcum gratiae ad salutem 
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animae. Tertio confortamur ad empiionem bonorum 
caelestium. Hinc supra dicium est, quod mulier 
fortis post cibum consideravit agrum et emii eum, 
virtutibus scilicet, et bonis operibus. Jer. 52: « Agri 

• pretio ernenlur, et scribentur in libro, el impri- 
« metur signum, el tesiis adbibebilur. » Agri cae- 
lestis hereditatis emcniur pecunia virtutum et bo- 
norum operum, et scribentur tam agri quara em- 
ptores in libro vitae, et imprimentur in corde 
emptoris, signum scilicet crucis Christi, et lumen 
imaginis Dei pro certo pignorc, et adhibebitur testis, 
quia in die judicii coram omnibus leslis erit Do 
minus, quod vere emisii regnum caelorum pretio 
bonorum operum. Vel tertius effectus principalis 
dici potest vitae aeternae collatio. Joan. 6: • Si quis 
« manducaverit ex hoc pane, vivet in aeternum. » 
Et hoc in tribus: in omnium delitiarum praepara- 
tio.e, in omnium desideriorum impletione, in om- 
nium bonorum secura et aelerna fruilione. Require 
hoc in sermone decimo, in fine. 

CAPUT XXV. 

l>e effectipus Corporis Chrisli sumplis ex tribus 
ejus vocabulis. 

• Venite, come lite etc. • Vel alia ut supra, vel 
similia de effectu, vel de nominibus corporis Chri- 
sii. Effectus Dominici corporis possunt sumiex tribus 
nominibus, quae solent eidem adscribi. Nominatur 
enim quandoque verus panis, quandoqueSacramen- 
tum abaris, qnandoque Sacramentum caritatis. De 
primo Joan. 6: « Pater meus dat vobis de caelo 

• panem verum. » Desecundo Malach. 3: « Place- 
« bit Deo sacrificium Juda et Jerusalem. • De terlio 
1 Timoth. 5: • Magnum esl pietalis Sacramentum, 
« quod manifestum esl in carne, • per partum 
Virginis: • praedicatum est in genlibus » a sanctis 
Apostolis « credilum est mundo, » idest concessum 
fidelibus in cibum salutis. Unde recte dicilur Sa- 
cramentum cariiatis. Primo corpus Domini nomina- 
tur panis verus: et secundum hoc habet tres effe- 
cius. Sicut enim panis tria bona praecipue confert 
corpori, idest satiat, confortat, vitam conservat; sie 
panis iste satiat spiritum ad fastidium mundi facien- 
dum, conforlat animum ad malum culpae devincen- 
dum, conservat vilam ad Deum semper laudandum. 
De primo Psalm. 151: « Pauperes ejus saturabo 
« panibus. » Complenda: « Satiasti, Domine, fami- 

• liam tuam muneribus sacris, » et hoc ad fastidiura 
mundi faciendum. Proverb. 22: « Anima saturata 
« calcabit favum. » Gregorius: • Gustato spiritu 

• desipit omnis caro. » De secundo Psalm. 105: 
« Panis cor hominis confirmet » ad malum scilicet 
culpae devincendum: quia (jui carent corroboratione 
hujus panis, vincuntur a vitiis. 4 Reg. 25: « Rex 
« Babylonis et exercitus ejus obsedit Jerusalem, et 

• non erat panis populo terrae, et omnes viri bel- 

• latores nocle fugerunt ad hortum regis, » idest 
ad delitias carnis, « ei ad campestria solitudinis, » 
idest ad viam latam, quae ducit ad mortem. De 
tertio Eccle. 54: • Panis egentium, viia pau- 

• peris est. » Joan. 6: • Ego sum panis vivus 
« qui de caelo dcscendit. Ego vivo propter Pa- 
« trem: el q<ii manducat me, vivet propter me: » 
et haec est vi;a ad Deum semper laudandum. Psal. 
145: • Lauda anima mea Dominum etc. » De 
his snpra sermone 9. Secundo corpus Domini no 



minalur Sacramentum altaris, et secundum hoc 
habet triplicem effectum: scilicel in triplici statu 
fidelium: idest in hoc mundo, in caelo, in purga- 
torio. In statu mundi peccata relaxit, in statu pur- 
gaiorii poenam alleviat, in stalu caeli gloriam aug- 
mentat. De primo, scilicet statu, Leviiic. 5: « Aoima 
« quae peccaverit per ignoraniiam, offeret arieiem 

• immaculatum, • scilicet Chrisium, sine quo non 
fit remissio. Nihil prodesl capram, ide<t austeritalem 
poenitentiae immolare, nisi studueritis in Christi 
immolalione plenam fiduciam habere. Joan. 1: « Ecce 
« Agnus Dei, ecceetc. » Paschasius: « Licct omnia 
« peccata in baptismo sint donata, infirmitas tamen 
« peccati, idest fomes in carne remanel. » Et quia 
ex hoc quod quolidie labimur, saltem in venialibus, 
idco Chrislus pro nobis quotidie immolatur, ul qui 
semel in moriendo mortem devicit, quotidie recidiva 
delictorum per haec Sacramenta relaxet. Ambrosius: 
« Sicut quod ubique offerlur unum est corpus, ita 
« et unum est sacrificium. Christus semel in cruce 
« hosliam pro omnibus obtulit: ipsam offerimus 
« et nunc: sed quod nos agimus, recordalio est 
« sacrificii illius: nec causa suae infirmitatis repe- 
« titur, sed nostrae, quia quotidie peccamus. » De 
secundo Levitic. 17: « Dedi vobis sanguinem, ut su- 
« per allari meo expietis pro animabus vestris. » 
In hoc figuratum esl, quod sacrificium carnis et 
sanguinis Christi valet animabus in poena purgato- 
rii. Hic scicndum quod tres turmac animarum sunt 
decedentium. Prima peccaniium, secunda poeniten- 
tium, tertia innocentium. Primam sacrificium non 
adjuvat: secundam poena alleviat: tertiam sine poena 
ad caelum sublevat De primo 1 Reg. 3: « Juravi 
« Eli, quod non expietur domus ejus viclimis et 
« muneribus in aetcrnum. » Domus ejus, idest, 
omnium in peccatis presistenlium. Jerem. 7: « Quia 

• locutus sum ad vos, et non audislis: et vocavi 

• vos, et non respondistis, projiciam vos a facre 
« mea, • idest ab omni bono quod est in caelo 
et in terra. « Tu ergo noli orarc pro populo hoc, 

• nec assumas pro cis laudem, • idest, sacrificium 
laudis,« et nonobsislas mihi, quia non exaudiam te. » 
Proverb. 7: « Qui adulter est, » idest amans et 
adhaerens creaturae ukra mensuram juslitiae, « per- 
« det animam suam, quia zelus et fnror viri non 
« parcet in die vindictae: nec acquiescet cujusquam 
« precibus, nec suscipiet pro redemptione dona 
« plurima, quasi pretiosissimum Christi sacrificium. » 
De secnndo est illud supradictum: « Dedi vobis 
« sanguinem, ut super altari meo expietis pro ani- 
« mabus. » Sanguinem, idest sacrificium corporis 
el sanguinis Christi: Sanguinis pro corpore simul 
et sanguine; pars pro lolo; et quia sanguis in altari 
non cst sine corpore, nec corpus sine sanguine. 
Pro animabus, scilicet quae sunt in purgatorio: 
Augustinus: « Oralionibus et eleemosynis sanctae 
« Ecclesiae, el sacrificio salutari non est dubium 
« defunctorum animas relcvari, ut cum eis miseri- 
« cordius agatur a Domino, quam eorum peccata 
« meruerunt iri hoc mundo. » Zachar. 15: « Par- 
« tes duae in terra dispergentur et defieient, • 
idest infidelcs et mali Christiani damnabuntur , 

• et terlia pars relinquetur in ea, » idest poeni- 
tenies: • et ducam tertiam partem per ignem, • 
idest animas poenitentium per purgaiorium: « et 
« uram eos sicut uritur argentum, et probabo eos 
« sicut probatur aurum : ipse iuvocabit nomen 

• meum, et exaudiam eum. » Ipse, scilicet populus 
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Christianus in terra relictus, invocabitme orationi- 
bus et eleemosynis et sacrificio altaris pro parte 
ducta per ignem, idest pro animabus quae sunt in 
purgatorio; et exaudiam eum, alleviando scilicet 
poenam illorum, et abbreviando. De tertio Prov. 31: 
« Munus absconditum extinguit iras, » iras scilicet 
Dei, idesi poenas purgatorii quantum ad animas 
innocentes: el in praesenti tribulationibus et flagej- 
lis salis purgatas. Psal. 37: « Domine, ne in furo- 
« re tuo arguas me, neque in ira tua corripias me... 
« Quoniam sagittae tuae infixae sunt mihi etc. » 
Furor Dei ardel in inferno, ira in purgatorio sa- 
gitta sive correptio amoris in hoc mundo. Qui 
igitur sagittas dominicae correptioni patientcr por- 
tat, furorem inferni et iram ignis purgatorii duce 
Domino illaesus evadet. Isa. 43: • Noli timere serve 

• meus: cum transieris per ignem, ttcum ero, et 
« flumina non operient te. Cum ambulaveris in igne, 
« non combureris, quia ego Salvator tuus. » Da- 
niel. 3: « Angelus Domini descendit cum Azaria 
« et sociis ejus in fornaccm, et fecit ignem forna- 
« cis quasi ventum roris flantem: et non tetigit 
« eos onnino ignis, neque contristavit. Tunc lau- 
« dabant Deum dicentes: Bencdicite Domino qui 

• eruit nos de infcrno, et eruit nos de medio 

• ardentis flammae. » Isa. 55: « In laetitia egre- 
« diemini, et in pace deducemini: montes et colles 
« cantabunt coram vobis laudem, et omnia ligna 
« regionis plaudent manu. » De teitio supra no- 
minato, scilicet quod sacrificium altaris gloriam 
beatorum quodammodo in caelo augmentat. Levit. 
10: « Pectusculum sacrificii quod oblatum est, 
« edetis in loco mundissimo tu et filii tui ct filiae 
« tecum. ■ Pectusculum sacrificii quod optimum 
et dulcissimum esl de animali, signat dulcedinem 
effectus corporis Christi, in quantum comeditur in 
loco mundissimo, idesl in quantum dekctat beatos 
in caelo: quia plurimum gaudent et congratulantur 
in hoc sacrificio de memoria redemptionis, de aspe- 
ctu nostrae salutis, de admiratione divinae bonitatis. 
Gregorius: • Eodem momento rapilur in caelum 
« ministerio Angelorum sociandum corpori Chrisli, 
« et anle oculos Sacerdotis in altari videtur. • 
Rapitur scilicet corpori Christi consociandum, idest 
ad beatos laetificandum. Complenda: « Sumpsimus, 
« Domine, divina mysteria: quae sicut sanctis tuis 

• ad gloriam, ita nobis ad vitam prodesse perficias. • 
Tenio corptis Domini nominatur Sacramenlum ca- 
ritatis: et secundum hoc tres habet effectus: quia 
tria maxime bona operaiur in nobis: scilicet Spiri- 
tus Sancti veram participationem, ipsius Christi 
certam inhabitationem, in similitudinem imaginis 
Dei transformationem. De primo Psal. 80: « Et de 
« petra melle saturavit eos » quia fidelcs sugunt 
de corpore ChriSti dulcedinem Spiritus Sancti. Sa- 
pien. 12: « 0 quam bonus et oiavis est, Dominc, 
« spiritus tuus in nobis! » qui scilicet de corpore tuo 
in nos fluit. Augustinus: « Parlicipatione corporis 

• et sanguinis Christi homo vivit, non sumens tan- 
« tum Sacramentum, quod et mali faciunt, sed* per- 

• tingens usque ad spiritus participationem, ut in cor- 
« pore Domini tamquam membrum maneat et ejus 

• spiritu vegetetur. » De secundo Joan. G: « Qui 

• manducat carnem meam etc. » Hilarius: « Accepta 
« carne Domini et hausto calice id efficitur, ut nos 
« in Christo, et Christus in nobis sit. Est enim 
« Christus innobisper carnem, dum ejus carnem ac- 
« cipimus; et sumus in eo, dum secum hoc quod 



« nos sumus, in Deo est. » Joan. 1: « Verbum 
« caro factum est etc. » Dum Verbum carnem as- 
sumpsit, in nostra carne habitavit: el dum nos 
Verbum incarnatum in cibum accipimus, ipsuui 
etiam habitat in nobis. De tertio Joan. 1: Quot- 

• quot autem receperunt eum, dedit eis pote- 
« statem filios Dei fieri, » idest deiformes, et Dco 
secundum imaginem similes: nec potest creatura 
ad majus promoveri, quam quod assimiletur suo 
creatori. Assimilatur autem homo Deo virlute cor- 
poris Christi in tribus: in interiori cordis bonitate, 
rn exterioris operis fertilitate, in superiori caelestis 
regni hereditate. De primo 2 Petr. 1: « Christus 
« propria gloria sua et virtute, maxima et pretiosa 
« promissa nobis donavit, ut per hoc efficiamur 
« consortes divinae naturae. » Maxima promissa, 
idest seipsum. Unde, « Jusjurandum quod juravit ad 
« Abraham patrem noslrum daturum se nobis, » ut 
efficiamur consorles divinae naturae, idest divinae 
bonitatis: quia natura Dei bonitas est. Ambrosius: 

• Quia Dominus Jesus consors seilicet esl divinitatis 
« et corporis, et tu qui accipis carnem ejus divinae 
« subslantiae in illo participans alimento, » idest, 
vere bonus efficieris in eo. De secundo Ezech. 
12: « Sumam de medulla cedri sublimis, et de 
« vertice ramorum ejus, et planlabo in montem 
« excelsum, et faciet fructum. » Medulla cedri su- 
blimis esl aeterna sapientia Dei: alli rami ejus sunt 
patres sancti: vertex ramorum est beata Virgo, pars 
de verlice caro Christi surnpta de Virgine. Surculus 
igitur sumptus de medulla et vertice esl corpus 
Christi plenum divinitate. Iste plantatus in montem 
excelsum, idest in cor justi in caelum elevatum, 
facit sirnilem Christo boni operis fructum. De utro- 
que ad Gal. 2: « Vivo ego, jam non ego, vivit vero 
« in me Christus, » in me scilicct assimilando interiori 
bonitale, et exteriori bono opere. Hinc dictum est 
AuKiistino: • Cibus sum grandium, cresce et man- 

• ducabis me, nec lu me mulabis etc. » De teriio 
Joan. 1: « Quotquot autem receperunl eum, dedit 
« eis potestatem filios Dei fieri; • ergo et here- 
des: ad Rom. 8: • Si filii, et hcredes, cohercdcs 

• autem Christi: • 1 Petr. 2: « Benediclus Deus 
« qui regeneravit nos, »idest defiliis diaboli filios Dei 
fecit, « hereditalem incorruptibilem et incontamina- 
« tam et immarcescibilc.n conservatam in caelis. • 
Amen. 

CAPUT XXVI. 

De effectibus snmpfis cx tribits aliis Corporis 
Christi vocabulis. 

« Venite, comedite efc. • Thema de effectu vel 
de nominibus corporis Christi. Effectus Dominict 
corporis possunt sumi ex tribus illis nominibus ejus 
jam supradictis. Dicitur enim quandoque medicina 
spirilualis, quandoque manna, idest panis caelestis, 
quandoque Eucharistia, idest bona gratia animae 
fidelis. De primo Eccle. 38: • Altissimus de terra 
« creavit medicinam, et vir prudens uon abhorrebit 
« eam. » Augustinus: • Suscepit Christus de terra 
« terram , et de carne Mariae carnern accepit, et 
« ipsam nobis ad saluteni manducandam de- 
« dit. • De secundo Apocal. 2: « Vincenti da- 
« bo manna etc: » quasi dicit: Qui se praeparat 

[ier victoriam vitiorum, illi dabo roanna, idest cae- 
estem pnnem, scilicet corpus meum, in quo secrete 
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reconditum est muliiplex bonum. Joan. 6: « Hic 
-* est panis qui de caelo descendii. > De tertio 
Eccles. 52: « Audi lacens, et pro reverentia accedet 
« tibi bona gratia: » quasi dicat: Praenara (e per 
audilum vcrbi Dei et obedicntiae, qua iaceas, idest 
cesscs a malo, el serves reverentiam in benefacien- 
do: tunc dabitur tibi bona gratia, quae graece di- 
citur Eucbaristia, idest corpus Cbristi. Magistcr, 4 
Sententiarum: • Saeraroentum altaris excellenter 
« dicitur Eucharislia, idest bona gratia: quia in ea 
« non solum est augmentum virtutum et graliae, 
« sed ille totus ibi sumitur, qui est fons totius 
« gratiae. • Primo corpus Domini dicitur medicina 
spirituatis: et sccundum hoc habet tres effectus. 
Serpens ille malignus infudit humano generi per 
venenum pomi vetiii tripliccm corruptionem: in 
anima tenebras ignorantiac, in carne morbum pra- 
vae concnpiscentiae, et mortem ulrobique. Ad haec 
tria curarida valet corporis Christi medicina: igno- 
rantiae enim tenebras illuminat, morbum pravae 
concupiscentiae sanat, etmortem destruendo trium- 
phat. De primo Psalm. 151: « Paravi luccrnarn 
« Christo meo etc. » Lucerna est lumen in dia- 
phano, idest perlucido corpore; sic corpus Christi 
est Verbum Dei, quod est lux vera in mundacar- 
ne, quo scilicet pelluntur a nobis tenebrae igno- 
ranliae. Luc. 1: « Viderunt oculi mei salutare 
« tuum etc. » Psal. 26: « Doininus illuminaiio 
« mea etc. • Psalm. 55; « Accedite ad eum, et 
« illuminamini. • De secundo Isa. 58. Item 4 Reg. 
2: « Jussit Isaias ut tollerent massam de ficis, et 
« cataplasmarent supcr vulnus regis, et sanaretur. » 
Vulnus sive uleus regis esl concupiscentia carnis. 
Psal. 6: « Miscrere iuei, Domine, quoniam infirmus 
« sum etc. » De tertio Luc. 1 : • Benedictus fru- 
« ctus ventris tui, > scilicet corpus Chrisii, quod 
esi fructus vitae valens ad curationem mortis ae- 
ternae: Proverb. 5: « Lignum vitae est his qui 
« apprehenderint eam, » scilicet sapientiam Dei 
incarnatain: Oseae 14: « Ero mors tua, o mors. > 
De hac triplici corruptione et medicina, supra ser- 
inone sexto post principium. Secundo corpus Do- 
minici dicitur manna, idest panis caeli, quod man* 
na habet similitudinem saporis frumenti, mellis et 
olei. De duobus primis Kxod. 16: « Gustus ejus 
• sicut similae. » De tertio Num. 46: • Gustus 
« ejus quasi similae cum melle. » De quarto Nura. 
15: « Fecerunt ex eo tortulas saporisquasi panis. » 
De tribus siinul Ezechiel. 16: « Gustus ejus quia 
« similam, mcl et oleum comedisti. • El secun- 
dum haec tria habet corpus Domini triplicern ef- 
fectum. Operatur enim morum honestatem, cordis 
suavitatem, proximi pictatem: primum significatur in 
frumento, secundum in melle, tertiuro in oleo. 
De primo Zach. 9: « Quid bonum ejus, et quid 
« pulchrum, nisi frumentum electorum? • panis de 
frumcnlo bonus est, el pulcher in se; et etiam 
in effectu, quia facil pulchrum: sic corpus Christi 
bonum et pulchrum facit honestatem morum. 
Daniel. 1: « Apparuerunt vuhus eorum meliores 
« « corpulentiores prae omnibus pueris qui vesce- 
« bantur cibo regio, » Glossa, « vultus eorum 
« quos panis satiabal, qui de caelo descendit. » 
De secundo Prov. 55: • Comede fili, mel, quoniam 
« bonum esl, et favum dulcissimum gutturi tuo: • 
Sapient. 16: « Paratum panem de caelo praestilisti 
« illis, omne delectamentum in se habentcm, et 
« omnis saporis suavitatem. » De tertio Job 29: 



« Quis mihi tribuat ut sim secundum dtes, quando 
« secreto Deus erat in tabernaculo cueo, et pefra 
« fundebat mihi rivulos olei, » idest grafiam pie- 
tatis ad bonum proximi: Prov. 21: « Taurus desi- 
« derabilis, et oleum in tabemaculo justi. » 4 
Rcg. 4: • Offerebant vasa, et muiier infundebat 
« oleum: et ait Eliseus, Vende oleum, et redde 
« creditori tuo; tu autem et filii tui vivite de re- 
« liquo. » Ecce oleum, idest opus pietatis proxt- 
mum reficit, debiia solvit, nos ipsos pascit. Primum 
intelligitur in eo quod fundcbat oleum invasapro- 
ximorum: secundum in eo quod reddit pcr oleum 
debita creditori: tertium in eo quod ipsa et filii 
de oleo vixeninl: tenio corpus Domini dicitur Eu- 
charistia, idest bona gratia. Sicut aulem dicunt Ma- 
gistri, gratia est influentia divinae bonilatis in aui- 
mam, per quam assimilata Deo fit ei grata, et vitae 
aelernae digna. Et secundum hoc corpus Domini 
i habet tres effcctus: similem Deo animam efiicit, 
gratam et charam Deo reddit, vitam aetcrnam tri 
buit. I)e primo 2 Epistol. Petr. 1: « Chrisluspro- 
« pria gloria et virtute maxima et prctiosa nobis 
« promissa donavit, ut per hoc efiiciamur divinae 
« naturae consorles, » idest similcs Deo per ve- 
ram bonitalem. De secundo Cant. 10: « Quam 
« pulchra es et decora in delitiis! » quasi diceret, 
Delicato cibo et potu corporis Chrisli <:t sanguints 
es nutrita, facta es mullum decora, et idcircograta 
Deo et chara. De tertio Joan. 6: « Qui manducat 
« carnem meam etc, habet vitam aeternam. » Item 
corpus Domini dicitur Encharistia, idest, bona gra- 
tia: et secundum hoc habet valile borium effectum, 
scilicet cum illud manducamus, non ipsum ut alius 
cibus mutatur in nobis, sed nos in illo mutamur. 
Nam quia, ul dictum cst, gratia est influentta divina 
bonitatis in animatn, per quam similatur Deo; haee 
bona gratia, scilicet corpus Christi, influit nobis: 
sed nos illi asshuilamur, et in ejus bonitatem mu- 
tamur. Haec nosira in Christum mutatio potest 
probari similitudine triplici. Prima sumitur dc vir- 
tute nostri amoris: secwnda de virtule rei majo-' 
ris: tertia de virtute surculi arboris. Haec require 
supra in sermone vigesimo ante finem. 

CAPUT XXVII. 

De consideratione Sanguini* Christi trib*t8 modi*; 
et primo de primo ut in cruce fundilur. 

• Venite, comedite panem meum, et bibite vi- 
« num quod miscui vobis, » Prov. 9. His verbis 
Dominus nos invitat ad salulare convivium, in quo 
praeparavit pretiosum cibum et potum corpus et 
sanguinem suum. Dicto ilaque supra de corpore 
Christi, dicendum est hic de sanguine. « Hic est 
« qui venit per aquam el sanguinem Jesus Christus, » 
1 Epist. Joan. 2. Item aliud: « Calicem quidem 
• meum bibetis, » Matlh. 20 . Thema proprium: 
« Dignus es Domine etc, quoniam redemisti nos 
« Deus in sanguine tuo; • Apoc. % vel aliud si- 
mile. Seplimum principaliter circa Sacramentum 
dominici corporis notandum, est consideratio san- 
g'iinis sacri. Unde sciendum, quod sanguis Domini 
trihus modis potest considerari: primo ut in cruce 
pro omni salute funditur; secundo ut in Sacramen- 
to a fidelibus surnilur; tertio, ut a salvandis spiri- 
tualiter bibitur. Primo roodo consideratus, ab ine- 
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stimabili dignitale commendatur. Circa hanc pro 
liositatem quatuor praecipue possunt notari. Primum 
esl pretiositatis magnae probaiio; secundum tanti 
pretii dandi raiio; leriium virtutis sanguinis ma- 
gniiudo; quarttim redemptorum sanguine multitudo. 
Primum circa pretiositatem sanguinis praecipue no- 
laudutn, est pretiositatis niagnae probatio: et hoc 
probatur a tribus: a vtrginali origine, a dignilate 
innocentiae, a Dei unione. De primo Eccles. 24: 
t Ego quasi vitis fructificavi etc., • fructus vitis, 
scilicet, bealae Virgtnis uva et vinum, idest corpus 
Cbristi et sanguis. Vinum igittir bonoris ortum de 
flore vitis, esi sanguis Christi pretiosus natus de 
virginitate. Multum itaque commendat sanguinis 
Christi nobilitatem et pretiositaiem, quod a nulla, 
ut alitis sanguis, corruptione, sed a virginali flore 
sumpsit exordium. De secundo Psalin. 93: « Ca* 
« ptabunt in animam jusii, et sanguinem innocen- 
• lem condemnabunt. • Quanlo sanguis innocen- 
tior, tanto charior et pretiosior. 1 Epist. Petr. 2: 
« Non corruptibilibus auro vel argento redempti 
« estis, sed prelioso sanguine quasi agni iiiconta- 
« minati et immaculali Jesu Christi. • De tertio 
Jerem. 13: « Aggluiinavi mihi omnem domum 
« Israel, dicit Dominus, • idest inseparabiliter mihi 
univi totam hominis naturaui, scilicei animam, cor- 
pus et sanguinem. Ad Hebr. 2: « Quia pueri com- 
« municaverunt carni et sanguini, et ipse Christus 
« similiier participavii eisdem, • idest Filius Dei 
pro salute homiuis habenlis carnem et sanguinem 
assumpsit carnem hominis et sanguinem, et ita 
univit ea sibi et honestavit, ut vore possitil dici 
earo Dei et sanguis. Act. 20: « Posuit vos Spiritus 
« Sanctus regere Ecciesiam Dei, quam aequmvit 
« sanguine suo. » Ergo sanguis Christi vere est 
sanguis Dei: ideo tam pretiosus, quod una gutia 
plus valet quara totu* tnundus. Secundum circa 
pretiositatem sanguinis Christi praecipue notandum, 
est tanti pretii pro homine dandi ratio: et haec 
est triplex. Prima magni debiti necessaria so- 
lutio: secunda magni aiuoris demonstratio: teriia 
magni boni perditi recuperatio. Prima ratio tanti 
pretii dandi pro homine, scilicet pretiosi sanguinis 
Dei, est magni debiti necessaria solutio. Maximo enim 
debilo obligatus est primus homo, quia lenebatur 
Deo satisfacere pro se et toto humano genere, quod 
rapuerat et occiderat pomum vetitum comedendo, 
unde jussus est cum omni progenie mitti in ge- 
hennae carcerem, donec redderet omne debitum 
per sufficientem hosliam. Justum est enim secundum 
peccati quanlitatem et laesae majestatis dignitatem 
fleri satisfactionem: et hoc potest tribus gradibus 
dislingui. Pro minore enim culpa minor, pro ma- 
jori major, pro maxima satisfaetio maxima est fa- 
cienda. Hinc statutuin erat in lege pro transgres- 
sione diversorum mandatoru.i» pecus aliquod offerri, 
vel occidi et sanguinem ejus fundi; sed pro ma- 
jori peccato vel homicidio simplici ipsum homici- 
dam occidi, et sanguinem ejus fundi. Ex hoc se- 
quitur, quod pro tot homiddiis primi parentis, qui 
omnes homines occidit, qtiia per eum omnes rno- 
riuntur, et pro laesa per hoc maximi Creatoris ina- 
jesiaie tam pretiosa hostia debeat offerri Deo et 
occidi, et sanguis ejus fundi, qui ad minus lanium 
valeat, quaniutn omnes homines qui sunt occisi. 
Sed quia talis in omni creatura non poterat inve- 
niri, necesse fuit ad solveodum tantum debitum, el 
ad liberandum de inferni carcere genus humanum, 
S. Th* Opera omnia. V. 17. 



Pilium Dei hominem fieri omni creatura meliorem, 
et ipsum pro debito hominis occidi, ei sanguinem 
ejus fundi. De primo Levit. 4: « Anima quacpec- 
« caverit per ignorantiam, » in iransgressione, 
scilicet quorumdam mandaiorum Dei f « offerat Deo 

• vilulum, vel agnum, • vel aliquid hujusmodi ad 
occidendum et sanguinem fundendum. Ad Hebr. 9: 
« Omnia pene iu sanguiue mundaritur secundum 
« legem, et sine sanguinis effusione i|on fit re- 

• missio. » De secundo Genes. 9: « Quicumque 
« fuderit sanguinem hominis, fundetur sanguis il- 
« lius: ad imaginem quippe Dei factus est homo: • 
Num. 35: « Non aliter expiari potest, nisi ejus 
« sanguine, qui alterius sanguinem fuderit. • De 
tertio Oseae 13: « De manu mortis liberabo eos: 
« de morte redimam eos preiio sanguinis, » dicit 
interlinearis, « de morie, idest de plaga et debito 
« aeternae morlis. • Bernardus: « Filius Dei ju- 
« belur occidi; ul vulnerihus nostris pretiosi san- 
« guinis sui balsamo mederetur. Agnosce, anima, 
« quam gravia sunt illa vulnera, pro quibus ne- 
« cesse est Dominum Jesum Christutn vulnerari: 
« nisi enim essent ad mortem aeternam, nunquam 
« pro eis Filius Dci moreretur. » Secunda ratio 
tanti pretii dandi est magni amoris demonstratio. 
1 Epist. Joan. 5: « Tres sunt qui testimonium 
« dant in lerra, spirilus, aqua et sanguis. » Spi- 
ritus quem misit de corpore, aqua quae fluxit de 
lalere, et sanguis quem effudit de corde, testes suut 
dilectionis maximae. Psal. 129: « Apud Dominum 
« misericordia etc, » ut scilieet probaretur ad nos 
amoris ejus magnitudo. Bernardus: « Vere copiosa 
« Christi redemptio, quia undam sanguinis per 
« quinque partes corporis largiler effudit, cum pro 
« redemptione generis humani una gutta pretiosi 
« sanguinis ejus suffioerel; sed data est copia, ut 

• magnitudine muneris virtus innotesceret diligentis. 
« Ut eniui ostenderet quantum le diligeret, non 
« aliler voluit quain moriendo te de morte liberure. » 
Augustinus: « 0 anima mea pretiosa, non aure re- 
« dempta vel opibus, sed agni immaculati sangui- 
« ne, attende quid valeas, quid pro le datum sit 
« cogita. Noli temetipsam tradcre in perditionein, 
« pro qua Christus suuin preliosum fudit sangui- 
« nem. » Tertia ratib tanti pretii dandi est magni 
boni perditi recuperatio: et hoc est triplex: scilicet 
libertas a servitute diaboli, introitus caelestis Regni, 
hereditas filiorum Dei . De primo Jerem . 30: 
« Rede hit Deus Jacob, el liberavit eum de manu 
« potentioris, » seilicet pretioso sanguine Christi: 
Joan. 8: « Si vos filius liberavit, vere liberi erilis. » 
Psalm. 105: «Redemitejs de manu inimici: • Luc. 
i: « Benedictus Dominus Deus (srael etc. » De 
secundo Hebr. 9: « Christus inlroivit semel in 
« sancta, aeterua redempiione invenia. » Et infra 
10: « Habentes itaque, fratres, fiduciam in introi- 
« tu sanciorum in sanguine Christi. • Hierony- 
mus: « Sanguis Christi est clavis Paradisi . In 
« passione enim Domini caelum diu clausum, 
« quasi soluto sanguinis ejus pretio est apertum. • 
Joati. 19: « Unus militum latus ejus perforavit ete. • 
Glossa: « Vigilanti verbo usus est: non dixit vul- 
« neravit, sed apjruit, ul illic vitae quodammodo 
« ostium panderetur, unde Sacramenta Ecclesiae 
« emauaverunt, sine quibus ad vitam non intratur. 
« Sanguis enim fusus est in remissionem peocato- 
« rum, aqua in lavucrum: humanum genus propter 
« debila peccaloruiu et deformilalcm a Paradiso 

22 
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« caelesti excelsuin, necesse habuit ad reditum, et 

• preiio sanguinis Christi a debito absolvi, et aqua 
« Baptismi a sorde lavari. » De tertio Levitic. 25: 
« Si frater tuus vendiderit possessiunculam suam, 
« si voluerit propinquus ejus, potest redimere quod 

• ille vendiderat. • Hoc fecit Christu» pretio san- 
guinis sui, Hinc legitur Num. 25, quod homicidis 
expulsis de terra sua, non dabatur liberias rede- 
undi, nisi post mortem summi Pontificis. Jerem. 
12: « Reducam virum ad hereditatem suam. » 
Eccle. 33: « Servus fidelis sit tibi quasi anima tua; 
« quasi fratrem sic eum tracta: quoniam in sanguine 
« animae comparasti eum tibi, - scilicet quod he- 
reditatem tuam quam rcdimere non poterat san- 
guine tuo redemisti sibi; unde tracta eum quasi 
fratrem, dividendo secum hereditatem. Hinc Luc. 
52: « Clamat de cruce latro, Domine memento 
« mei: et dixil illi Jesus: Amen dico libi, Hodie 
« mecum eris in Paradiso. » 

CAPUT XXVIII. 

De duobu* aliis rirca pretiositatem Sanguinis 
Christi notandis. 

Thema de sanguine Christi, ut supra, vel si- 
milia. Tertinm eirca prctiosiiatem sanguinis Chrisii 
ut consideratur in crucefusus, praecipue notandum 
est virtutis magnitudo: et consistit haec in tribus: 
in diaboli desiructione, in mundi redemptione, in 
Dei reconciliatione. De primo Job 40, secundum 
aliam litteram: « Numquid capies Leviathan hamo? • 
supple, sicut ergo Leviatham est diabolus, hamus, 
sivc aculeus in esca est Dei filius in carne humana 
assumpta abscondiius. Isto hamo captus est dia- 
bolus, et deceptus; quia dum carnem innocentis 
Christi in cruce mordere et effundere sanguinem 
injuste praesumpsit, latcns aculeus divinilatis po- 
tesiatem ejus perforando destruxit. Amos 5: • Ego 
« exterminavi Amorrhaeum, • idestamarum inimi- 
cum, « cujus altiiudo cedrorum aliitudo est, et 
« fortis ipse quasi quereus. • Hoc (iguratum est 
Daniel. 14: « Erat draco magnus in Babylone, et 
« tulit Daniel picem et adipem et pilos, et coxit 
« pariter, et fecil massam, et dedit in os draconis, 
« et dfruplus est. » Pix el pili significant similiiu- 
dinem carnis peccati: adeps sanguinemChristi: massa 
ex his saora mcmbra Salvatoris daia in potestate 
hostis; sed dum haec injuste mordere nitimr, jusie 
potestas ejus destruiiur. De secundo 1 Corinth. 6: 
« Empti eslis pretio magno: » ad Ephcs. 1: « Ha- 
« bemus redemptionem per sanguinem Chrisli, in 
« remissionem peccatorum. • i Pet. 1 : « Non cor- 
« ruplibilibus auro vel argento redempti estis etc. » 
Hinc canit Ecclesia: « Te ergo quaesumus, tuis 
« famulis subveni, quos pretioso sanguine redemi- 
« sti. » De utroque Hebr. 1: « Quia pueri com- 
« municaverunt carni et sanguini, et ipse Christus 
« simililer communicavii eisdem, ut per mortem 
« desirueret eum qui habebat mortis imperium, » 
diabolum scilicet, et libcravit eos. Augusiinus: « Quid 
« fecit Redcmpior captivatori nostro ? tetendit ei 
« muscipulam crucem suam, posuit ibi escam cor- 

• pus et sanguinem suum. Ille autem sanguinem 
« fudit non debitoris, propter quod jussus est red- 
« dere debitores. » Hinc canil Ecclesia: « 0 crux 

• gloriosa, per quam diabolus est victus, et mnn- 

• tlus Christi sanguine redemptus. » De lertio Eph. 



2: « Vos qui aliquando eratis longe, facti estts in 

• sanguine Christi prope; • ipse est enim pax no~ 
stra, idest faciens nobis pacem cum Deo: ad Coloss. 
1: • Christus est caput corporis Ecclesiae, pacifi- 

• cans per sanguinem crucis sive quae in terris, 

• sive quad in caelis sunt. » Hinc post passionem 
et resurrectionem osiendit discipulis cruentas ma- 
nus et latus dicens: • Pax vobis. » Haec pax cum 
Deo sive reconcilialio fit per sanguinem Christi 
triplici ratione: raiione prelii sufiicientis, quod in 
eo pro nostris debitis solvit: ratione formosiiatis, 
qua nos Deo gratos fecil: rationc gratissimae cari- 
latis, quam in hoc faclo demonsiravit. De primo 
Psal. 68: « Persecuti sunt me inimici etc. • usque 
ad mortem crucis, « Quae non rapui exsolvebam, • 
scilicet preiio sanguinis pro bono pacis. Matlh. 26: 
« Sanguis pro vobis fundetur in remissionem pec- 
« catorum. • De secundo Ephes. 5: « Christus 
« dilexit nos, et tradidit semctipsum oblationem et 
« hostiam Deo • gratam ad effectum nostrae re- 
conciliaiionis catisa nimiae dilectionis. Nam si Noe 
justus, ut dicilur Eccles. 44, in tempore iracundiae 
factus est rcconciliatio propter justitiam, multo ma- 
gis Christus propicr nimiam caritatem, qua obiulil 
pro nobis Deo proprium sanguinem. De tertioRo- 
man. 5: « Justificati in sanguine Chrisii, » idest 
de reis justi, de foedis pulchri facti, « salvi erimus 
« ab ira per ipsum, et glorificamur in Deo per 

• Dominum nostrum, per quem reconciliationem 
« accepimus. » llem: « Dilectis Dei, vocaiis san- 
« ctis, • idest sanguine Christi tinctis, « gratia 
« vobis et pax. • Joan. 13: « Misit aquam in pel- 
« vim. » Glossa: « Sanguinem in terra fudit, et 
« coepit lavare pedes discipulorum, quia scilicel 
« sanguine mundo mundans nos fecit pulchros, et 
« Deo gratos. » Apocal. 1; « Dilexit nos, et lavit 
« nos a peccatis nostris in sanguine suo, el fecit 
« nos Deo nostro regnum et sacerdotes. » Ecce 
pecoatores Deus sanguine suo iavit, formosos, ro> 
seos, et Deo gratos fecit, et sic reconciliavit, ut in 
curia Dei principes faceret. Quarlum circa preiio- 
sitatem sanguinis Christi notandum est, redempio- 
rum multitudo. Tres enim exercitus magni san- 
guine ejus sunt redcmpti; scilicet manifesti inimici; 
aniiqui jusii, dubii amici. Primi dc vinculo peccali, 
secundi de limbo inferni, tertii de dubietate fidei. 
Propter hacc (ria effudit sanguinem de tribus locis; 
de manibus, de pedibus, de vulnere latcris. Primo 
de manibus, ut peccalores virtule sanguinis a vin- 
culis peccatorum absolveret, absolulos ad se revo- 
caret. De primo Eccles. 50: « Porrexit Sacerdos 

• magnus manum suam in liberationem, et liba- 
« vit in sanguine uvae, » ut scilicet peccatorum 
vincula solveret. Psal. 1 15: « Dirupisti vincula etc. » 
Auguslinus: ■ Christus ob lioc sanguinem suum 
« fudit, ut peccata nostra deleret. Unde enim dia- 
« bolus nos tenebat, deletum est sanguine redem- 
« ptoris: non autem tenebat nos nisi vinculis pec- 
« catorum. • De secundo, scilicet ul absolutos re- 
vocaret, Isa. 44: « Convertere ad me, quoniam 
« redemi te, • Glossa, « sanguine: » quod si fe~ 
ceris, caelum et terra, et omnia elementa in salute 
tua laetabuntur; e contra, si non feceris, omnia 
contra te pugnabunt. Sapient. 5: ■ Armabit crea- 
« luram eic. » Porrexit itaque Christus manum 
in crtice, et libavit sanguinem, solvens omues a 
vinculis peccatorum; et adhuc quasi aufugientem 
manu cruenta revocat peccatorem. Isa. 46: « Ego 
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« sum vocans ab oriente avem quasi de longe, » 
scilicet de siatu peccati revocans instabilem et re- 
fugam aniniam. Secundo de pedibus fudit sanguinem 
ut antiquos justos de liinbo inferni educendos de- 
monstraret, el ad pairiam caelesiem deduceret. De 
primo Thren. 1: « Torcular calcavit Dominus vir- 
« gini Juda. • Arbor et tortura arboris significat 
passionem Christi in ligno crucis: qui vero in tor- 
culari calcat, sanguinem uvae pedibus fudit, ut mul- 
108 ex eo laetos faciat. Christus ergo virgini Juda 
torcular calcavit, qui in passione crucis sanguinem 
effudit, et justos in (ide corruptos de inferno li- 
berans laetificavit. Zach. 9: « Tu quoque in san- 
« guine testamenti lui eduxisti vinctos de lacu, 

• in quo non est aqua, » scilicet caelestis refri- 
gerii. De secundo, ut scilicet educios de inferno 
ad caelestem pairiam deduceret. Hebr. 9: « Christus 
« assistens Pontifex etc. • usque • introivit » et non 
solus, sed cum n.agno exercitu justorum, quos de 
inferno eruens securn duxit Psal. 67: « Ascendens 
« in alium eic. » Isa. 60: • Dicunt Angeli, Quis 
« est iste qui venit de Edom etc. » et post: « Gra- 
« diens io multiiudine virtutis suae, » idest ascen- 
dens cuin multis fidelibus, quosde infernis potenter 
secum duxit. Tertio fudil sanguinem de vulnere 
lateris et eordis, ui discipulos in fide dubios, et 
alios multos in fide et bonae vitae stabilitate tentatos, 
et ideo frigidos et quasi mormos calefaceret et 
revivificaret, et revivificaiis suo sanguine iter cae 
lesie significaret, ut post ipsum ruenter currerent. 
De primo Joan. 19. « Unus niilitum lancea latus 
« ejus aperuii, et continuo exivit sanguis, » qui sci- 
licet est calidus et in quo est vita hominis, ul 
eos frigidos in fide calefaceret, et quasi mortuos in 
vita bona revivificaret. Psal. 101 : « Similis factus 
« sum pellicano soliiudinis. • Pellicanus avis est 
quae mox natos et contra eam se erigentes occi- 
dens, et mortuos triduo deplorans, cum rosiro latus 
proprium fodit, et sanguinem in eos fundens re- 
vivificai. Sic Cbrisius frigidis in fide, el peccatis 
morluis subvenit sanguine cordis. De secundo quasi 
vivificatis ad instar ferae vulneratae iler caeleste 
suo sanguine significat, et sequenduin demonstrat. 
Cant. 3: « Vulnerasti cor rreum, soror mea spon- 
« sa » quia atiende me vulneraturn propter te 
vide sanguinem meum, et sequere me. Joan. 20: 
« Venit Jesus, et ostendit diseipulis manus ct la- 

« lus, » scilicet cruentum, non soluin ut eos in 
fide confortaret, sed ut per muhas tribulationes 
monstraret. t Petr. 2: « Christus passus est pro 

• nobis, vobis relinquens exemplum eic. • Hebr., 
15: « Jesus ul sanctificaret per suuiu sanguinem 
« populum, extra portam passus est. • Exeamus 
ergo ad cum extra castra, scilicet delitias tarnis 
fugientes, et passionem ejus imitantes. Cantic. in 
fine: « Fuge dilecte mi, et assimilare capreae hin- 
« nuloque cervorum: » quasi diceret: Curre co- 
ram nobis, ut fera corde vulnerata, et sanguine 
tuo caelesiem semitam nobis ostende, doncc te 
comprehendamus, rl in te delitias aeternas capia- 
mus. 1 Epist. Cor. 9: « Sic currite, ui compre- 
« bendaiis. » Amen. 



CAPUT XXIX. 



De comecratiom Sanguinis Chrisii, seeunrfo modo, 
sv.Uicel ul in Sacramenlo sumitur. 

« Bibite ex hoc omnes. Uie est sanguis meus, » 
Matih. 26. Sanguis Christi tribus modis potest con- 
siderari. Primo, ut in cruce ab infidelibus fundilur: 
secundo, ut in Sacramento a fidelibus sumitur: ter- 
tio, ul praeter Sacramentum a salvandis spirituali- 
ter bibitur. Primo niodo consideraiuscommendatur 
ab inaestiinabili pretiosiiate. Secundo modo a inul- 
tiplici utiliiafe. Tertio modo a spirituali suaviiate. 
Quaotum ad primum modum semper est memo- 
rabilis; quaulum ad secundum, venerabilis; quantnm 
ad lenium, desiderabilis. De primo Apocalyp. 5: 
« Dignus es Domine, quoniam occisus es, ei rede- 
« misti nos in sanguine tuo. * Desecundo Malth. 
14: « Hic est sanguis meus novi testamenti. » De 
tertio 1 Epist. Cor. 10: « Omncs patres nosiri 
« eumdem potum spiritualem biberunt. » De primo 
modo considerationis jam supra dictum est in duo- 
bus sermonibus. Secundo itaque modo consideratur 
sanguis Christi, ut in Sacramento a fidelibus su- 
miiur. Et circa hoc tria requiruntur: primo, quare 
sacramentum datur sub specie duplici: secundo, 
quare populus non sumit sanguinem sicut Sacer- 
dos sub specie vini lertio, quae sit utilitas san- 
guinis Christi, ut in Sacramento a fidelibus sumitur. 
Primo quaeritur quare Sacramenlum sumitur sub 
sdecie duplici cibi et potus, sive panis el vini. Hujus 
triplex est ralio: prima ad regalis convivii perfe- 
clionem: secunda, ad redemptionis corporum no- 
strorum, et animarum simul saginationem: lenia, 
ad memoriam passionis dominicae majorem reprae- 
seniationem. De primo Esiher 1: « Kex Assuerus 
« teriio anno imperii sui fecit grande convivium 
« cunctis principibus et pueris suis. Cibi infere- 
« bantur, vinum quoque nt magnificentia rcgia 
« dignum erat. • Kex iste significal Christum, qui 
non primo vel secundo anno, idest ante legem, 
vel sub lege, sed tertio, idest teropore gratiae facit 
convi\ium magnis et pueris fidelibus cibi etpotus. 
Ui eiiiui ornatuin el perfectionem convivii sui et 
mensae demonstraret, sub specie panis ei vini si- 
mul Sacramenluin altaris adminislrai: nam ubi 
alterum deesset, muliura laudabile convivium non 
esset. De secundo Psalm. 109: « Tu es Sacerdos 
« in aeiernum, secundum ordinem Melchisedech, » 
qui scilicet obtulit in signum panem et vinum. 
In pane signiGcans futuram noslrorum corporum 
redempiionem , in vino aniinarum. Magisier i 
Sentent. : • Quare sub duplici specie sumilur Sa- 
« crameniuin altaris, cum sub altera totus sit 

• Chrisms? Ideo scilicet ui oslendatur lotam hu- 
« manam naturam, idest corpus et animam as- 

• sumpsisse, et totam simul redemisse. Panis e- 
« nim ad carnem rcfertur, quain scilicet nutril: 
« vinuin ad animam, quia vinum sanguinem ope- 

• ratur, in quo sedes est animae, secumJum physi- 
« cos. Unde si sub alterius specie lantum tumere- 
« tur, ad alterius tanium, idest corporis vel ani- 
« mae, non ad utriusque pariler liberationein valere 

• significaretur. • De lertio I Epist. 11: « llic est 
« calix novi teslamenii in meo sauguine: hoc fa- 
■ ciie quoiiescumque sumilis in meam commemo- 

• rationem, » idest sanguinem meum bibelis in 
memoriam meam passionis. Expressius enim Chri- 
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sti passio ad memoriam reducilur per considera- 
tionem sanguinis quam corporis. Exod. 12: € Erit 
« sanguis vobis in signum in aedihus, in quibus 
« eritis. » In signum: sicut enim agnus sine macula 
occisus est in liberationem Israel de Aegypto, sic 
sanguis Christi proprium el expressnm memoriale 
esi suae passionis. 4 Reg. 3: « Viderunt Moa- 

■ bitfte aquas rubeas quasi sanguincm, et dixerunt: 
« Sanguis est gladii: pugnaverunt regea conira se, 

■ ct caesi sunt mutno. » Reges, scilicet Chrisius 
et diabolus; ille hnniiium, hic superborum, pu- 
gnantes in passione Domini, ut quis eorum hon.i- 
nem ad suum servhium obitneret: ambo sunt gra- 
viter vulneraii. De primo Job 16: « Hostis rneus 

• irrtrit in me quasi gigas, concidil me vnlnere 
« super vulnus. • D« seeundo Isaiae 51: « Num- 
« quid non iu Domine percussisti superbum, vul- 
« nerasti draconem? » Vulneravil itaque vulnere 
grati, qui cum Chrisii carnem innoceniem mordere 
praesumpsit, lalens aculeus divinitatis potentiam 
malitiae ejus perforando enervavit. Sccundo quae- 
riiur, quare populus non accipit sanguinem sub 
specie vini sicut Sacerdos. Hujus iriplex est ratio. 
Prima est ad habendum vas congruum hujus san- 
guinis contentivum: sicut enim vinum vas specia- 
lius et diligentius praeparatum, in quo servetur, 
exigit quam panis; stc sub specie vini sangui* Chri- 
sti sumendus solum Sacerdotibus conceditur, lam- 
quam vasis Domini ad hoc specialiter consecratis, 
et sacro reiigione constrictis, et virtutum pulchri- 
ludine exceHemius praeornaiis. Hinc triplici vasi 
electo comparantur in scripturis; scilicet altari con- 
secraio, eraterae ligatae, aureo scypho. De primo 
Deut. 12: « Carnibus hostiarum ipse visceris: san- 
« guinem fundes in altari, • idest commiiies Sa- 
eerdoti, qui debet esse vas specialiter consecramm, 
ei sanctum, et altare dignum ad suscipiendum san- 
guinem Domini: Glossa Exod. 30: « Altare holo- 
« causti significat vitam justofani, qui carnem suam 
« quotidie crucifigunt cum vitiis et concupiscentiis, 
« aique in hostiam Decviventem offerunt. • Ad Rom. 
12: « Altare holocaustorwn est fides pura, doctrina 
« recia, et conversatio bona Christi minisironim. » 
Psalm. 83: « Altaria tua Domine virtutum etc*: • 
quasi dicai: 0 quam sancta, quam ornata, quam 
dilecia debent esse sangutnis Ghristi vasa! De sccun* 
do Exod. 24: « Tulil Moyses dimidiam partem san* 
« guinis victinarum, et misit in craieros. » Cratera 
est vas vinarium multis circulis circumligatum, si- 
gnificans rcligiosorum Sacerdotum vitam virtuiibus 
custoditam, ad Christi sanguincm suscipiendum a* 
ptam. Eccie. 6: « Injicc pedem tuum in compedes 
« sapientiae, et collunt tuum in torques illius. Decor 
« enim vitae est in illo, et vincula illius alligatura 
« salutaris. » ltem infra: «Timor Dominiscicniiae re- 
« ligtositas Religiositascustodit et justificabitcor,jii- 
« cunditatcmatquegaudium dabit. » De lertio Eccle. 
50: « Sacerdos quasi vas auri solidum, ornatum 
« omni lapide pretioso, » tdesl omni genere vir* 
tutom, dicit Glossa: • Tale itaque vas exigitur spe- 
« ciale et electum, ad suscipiendum sub specie 

• vini sanguinem Cttrisii. » Secunda ratio est vi- 
tandi pericwlum effusionis propfer multitudinem, 
qoae se circa altare comprimit. Hinc est quod Do* 
minus in eoena Apostolis paucis, et ut suis Sacer* 
dotibus non solum corpus in specie panis, sed et 
sanguinem in specie vini dedii; multitudini hoitu* 
miti) in deserio panem sine potu distribuit. Tertia 



ratio est ad praecavendum erroris periculum. Sie- 
nim populus rudis accipcret sanguinem sub specie 
vini, vix crederet illum esse sub specie pa- 
nis, cum tamen veraciier sit sub uiraque specie* 
Nam sicui sub specie vini consecrati Christi esl 
sanguis per transubsiantiaiionem, ita ibi est corpus 
per annexionem: et sicut sub specie panis est cor- 
pus Christi per transubstantiationem, ita ibi est 
sanguis ejus veraciter per annexionem. Hic enim 
duo, eorpus Christi et sanguis, inimo hacc quatuor, 
corpus, sanguis* anima et deitas, jam ultra non 
possunt separari. Uttde sicut sumit Sacerdos san- 
guinem Christi Sacramenialiier de calice, sic po- 
pnlns suinit eum intellectualiter sub specie panis 
de ipso corpore Christi, ei est eis tam utilis et 
tam dulcis, tit Sacerdoiibus qui sumunt eum sub 
specie vini de calice. Cant. i: « Botrus Cypri di* 
« lectus meus mihi. » Duo sumo in kotro: uvam, 
scilicet corpus Domini in cibum, et ex tiva sugo 
dulcem c sangninem in potum. Deui. 33: • Consti- 
■ tuit eum Dominus ui sanguinem uvae biberet 
« meracissimum. • Per hunc potum rectificat Do- 
minus animam, donec perducat ad viiam aeter- 
nam. Joan. 6: « Qui bibit meum sanguincra, ha- 
« bet vitam aeiernam. » De dulcedine hujus san- 
guinis babetur infra serm. 32 circa medium. 

CAPUT XXX. 

fh tertio quod circa Sanguinem Christi quaeritur; 
et de utUiiate Sanguinis digne sumpti. 

• Quae uiilitas in sanguine meo, • et similia ut 
prius. • Qui bibit meum sanguinem, habet vitam 
« aeternam. » Tertio quaeritur de sanguine Chri- 
sii, ui in Sacramento sumitur a fidelibus, quae sil 
utilitas, sive effeclus. Ad hoc sciendum, quod sic 
sutnptum possumus considerare tribus modis: sci- 
licel ut potum aqtiae vivae, ut vinum spirituale» ut 
sacrosanctum mysterium Ecclesiae. De primo Psal. 
77: « Perctissit peiram, et fluxerunt aquae. » Si- 
cul petra signifieat Chrisli corpus, ita aquae illae 
sanguinem illius, qui venis et vivus est polus a- 
quae. De sccundo Prov. 9: « Venile, bibiie vinum, 
« quod miscui vobis, • idest sanguinem Christi 
multa dnlcedine conditum. De teriio Hebr. 13. 
« Jesus extra porlam passus est, ut persuum san- 

• guinem sanctificaret populum. • Ergo sanguis 
Chrisii res sanctificans est el sacrosanta. Com- 
plctida: « Quaesumus, Domine, ut sacrosancta my» 
i« sieria praesens remedium nobts esse facias et 

« fulurum. » Juxta considerationem e( similitudi- 
nem cujuslibet isiorum triutn babet sanguis Christi 
triplicem effectum. Primo potest considerari poius 
sanguinis Christi ut potus aquae vivae. Sed potus 
aquae, ut dicunt Physici, est humectativus arido- 
rum, extinctivus incensorum, delativus ad mernbra 
ciborum. Stmiliier potus sangtiinis Christi, ut si- 
gnificatur per aquam, ires habet effectus in anima 
fideli. Arida ejus humectat et conjungit, male in- 
censa refrigerat et extinguit, cibum Verbi Dei ad 
membra vehit, ut bene possint operari. De primo 
Isai. 44: « Effundam aquam super sitientem, et 

• fluenta super aridam, » ut scilicet anima qnasi 
pulvis arida ad fontale deflua et ad malum prona, 
poiu sanguinis Chrisli perfusa, conjungatur, con- 
gluiinetur et roboretur ad bona. Psal. 1: « Non 
« sic impii, non sic: sed tamquam pulvis quem 
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t projicit ventus a facic terrae: » quia tentatio dia- 
boli spargit cogitationes, eorumque desideria, lo- 
cutiones ei opera per divcrsa vilia. Exod. 5: 

• Dispersus est populus per universam terram Ae- 
« gypti ad congregandas paleas, » sciiicet mundi 
vanitates. E conira Joan. II: « Jesus moritums 
.« erat, » supple, et sanguinem suum daturus, 

• non lanlum pro gente, sed ut filios Dei qui 
« dispersi erani, congregaret in unum, » scilieet 
per cordis unionem, linguae refraenaiionem, sen- 
suum et morum disciplinam, vitae religionem. 1 
Epist, Cor. 5: « Siiis nova conspersio, sicui esiis 
« azymi, » idest per bapiismum a vitiis sinceri 
facti, i(a si is aspersione sanguinis Christi quasi pa- 
sta in nova vita et bona compacti. De secundo ef- 
fectu Psal. 77: « Percussit petram, et fltixerunt a- 
« qtiae » ad refrigcrandum scilicet pravae sitis 
ardorem. Ecclcs. 3: « Ignem ardentcm extinguit 
« aqua, • quia saoguis signattis per aqtiam de- 
siruit fervorem irae, avaritiae et pravi amoris et 
concupisceniiac Augustinus: « Scribe, Domine Jesu 
« Christe, in corde meo vulnera (ua pretioso san- 
« guine tuo, ut legam in eis ttium dolorem ad 

• sustinendum pro te omnem dolorem, tuum a- 
« morem ad contemncndum pro te omnem pra- 
« vum amorem: quia sic apparet, quod sanguis 
« Christi ad instar aqtiae contra male incensa in 
« nobis valet. » De tertio effectu 3 Reg. 19: 
« Elias comedii et bibit aquam, et ambulavit. » 
Potus cibum ad membra vehit, et ad eundttm, sive 
operandum movet: sic potus sanguinis Christi ci- 
bum Verbum Dei sive praeccpti ad corda deferi, 
ut vires animae et membra corporis secundum il- 
lttd vivani, el reganlur, et bene operentur. Prov. 
9: « Comedite, bibite, relinqnite infaniiam, el vi- 

• vite, et ambulate per vias prudentiae. » Come- 
dile cibum Verbum Dei et praecepti, et bibite san- 
guinem Christi, qui scilicet praeceptum ad cor, 
ad sensus, ad membra deferat, et prava relinquere 
et bona perficere moneat. Secundo potest conside- 
rari sanguis Christi ut vinum spirituale: et secun- 
dum hoc habet ires eflectus: quia lavat, calefacii, 
laetificat. Lavat sordes culpae, calefacit corda eari* 
tate, laetificai spiriiuaii dulcedine. De primo Ge- 
nes. 49: « Expeclaiio gentitiin lavabit in vino sto- 
« lam suam, et in sanguinem uvae pallium suum, » 
idesl tidelem animam. 1 Epist. Joan. 1: « Si in 
« lumine ambulamus, societatcm habemus ad in- 
« vicem, et sangtiis Jesu Christi filii Dei emundat 
« nos ab omni peccato: » ad Hebr. 9: « Si sanguis 
« hircorure aut tauroriim aspersus inqninatos san- 
« ctiGcat ad emundationem carnis, quanto magis 
« sanguis Christi emtindabit conscieniitm vestram 
« ab operibus mortuis ad serviendum Deo viventi? » 
Apoc. 22: « Beati qui lavanl stolas suas in san- 
« guine agni, ut sit potcstas eorum in ligno vi 

« lae. • De secuudo Deut. 32: « Constiuiii eum, 
« ul comederet medullam tritici, » idest dulce cor- 
pus Chrisii, « ei sanguinem uvae biberet meracis- 
« simum, » idest purnm et calidum; pnrum ad 
maculam iniqiiitaiis, calidum in eifectu. Esth. 1: 
« Assuerus, » scilicct beatus, « post nimiam po- 

• taiionem incaluit mero, • idest accensus esi ca- 
ritate. Cani. 2: « Introduxit me rex in cellam vi- 

• nariam, ordioavit in me caritalem. • Cella vinaria 
est Ecclesia, ubi propinaiur calidum vintim san- 
guinis Christi ad accendendum corda dilectione Dei 
et proximi. De lertio Psalm. 103: « Vinum laeti- 



« ficat cor hominis: » Eccles. 31: « Exultatio animae 
« et cordis vinum moderale potaium, » idest san- 
guis Christi cum mensura fidei. Cant. 1: • Boirus 
« Cypri dilectus meus mihi: » quia scilicet sumo 
cum stio sanguine dulcedinem spiritualis laetitiae ad 
ohliviscendum dolorem praesentis miseriae. Prov. 
31: « Date siceram moerentibus, et vinum his 
« qui amaro sunt animo; bibant et obliviscantur ege- 
« statis suae. • Teriio potest considerari sanguis Chri- 
sti ut sacrosanctum mysterium Ecclesiae, idest, ut 
res sacra et secreta, in qua magna virtus Dei est 
abscondila: et secundum hoc habet tres effectus su- 
pernaturales. Daemones enim triumphat, gratiam 
imperat, in bona vita conservat donecad vilamac- 
ternam perducai. De primo Exod. 12: « Cum vi- 
« derit Dominus sanguinem agni in superlimina- 
« rio, » idest in mente fideli, « 4ion sinet per- 
« cussorem ingredi domus vesiras* el laedere. » 
Chrysostomus: « Hic sanguis abigil daemones, et 
« longe facitesse. • 4 Episi. Machab. 6: «Ostende 
« rtint elephantis sanguinem uvae et mori ad acu- 
« endos eos in praelitim. » Multo magis ergo per 
sumptum sangtiinem Christi vincuntur spiriluales 
inimici. Apocal. 12: « Factum est praelium etc. • 
Et post: « Ipsi vicerunt eum propter verbtim te- 
« stamenti, et propter sanguinem agnu » De se- 
ctindo I Petr. 1: « In aspersione sanguinis Jesu 
« Christi gratia vobis:» ad Hebr. 12: « Accessistis ad 
« montern Dei, et sanguinis aspersionem melius 
« loquentem quam Abel: » quia scilicet sanguis 
Abel clamat ad Deum vindictam, sanguis Christi 
postclat et impetrat gratiam. Bernardus: « 0 san- 
« guinem Christi summe revercndum, in altari po- 
« culum, in cruce pretium, in caelo pro nobisad 
« patrem advocatum. » De tertio Joan. 6: « Nisi 

■ manducaveritis carnem filii hominrs, et biberitis 

■ ejus sanguinem, non habebttis vitara in vobisme- 
« tipsis: quod si biberitis, bonam vitam habebitis. » 
Levit. 17: « Anima omnis carnis in sanguine est* • 
anima, idest vita. Philosophus: « Corruptio et se- 
« nectus non nisi paucitas sanguinis est; et post- 
« quani corptis caruerit, corrumpitur corpus. » 
Hinc muiti moriuntur propter vacuiiatem sangui- 
nis. Sicut ifaqun in sanguine nosiro viia est eor- 
poralis, sic in sangtiine Chrisli conservatio vitae 
spiritualis, et perductio ad statum vitae immona- 
Ks. J^an. 6: « Qui btbK meum sanguinem^ habet 
« vitaip aeternara. » 

CAPUT XXXI. 

De eonsidtra?ione Sangninis Christi tertw moito, 
ut a fi /elibus spiritualUer sumitur. 

« Patres nostri omnes eumdem potum spiritua- 
• lem biberunt. • Cor. 10. Augustinus: ■ Bibe- 
« runt potum eumdem spiritualem quem et nos, 
« corporalem vero alterum: quia aqua quae fluxit 
« de petra, fuil signum sanguinis Christi, quem nos 
« eliam spirilualiter bibimus. » Tertio modo con- 
sideraitir sanguis Christi tit praetcr Sacramen- 
tnm a salvandis spiritualiter bibitur. Et circa 
hoc possunt tria inqtiiri. Primo locus ubi iste po- 
ttis invenitur: secundo usus ad quem quaeritur: 
tertio suavitas gratiae, quae de usu ejus exoritur. 
Primo quaeritur quis sit locus, ubi pottis sTpiritua- 
lis sanguinis invenitur. Ad hoc dicendum, quod tot 
sunt loca, qtiot Christi vulnera. Psal. 77: « Per- 
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t cussit petram, et fluxerunt aquae. » Sicut ex 
foraminibus petrae aquam Judaei, sic fideles ex 
vulneribus Christi hauriunl spiritualcm ejus san- 
guinem. Zach. 3: « Quid sunt plagae istae in 
« medio manuum tuarum? » Responsio, ulscilicet 
sugamus ex eis sanguinem spiritualem. Isai. 12: 
« Haurietis aquas in gaudio de fontibus Salvatoris, » 
idest de vulneribus Jesu Christi sanguinem spiri- 
tualem ad sitim malorum exlinguendam per piam 

[>assionis rr.editationern. Sed ad quid est vulnus 
ateris? Isai. 40: « Filii tui de longe venient, el 
« filiae tuae de latere surgent. » Glossa « quia 
« perforato in cruce latere Chrisli, effluxil sangurs 
« redemptionis Filii ergo de longe venient, quia 
« electi de peceatis poenitentiam agent, et filiae de 
« latere surgent, quia dovotae animae de vulncre 
« lateris Christi spiritualem devotionis sanguinem 
« bibent per piam passionis meditationem. » Hinc 
in locis a dextris crucifixi depingitur puella hilari 
vultti et pulchra facie el coronata, designans Ec- 
clesiam, quae sanguinem Chrisii reverenter ineali- 
ce suscipit, et a sinistris synagoga oculis panno 
ligatis tristi facie inclinans caput, el corona deci- 
dente, quae ipsum sanguinem fundit, et adhuc 
contemnit in quo figuratur, quod haec: et omnis 
mortaliter peccans tria bona perdit: scilicet lumen 
gratiae, gaudium conscientiae, coronam gloriae. 
Hinc dicilur Thren. 5: « Vae nobis, quia peccavi- 
• mus: idco obtenebrati sunt oculi nostri, moestun* 
« factum est cor nostrum, cecidit corona capitis 
« nostri. » Puella in dextris santftiinem Christi in 
ralicem suscipit, quia fidelis anin.a cor munduin 
vulneribus Chrisii applicans, sanguinem ejus spiri- 
tualiter cum omni devotione sumit, unde lumen in 
cordis gaudium et aeternae gloriae coronam acqui- 
rit. Secundo quaeritur quis sit usus, ad quem san- 
guis Christi quaeritur. Et sciendum, quod ad ani- 
mam totam cum tribus potentiis suis, scilicel in- 
tellectu, volunlate, memoria perfundendam sive 
polandam. Exod. 13: « Fasciculum hyssopi tingite 
« in sanguine qui est iu luminc, et aspergite ex 
« eo superliminare, et utrumque postem. » Fasci- 
culum hyssopi significai perfeetionem et inlegritatem 
fidei: limen domus est Christus, per quem conce- 
ditur ad caelum introitus. Fasciculum autem hys- 
sopi tingere in sanguine qui e>t in limine, est per 
fidem reclam sanguinem passiouis Chrisii devorare 
et confirmare. Sed debemus eo uirurnque posiem 
et superliminare aspergere, idesl intellectum, affe- 
ctum, et memoriam ita sanguine Chrisli perfundere, 
et spiritualiter inebriare, ut intcllectus hujus san- 
guinis circa genus humanum virtutem recognoscat; 
affectus tam ingens erga se beneficium diligcndo 
sapiat, et memoria.tanti amoris et largitatis Sacra 
mentum nunquam obtiviscendo semper leneat. 
Teriio quaeritur, quae sit spiriiualis suavitas gratiae, 
quae de tali usu. Sive de perfusione praedicia san- 
guinis hujus exoriiur. Et polest dici quod facit a- 
nimam quasi paradisum Dei de suavilale hujus 
gratiae. 1 Petr. 1: « Deaspersione sanguinis Jesu 
« Christi, gratia vobis et pax multiplicetur, » gratia 
virlutum, fertililas, pax, dulcedo cordis, atque se- 
rcnitas. Hujus suavilas gratiae per irrigaiionera 
sanguinis Christi comparatur paradiso Dei. Desua- 
vitate hujus gratiae Eccles. 40: « Gratia sicut pa- 
« radisus in benediciionibus, » idest sicut hortus 
Dei in variis delitiarum fruciibus: Jerem. 31: « Erit 
« anima eorum quasi hortus irriguus. • Irrigata 



enirn aniina dulcedine sanguinis Christi proferl 
triplicem suavitatem gratiae: scilicet dulces flores 
virtulum, frondes verborum, fruclus operum. Primo 
ex spirituali cffusione sanguinis Christi oriuntur in 
anima quasi in paradiso Dei dulces et varii flores 
vinutum: nam sicut sanguis hominis triplicem ha- 
bet colorem, sanus rubeu.i,; coctus coloreui album 
habet muhum, ut lac in mamillis; et maxime coctus 
nigrum; sic spiriiualis iufluentia sanguinis Christi 
operalur in anima quasi in paradiso Dei flores vir- 
tutum varii coloris: scilicet rosas caritatis, lilia ca- 
slitatis, violas humilitatis. De primo Eccles. 50: 
« Justus quasi flos rosarum in dicbus vernis; • 
quia scilicet rutilat roseo sanguine Chrisii virtuie 
caritatis: Canl. 7: « Comae capitis tui sicut purpura 
« regis, » quae scilicet tingitur sanguinecujusdam 
animalis. Comae capitis ejus, idest Christi, sunt fi- 
deles bouis eum moribus decoranies. Hi sunt ut 
purpura regis, quia spirituali sanguine Chrisii per- 
fusi rubent, ul rosa virtute caritatis. De secundo 
Eccle. 50: « Juslus quasi lilia quae sunl in tran- 
« situ aquae; » quae scilicet candent (1) castitate, et 
bene decocti in corde ejus Cbrisii sanguinis irri- 
galione. Apocal.: • Laverunt stolas suas, et dealba- 
« verunt eas in sanguine agni: » Canlicor. 5: 
« Oculi ejus, » idest fideles, « in futurum sibi 

• providentes,sicut columbae quae lacte sunt lotae, » 
idesl sicul simplicium qui bene excocli in mamillis 
cordis eorum Christi sanguinis irrigatione dealbati 
sunt, et casti facli. Oseae 14: « Ero qtiasi ros, et 
« Israel germinabit quasi lilium. » De tertia Can- 
tic. 2: « Jam hiems iransiit, imber abiit et recessil, 
« flores apparuerunt in tcrra nostra. • Flores primi 
post hyemem sunt violac nigri coloris, pulchrae, 
boni odoris, et terrae vicinae. Hi flores significant 
animas hurailcs ex consideratione sanguinis Christi 
in passione multum torli quasi denigratas, idest sibi 
viles et coram supcrbis despectas. Ezechiel. 31: 
« Nigrescere faciaui stellas caeli, • idesi ardentes 
spiritu caritalis et lucentes verbo veritaiis, nigre- 
scerc faciam sanguine Christi, ut nigras et pul- 
chras violas virtutc humilitatis: Cant. 1: « Nigra 

• sum, sed formosa. » De his tribus generibus et 
coloribus florum paradisi Dei, Thren. i: • Candi- 

• diores Nazarei ejus, • idest floridi « nive, niti- 
« diores lacte, » quia similantur lilio iti castiiate: 

• rubicuudiores ebore antiquo, » quia similantur 
rosae in caritate: « sapphiro pulchriores, ■ quia simi- 
lanlur violae in humilitate. Secundo cx spirituali per- 
fusione sive poiu sanguiuis oriunlur in anima quasi 
in paradiso Dei frondes verboruin bonorumet dul- 
cium cloquiorum. Job 14: « Lignuiu habel spem, si 
« pretium fuerii, si senuerit in terra radix ejus, ad 
« odorem aquae germinabit, et faciet comain quasi 

• cum primum plantatuui est. • Eccles. 39: « FIo- 
« rete flores, et frondcte in gratiara: • quia scilicet 
elecii non solum flores virtutum, sed etiam verbo- 
rum bonorum proferunt ex potu sanguinis Christi 
ad triplicem graliain: scilicet ad peccalorum con- 
versioncm, ad inimicorum reconciliationem, ad moe- 
sloruin consolationem. Hinc arbores irrigatae tri- 
plicia proferre leguntur folia: scilicet medicinalia, 
pulcherrima ct viridia. De primo Apoc. 22. Ezech. 
47: « Folia ligni paradisi Dei ad medicinam et sa- 

• nitatem geniium, » idest peccatorum, quia aquae 
ejus de sanctuario egrediuntur. Aqua sanctuarii 
spiritualis potas sanguinis Christi efficit verba san- 
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cfae praedicationis ad salutem pcccatoris. Malach. 
2: • Lex veritatis fuit in ore ejus, et multos aver- 
« tit ab iniquinate. » De secundo Daniel. 4: « Ecce 
« arbor, et folia pulcherrima, et subter eam lati- 
« labant animalia et bestiae, et in ramis volucres 
« caeli; » quasi diceret, Sub folio pulchro animalia 
sibi inimica, ut lupus et agnus, columba et ursus 
pacificata erant, quia verba sapientium inimicos re- 
conciliant. Eccles. 40: « Tibia et psalterium sua- 
« vem faciunt melodiam, » idcst concordiam vo- 
cum: « el super utrumque lingua suavis faciet con- 
« cordiam inimicorum. » Item 6: Verbum dulce 
« roultiplicat amicos, et mitigat inimicos, et lingua 

• eucharis, » idest bonae graliae, « in bono ho- 
« mine abundabit. • De tertio Jerem. 17: • Be- 
« nedicius vir qui confidit in Domino, eterit tam- 
« quam lignum <juod transpbniamr super aquas, 

• et eril folium ejus viride. • Viridis color inspe- 
ctus maxime in herbis et foliis oculos turbatos 
reparat et confortat. Unde per hujusmodi folia bo- 
norum verba significamur, quae irisies et miseros 
consolantur. Eccles. 40: « Gratiani ct speciem desi- 
« derat octilus luus, el super hoc virides saiiones: • 
Prov. 27: « Unguento et variis odoribus delectatur 
« cor, et boni amici consilii anima dulcofttur: » 
Eccles. 48: « Ezechias consolatus est lugentes in 

• sempiiernum: • Job 29: « Cum sedcrem quasi 
« rex, eram tamen moerentiumconsolator. • Tenio 
ex spirituali poiu sanguinis Christi oriunlur in a- 
nima qtiasi in Paradiso Dei bonorum operum fru- 
etus. Ezechiel. 24: « Rigabo horium plantalionum, 
« ei inebriabo partus mei fructum. » Rigabo san- 
guine Christi hortum animae, inebriabo fruetu bo- 
norum operum caelesti dulcedine: idest irrigati 
polu sanguinis Chrisli faciunt dulcem fructum bo- 
norum operum ad utilitatem proximi, quem etiam 
ipsi comedunt in retributione caelesti. Amos 9: 
« Facient horios, et comedent fructus eorum. • 
De triplici fructu in sequenti sermone circa finem. 

CAPUT XXXII. 
De triplici potu ^anguinis Christi. 

« Sanguis meus vere est potus, • Joan. 6. Alia 
themata, ut supra de sanguine Christi. Potus San- 
guinis Christi triplex est, ut ex supra dictis jam 
patet. Sacramentalis, intellectualis, spiritualis: sa- 
cramenialis, qui a solis Sacerdotibus sumitur sub 
specie vini de calicc; imellectualis, qtii a populis 
Christianis sumitur sub specie panisdeipso Chrisli 
corpore; spiritualis, qui ab omnibus salvandis su- 
mitur <Ie passione Chrisii pia meditaiione. Primo 
modo sumptus peccata quotidiana relaxat: secundo 
modo fidelem mentem dulcedine sua delectat: terlio 
modo totam aniroam irrigando fecundat. Primus 
potus sanguinis Chrisii est sacraroentalis, qui a 
solis Sacerdoiibus sumilur de calice altaris. Matih. 
26: « Accipiens Jesus calicem benedixil eic. Bibite 
« ex eo omnes, • scilicet Apostoli, quasi soli Sa- 
cerdotes. Iste potus digne sumpius peccala qtioii- 
diana relaxat, et hoc triplici raiione: qnia iria mala 
sunt in peccaio veniali: scilicet quaedam roacula 
eonscientiae, quaedam poena trisiitiae, ei quaedam 
adversiias oiTensae divinae. Contra haec tria mala 
proprie valet polus sanguinis Chrisii, qui est ptirus, 
lenis et pretiosus: ratione purilat ; s lavat, raiione 
lenitaiis sanat, ratione pretiositalis placat: lavat, dico, 
conscientiam animae maculam removendo: sanat 



poenam tristitiae corda fidelium consolando: placat , 
offensarn diviuae justitiae pro nobU interpellando. 
De primo ad Hobr. 9: « Sanguis Christi emunda- 
« bit consciemiam vestram. • Genes. 49: « Expe- 
« ctatio gentiuiu lavabit in sanguine uvae paltium 
« suum, • idest animas nostras. De secundo Za- 
char. 10: « Laetabitur cor eorum quasi a vino. » 
Vinum est sanguis uvae, et significat sanguinem 
Christi, quem sumimus in altari. Iste polus cor 
bonorum laetificat, quia conferendo solatium spiri- 
tualis laeliliae sanal a tristilia culpae. Psalm. 22: 
« Calix meus inebrians quam praeclarus est! • De 
tertio ad Hebr. 21: « Accessistis ad sanguinis as- 
« persionern melius loquentem quam Abel, » quia 
sanguis Abet clamat vindictam ad Deum, sanguis 
vero Christi postulat et impetrai indulgentiam. Ber- 
nardus: « 0 sanguinem Chrisii summe reveren- 
« dum, in altari poculum, in cruce pretium, in 
« caelo pro nobis ad Deum patrem advocatum. » 
Sciendum, quod tria genera graviier arguuntur in 
scripturis, quae nimis peccanj in sanguine Salvato- 
ris. Primi sunt corpore imrnundi, secundi corde 
indurali, terlii procuratores pravi. Primi sanguinein 
Christi in magnis peccatis iridigne sumunt: secundi 
ad virtuiem sanguinis Christi converli nolunt: tenii 
lucrum de sanguine Christi ad pravos usus con- 
vertunt. De primo 1 Corinth. 10: « Non potestis 
« bibere calicem Domini, et calicem daemoniorum. • 
Calix diaboli est luxuria carnis et mundi. Deuter. 
32: « Fel draconum vinum eorum. » Qtiihocpotu 
turbido et immundo inebrianiur, et super eum 
sanguinem Chrisli pretium fundunr, quantum in 
seipsis est, ipsum polluunt, cl ideo gravi poena 
digni sunt. Genes. 4: « Maledictus eris super ter- 
« ram, quae aperuit os suum: » super terram, idest, 
plus quam caro tua. Ad Hebr. 10: « Irritam quis 
« faciens legem Moysi sine ulla miseratione duo- 
« bus vel iribus tesiibus moritur: quanlo putaiis 
« deteriora mereri supplicia, qui filium Dei con- 
« culcaverit, el sanguinem tesiamenti pollutum d i- . 
« xerit, in quo sanctificatus est el Spiritui Sancio 
« coniumeliam fecerii? • De secundo Jerem. 5: 
« Induraverunt facies suas supra petraro, et no- 
« luerunt reverti: • quasi diceret: quidam perti- 
naces in sua malilia duriores sunl corde quam 
petra, scilicet quam durus adamas, qui quamvis 
nulla re possit frangi, scinditur tamen sanguine 
birci: sed illi duriores sunt, qui nec virtute san- 
guinis Chrisii emolliri possunt, nec a sua pravitate 
converti. Item duriores sunt quam petra, scilicet 
quam quaelibet saxa dura; quia ad clamorem Chri- 
sti in cruce et ejus sanguinis eiTusione lerra tre- 
muit, et petrae scissae sunt. Sed isti nec ad terribi- 
lem vocem praedicaiionis nec ad virtutem sanguinis 
Christi possunt emolliri, et a sua pravitate converti. 
De tertio Jercm. 22: « Vae qui aedificat domum 
« suam in injustitia, qui aperil sibi feneslras, et 
« facit laqtiearia cedrina, pingit sinopide, » scilicet 
rubro colore, idest sanguine Christi, dicit Glossa: 
« Qui domum aedificat materialem de male acqui- 
« siiis, vel ornat supcrflue de sanguine Christi, 
« idest de rebus Ecclesiae acquisilis snnguine Chri- 
« sti, graviter peccat: sed multo gravius qui domum 
« spirirualem, idest familiam pravam, ut pravas 
« mulieres, filios, filias quasi partes domus, ut fe- 
« nestras, per qua* diabolus ei fures intrant, et 
« laquearia quasi laqueos diaboli, injuste aedificat 
« et pingit, idest vestit, vcl ornat sanguine Christi. 
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« His dicitur vae, idest gravis increpaiio, et aeter- 
« nae poenae comminatio. • Secundus potus san- 
guinis Christi est intellectualis, qui a populo Chri 
stiano sumiiur sub specie panis de ipso corpore 
Salvatoris. Nam sicut sub specie panis consecrati 
corpus Christi est per trausubstantiationem, et san- 
guis ejus per annexioneui: sic sub specie vini 
conseerati sattguis Cbristi est per transubstantiatio- 
nem, et corpus ejus per annexionem. Unde sicut 
Sacerdos sumit sanguinem Christi sacramentaliter 
de calice, ita fidelis populus sumit ipsum intelle- 
ctualiter. De ipso Christi corpore, Job 39: « Pulli 
« aquilae larobunt sanguinem. • Pulli aqutlae sunt 
subditi Ecclesiae: hi lambunt sanguinetn ( hristi 
non de calice, sed de ipso corpore Chrisii. Hic po- 
tus fidelem mentem dulcedine sua delectat Cant. 
1: « Bolrus Cypri dtteclus meus mihi. » In botro 
sunt duo: uva in cibum, et in uva dulcis sanguis 
in potum. Psal. 80: « De petra melle saturavit eos. » 
Sicut pelra corpus Christi incorruptibile, sic mel 
de petra significat dulcem sanguinem Christi, quem 
sugunt fideles de corpore Christi. Hacc dulcedo 
tria bona facit: scilicet contemptum vitiorum, gra- 
tiam bonorum eloquiorum. desidcrium aeiernorum. 
De primo Prov. 27: « Anima saturata calcabit favos. » 
Qui enim de petra corporis Christi melle sanguinis 
ejus saturati sunt, omnis peccati stiavitatem con- 
temnunt. Judic. 9: « Dicit arbor ficus, » idest fi- 
delis anima: « Numquid deserere possum dulcedi- 
« nem meam, ut inter cetera ligna promovear? » 
quasi dicat: Coniemno gloriam et delectamenta 
mundi pulchritudine Dei. De secundo Cant. 4: « Favus 
« distillans labia tua, mel etlac sub lingua ttia: > 
quasi dicat, quia *ub lingua, idest in corde plena 
es spirituali dulcedine, idcirco abundas utili et dulci 
locutione. Matlh. 12: « Ex abundanlia cordis os 
« loquitur, • sicut de vase, sic est de corde. Vas 
plenum felle effundit amaritudinem; plenum melle, 
dulcedinem. Unde Luc. 6: « Bonus homo de bono 
« thesauro cordis sui profert bonum, » et e con- 
verso. De tertio Eccl. 24: « Qui bibit me 9 adhuc 
« siliet. • Gregorius: « In corporalibus appetitus 
« placet, experientia displicei; spiritualis vero dul- 
« cedo quanto magis bibitur, tanto magis sititur: 

• quia dum ex pleno fonte stillatim mundo cordi 
» degustando illabittir, ejus plenituilo potanda ma- 

• gis desideratur. » Psal. 64: « In stillicidiis ejus lae- 
« tabilur germinans. » Idem Psal. 41: « Sitivit 
« anima mea ad Deum fontem vivum. • Terlius 
potus sangninis Christi est spiritualis, qui ab om- 
nibus salvandis sumitur de passionis Christi pia 
meditatione. 1 ad Cor. 10: « Patres nostri omnes 
« eumdem potum spiritualem biberunt. » Stcut pa- 
tres boni de foraminibus petrae aquam btberimt, 
et in illa sanguinem passionis Christi crediderunt 
figuratum, ei per fidem spiritualem grtstaverunt; ita 
boni Christiani de vulnerum Cbristi pia meditatione 
sanguinom ejus solent bibere. Isa. 60: « Filii tui 
c de longe venienl etc. » Hic poltis totam animam 



quasi hortum Dei irrigando fructu bono fecundat. 
Eccle. 24: c Rjgabo horlum plantationuni, et inebriabo 
« partus mei fructum, • idest animae fideles irri- 
gaiae sanguiue Christi facient fructum bonorum 
operum. Coloss. 1: « In omni opere bono fructifi- 
« cantes. • Fructus bonorum triplex est: sctlicet 
honestae conversationis, sacrae devotionis et jucun- 
dae pietatis. De primo pascit homo seipsum, de 
secundo Deum, de tertio proxiraum. De primo Ec- 

cles. 23: « Ego quasi vitis fructificavi Et flores 

« mei fructus honoris et honestatis, • idest honestae 
conversationis. Ad Ephes. 5: « Fructtis lucis est in 
c omni bonitale et justitia et veritate. » Quae autem 
in occulto fiunt a filiis tenebrartim, turpe est dice- 
re. Matth. 7: c Omnis arbor bona fructus bonos 
c facit etc. » Fructu bonae vitae pascit quisque 
seipsum. Prov. 17: « Qui servat ficum, comedet 
» fruclum ejus. » Isa. 3: « Dicite justo, quoniam 
« fructum adinventionum suarum comedel. » Prover. 
15: • Secura mens quasi juge convivium. • Secura 
ex honestate vitae. 2 ad Cor. 1: c Gloria nostra 
c haec est, testimonio conscientiae nostrae, quod 
c in simplicitate et sinceritate Dei, et non in sa- 
« pientia carnali conversati sumus in hoc mundo. » 
De secondo Cant. 4: • Hortus conclusus soror mea, 
« emissiones tuae paradisus malorum punicorum. • 
Emissiones istae sunt fructus devotionis. Unde 
sequitur, « Nardus, crocus, cinnamomum, » quae 
sunt species aromaticae, et propter odorem bonum 
et virtutem suam significant fidclium devotionem 
Deo gralain, quae consistit iu sacris desideriis, in 
variis virtutibtis, gemitibus et orationibus. His fru- 
ctibus pascit fidelis auima Dominum: unde sequitur 
ibid.: « Veniai dilectus meus etc. ut comedat fruetus 
« pomorum suorum. » Exod. 30: « Sume aromata boni 
« odoris, faciesque thymiama. » Papias: « Thymia- 
« ma, est confectio boni odoris ad incensum cultus 
« Dei. • Gregorius: « Thymiama ex aromatibus faci- 
« mus,cum in altari cordis virtuium multiplicitate 
« redoleinus. » Prov. 8: « Deli:iae sunt mihi esse 
« cum filiis hominum, • quU scilicet deleclatur 
in amore et devotione nostra quiescere. De terlio 
fructu, scilicet pietatis, quo reficitur proximus, Psal. 
51: « Ego quasi oiiva fructifera in domo Dei. • 
Oliva portat oleum aliis ad lucendum, sanandum, 
et reficiendum; et significat opus pielatis qnod im- 
penditur proximis. Proverb. 21: • Thesaurus dcsi- 
« derabilis, et oleum in taberuaculo justi ad refe- 
« ctionem, » scilicet proximi. Luc. 10: « Samarilanus 
« quidam vidcns spoliatum quast pauperem, et 
c vulneratum quasi subsidio indigentein, misericor- 
« dia motus est, et appropinquans alligavit vulnera 
« ejus, • idest subvenit necessitatibus ejus, infun^ 
dens oleum et vinum quasi cibtim et potum, et 
curara ejus egit. 1 ad Tim. 4: « Exerce te ipsum 
« ad pielatem. Pielas en:m ad omnia utilis est, pro- 
« missionem habens vitae quae nunc est el fulurae: • 
ad quam nos perducat qui est benedictus in saecula. 
Amen. 
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( £dit. Rom. LIX. ) 



CAPUT I. 

« Merooriam fecit mirabilium suorum misericors 
m. ei miseraior Dominus, escam dedit timentibus se. • 
Esca ista, de qua loquitur hic Psalmus 110, non 
inconvenienter inlelligitur esca Sacramentalis, panis 
scilicel vivus, qui de caelo descendit, quem cum 
iimore et reverentia sumunl quotidie in sancia Ec- 
clesia servi Dei: de quo pane et esca dicitur Sap. 
16: « Angelorurn esca nutrivisti populum tuum, 
« paratum panem dc caelo praestitisti eis sine labore, 
■ omne delectamentum in se habentem, et omnem 
« saporem suavitatis. ». Iste est panis, de q.uo di- 
eitur Joan. €: « Ego sum panis qui decaclo descendi: 
« si quis manducaverit ex hoc pane, vtvel in ae- 
« ternum. » In praeparatione et in dispositione et 
ordinatione istius benedicti panis, scilicet Sacramenti 
Eucharistiae, Deus toi et tanta mirabilia inclusit, 
quod in ipso videtur quasi omnium mirabilium 
quac ab initio mundi fecit memoriam renovasse. 
El idcirco dicit Propheta in praedicto versu: « me- 
• rooriam fecit mirabilium suorum etc: • quando 
scilicet escam pretiosam istud pretiosum Sacramen- 
tum et gloriosum suis discipulis dedit. Ad inlelli- 
gendum autem excellentiam et cclsitudincm dignitatis 
istius Sacramenli mirifici, notandnm est quod quam- 
vis omnia Sacramenta Ecclesiae virtutem habeant 
cl effectum per fidem passionis Christi, et ex fide et pcr 
fidem prosint solum fidelibus ad salutem, hoc tamen 
specialiter et specialisssime dicilur Sacrau;entum 
fidei. Unde in canone vocalur myslerium fidei, idest 
secretuni sacratissimum soli fidei manifestum: quia 
tot et tanta sunt ibi supra et praeter, et eliam 
conlra rationem naturalem, quae nisi per fidem 
tenerentur et orederentur, nunquau intelligerentur. 
Et idco bene dicittir Isa 6, secundum aliam tran- 
slationem: « Nisi credideritis. non intelligetis. » 
Et Apostolus ad Hebr. 11: « Credere oportet acce- 
« dentem ad Deum quod est, et quia inquirentibus 
« eum remuncralor sit. • Credentes igitur intelli- 
gunt, quia sicut dicit Apostolus (1), « Fides adsit, ct 
« nulla quaestio remanebit. » Hoc autem non est 
sic accipitndum, quod credenies per fidem, per ratio- 
nem intelligant quicquid credunt: quia si sic esset, 
evacuaretur meriium fidei, secundum dictum Gre- 
gorii: « Fides non habet meritum, ubi humana 

(1) xVon Apostolus videtur legendum, sed Augustinus. 
S. Th. Opera omnia. V. 17. 



« ratio praebet experimentum. • Inlelligere autem 
dicuntur credentes, quia inniientes poientiae et 
summae veritati increalae, sciunt et supponunt 
certissime verum esse quidquid a dicta veritate 
procedit; et quamquam per naiuralem rationeui 
modum ipsius veritatis non coraprehendant, non ideo 
minus credunt quod suggerit fides esse verum; quia 
clarissime hoc intelligunl attcstari excellenliae ei 
majestati et immensitati ipsius primae veritatis ui 
nec in se nec in suis principalibus effectibus com- 
preliendi possit ab angustia et imbecillitale ipsius 
intelleclus humani; de quo dicitur 2 Metaph., quia 
sicut se habet oculus noctuae ad radios solis, sic 
imellecius nosler ad manifestissima naturae. Unde 
sicut non est defectus ex parte lucis solaris, quod 
a noctua clare videri non possit, sed hoc accidu 
ex parte debilitatis oculi ipsius noctuae: ila etiam 
contingit iu nobis, quod intellectus noster non est 
proportionatus imniensitati lucis diviuae; ideo roulla 
sunt quae nequimus comprehendere ratione. Pro- 
plerea clamat Aposlolus ad Rom. 11: «0 altitudo 
« divitiarum etc. » Quamvis autem comprehendere 
nequeamus, quod nihilominus comprehendere pd*- 
sumus, quoquomodo, idest ex parle cognoscimus, 
non in toto, quia per speculum nunc videmus in 
aenigmate. Inde est, quod fidei mysteria per aucto- 
ritates sacrae Scripturae, cui fides catholica innitilur, 
plene probari possunl atque perfecte: sed per ra- 
iiones demonstrativas omnino nequeunl omnia pro- 
bari, quamvis forte omnia possunt demonslrari: 
quia si hoc esset, fides nostra jam non fides, sed 
scientia vocaretur. Et sicut supra dictum est, me- 
ritum nostrum, quod principaliter in fide consistil, 
omnino tolleretur: nec jam utique posset dici alicui 
ChrMiano, fides iua salvum te fecit. Verum est^ 
autem quod omnes errores infidelium non solum 
per saeram Scripturam, sed etiam per rationes pos- 
sunt elidi, et multae etiam suasiones bene per 
rationem naturalem inveniuntur, quibus intellectus 
fidelium jam credentium adjuvatur et confortalur 
ad veritatem clarius et obnixius amplectendam. Ut 
igilur ad propositum veniamus, intendimus osteudere 
aliqua inirabilia, el eliam miracula maxiuia pro sa- 
crosancto EucharistiaeSacramento, et subjungere ali- 
quas ratioues, exempla u>irabilia*et quodammodoillis 
similia in seriptura, et etiam in nalura, per ea quae 
fidei rationabiliter non incredibilia esse videntur. 
Praedicta vero mirabilia et miracula secunduin or- 

23 
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dinem praedicamentorum iniendimns distinguere, 
tit melius ei apertius capianiur. Et primo de prae- 
dicamento substantiae ui priore et fundamento om- 
nium praedicamentorum. 

CAPUT II. 

Primo igitur esl incipiendum respectu praedi- 
ramenti substantiae. Ubi sciendum est, quod fides 
Ecclesiae sanctae credit circa Sacramentum Eucha- 
ristiae subsiantiam panis converli in substantiam car- 
nis, et subsianiiam vini in substantiam sanguinis 
Christi ex vi Sacramenti, el per concomitantiam sub 
utraque specie esse lotum, idest animam el corpus 
et divini'atem ipsius: ei ista transubstantiatio, idesl 
conversio panis tn corpus Christi, sive in carnem, 
fit in instanti finiiionis et complexionis illorum ver- 
borum Christi, seilicet, « Hoc est enim corpus meum,» 
dummodo isle qui profert, sil Sacerdos, et inten- 
dat facere quod facit Ecclesia, et praedicta verba 
cum lali intentione proferal super materiam debitam, 
scilicet panis de frumento. Et idem inlelligendum est 
de conversione vini in sanguinem, quod similiter fit 
in continenti completis his verbis, « Hic est enim calix 
« eic. » El istud potest accipi penes praedicameutum 
substantiae: unde ista conversio proprie transubstan- 
liatio appellatur. Quamvis aulem islud sit summum 
miraculum, et solius divinae virtulis, scilicei facere 
in continenti (alem, taniam ei lam ineffabilem 
conversiouem, et substantiarummu lalionem; nihil- 
ominus hoc non apparebit impossibile, si conside- 
remus aliqtia similia in scriptura, ct aliqua similia 
in natura. Uxor enim Lot, quia reirospexit contra 
mandatum Dei, subito conversa est in statuam salis, 
ut habctur Gen. 19. Virga etiam Moysi conversa 
esl in colubrum, et postea in virgam. Exod. 4. Et 
diabolus dicebat Chrisio sciens divinam potentiam, 
« Dic ut lapides isti panes fiant, » Matth. 4. Non 
est enim multuin difficile faccre de lapide panem, 
e( de pane camem. In legenda Beati Joannis Evan- 
gelislae legitur, quomodo convertit virgas ligneas 
in aurcas, et lapides arenae in lapides pretiosos, 
et e converso. Et in Evangelio suo legitur quomedo 
Christus converti( aquam in vinum, et multa sunt 
talia in Scriptura. In natura quoque satis similia 
reperiuntur. Certum est enim quod sunl quaedara 
aquae, in quibus lignuin convertitur in lapidem 
vel petram, unde oplimae cotes fiunt. Videmus 
quoque cominue quod homo comedit panem, et in 
corpore suo convertitur in carnem: bibit vinum, 
et converlitur in sanguinem: el istud est commune 
hominibus et jumenlis, quod eorum clbi et poius 
in carnem et sanguinem converiuutur. Si crgo Deus 
dedit taletn potestalem ventri et stomacho animalis, 
non esl mirandum si (alem potestatem etiam eon- 
tulit suo vicario, ut mediante Verbo Dei, virtute 
divina, quae omnia in omnibus operatur, conver- 
sionem et mutationem efficiat supradictam. Et hanc 
similitudincm ponit Joanncs Damascenus libro quarto 
cap. 5, dicens: Sicut panis et vintim tran*eunt per 
nutrimentum in carnem el sanguinem animalis, ita 
panis propositionis, idesl qui poniiur in altari, et 
vinum cum aqua transeunt in corpus Christi, quod 
prius non erat: el istaduo, scilicei panis et vinum, 
non sunt duo, sed unum corpus Christi. Et in hoe 
fecit Dcus memoriam suorum mirabilium: quia sicut 
in principio creavit Deus caelum el terram et 
omnia quae in eis sunt solo verbo suo: secundum 



illud Gen. t: « Fiat lux etc. • et sicut fecit de 
omnibus et singulis creaturis ab initio creatis, se- 
cuiidum quod Psalmista dicit Psal. 52: « Verbo 
« Domini cacli firmati sunl, » sic facit Deus in 
Eucharistiae sacramenlo: quia secundum Augustinum, 
« Accedit verbum ad elementum, et fil sacramen- 
« tum: » et hoc est quod dicit auclor: « Si tania 

• virtus est in sermone Domini, ut inciperent esse 

• quae non erant; quanto magis operatur tit sint 

• quae erant, et in aliud cotnmutentur ? • De hoc 
etiam dicit Ambrosius: « Si tanlum valuit sermo 
« Eliae, ut ignem de caelo descendere faceret; non 

• valebit tantum sermo Christi, ut subsiantias mu- 

• tet? » Et Joan. Damascenus ubi supra: « Si 
« sermo Dei vivus est et activus, qui dixii, Fiat 
« lux, et facta est lux, verbo eujus caeli firmati 
« suni, et omnis decor eorum, qui ex purissiino 
« sanguine beatae Virginis se hominem fecit, non 
c potest panem et vinum corpus et sanguinem 
« suutn facere? » Non debot ergo incongruum 
apparere, si verbum divinum a sacerdote prolatum 
accipiat eamdem virtutem, et etiam majorein a Deo, 
quam accipiat natura, idest vis insila rebus, per 
quam in animnli cibus et potus in carnem et san- 
guinem convertunttir. Quod etiam in humanis vi- 
demus, quod verbum humanum est majoris poten- 
tiae et virtulis quam sit proferens ipsum verbum. 
Verbum enim Papae per suum nuntium promul- 
gatum, facii omnes praelatos ecclesiae in unum 
concilium convenire, quos sinc verbo ipse Papa 
non potest aliquo modo seu potentia congregare. 
Et etiam verbum Imperatoris vel regis citissime 
facit exercitum congregari: et quilibel Dominus 
plus efficit circa subditos suos verbo, quam possit 
efficere virtute propria sine verbo Et idcirco non 
debet quispiam inconveniens judicare, si Deus verbo 
suo per snos nuntios sacros sacerdotes prolato con* 
tulil eamdem efficaciam et virtutem, etiam amplio- 
rem quam praesliterit naturae corporali, per quam 
videmus tot et tania illic similia provenire: ideo 
scriptum est in Psalm. 28: « Vox Domini in vir- 
« lute, vox Domini in magnificentia. » Et haec 
de isla ineffabili rransgbstantialione sufficiunt quo 
ad praedicamentum substantiae. 

CAPUT III. 

Secundo, respectu praedicamcnti quantitatis, cre- 
dit sancta maier Ecclesia et fides catholica subilla 
parva hostia contineri et esse veraciter totum cor- 
pus Chrisii ila magnum el ila perfectuin sicut fuit 
in cruce, et ila magnum sicut in die paschae re- 
surrexil: et hoc est summum mirabile. Cum omne 
corpus sit in loco, el commensuretur locatum loco, 
et sub lam parvae hostiae qtiantilate integrum cor- 
pus Christi continetur. Sed in hoc facit Deus me- 
moriam suorum mirabilium, quae prius fecit de 
seipso et in seipso. Primo in nalivitate sua, quando 
exivit per portam clausam, ea semper clausa ma- 
nente, secundum testimonium Ezechielis Prophetae. 
Fuit enim beata e( gloriosa mater Virgo ante par- 
tum, Virgo in partu, Virgo post partum, quia sem- 
per constitit incorrupta, et penitus illibala. Idem mi- 
raculum facit in stia resurrectione, quia resurrexit, et 
exivit de monumenio omnino exisrente clauso. Idem 
etiam miraculum fuft, quando pluriesad discipulos 
januis clausis introivit. Quae omnia haec mirabilia 
si discutiantur, sun) similia miraculo supradicto 
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htijus sacramenti venerabiiis. Ad eujus inielligen- 
tiam debemus intendere, quod corpus Christi non 
est sub hostia naturaliter, sed sacratnentaliier; et 
ideo non est ibi ul localum in loco, nec sub di- 
mensionibus propriis, sed sub dimensionibus quae 
prius fuerunt, scilicet panis et vinL Et ideo cuin 
substaniia de se, in quantum substanlia, locum uon 
occupet nec requirat nisi in quanium est sub dt- 
mensionibus quantitatb, sequitur ex hoc quod cor- 
pus Christi sub sacramento non requirat vel oc- 
cupei plus locum vel de loco, quam dimensiones 
panis, sub quibus velatur et legiiur, occupant et 
rcquirunt: ei hoc in sequentibus plenius disseretur. 
Jn hoc etiam possumus videre aliqua similia in 
natura. Anima enim nostra, sicutdicit Augustinus, 
est toia in toto corpore, et in qualibet parte cor- 
poris; et ita magna in solo digilo, sicut in toto 
corpore; et ita magna in corporc infantis, sicut in 
corpore gigantis: quia propter corporis augmentum 
et diminutionem, seu alicujus membri truncationem, 
ipsa anima non minuitur vel atigetur: et lamen 
est tota in toto, et tota in qualibet ejus parte, nec 
excediiur nec excedit. Si homo non potest perfecie 
hoc intelligere de seipso et in seipso, quod tamen 
iam philosophi infideles quam etiain doctores ca- 
iholici verum esse indubitanter affirmant, non est 
mirum si hoc perfectc non potest intelligi in hoc 
dignissimo sacramenlo. Item tam longa est longi- 
tudo turris sicut ipsa turris, et tam lata quam 
laia est latitudo, et grossities ita grossa: sed species 
et figura turris tota comprehenditur in oculo et 
recipitur, qui est parvus: quia si non esset illa 
species longitudinis in oculo, non possethomo per 
aspectum de ipsa longitudine judicare, quod tamen 
patet esse falsum, quia solo visu et aspectu potest 
fieri multolies vera comparatio et aeslimatio de 
mensura. Et ita potesl dici de uno monte, et de 
sole et luna et sphaera caeli, et de omnibus lali- 
bus, quorum magnitudo cum sit quasi immensa, 
nihilominus capitur ab oculo ita parvo. Si ergo hoc 
est mirabile el esl certum, non est incredibile cor- 
pus Christi posse conlineri sub hosiia tam parva, 
quamvis hoc perfeete intelligere nequeamus. Et 
sicut dicium est de oculo, ita potest dici de spe- 
culo, in quo vidct quilibet manifeste, quod iu parvo 
speculo apparet maxima civiias, et imago maximi 
hominis, el moniis, et cacli. Dic ergo mihi, quo- 
modo potest hoc esse? et ego dicam tibi quomodo 
in dominico sacramenlo esl illud. Deus enim vo- 
luit in utroque ita esse. 

CAPUT IV. 

Tertio, respcclu praedicamenti qualilalis, debe- 
mus credere, quod quamvis hostiae sint figurde 
rotundae, et habcant albedinem ei saporem pauis, 
illa tamen aceidemia non afficiuni corpus Cltrisii, 
quia non est ila rotundum, nec ita album, nec 
insunt aut inhaerent ei illa accidcntia hosiiae quae 
apparent, species ( 1 ) sub esse sacramcntali esi verum 
corpus Chrisii gloriosum. Et quamvis non appareai 
nobis sensibiliter tale, non tamen debemus propter 
hoc minus credere ita esse. In hoc igitur fecit no- 
bis Deus memoriam mirabilium stiorum similium 
praecedentium in Scriptura. Sicui enim nobis narrant 
Evangelistae, Christus adhuc exislens morialis sc- 
«mndum corpus, ostendit se in monle in habitu 
(t) Forie sed. 



glorioso, Petro, Jacobo et Joanni, el tamen eorpus 
suum nonduin erat glorificatum, sed gloriosum. 
Item quando jam post resurrectionem suam corpus 
suum eral veraiiier gloriosum, nunquam amplius 
habilum gloriae dimissurum, nihilominus peregriuis 
euntibus in Emaus se ostendit sub habilu peregrini, 
et Magdalenae sub habitu hortulani. Sicut igiiur 
rationabilibus causis talem tunc ct taliter se osten- 
dit, ei non sub habitu glorioso quem gestabat; 
sic etiam in eucharistia. Rationes vero et causas, 
quia satis notae sunt, omitto causa brevitatis. In 
naturalibus etiam similia videmus. Mulia enim ap- 
parent aliier quam sinl. ^ol enim apparet quasi 
cubitalis rotunditatis, quamvis ulira modum quan- 
titatem seu rotundilaiem illam excedit. Aliqunndo 
etiam apparel ruheus vel sanguineus aut pailidus 
aut etiam alterius qualiiatis, quamvis in se nullo 
modo recipiat peregrinas impressiones. Itera baculus 
apparet curvus seu fraetus in aqua currente, quam- 
vis in veritaie sit integer et rectus. Item multis 
tam infirmis quain sanis, est aliqua palati eUin- 
guae passio, quandoquc dulcia videntur amara, et 
luultis c contrario. INon est ergo insolitum, si in 
sacramenlo supradicto sit aliud in verilaie, et aliud 
videatur. Nec tamen in hoc falsiias est ulla; quia 
illa accidentia quae apparent ibi, quamquam ut 
praedictum est, velent et tegant, non afficiunt cor- 
pus Chrisii. Illa enini accidenlia quae prius inerant 
substaniiae pauis, post consccrationem non insunt 
corpori Christi, sed sunt ibi sine subjecio alicujus 
substantiae: unde in hoc est miraculum, et praeier 
ordincm naturalem, quod quantitas quae prius erat 
in substantia seu in materia panis, post sacramenti 
conseerationem remanet absque subslantia: alia vero 
accideutia quae ipsi pani inerant mediante quanti- 
tate, modo insunt quantitati sicut prius. Unde et 
dimensiones et albedo et sapor et figura, et alia 
similia accideniia, sunt ibi sine primo subjecto, id- 
est sine substantia, sed non sunt sine subjecto pro- 
ximo, quia modo ipsi quantiiati sicul prius insunt. 
Et quamvis boc miraculum sit, et supra naluram; 
non tamen est contra intellectum: quia dicit Bea- 
tus Hilarius: « Deus potest dividere per effectutn 
« quicquid possumus per intellectum. • Item si 
malefiei possunl res aliter et aliud quam sunt, ut- 
puta de fesiuea trabem vel serpentem per sua 
mendosa praestigia faeere apparere, non est mi- 
randum seu discredendum, si Deus per sua vera 
miraeulu, faciat talia et majora non ad delusionem 
vel deceplionem hominum, sed ad salutem. Status 
enim sub quo stimus, hoc requirit: sub fide enim 
modo vivimu» et ambulamus per fidem. Fides au- 
tcm, secundum Augustinum « est credere quod non 
« vides. • Et secundum Aposlolum ad Hebr. 12: 
« Fides est sperandarum subttantia rerum, argu- 
« mentum non apparenlium. • Sacramentorum 
etiam nalura hoc requirit, ut videlicel, quia sua si- 
gna (l)aliud iuius coniineant vel significent, et aliud 
exterius videantur; sicuti circulus quidem lignum 
est, signifieat tamen vinum: et sicut dicit Hugo de 
S. Yictore: « Sacramentum est materiale elementum 
« extrinsecus oculis propositum, ex inslilutione si- 
« gnificans, ex similitudiue repraesentans» cx san- 
« ciificatione graliam invisibilem continens. » Est 
ergo conveniens fidci nosirae et uignitati ipsius 
sacramenii, quod aliud sit, et altud significare vi- 
deatur. 

(1) Forte quU sunt signa. 
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CAPUT V. 



Quarto, respeciu praedicamenti relationis credit 
fides nostra e( sancta Ecclesia catholica, quod verbis 
consecrationis unica voce potest consecrari una hostia 
vel plures in numero quantocumque. Quamvis enirn 
secundum virtutem naturae omnium natura constan- 
tium sit ratio et terminus magniludinis et angmenti, 
secundum quod ait Philosophus in lib. deAnima;in 
hoc tamen saeramento quia non natura, sed Dei po- 
tentia operatur, non est limiiata ad aliquam certam 
materiae quantitatem, sed unico solo verbo et actu 
potest consecrari toius panis triticeus de mundo, et 
totum vinum, dummodo sacerdos illa praesentialiter 
et visibiliter ante faciem suam haberet, ita quod pos- 
set vere tamquam praesentia demonsirare, Verum est 
tamen, quod aliqui doetores summi et maximi scri- 
pserunt et docuerunt, quod si sacerdos intendens con- 
secrare, iret per omnes plateas ubi panis venditur, 
et per omnia cellaria ubi vina venduntur, et profer- 
rel verba consecrationis super panem et super vi- 
num, eliam si in hoc nulla esset necessitas vel 
utilitas, sed solum hoc facerel in ludibrium et in 
opprobriuro Jesu Chrisli, nihilominus totum vere 
esset consecratum, eo quod ibi coneurrunt quatuor 
neeessaria in quolibet sacramento: scilicet debitus 
minister, debita materia, debila forma verborum, 
et inientio consecrantis. Alii autem dicunt, quod 
in tali casu talis sacerdos minime consecraret: quia 
non solum in sacramentis requiritur vel esl ne- 
cessaria intentio ministrantis, ut scilicet inieudat 
facere quod ecclesia intendit vel facit, sed etiam 
intentio sacramentum instituentis, idest Christi, qiri 
non intendit quod ad talem usum tanto talique 
ludibrio celebretur aut conficiatur tam nobile sa- 
cramentum. Quaecumque aulem de his opinio te* 
nealur, in hoc tamen concordant quantum ad po- 
tentiam et respectum Dei et sacerdotis: quia panis 
iste sive sit modicus, sive multus, unico verbo 
convertilur in corpus Christi, et quod nequaquam 
m minori minus et majori rnajus, sed par et pa- 
riter in utroque. Cujus memoriale miraeulum et 
evemplum habemus in sancta Scriptura de manna, 
quod corpus Christi ligurahat, de quo legitur E- 
xod. 16: « El collegerunl alii plus alii minus, et 
« mensi sunt ad mensuram gomor: ncc qui plus 
« collegerat, habuit amplius: nec qni minus para* 
« verat, reperit minus; sed singuli jnxta illud quod 
« edere poterant, congregaverunt. • 

CAPUT VI. 

Quinto respectu praedicamenti actionis credit 
fides catholica, quod Corpus Ghristi est cibus meniis 
non ventris, animae non corporis. Unde in hoc 
eoncurrunl duo mirabilia conlra usum naturae:vi- 
delicet, quod accidentia sine corpore et sine sub- 
jecto nutriunt vere corpus, ei corpus verum nutrit 
et reficit spiritum. Conslai enim quod si homo 
multum poneret in sacrificio de pane, et multum 
de vino, post conversionem panis et vini in corpus 
et sanguinem Christi, illa accidentia sumpta ab 
homine ipsum alterarent et nuirirent, ac si sub- 
stantia panis et vini ibi veraciter esset. Corpus 
autem Christi nutrit et reficil animam, q*ia ad 
hoc est istud sacramentum speeialiter instituiam. 
Deus autem instituit unum quod nos in esse gra- 
liae gencraret, ut baptismum; et aliud per quod 
nos in gratia regenerationis roboraret, ut sacra- 



mentum confirmationis; et lertium per quod robo* 
ratos nutriret in gratia et augmentarel, ut saera- 
mentum Eucharistiae. Sicut enim in corpore huinano 
calor naturalis consumeret humidum radicale, nisi 
potus et cibus extrinsecus sumeretur, et per cibum 
extrinsecus sumptum conservatur naturae necessa- 
rium, et deperditum restauratur, quia aliter vila 
in homine non duraret; ita spiritualiter ad vitae 
gratiam conservandum ei augmentandam cibus spi- 
ritualis necessarius existit nobis, Aestus enini vi- 
tiorum et concupiscentiae earnalis, et distractionis, 
etgravamina mundi. et infestationes spiriluum ma- 
lignorum ita agunt quotidie contra humorem no- 
strac rievotionis, et ita in>pugnani animam nostram, 
qnod ipse debilitaretur et deficeret, nisi istud be- 
ncdicium viaticum sumeret, et eibum aceiperet spi- 
ritualem, Corpus autem Christi propter excellentiam 
sanctitatis et puritatis, et propter unitatem divinitatis 
ita est spirituale, quod in ipso perfectissime con- 
currunt et conveniunt ratio cibi propter corporali- 
tatem, et ratio spiritus propier sanctitatem et pu- 
riiatem, el unitam divinitatem. Et ideo placuit Deo 
per talem eibum corporalem reducere hominem ad 
spiritualem, pristinam et primariam puritatem, et 
finalem sanciitaiem, ut morbo peccati iribueret 
medicinam congruentem. Homo enim ccdit a viia 
beata per cibum eorporalem a Deo vetittim et ab 
homine usurpatum diabolo suggerente; etideocon- 
venicns existit, ut similia similibus, et contraria 
contrariis curarentur: quod scilicet homo reduce- 
retur ad vitam a qua ceciderai per cibum similiter 
corporalem a Deo praestilum, et ab homiue sum- 
ptum, ipso Dei filio ministrante ei imperante. De 
efiectu autem hujus cibi et de actione dicit beatus 
Bernardus: « Corpus Christi aegrolis est medicina, 
« peregrinantibus diaeia, debiles confortat, valeiies 
« delectal, languores sanat, sanitaiem servai, fit 
« homo mansuelior, ad correptionem patientior, ad 
« laborem ferventior, ardentior ad amorem, saga- 
« cior ad cautelam, pronior ad obedientiam, de- 
« votior ad gratiarum actionem. • Hujus autem 
exemplum habetnus memoriale in Scriptura 3 Reg. 
11). Ubi dicitur, quod Angelus Domini ministrave- 
•rat Eliae subcinericium panem, de quo comcdit 
Elias, et ambulavit in fortitudine illius quadraginta 
diebus et quadraginta noctibus cic. Si bene atten- 
datur illa historia, Elias timorc Jezabel tunc fugie- 
bat, et erat debilitatus et confraclus corde ita quod 
petivit animae suae ut moreretur; sed poslquam de 
illo bis comedii, scilicet sacramentaliter et realiter, 
seu spiriiualiter: vel bis comedit, quia sacramentum 
istud bis sumiiur, dum sub duplici specie conse- 
cratur; cffectus autem est fortis (1 ), ita quodin forti- 
tudirte illius ambulavit quadraginta diebus et qua- 
draginta nociibus, idest toto tempore hujus saeculi, 
quod per quadragenarium numerum designatur, et 
pervenit in hujusmodi cibi fortitudine usque ad 
montem Dei Oreb. In nalura quoque satis simile 
est, quod cibus pure corporalis non solum nuirit 
et confortat corpus, sed etiam animam ipsam al- 
leral et delectat corpore mediante: propier quod in 
Psalm. 16, dicitur: ■ Panis cor hominis confirmate 
« et vinum eic. » Oleo autem, idest sancti Spiritus 
gratia, quae in isto cibo confertur, tota faeies ho- 
minis exhilaratur. Itom est aliud mirabile in isto 
sacramento respiciens praedicamentum actioni* quod 
quamvis sit cibus salutis et vitae, cibus angelicus 
(J) Al. foris. 
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et divinus, nihilominus indigne sumentibus cibus 
judicii et mortis est: quia secundum Apostolum, 1 
ad Corintb. 11: « Qui manducat et bibii indigne, 
« judicium sibi manducat et bibit etc. • Eldehoc 
habemus exemplum memoriale in sacra Scriptura 
Joan. 13, ubi dieitur de Juda prodilore, quod 
« post bucellam panis iniroivit in eum satanas. » 
Hoc etiam fuit Gguratuui 1 Paralip. 26, ubi dicitur, 
quod Ozias rex percussus esl lepra, quia sacrificium 
obtulit quod sibi non licebai, et Oza fuit a Deo 
percussus et occisus, quod indigne fuit ausus con- 
tingere arcam Dei, ut habetur secundi Regum 
octavo. Exemplum hujus habemus quotidie in na- 
tura, videlicet quod liomini febricitanti multoties 
panis et vinum est causa mortis; quae sanis pro- 
ficiunt ad salulero. Fructus autem arboris quem 
Adam et Eva sumpserutit, omnino in se sanus et 
bonus erat, et lamen propter inobedientiam su^ 
mentibus fuit causa mortis; ita de Sacramenlo Eu- 
charistiae dici potest. Sicul enim cibus seu me- 
dicina corporalis mortuis nullo modo prosunt, 
et omnino ille insanus repularetur, qni homini mor- 
tuo daret cibura, aul aliquam mcdicinam; ita ad 
ipsius gratiae conservationem simililer augendam 
prodesset quidem infirmis , idesl , tenlatis , aut 
peccatis venialibus infirmatis, et his qui ex mor- 
talibus resurgentes sunt adhuc dcbiles et infir- 
mi: mortuis autem in peccato mortali actu vel 
proposito existcntibus, nullo modo prodest, imo 
potius obesl: et talis sumptio vere non medicina, 
sed insania judicanda est: et taliter sumentibus 
accidunt multa mala, quae David Propheta enume- 
rat in Psal. 68, dicens: « Fiat mensa eoruui coram 
« ipsis in laqueum, et in retributiones, et in scan- 

■ dalum. Obscurenlur oculi eorum ne videant, et 
« dorsum eorum semper incurva. Fiat habitatio 

■ eorum deserta, et in tabernaculis eorum non sit 
« qui inhabitet. EiTundc super eos iram tuam, et 
« furor irae tuae comprehendal eos. Quoniam quem 
« lu percussisti, persecuti sunt, cl super dolorem 
« vulnerum meorum addiderunt. Appone iniquita- 
« tem super iniquitatem eorum, el non intrent in 
« justitiam luam. Deleantur de libro viventium, et 
« cum justis non scribantur etc. » 

CAPUT VII. 

Sexto, respectu praedicamenti passionis in sa- 
cramento mirabiliter praedicalur, quod sancti Patres 
ordinaverunt in tres partes hostiam frangi conse- 
cratam , ad significauduin spirilunliter (riplicem 
fracturam seu lacerationcm ct v;ilnerationem factam 
in corpore Christi in cruce; scilicet pedibus, ma- 
nibus et latere . Vel propter tres status Chri- 
sti , scilicet qui fuit aliquando mortalis , ali- 
quando mortuus, aliquando immortalis. Vel pro- 
pter tres naturas vel substantias in una persona, 
scilicet divinitatis, animae et corporis. Vel eiiam 
propter fidem et testimonium beatissimae Trinitatis, 
idest trium personarutn in unius essentiae unitate. 
Quamvis enim sic frangatur hostia illa in tres 
partes, si etiam plures essentsive pauciores, nihil- 
ominus (amen corpus Christi remanet integrum el 
illaesum, quia illa fractura non afficit ncc attingit 
ipsum corpus Christi, sed est tantum in quantitate 
extensiva, sub qua ante conversionem fuit panis, 
et quae post consecrationem corpus Christi velabat. 
Et tamen in confessione Berengarii, et in quibus- 



dam dictis Sanctorum, corpus Christi dicitur atteri 
et frangi dentibus, videlicet quija illa quantitas vere 
frangilur et vere dentibus atteritur, sub qua est 
in omni parle el post fracturam vcraciter et sub- 
stantialiter corpus Christi. Excmplurn autem hujus 
memoriale, seu figura habetur Gen. 22. Abraham 
enim volente imraolare filium, ligato et posito su- 
per altare filio suo Isaac, non Isaac, sed aries im- 
molatur: quia Christus in ara crucis clavis perfo- 
ratus, aries, idesi caro ejus per sacrificium passio- 
nis immolalur; sed filius Abrahae, idest Christus, 
in quantum Dominus, illaesus el impassibilis per- 
severat. Eo quoque modo in fractione hostiae nec 
frangitur ipsa substantia corporis, nec ipsum cor- 
pus, sed tantutn quantitas dimensiva, quae antc 
consecrationem inerat ipsi pani. in natura quoque 
habemus exemplum in speculo, quod si frangitur, 
non ibi frangitur imago vel species quae in spe- 
culo relucebat, scd in qualibet parte fracli speculi 
adhuc resultat irnago, sicut de corpore Christi su- 
perius ostensum est. Simile quodammodo est in 
animalibus annulosis, in quibus integra est una 
sola anima sensibilis, sed si dividantur, tot per 
divisionem sunt animae quot partes, sicut docet 
Philosophus 2 de Anitna. In homine etiam, quod 
fracto vel inciso membro de corpore hominis, non 
propter hoc anima rationalis frangi vel incidi di- 
citur, sed integra et incorruptibilis perseverat. Si- 
militer et hostia fracta vel incisa, corpus Chrisli, 
quod nunc est incorrupiibile et impassibile, semper 
integrum permariet et illacsum; et tamen in qua- 
libct parte sensibili dictae fracturac ipsum corpus 
Christi lotum est perfcctum, sicul in tota hostia 
prius erat. Quia sicut anima rationalis tota est in 
toto corpore, et lota in qualib t ejus parte, u( dicit 
Augustinus; ita dicunt alii doctores, quod corpus 
Christi in hostia intcgra est totum, el subqualibet 
ejus parte totum. Sicut enim sub qualibet parte 
sensibilis carnis salvatur tota essentia carnis, et sicut 
quaelibet pars panis estpanis, et qnaelibet pars vini 
est vinnm, sicut et ipsum lotum; ita dicunt quod quae- 
libet pars corporis Christi vel ipsius hostiae esl totum 
corpus Chrisii, et sub qualibet parte sensibili ho- 
stiae servatur perfecte tota essenlia Christi. Non ta- 
men propter haec debet dici infinities ibi esse: quia 
licet contmuum sit divisibile in infinitum secun- 
dum partes aliquotas, non tamen secundum parles 
esseotiales, in quibus conservari poterit ratio spe- 
cici. Caro enim, secundum Philosophum in lib. de 
Anima, bene potest dividi in partes ita minutas, 
quod in eis non remanerel ratio carnis, et panis 
et vinum similiter: et sub talibus partibus corpus 
Christi non remaneret, nisi videlicet essent partes 
ita sensibiles, quod in eis panis et vini ratio et 
essentia possel conservari. Quia lamen circa ista 
ullima diversae suni opiniones, ideo ea subtiliori- 
bus qnaestionibus relinquamus. Item ipsum corpus 
Christi veraciter sumiiur et sumi potest ab impiis 
et peccatoribus, e( ab cis saepissimc tractatur m- 
digne. Posset etiam ipsa hosiia in lutum projici, 
vel bestiis tradi, seu ab animalibus comedi, et in- 
digne multis aliis modis tractari. Quamvis aulem 
talia facientes gravissime peccent, tarnen corpus 
Christi per lalia nullo modo coitiquinalur, nec ulkra 
in se efficiunt laesionem: sicut radius solis per 
lutum transiens exinde non inficitur, vel gladiis 
vulneratur, seu quomodolibet aliter. Et in hoc 
summae dignalionis divinae pietatis, et fidei nostrae 
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certiludo et veritas demonslratur: quia si non 
posset vere consecrari corpus Chrisii sive tangi 
nisi a jusiis bominibus, nunquam possemus in 
hoc mundo scire quando esset veraciter corpus 
Christi; sicut de aliquo homine in hoc mundo non 
possemus scire certiludinaliter quis esset juslus 
vel injustus. Sicut ergo Chrislus corporaliter 
se portari permiserat a diabolo supra pinna* 
culum terapli, Malth. 4, et a peccatoribus crucifigi; 
ita et adhuc se permitlil tangi, comedi et contre* 
ctari a peccaloribus immundis. 

CAPUT VIII. 

Septimo,«ubi» respectu praedicamenti quod dici- 
tur credit fides nostra, quod corpus Chrisii vere est in 
caelo, et vere csi in terra, in quolibet allari, el in 
quolibet loco ubi cst panis trniceus in forma dc- 
bita per sacerdotem ccnsecratus. In hoc ergo esl 
summum miraculum, quod unum et idem corpus 
nuinero est in diversis locis: quod non solum vi- 
deiur praeter el supra raiionem, sed etiam conira, 
quia intelligibile seu possibile non vidclur. Unde 
inter omnia mirabilia quae sunl in isto sacramenlo, 
istud videtur mirabilius et difficilius iu intellectu, 
et ad difficultatem facil: quia dum videmus quod 
unum et idem secundum diversos respectus et 
secundum diversa potest esse in diversis locis: sc- 
cundum quem modum loquitur Dominus in evan- 
gelio, quando dicit, « Ubi esl thesaurus tuus, ibi 
« est cor tuum; » et Auguttinus, quasi dicat (I): 
• Verius eslaniroa ubi amm, quam ubi animat: • et 
beatus Bernardus de quibusdam dicit, quod « cor- 
« pore sunt in choro, el corde sunt in foro: » aliud 
est enim esse vere, quo anima est in corpore 
sicut ejus perfectio et forma, et aliud est esse amo- 
ris et perfectionis, quo anima dicitur esse ubi amai; 
secundum quem modum loquebatur Apostolus Phil. 
5, dicens: « Nostra conversatio in ca^lis est. » Hoc 
modo loquendi satis potest inielligi. si diceretur 
quod corpus Christi sccundum esse naturale est in 
caclo, et secundum esse sacramentale est in terra. 
Sed quod secundum unum et idem esse idem cor- 
pus nuirero sit in diversis locis, hoc videtur im- 
possibile omnino communi legi naturae. Et tamen 
nos credimus et dicimuf», quod corpus Christi se- 
cundum esse sacrameniale est in pluribus et diver- 
sis locis, ubicumque scilicet est panis debite conse- 
cratus: et hoc vidctur penitus contra veri corporis 
rationem. Scd adhuc potest dici, quod ralio quare 
unum corpus non potest esse in diversis locis, est: 
quia naturaliter corpus quod esl in aliquo loco, 
definilur et circumscribitur illo loco, et ei commen- 
suratur, ita quod totum corpus superficialiler toti 
loco, et partes corporis partibus loci commcnsuran- 
tur, ita quod singulae partes locali, singulis partibus 
loci assignantur: et hoc modo corpus Christi est in 
pixide vel in hostia. Non tamen est ibi localiter 
eo roodo quo supradictum est, idest secundum con 
ditionem et commensiiralionem locaii et loci: quo- 
niam corpus Christi, quamvis sit in loco, non la- 
men est ibi sub propriis dimensionibus, ncc sub 
propria quanlitaie, sed sub qoantitate et dimensio- 
nibus sub quibus fuit panis. Unde in aliis corpo- 
ribus quae naturaliter et communiier sunt in loco, 
na est quod eorum subsiantia est in loco mediante 
propria quaniitate. Unde proprie et principaliter 
esse in loco convenit eorum quantitati, quae loco 
(t; Forte qui dicit, vcl quanjo dicit. 



commensuratur, sed substanliae convenit ex conse* 
quenli. Sed in corpore Christi sub sacramento est 
e converso; quia ipsum est in loco mediante quan» 
titale quae prius inerat pani. Et quamyis ibi sit 
vera et propria quanlitas corporis Chrisli, tamcn 
hoc est ex substaniia consequente et mediante, 
quae sine propria quanlitate subsistere non potest. 
Et haec est ratio, quare potesi esse in diversis locis, 
sicut supra de anima ostensum est: quia enim ani- 
ma indivisibilis est, nec habet in se ijuantitaletn 
molis, nec quantitatem extensivam; si esset in cor- 
pore sicut locaturn in loco, oporleret quod esset in 
aliqua parte corporis indivisibiliier seu minima, et 
non in aliis pariibus. Sed quia non est ibi sicut 
locatum in loco, sed sicut actus et perfeciio, seu 
forma, et ideo est toia in toto, et toia in qualibet 
parte ejus; similiter dico quod Christus totus esl 
non solum in qualibet hostia, sed etiam in qualibct 
parle sensibili cujuslibet hostiae: quod esse nullo 
modo posset, si omnino esset ibi sicut localum in 
loco. Et nihilo ninus est ibi verissime et substanlia- 
liter totum corpus Christi immolatu:n in crucc, 
sicut verisslme anima est tota in toto corpore, et 
in qualibet ejus parle. Non autem credo quod in 
scriptura vel in natura huic aliquid bene valeat 
assimilari. Sed interdum consuevit poni exemplura 
de verbo vocali, quod ab ore loquentis unuro et 
solum procedens, ad aures omnium audientium 
defertur ubicumquefuerint audicntcs, et nihilominus 
idem reroanel in corde proferentis; ita corpus Chri- 
sti semper manet in caelo, et tamen veraciter in 
altari et in ore oronis sumentis vere e*isiit. Ad 
quod melius declarandum faciunt aliqui adaptatio- 
nem secundum definiiionem de verbo, quam ponit 
Augustinus 3 de Trin. Est enim sicut ibid., idem dieit, 
verbum cordis quod mente concipitur, et est ver- 
bum oris quod aure percipitur, et est verbum nulus 
quod oculo cognoscitur, et est verbum scriptum 
quod in charta legitur. Primum cst verbum hominis 
ad seipsum: secundum est unius hominis ad alte- 
rum praesenlem: lertium esl similitcr ad alium 
praesentem: quartum est unius hominis ad alium 
ahscntem loco vel tempore vel utroque. Et subdit 
ibi Augustinus, quod cogiiatio homiuis in corde 
formata, quae dicitur conceplus mcnlis, est verbum 
cordis, quod neque graecum, neque latinum, ue- 
que cujuscumque alterius linguae est: el addit, 
quod verbum, quod foris fit, idest quod foris sonai, 
est signurr. verbi quod inlus latet, cui magis com- 
petit nomen verbi: nam quod ore carnis profertur, 
vox est verbi. Et docel ibi dictus Augustinus, quod 
verbum cordis assimilatur Filio Dei in sinu Patris, 
verbuui autem oris vel vocis assimilatur Filio in- 
carnato: unde subdit Augustinus: « Sicut ergo ver- 
« bum noslrum vox quodammodo fit assumendo 
« eam, in qua manifestatur sensibus hominum; et 
« sicut verbum nostrum vox quidem fit, seu muta- 
« lur in vocem; ita verbum Dei factum esl caro, 
« sed absit, quod mutetur in carnem. » Secundum 
ergo pracdicta distinguitur, quod Filius Dei genkus 
a Patre, ct a Patre nunquam decedens, est sicut 
verbum cordis in mente semper existens; sed ipse 
idcm Dei Fiiius carne vcstitus, est sicut verbum iu 
pelle vel charta scriplum. Ipse quoque idem esl 
sub sacrau.ento, sicut verbum in voce prolatum. 
Primo autcm modo Verbum, sive Dei Filius est 
ubique, sicut ipse Pater, cum quo semper est tam 
ipse Filius quam ipse Spiritus Sanctus. Secundo 
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modo Verbum Dei, sive Dei Filius, proprie est in 
caelo; ubi ad dexleram Dei Patris et in unico solo 
loco est, ibi modo secundum esse naiurale, sicut 
verbum in charta scriptum non poiest esse nisi in 
uno loco, scilicet ubi est charta in qua scripium 
est. Tertio modo dici potest, quod est Verbum, sive 
Filius Dei sub sacramento, videlicet in pluribus 
locis; ubicumque videlicet est iste panis conseeratus, 
sicut vox est in aure omnium audientium. Et sicut 
unum et idem verbum habel istum triplicem actum 
tripliciter sic acceptum, ita per supra scriptam si- 
militudinem dici poiest de Domino nostro Jesu Chri- 
sto. Ista tamen similitudo non est omnino propria, 
sed dissimilis esl in multis. Adbuc tamen a docto- 
tibus solet una quaedam talis ratio assignari. Omne 
compositum sapit naturam suorum componentium, 
et habet quodammodo naluram mediam oomponen- 
tium extremorum: sicut videmus in vino aqua mi- 
xlo, quia non est ita sicut aqua, nec est ita forte 
sicul purum vinum, sed habet quemdam vigorem 
medium utriusque: sic est in proposito et quodam- 
modo dici polesl: quamvis enim < hristus non esl 
dicendus composilus ex diviniiate et humanitate, 
lamen per assumptionem humanitatis et per unio- 
nem ipsius Filii Dei cum homine sunt duae natu- 
rae in una persona divina, sicut per compositionem 
aniiuae et corporis sunt duae naturae, scilicet cor- 
poralis et spiritualis, in vero homine. Unde in sym- 
bolo Aihanasii clicitur: « Sicut anima rationalis et 
« caro unus esl homo, ita Deus et homo unus est 
« Chrislus. • Filius ergo Dei, in quantum purus 
est homo, et verus Deus, est ubique sine dubio: 
in quantuin est caro, est solum in uno loco; sed 
in quantum est Deus et homo, tenet medium lo- 
cum ulriusque esse, scilicet in pluribus locis. Et 
hujus raiio quamvis posita est a doctoribus magnis, 
et licet verum concludat, potius tamen quacclam 
adaptaiio, quam simililudo dici debei. Aliqui enim 
ponunt exemplum in luce solari, quae cum unica 
sit in loto mundo, ab uno, scilicet solo, procedens, 
in pluribus tamen locis et ubique quodammodo 
incorrupta est: in vitro relucet, ex quo sequitur 
saepe radios aliquos rubeos aut virides fieri, ct ex 
illo colore vestiri quo depictum est viirum per quod 
transeunt radii illuslrantes, et tamen illi radii ab 
illa luce non sunt divisi, nec a sole separantur. 
Ansclmus enim ponit simile exemplum de fontc, 
rivo et lacu: quia sicui Filius a Patre, et Spiritus 
Sanctus ab utroque, ita rivus manat a fonte, et 
lacus ab utroque. Et saepe accidit, quod solus rivus 
est quodammodo incorporatus, quando scilicet per 
canales plumbeos, aut lapideos, aut alierius maie- 
riae descendit: tunc enim quamvis sit eadem aqua 
in fonte, rivo el lacu, solus tamen rivus seu so- 
lius rivi aqua canalibus est vestiia; ita licet eadem 
sit essentia Patris et Filii et Spiritus Sancti, lamen 
in solo Filio ista esscntia esl unita corpori: et si- 
cut ubi sunt canales, ibi est rivus velatus et abscon- 
dilus sub corporeo tegumento, alibi lamen ista 
aqua est libera et patens; ita ubi est panis triticeus 
debite consecratus, ibi est Filius Dei incarnatus; 
alibi vero ubique est in terra sine corpore, sicut 
esl Pater e( Spiriius, cum quibus est ubique ejus- 
dem essentiae seu naturae. Et sicut rivus poiest 
*sse in pluribus locis conclusus canalibus, iia Filius 
Dei potest esse in pluribus locis corpore unitus 
sub velamine sacramenti. Haec etiam similiiudo 
satis grossa est ct extranea, quamvis possit aliqua- 



liter satisfacere devotioni eorum, qui non rationibtis 
vel argumentationibus, sed solum fidei principaliter 
innituntur. Concludendo igitur seeundum iheologi- 
cam veritatem, dicimus corpus Chrisli verum esse 
simul et semel in pluribus locis et diversis, quod 
in Deo quidem non est impossibile, nec contra 
intellectum: quia licet ipsum corpus Christi, quan- 
tum est de se, sit in uno loco tantum secundum 
naturam corporalem; tamen quia panis, qui conver- 
titur, est in locis pluribus, ideo necessario sequilur 
quod ipsum corpus sit in pluribus locis, et non 
per sui mutationem, sed per alterius conversionem 
in ipsum. Et ubicumque est iste panis sic consecra- 
tus, substantificatur in ipsam, et ab ipsa persona 
Filii Dei: et quantum ad hoc habet quamdam simi- 
litudinem speciei, quae vere est in omnibus suis 
individuis ubicumque sit. Ipsum autem corpus de 
sui natura restringitur ad unum locum particularem. 
Per unionem, quam habet cum deitatc, dilatatur 
quodammodo et extenditur quasi ad quemdam mo- 
dum universalem, ut sit ubicumque suum indivi- 
duum reperitur: ita enim ordinavit Dominus, ut 
panis debite concecratus convcrtatur el efficiatur 
corpus Christi. Non debet aliquis ex his rebus as- 
sumere materiam vel occasionem calumniae vel 
erroris, cum protesiati fuerimus suprascripta nostro 
proposito ita adapiari, quod in ipsorum similitudine 
et proprietatum comparatione multiplex dissimilitudo 
ct improprietas invcnitur. Et si forte videatur alicui 
istud quod dicitur de corpore Chrisli non esse 
sibi perfecte intelligibile, quomodo scilicet possit 
esse in diversis locis, vel aliquid aliud de praedi- 
ciis, atiendat lllud quod dicii Joannes Damascenus: 
• Quomodo fiet istud, dicit Virgo, quia virum non 
« cognosco? cui respondit Angelus: Spiriius sanctus 
« superveniet in te, et virtus Allissimi obumbrabit 
« tibi. Et nunc tu interrogas qualiter panis sit 
« corpus Christi, et vinum et aqua sanguis. Dico 
« tibi et ego: Spiritus sanctus superveniet hic, el 
« haec facit quae sunt supra naturam et supra 
« intelligeniiam. Sufficere debet tibi exemplum de 
« beata Virgine, quae per fidcm quam verbis An- 
« geli adhibuit, Dei Filium concepit. » 

CAPUT IX, 

Oclavo, respectu praedicamenii quod dicitur 
« quando », credit fides catholica, quod ab iniiio 
primitivae Ecclesiae usque in finem saeculi, fideles 
sumpserunt et sumunt quoiidie corpus Cbristi, et 
tamen non est diminutum propler hoc in aliquo, nec 
diminuetur in aliquo, etiam si tolus mundus surr.eret 
eodem inomento. Cujus ralio est, quia corpus Christi 
non augetur nec diminuilur per unius panis aut 
plurium consecrationem, el in corpus Christi conver- 
sionem: quotcumque enim panes seu hostiae conse- 
crentur, et in corpus Christi converianlur, nunquam 
tamen multiplicaiur ipsum corpus Christi, sed lantum 
unicum perseverat, el unum solummodo esl et idem: 
quantumcumqiie etiam a quibuscumque homfaibus 
comedatur, semper est unum, et in nullo diminuitur, 
sed semper perfectum et integrum perseverat. Cu- 
jus memoriale habemus exemplum in sacra Scri- 
ptura 3 Reg. 17 , de lecytho olei et hydria 
farinae , de quibus comederunt Elias et vidua 
et ejus filius circa tres annos et plus, quae se- 
cundum naturam per unum annum eis mini- 
me suffecisset Item memoriale exemplum habe- 
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inus de quinque panibus et duobus piscibus, quos 
Dominus Jesus mulliplicavit inlanlum, quod tol 
millia homlnum satiabat, et multae sportae Je re- 
liquiis sunt repletae. Non est ergo mirum si Deus 
conservat suum corpus, ut comesium noti dimi- 
nuatur nee consumatur, quia dictos panes non 
solum sic conservare poiuit, sed eiiam augmentare. 
Exemplum etiam horum habemus io natura; quia 
jam sunt sex millia anoorum et uhra, quod ho- 
mines triticeum panem comederunt, et semper pcr 
Dei gratiam comedent; el tamen triticum non est 
diminutum, sed hodie satis plus est de tritico 
quam fuit ab inilio, quando homines triticum co« 
medere coeperunt. Si ergo servat et multiplicat 
trilicum et alia semina per agricuhuram, nonne 
si vellet, posset omnia muliiplicare et conservare, 
sicut fecit de panibus supradiciis? Habemus simile 
exemplum de candela, quia ab uua candela accensa 
infinitae candelae possent acccndi, nec primae can- 
delae lumen diroinuetur, el omnesaliae tanlumdem 
haberent de lumine sicut ipsa. Et per supradicta 
patet responsio ad blasphemiam quam consueverunt 
aliqui haeretici opponere, dicendo: Si corpus Christi 
essel ita magnum sicut mons, a tot comestoribus 
esset lonffo tempore jam consumplum. Cacci et 
insani! ilTe qui lumen unius caudelae conservat 
absque diminutione, quamvis aliae innumerabiles 
candelae accendantur ab ipsa, non potest eodem 
modo conservare corpus suum sine aliqua diminu- 
tione, quamvis a multis quoiidie comedalur ? Et 
ista est una ratio, quarc fuit ordinalum quod 
Missa sine candela non celebrelur: ut videlicet i* 
psum Filium Dei, qui est (umen ad revelationem 
gentium, repraesentarel; vel ut inielligamus vera- 
citer eorpus ejus esse ita communicabile omnibus, 
slcut ipsum lumen. Aliae enim rationes sunt de 
hoc, quas non oportei ad pracscns rcferre. 

CAPUT X. 

Nono, respcctu praedicamenti qqod dicitur Si- 
tus, dixerunt quidam corpus Christi fore sub hostia 
sub eodem situ sicut est in caelo ad dexteram 
Patris. Cum enim Deus Pater sit ubique, secun- 
dum illud Isai.: « Caelum et terram ego impleo, 
« dicit Dorainus; • ubicumque est corpus Chrisii, 
ad dexteram Dei sedet, idest quiescit in potioribus 
bonis. Nec obstat, ut dicuw, quod hostia saepe 
circumfertur, vel circumgyratur, et transvertitur 
multis modis: quia sicut homo in navi existens vel 
super equum sedens, quantumcumque moveatur 
vel currat navis vel equus, nihilominus lamen ho- 
mo sedet et quiescit, licet anima moveatur, ita et 
in proposito dici potest. Ex quo enim corpus est 
in loco, necessario oportet ei locum aliquem desi- 
gnare. Et convenientius esse videtur tit attribuatur 
ei situs quem habet in caelo, quam alius: quia in 
Christo propter suam unionem Dei et hominis 
communicantur sibi idiomata, ita quod sicut de 
Chrislo, ita el de corpore ejus glorioso vere dici 
potest illud Jacobi: « Apud quem non est transmu- 
« latio, nec vicissitudinis obumbratio. » Aliqui ta- 
inen magni doctores aliter subtilius et melius, ut 
videtur, docuerunt, dicentes certum situm corporis 
Christi sub acramento non posse assignari: quia 



supra dictum est, quod illa eooversio lantum est 
transubstantialis substantiae, et subslanliae non da- 
tur silus, nisi quantum est sub naiurali quantitate 
et dimensionibus extensivis. In sacramento autem 
vi conversionis non est nisi substatitia corporis 
Christi, quamvis ex consequenti et per concomi- 
tantiam sit ibi propria qiiantitas, et sint ibi propriae 
dimensiones, et alia propria accidentia corporis 
Christi, sicut est ibi anima rationalis, et ipsa di- 
vinitas. Praedicta auteui accidentia sunt tamen ibi 
mediante substanlia. In aliis autem corporibus et 
locatis et situalis accidit e contrario: quia videlicet 
substantia est in loco et in situ mediante quantf- 
tate: et ideo in eis substantia et subjectum sequi* 
tur proprias dimensiones et propriam quantitatem: 
sed i ii hoc sacramento fit e contrario: ista enim 
conversio est tantum substantialis, et ideo transub- 
slantiatio vocatur. Et ideo quantilas et dimensiones 
et alia accidentia corporis Christi comitantur et se- 
quuntur ipsam substantiam, nec occupant plus de 
loco et situ quam ipsa substantia, sicut supra di- 
ctum est: manet lamen sub quantilate et dimen- 
sionibus quae ante conversionem inerant ipsi pani, 
quia accidentia non mutantur, quia silus sub»tan- 
tiae non convenit, ui praedictum est: ideo non de- 
beret in isto sacramento, scilicet corporis Christi, 
situs assignari. Istud autem et similia, in quibus 
non est aliquod periculum fidei, subtilioribus di- 
sputatoribus relinquamus. 

CAPUT XI. 

Decimo, respcctu praedicamenti quod dicitur 
Habilus, credit similiter fides nostra et ecclesia 
catholica, corpus Christi gloriosum veraciter esse 
sub sacramento. et vere in habitti gloriae ibi esse. 
Hunc tamen habitum corporalibus ooulis non osten- 
dit, eo quod illam visionem nobis reservat in pa- 
tria, et ista ostensio gloriosa non congruit sacra- 
menlo, nec fidei nostrae,ctim adhuc per speculum in 
aenigmate ambulemgs: et de hoc sufficiant quae in 
praedicamehto qualitatis sunt ostensa. Verum est 
tamen quod de hoc forte secundum aliquos dice- 
retur melius stcul dictum est in praecedenli ca* 
pitulo de situ. Sicut enim secundum eos, non est 
ibi corpus Christi sub aliquo situ corporali, quia 
subsiantiae ut substantiae non est necesse aliquem 
habitum talem assignari, sic forte non est ibi sub 
aliquo habitu. Quid autem horum congruentius 
dicatur, similiter subtilioribus disputatoribus causa 
brevilatis nunc relinquamus, quia sufficienter et 
veraciter alibi determinatum est, dummodo tenea* 
mus et firmiter credamus in hoc sacramento ve- 
raciter et essentialiter existere seu subsistere ve- 
rum corpus Christi gloriosum illud idem nnmero 
quod de Virgine natura est, et in cruce passum 
est, et quod tertia die resurrexit a mortuis, et 
ascendens in caelum, sedet ad dexteram Dei Patris 
Oranipotentis. • 



Nota. In editione Roma w 1570, titulu* VIII Capitis bis 
repetitur: unde factum est, ut erratis pariter (itulis duorwn 
sequentium Capitum, dscem tantum ea in Editione esse 
deantur, cum reoera sint undecim. 
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(Edit. Rom. LX.) 



ARTICULUS l 
Prooemiitm. 

Christus Jesus venit in hunc mundum pcccato- 
res salvos facere: 1 ad Timoth. 1. tn verbis proposi- 
lis Apostolus describit divinae incarnationis, et huma- 
nae redemptionis sacramentum. Primum ibi: « Chri- 

* stus Jesu3. • Dicit enim Damascenus, quod • Jesus 
« significat Deum humanatum; Chrisius vero e 
« comra horoinem deificatum: quia duae naturae 
« in una persona Filiise circuradederunt: quia di- 
« viniias potentiam exereet in actibus humanis, dum 
« leprosus taciu mundatur, mortuus tactu vivifica- 
« tur, caecus lactu iiluminatur, et sic de aliis: et 
« humana natura propria sua servans, in poteniia 
« divinitaiis se oslendit, dum solem obscurans mo- 
« ritur, dum petram scindens crucifigitur, dum 
« potestaie propria animam ponen?, et iterumeam 
« sumens sepelitur. • Dieitur autem sacramentum 
juxta etymologiam, quasi sacrum secretum. Revera 
hoc saeramentum, scilicet dominicae incarnationis, 
est et sacratissimum et secretissimum. Sacratissi- 
mum, Joan. 10: « Quem Pater sanctificavit, etmt- 
« sit in mundum: • Luc. 1: « Quod nascetur ex 
« te sanctum, vocabitur filius Dei; • unde vocatur 
sanctus sanctorum. Secretissimuui quidem Matth. 
11: « Neruo novitFilium, nisi Pater: • unde Apo- 
slolus dicit ad Ephes. 3: « Hoc sacramentum ab- 
« sconditum a saeculis in Deo, • idest in sola Dei 
notitia, ut dicit Glossa. Verumtamen sciendum est, 
quod hoc sacramentum fuit a prtncipio angelicis 
spirilibus manifestum, daemonibus vero occultatum, 
fidelibtis eiiam (uisericorditer revelatum. De primo 
dicit Aposlolus 2 Timoth. 3, « quod apparuit Angelis 
« illud maguum sacramentum pietatis: • unde 
Augustinus: • Sicut fuit illud mysterium abscondi- 
« tum a saeculis in Deo, ut tamen innotesceret 
« principatibus et potesiatibus in caelestibus. • 
Hujus autem ratio est, quia « omnes surit admini- 

• siratorii spiritus » ad Hebrae. 4, « missi in mi- 
« nisterium propter eos qui hereditatem capiunt 
« salulis: » quod quidem fit per incarnationis my- 
stefium. Unde oportuit ipsis omnibus hoc mystc- 
rium manifeslari a principio. Hacc autem manife- 
statk) fuit in generali, non in speciali: unde Dio- 
nysius dicit, 7 cap. cael. Hier., quod Scriptura sacra 

S. Th. Opera omnia. V. 17. 



inducit quasdam caeleslcs essentias adipsumJesum 
quaesiionem facientes» perfectius scire cupienles ab 
ipso hujus mysi^rii rationt^s, ut patct Isa. 53, ubi 
quaerentibus: « Quis est iste rex gloriae ? » Re- 
spondit Jesus: • Ego qui loquor justitiam: » unde 
Maximus: • Utrum Angeli cognoverunt futuram in- 
« carnationem, ambigere non licet: latuit autem eos 
« investigabilis Doiuini conceptio, atque modus 
• qualiter totus in genitore, totus manebat in om- 
« nibus, necnon in Virginis cellula. » Secundo fuit 
sacramentum incarnationis daemonibus occultatum; 
unde dicitur 1 Cor. 1: « Quem nemo principum 
« hujus saecnli cognovit, • idest daemonum, ut 
dicit Glossa. Unde notandum, quod daemones non 
cognoverunt Christum ceriitudinaliter propier in- 
firiiiiiatcm caruis quam in ipso videbant, sed con- 
jecturaliter propter opera quae divinilus facicbat. 
Unde super illud Luc. 4: « Scio quod sit sanctus 
« Dei, » dicit Glossa, idest vehementer opinor. 
« Si enim cognovissetit, nunqnam Dominum gloriae 
« crucifixisseui, » idest crucifigi stiggessisscnt, ut 
dicit Glossa 1 Cor. 2. Unde Rabanus super illud 
Maith. 27, « Multa passa sum per visum propter 
« eum: » Tunc « diabolus deraum intelligens per 
« Christum se spolia sua amissurum, » sicut pri- 
mum per mulierem mortem intulerat, ita modo 
per mulierem vult Christum de manibus Judaeo- 
rum liberare, ne per ejus mortem mortis amittat im- 
perium. Tertio fuit sacramentum incainalionis fi- 
delibus misericorditer revelatuiu: unde Luc. 10: 
« Bcaii oculi qui vident quae vos vidclis: • ubi 
dicit Glossa Bedae: « Non oculi Scribarum et Pha- 
« risaeorum beati sunt, qui tantum corpus Domini 
« viderunt; sed illi oculi beati, qui possunt ejus 
« cognoscere sacramenta, de quibus dicitur: Et 
« revelasti ea parvulis. » Ad tphes. 3: « Mysterium 
« Christi aliis generationibus et filiis hominum 
« non est agnitum, sicut nunc sanctis Apostolis et 
« Prophctis. • Glossa, « ita plene sicut nunc. • 
Notandum vero, quod sacramentum dominicae 
incarnatiohis primo fuit ab aeterno praeordinatum, 
in veteri Icge praefiguratum, a Prophetis praeconi- 
zatum, a sanctis Patribus desideratum, ab Angelo nun- 
tialum,in beatissima Virgine Mpria consummatum. 
De primo dicitur Prov. 8: « Ab aeterno praeordi- 
« nata sum: » ad Rom. 5: « Qui praedestinatus 
« esl Filius Dei in virtute, » Glossa: « Praedesti- 

24 



Digitized by 



Google 



DE HUMANITATE CHRISTi 



« naiio esl gratiac pracparatio, qua ab aeieroo 
« Deus homini Chrisio, el cunciis quos praescivit 

• conformes fieri imaginis Filii sui, bona sine me- 

• rilis praeparavit. • Praeclarissimum enim lumen 
praedestinationis et gratiae est ipse mediator Dei 
et hominum homo Christus Jesus. Infra in Glossa; 
« Apparet itaque nobis in nostro capite ipse fons 
« gratiae, a quo in cuncta ejus membra gratia dif- 

• funditur. » Seicndum vero, quod sacrameniuin 
istud congruentissime ordinatum fuit ad salutem 
homiuis: quiu licet alius modus fuisset Deo possi- 
bilis, nullus lamen ita cougruus, ut dicit Augusti- 
nus. Congruebat enim ipsi reparatori, et reparabili 
& reparationi; congruebat reparatori, quem decebal 
suam sapieniiam ostendere, potentiam e( bonitaiem. 
Quid autem potius, quam conjungere extrema sum- 
mc distaniia? Magna enim poteniia fuit in conjun- 
ctione disparium elementorum, majur in conjun- 
ctione illorum ad spiritum creatum: maxima vero 
in unione ad spiritum increatum, ubi maxima est 
dispari»as. Quid vero sapientius, quam quod ad 
completionem (otius universi (ieret conjunctio primi 
ci ultimi, hoc est Yerbi Dei, quod est omnium 
principium, et humanae naturac, quae in operibus 
sex dicrum fuil uliima omnium creaturarum? Quid 
enim benevolius, quam quod creator rerum com- 
municare se voluit rebus crealis? et haec benigni- 
tas magna fuit in conjunctione sui cum omnibus 
rcbus per pracsrntiam; major quia communica- 
vit se bonis per graiiam; maxima quia se com- 
municavit Christo bomini , el per consequens 
gcneribus singulorum in uniiaie personae. Fuil 
etiam isie inodus congruentissimus ipsi repa- 
rabili: quia homo per peccalum corruit in in- 
firmitatem, ignorantiam , et maliliam, per quae 
inepius factus est ad virtutem divinam imitandam, 
ad veritatem cognosccndam, et ad bonitatem dili- 
gendam; ideo Deus homo factus est, pcr quod se 
tradidit homini imiiabilem, cognoscibilem, et ama- 
bilem. Fuit similiter is(e modus congruentissimus 
nostrae reparationi, quod Dominus in forma servi 
procuraret salutem servi. Sciendum vero, quod licet 
opera Triniiatis sint indivisa, tamen solus Filius 
incarnaius est. Exemplum de (ribus domicellis in- 
duentibus (unicam: dc quibus dici poiest, quicquid 
facit una, facit el alia, una tameu sola induit tuni- 
cam; ila in proposito, quia incarnaiio non solum 
dirit operationem, sed etiam lermimim operaiionis; 
scd licet operatio sit communis, non tamen termi- 
nus. Fuil autem congruum Filium incarnari: quae 
quidem congruiias attemlitur et secundum propria 
Filii, et secundum appropriata: secundum propria, 
quia Filius esl Verbum, Imago el Filius: homo 
vero per peccalum tria perdiderat, scilicet cognitio- 
nem sapientiac, similitudinem gratiae; et hereditatcm 
gloriae, ideo missum est Verbum, Imago et Filius. Se- 
eundum appropriata»etiam magis convcnit: quia in o- 
pere creaiionis relucet praecipue poieniia, in opere 
recreationis sapieniia et in opere rctributionis boniias. 

Secundo sacramenlum domioicae incarnationis 
fuil in veteri lege praefiguralum: unde dicitur 
1 Cor. 10: • Omuia in figura contingebanl il- 

• lis. • (Jnde Bernardus dc diversis Christum fi- 
gurantibus dicit sic: « Manna de caelis descendit, 
« gaudeant esurientes: dc vinea caeli botrus erupil, 

• gaudeanl sitienies: oleum efTusum est, gaudeant 

• aegrofantes: inspiravil Deus spiraculum vitae, 
« rexiviscani merientes: lapis de monte praecisus 



« esl, timeant superbientes: fons a«J ablutionem 

• patci, rcdeant praevaricalores. A Domino factum 
« est istud, et cal mirabile in oculis nostris. • Idein 
quod Moysi monstratum esl in rubo et igne, Aaron 
in virga el flore, Gedeoni in vcllere et rore. Hoc 
aperte vidil Salon on in forii muliere et ejus pretio; 
apenius precidit Jeremias de femina et viro: aper- 
tissime Isaias in Virgine cl Deo. Fuit auiem con- 
veniens Christum praefigurari. Prinso quia conna- 
lurale est homini, ut per sensibilia deveniat in 
cognilionem intelligibilium. Ad Rom. 1: • invisibilia 
« Dei a creattira mundi per ea quae facta sunt 
« intellecia conspiciimtur etc. » Dionysius 1 cap. 
caclcsii llicrarchiae: « Neque possibile est alitcr 

• luccre divinum radium, nisi varietate sacrorum 
« velamine anagogice circumvelatum, » idest inclu- 
sum diversis figuris sacrae Scripiurae ipsum reprae- 
seniantibus. Secundo ul mirabili mysierio fidem prae- 
berent mirabiliora acta. Luc. 2: • Non erit impos- 
« sibile apud Deum omne verbum. » Augustinus: « Di- 

• cat milii Judaeus incredulus, quemadmodum virga 

• arida flortiit et fronduit et nuces protulii, el ego 

• dicam illi quemadmodum Virgo concepit et pepe- 
« rii. • Tertio ut infidelihus el indignis divina 
mysteria occultarenlur. Isa. 45: « Vere tu es Deus 
« absconditus: • Maltb. 11: « Abscondisti haec a 
« sapientibus el prudentibus, ei revelasti ca par- 
« vulis, • Glossa, « idest humilibus. » Et sequitur 
ibid.: « Iia Paier, quoniam sic fuit placiium ante le: • 
ubi dicit Gregorius: « llis verbis exempla humili- 
« latis accipimus, ne temere disculcre de aliorum vo- 
■ catione aliorumque repulsione praesumamus, quo- 

• niam injustum esse non poiest quod plactiit justo. • 

Teriio sacramentum dominicae incarnationis 
fuit a Prophetis praeconizatum: unde dicilur Lu- 
cae 1: • Benedicius Dominus ete. »: et sequitur 
ibi: • Sicut locutus est per os sanctorum. • FuK 
conveniens autem Christuin a prophetis praeconiz«r* 
ri. Primo propier ipsius gloriae dilatationem. tsa. 44: 

• A finibtis terrae laudes annuntiamus, » Glossa, 
« idest praedicari gloriam justi, » idest gloriam 
Christi omnes justificantis. Auguslinus: « Gloria est 
« clara cmn laudc notitia. • Per Prophctas Christus 
laudabililer claruit iu notiiia hominum, ita ut om« 
nes qui praeieribant ejus adventum et seqtiebantur, 
clamabant, Hosanna in excelsi* filio David, benedi- 
ctus qui venil in nomine Domini. Secundo propter 
cxpcctantium consolatioucm. Prov. 13: « Spes quae 
« differinr, aflligit animam: » Glossa, • tum pro- 
« pter dilaiionem honorum, tum propter illatioriern 
« malorum. » Sancii vero Patres lotam spem po- 
suernnt in adventum Domini, ideo ex ejus dilatione 
affligcbaniur, propter quod conveniens fuit eos 
Prophetas consolari. Isa. 35: « Diciie pusillanimes 
« confortaiuini: »Glossa,« in spe, » e( nolite timere.» 
Tertio propter condignam praeparationem. Amos 4: 
« Praeparare in occursum Domini tui, » Glossa, 

• ut veniente ad le per mystcrium incarnalionii* 
« avide suscipias liberaiorem. » 

Quarto sacramentum dominicae incarnationis fuit 
a sonclis Pairibus desideratum; unde dicitur Aggaei 2: 
« Venil desideratus cunclis gentibus. » Augus(inu9: 
« Sciebanl antiqui sancti Paires Chrisium esse ventu- 

• rum, el omnes qui pie vivebant, dicebancO si hic 

• me jnvenial illa nativilas! o si quod credo in Scri- 

• pturis sanclis, videam oculis meis! » Sunt auiem 
tres causae propter quas intantum desiderabant. 
Primo propier inundaniiam terrenae miseriac q»ani 
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fcttstinuerunl; unde in Psal. 17: « In iribulatione 
« mea invoravi Dominum, etexaudivitdetemplo san- 

• cto vocem meam; » Glossa, idesi de venturo Chri- 
sti corpore, in cujus incarnatione effeclum exaudi- 
tionis consecuti sunius. fcxod* 4: ■ Obsecro, Domine, 

• mitte quem missurus es. Vide afflictionem populi 
« tui, sicut locutus es veni ei libera nos. » Ubi 
notamr, quod afflictio et liberatio populi Israelitici 
fuit figura affliclionis et liberationis totius bumani 
generis. Secundo propter abundantiam pacis inter* 
nae ei externae, quae in ejus adventu superabun • 
davertint; unde in Psal. 71: « Orietur in diebus 
« ejus justitia, et nbundautia pacis. » Glossa 1: 
« Pax erit donec morte destructa jam non sit luna, 
« idesl carnis mortalitas. » Cant. I: « Osculelur 
« me osculo oris sui: » osculum euim est pacis 
signum. Peiit ergo sponsa incarnationcm Filii Dei, 
quae esi quasi prnelibatio conjunctionis nostrae ad 
Deum, ut dicit Glossa: in qua quidem conjuuctione 
pax cordis nostri consistit. Tertio propter afflucn- 
iiaui laetitiae iuiertiae, quam praegustaverunt. Ba- 
ruch 4: « Circumspice, Jerusalem, ad orientem, ei 
«• vide jucunditatem quae veniel libi a Deo tuo. » 
Hanc jucunditatem sancti patres videndo praegu- 
sfaverunt. Joan. 8: • Abraham palcr vester exultavit 
« ut videret diern meum: vidit et gavisus est: » 
GJossa, « Intellexil diem incarnationis neae. » Au- 
gustiuus: "• Quale autem gaudiutn fuit cordis videntis 

• Verbum manens, splendorem 1'airis piis mentibus 
« refulgenlem, apud Patrein iitanenlom Deum, et 
« aliquando in carne venturuw, non de Patrisgremio 
« recessurum? • Bernardus: « Cui namque nostrum in- 
« gerat tantum gaudium hujus gratiaeexhibitio, quan- 
« lum in veteribus accenderat sola ejus promissio? » 

Quinlo dominicae incarnationis sacramentum 
fuit ab Angelo nunliatum: unde dicitur Lucae 1: 
« Missus est Gabriel Angelus. • Circa hanc vero 
annuntiationem tria per ordinem sunt notanda: 
videlicet actus missionis, modus apparitionis, et 
ordo executionis. Primum tangitur ibi, « Mis- 
« sus est Gabriel: » ubi tria notarc debemus: 
videlicet tanti nuntii dignitatem, tanli mysterii pro- 
funditaicm, el tanti mysterii congruitatem. Priiuum 
ibi: « Angelus est missus: » esi enim Angelus dignis- 
sima creaiurarum, eo quod inter creaturas creatori 
suo similior inveniiur: unde diciiur de primo An- 
gelo Ezech. 28: « Tu signaculum similittidinis: » 
ubi dicit Glossa: « Quanlo in eis natura esi subli- 
« lior, tanto invenitur imago Dei in eis magis 
« expressa. • Gabriel autem fuit de numero Ar- 
changelorum, ideo u agnae digniiatis fuit. Gregorius: 
« Ad Mariam Virginem non quilibet Angelus, sed 
« Gabriel Archangelus mittitur. Ad hoc quippe 
« myslerium summum Angelum venire dignum 
« fuit, qui suiumum oninium nuntiuvit. » Secun- 
dum vcro innuitur in verbo Gabrielis, quod infcr- 
pretatur Forlitudo Dei. Gregorius: « Ad Mariacn 
« Gabriel mittitur, qui fortitudo Dei nominatur. 
« lllum quippe nunliare veniebat, qui ad debcllan- 
« dum aereas potestates humilis apparere dignatus 

• est; » de quo per Psahnistam dicitur Ps. 23: 
« Tollite portas etc: • et infra: • Quis est iste rex 
« gloriae? » Revera profundum rnysterium, in quo, 
ut dicit Damasrenus, « monstratur simul boniias 
« et justitia elsapienlia et potcntia. Bonilas quidem, 

• quoniam non despexil proprii psalrnatis infirmi- 

• latem, sed ejus viscera commota sunt in ipso 
« cadenlc, et manum porrcxil: justiiia, quia homine 



« victo non alium fecit vincere tyrannum; sed 
« quem quondam per peccatum in servitulem rede- 
« gii, hunc rursus victorem fecit: sapientia, quo- 
« niam iuvenit diflicilliui solutioueui deceniissimam: 
« poiemia sive vinus inflnita, quia nihil majus 
« quam Deum homiuem fieri. • Tcrtium ibi, • A 
« Deo: » <juae cnim a Deo sunt, ordinata sunu 
Ad Rom. 15: » Atiingii enim ad fine usqueab finein 
« fortiier, » Sap. 8, et « disponii omnia suaviter, • 
Glossa: « Ab acterno usque in aeternum ubique 
« perfecte operattir: finis enim perfectionem signi- 
« ficat. » Rcvera hujus mysterii magna congruitas: 
congruii enim divinae ordinationi, secundtun quam 
dhina iuedianttbus Angelis ad hominem pervt niunt. 
Dionysius c. 4 cael. Uierarch. dicit, quod « caele- 
« stes essentiae primo in seipsas redcunr, idesl reci- 
« piunt illuminationem, el in nos pcr se defcrunt, 
« quae super nos manifestationes: » et posteasubdit, 
« quod divinum Christi humaniiaiis mystcritim pri- 
« mum Angcli docuere, deinde per ipsos in nos 
« scientiae gratia descendit. ^ic ergo Gabriel Zacha- 
« riam Prophetam edocuit, ex quo Joannem contra 

• spem divina graiia nascitururn praedixit: Mariarn 
« quoque quomodo futtirum foret inefiabiledivinac 
« formationis mysterium: et alius Angelorum Joseph 
« erudiebat, alius pasioribus evarigclizavii, et cum eo 
« muhitudo caelesiis exercitus illam valde laudabiliter 
« canebant his qui in terra sunt doxologiam, idest 
« gloriam: doxa enim gloria dicitur. » Congruit etiam 
h imanae rcparaiioni: unde Beda: « Aptum profecto 
« humanae reparationis principium fuit, ul angelus 
« a Deo mitteretur ad Virginem divino partui con- 
« secrandam: quia prima numanae perditionis ftiit 
« causa, cum serpens a diabolo mitteretur ad mu- 
« lierem spiritu superbiae decipiendam. » Congruit 
virginali perfectioni; unde llieronymtis: « Bene 
« Angelus ad Virginem mittitur, quia semper co- 
« gnita est Angelis virginitas: quia in carne praeter 

• carnem vivere, nonest ierrena viia, sed caele^tis. » 
Modus angelkae apparitionis est triplex secundum 
triplicem visionem: scilicet intellectualem, imagina- 
riam et corporalem. Primo videtur in propria sub- 
siantia; ei iste modus eril in patria. Secundo mo- 
do videlur sub quibusdam figuris ei simililudinibus 
rerum corporalium: et sic apparuil Joseph in som- 
nis Matth. 2. Tertio modo apparet in assumpto cor- 
pore; et sic apparuit Beatae Virgini. Augustinus in 
pcrsona Bealae Virginis: « Venil ad me Gabricl 
« Archangclus facie rutilans, vcsie coruscans, incessu 
« mirabilis. » Ambrosius supcr illud Lucae 1:« Tur- 
« bataeslin sermone Angeli •: «Trepidare Virginum 
« est, el ad omnes viri ingressus pavere, el omnes 
« viri dffaius vereri. » Ex his apparet Gabrielem Ar- 
changelum apparuisse in visu curporali Fuit autem 
talis apparitio conveniens, ttim ut ostenderetur 
incarnatio invisibilis Dei; unde et omnes appariiio 
nes vt teris legis ad hanc ordinaniur. qua Filius Dei 
in carue apparuit: tum eliam qtiia Beata Virgo non 
solum in mcnte, sed etiam in ventre Deum erat 
conceptura. Congruum etiam fuit, ut ejus sen- 
sus corporei angelica visione foverenuir: ttim etiam 
proptcr certiludinem ejus quod annuntiahatur, quia 
certius cornprehendLnus ea quae sunt oculis subje- 
cta, i)uam illa quac imaginantur: unde Chrysostoinus 
dicit quod Angelus non in somnis, sed visibiliter 
Beatae Mariae Virgtni apparuii. Unde, quia magnam 
valde ab Angelo accepit revelationeui, exigebai tan- 
tae rci eventus visionem sole nnem. Qtiod auteni 
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dicit Augustinus, quod visio intellectualis sil nobilior 
quam corporalis, intelligendum est si fuerit sola. Yirgo 
beata non solum percepit visionem corporalem, sed 
etiam intellectualem illuminationem; unde talis appa- 
ritio nobilior fuit. Fuisset lamen nobilissima, si 
angelum in sua substantia vidisset: sed hoc non 
patiebatur status viiae hujus. Ordo executionis flt 
congruus: nam primo aggressus est ipsam Virginem 
salutando, secundo turbatam consolando, tertio con- 
ceptum et modum coriceptus insinuando. In primo 
ostenditur Virginis exccllemia: in sccundo ejus de- 
siderii vehemenlia, scilicet quam habuit pro salute 
humani generis: in tcrtio divinae pietatrs magnifi* 
eentia. Primumibi,» Avegratia plena. » Hieronymus: 
« Vere plena: quia caeteris per partes praestatur, 
« Mariae vero simul se totam infudit gratiae ple- 
« nitudo: vere gratia pleria, pcr quam velut largo 
« Spiritus Sancti imbre superfusa est omnis crea- 

• tura. » Bernardus: « De plenitudine ejus recipiunt 

• univcrsi, aeger cnrationem, captivus redeniplio- 

• nem, tristis consolationem, peccaior veniam, ju- 

• stus gratiam, Angeli laetiliam, tota Trinitas glo- 

• riam, filius hominis humanaecarnis subsianiiatn. » 
Idem: « In ventre gratia divinitatis, in corde gratia 
« caritaiis, in ore gratia affabilitatis, in manibus 
« gratia misericordiae et iargitatis. • Sequitur: « Do 

• minus tccum. • Hieronymus: • Jam erat in Vir- 
« gine qui ad Virginem mitlebat Angelum, et 
« praecessit nuntium sunm Dominus. • Augustinus: 
« Dominus lecum, roagis quam mecum. Ipse enim 

• esi in tuo corde, sit in tuo utero, adimpleat 

• mentem, impleat venlrem. » Bernardus: • Non 
« tantum dominus Filius tecum quem carue induis, 

• scd ei Dominus Spiritus sanctus lecum de quo 
« concipis. » Seqniiur, « Benedicta tu in mulieri- 

• bus, » una prae cunclis mulierihus, ut dicit Grae- 
cus. Hieronymus: • Quicquid malediciionia infusum 

• est per Evam, totum abstulit benedictio Mariaa. » 

Notandum , quod triplici maledicto subjectae 
erant mulieres: scilicet maledicto opprobrii, quoad 
non concipientes; unde Rachel dicit Gcnes. 30: 
« Abstulit Deus opprobrium meum; » maledi- 
cio peccati quoad coneipientes, ut in Psalm. K0: 
« Ecce enim in iniquitatibus conceptus sum: » 
inaledicto poenae quo ad parfurientes. Genes. 2: 
« In dolore paries filios. » Sola autem benedicta est 
inter mulieres, cujus virginitati additur fecnnditas, fe- 
cundiiali in conceptu sanctitas, el sanctilati in partu 
jucunditas. Patet ergo in his Virginis excellentia, 
tum propier gratiarum abundantiam, tum propter 
divinam praesentiam, tum ctiam propter benedi- 
ctionis excellentiam. Secundum ibi, « Ne timeas 
« Maria, invenisti gratiam etc. » Haec enim sunt 
verba angelicae consolationis. Fnerat autem bcata 
Virgo turbata in sermone, sed non in visione An- 
geli. Graecus: « Cum assueta his visionibus foret, 
« angelicae non visioni, sed sermoni atlribuit tur- 
« bationem. » Petrus Ravcnnas: « Venit Gabriel 
« Archangelus blaudus in specie, scd tcrribilis in 
« sermone, et leviier solicitavii visus, nimium tur- 
« bavit auditus, cui Angelus. Ne timeas etc. • Ber- 
nardus: « Constat eam pro totius generis humani 
« salule fuisse solicitam, cui dictum est, Invenisii 
« gratiam apud Dominum. Invenit enim gratiam 
« quam quaerebat: sed quam gratiam? apud Deum. » 
Bernardus: « Dei et hominnm pacem, mortis de 

• structionem, vi'ae reparationem apud Deum in- 
« venit. » Ex his patct vehemens Virginis deside- 



rium circa salutem hominis: tum quia salutis htl- 
manae graliam quaerebat, lum quia quaesitam 
inveniebat, tum etiam quia inventam omnibus re- 
fundebat. Bernardus: « Vehementia desiderii Mariae 
« favore dilectionis, puritate orationis fontem allin- 
« git tam sublimem, cujus plenitudinem tamquain a- 
« quae ductum de corde Patris excipiens, nobis edidit 

• illum, non proutest, sed prout capere poteramus. » 

Notandum auiem quod Gabricl dixit simili- 
ter Zachariae, ■ Ne timeas, » Lucae 1. Et alius 
Angelus pastoribus, « Nolite timere, » Lucae % 
quia lioc est propiium boni Angeli , ut legitur 
in vita beati Antonii. Non difficilis est bonorum 
malorumque sprrituum discretio. Si enim post li- 
morem successerit gaudrum, a Deo scian.us vrnisse 
Angelum, qnia securitas anrmae praesentis maje- 
statis est indicium. Si autem incussa formido per- 
manet, hostis est qui videtur. Tertium ibi, • Ecee 

• concipiet eic. »« Ecce »adverbium demonsirantis 
est: quia mira et inaudila beatae Virginis non ad 
sensum, sed ad intellectum, et sub luuiine fidei 
demonstrantur. untle Hieronymus: • Quod natura 
« non habuit, visus nescivit, ignoravit ratio, mcns 
« non capit humana, pavet caelum, stupet terra, 
« creatura omnis etiam caelestis miratur, hoc to- 
« tum per Gabrielem Mariae divinitus nuntiatur, 
« et per Christum adimpletur. » Revera hoc ma- 
gnae pietatis et potestatis indicium esse creditur: 
unde Lucae 2, beata Virgo dicii: ■ Quia fecit mihi 
« magna qui potens est. » Bernardus: « Hoc i- 
« psum quod me beatificant omnes generationes, 
« non mihi attribuo, non meis meritis ascribo, 
« sed potius qui fecit mihi magna. Magnum est 

• plane quod virgo sum, magnum quod mater 
« sum, magnum quod utrumque simul et mater 
« et virgo sum. » De seipsa fatetur dicens, • Quia 
« fecit mihi magna: » revera magna, qtiia mater 
et virgo, et mater Dominr: unde nec primam si- 
milem visa est nec habere sequeniem. Mysiice 
circa angelicam visionem duo sunt notanda; divini 
scilicet luminis emanatio, et homanae mentb in 
Deum reductio. Pritnum ibi, • Missus est Angclus 
« Gabriel a Deo. » Ad cujus e%ideniiam sciendum, 
quod per Angelum signiflcatur divinum lumen: est 
enim Angelus signacuhim similitudinis Dei, Ezeeh, 
28: sic et lumen divinum signaculum esl quo fi» 
deles signanlur, et ab infidelibus distinguuntur: 
unde in Psal. 83: « Signalum cst super nos lu- 
« men vultns clc: • ubi dicit Augustinus: « Hoe 
« luinen cst fotum et verum bonum hominis quo 
« signatur, ut denarius, regis imagine; quod autem 
« Angelus Gabriel nuncupatus est, quod interpre- 
« tatur fortitudo Dei, hoc signat quod divino lu- 

• minc intellectus humanus divinitus roboratur, et 
■ elevatur snpra facultalem uaturae suae, utipsuin 

• fontem luminis in suo lumine contempleiur: • 
unde in Psaim. 35: « In lumine tuo videbimus 
« lumen. » Augustinus: • Sicut solem non videt 
« oculus nisi in lumine solis, sic verum et di* 
« vinum lumen uon potest videre intelligentia, 
« nisi in ipsius lumine. » Quod auteui missus a 
Deo Icgitur, hoc signat emanaiionem divini lumi- 
nis esse a Deo, qui est fontale principium totius 
luriiinis: unde Jac. 1, dicitur, pater luminum, quia 
ab ipso proccdunt quasi radius a sole, ut dicit 
Glossa Eccle. 24: c Ego feci io caelis, • idest in 
Angelis et animabus,» ut orialur lumen indeficiens, » 
Glossa: « Rationis et intelligcntiae. » Isaiae 45: 
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i Ego Dominus, et non est alter, » Glossa, scilicet 
Deus, « formans lucem, » scilicet per praesentiam 
gratiae, • et creans tenebras, • per ejus absen- 
tiain. Secundum ibi, « In civitatem Galileae cui 
.« nomeu Nazareth; » ubi circa reductionem huma- 
nae menlis in Deum tria describuntur juxta sen- 
sum mysticum; videlicet terminus, motus et fru- 
elus. Terminus reductionis est principium cmana- 
lionis, ei innuitur in nomine civitatis: dicitur enim 
civitas quasi civium unitas, unde significat unita 
teiti fidelium in Deo, de qua dicitur Act. 1 : « Erat 
« illis cor unum et anima una in Deo; » ct hoc 
•est terminus reductionis, ut ipsi Deo uniamur, a 
quo per creationem exivimus. Apoc. 1: « Ego sum 
« Alpha etc. » Dionysius 1 cap. cael. Hier.: « Omnis 
« manifesiationis Iuminis processio in nos large 
« proveniens, convertit nos ad congreganlis patris 
■ unitatemr: quia in ipsocongregamur et secundum 
« intcllectum, et secundum affectum. Recedendo 
« enim ab ipso dispergimur prima principia co- 
« gnoscendo, et varias in singulis rebus rationes 
« diligendo. Redeundo vero in ipsum, in unum 
« principium et rationem unam diligendi reduci- 
« mur. • Modus reductionis nolatur in nominc 
Galilaeae, quod interpretatur transmigratio, quia tran- 
smigrando de bono in melius et proficiendo de 
virtute in virlutem, in Deum reducimur: « Nemo 
« enim repente fit summus, » ut ait Bernardus. 
Sicut enim divinum lumen gradatim decrescendo 
in nos descendit gradatim, quia lux divinilatis 
est per prima media, et per media ultima reduce- 
re decrescendo, quia non recipitur aequalitcr in 
natura inferiori ut est in superiori, et pro tanto 
dicuntur dona tam naturalia quam spiritualia do- 
scendere. Jac. 1: « Omne datum optimum etc. » 
ita quod conlrario n.odo per ipsum lumen in Deum 
reducimur gradatim ei crescendo; unde Psal. 83: 
« Ibunt de virtute in virtutcm, videbitur Deus 

• deorum in Sion: » Glossa, « in pleniludine con- 

• templalionis. » Prov. 4: « Justorum semita si- 

• cut lux splendens procedit, et crescit usquc ad 
« perfectum diem; » Glossa, • aeternam vitam qnac 

• est perfecta dies. » Pructus reductionis innuitur 
in nornine Nazareth, quod iuterpretatur flos, vel 
germen; sumitur autem mclaphorice in spiritualibus: 
fructus enim florentis arboris est bonum iiltimtim 
quod expectatur et pcreipiiur cum suavitate, undc 
significat beatissimam fruitionem Dei. Prover. 1 1 : 

• Fructus justi lignum vkae. » Glossar « Hunc 
« frucium vitae jusli expectant, dum quasi virens 
« folium germinani. » Bcrnardus: « Da mihi Do- 
« mine fruclum dulcem, frtietum vitae: altus est, 
« altolle desideriuin: benedictus. sanctifica obse- 
« quium: imputribilis, purifica affectum: snavis est, 
« laetifica animtim. '» Hujus fructus dulcedinem 
devotae animae quandoqtie praegustant. Cant. 2: 
« Sub umbra illius qnem desiderabam scdi. • 
Glossa: « Ab aestu desidcriorum carnalium quievi, 

• et fructtis ejus dulcis gunuri meo. • Glossa: 
« Poslquam me protexit umbra fruetus illius, idest 
« caelesii dulcedinc saturata sum. » 

Notandum vero, quod per reduclionem creatura- 
rum in Deum, nihil Deo accrescit. Eccles. 1: « Omnia 
« flumina intrant mare, » idest immensitatem Dei, 
« et mare non redundat: » quia sicut Deus non de- 
ficit amando, ita per refluxum non superabundat, 
quia dicit Augusiinus: « Non habet quo accrescat 
« itla perfectio. » Possumus adhuc (ria circa htinc 



Angelum juxta sensum myslicum notare: videlicet 
divinae gratiae effluentiam, influentiam et refluen- 
(iam. Primum ibi, « Missus est Angelus Gabriel a 
« Deo. » Ad cujus evidentiam est sciendum, quod 
Angelus istequi nnniiando praevenit Virginis conce- 
ptum, siguificat gratiam quae praevenit in nobis 
omnem conceptum bonae voluntatis. Augustinus: 
« Gratia Dei praevenit nos ut bonum velimus, et 
« sequitur ne frustra velimus. » Hac gratia se dicit 
Apostolus praeventum. 1 Corinth. 15: « Gratia Dei 

• sum id quod sum. » Quod aulem Angelus iste 
missus a Deo legitur, hoc significat effluentiam 
gratiae esse a solo Deo. Jac. 1: « Omne datum etc. » 

Notandum autem quod procedit gratia a Deo tam* 
quam imago ab artifice: ideo per ipsam reformamur: 
unde dicit Glossa super illud Psal. 4, • Signatnm 

• est super nos etc. », quod « imago recreationis 
« per quam reformatur imago creata, scilicet mens 

• nostra, est Dei gralfa, quae mcnti reparandae 

• infunditur. • Item quasi radius a sole, ut dicit 
Glossa Jac. 1: ideo per iptam ad Deum cogno- 
scendum et amandum elevamur. Augusiinus: • Spi- 
« ritus rationalis ex dolo crearionis habilis est ad 
« cognoscendum verum ei amandom bonum: ta- 
« men nisi radio interioris lucis fuerit perfusus et 
« calore succcnsus, nunqtiam consequetur sapien- 
« liae sive caritatis effectum. » Item 9icat rivulus 
a fonte, idco per ipsam in bonis operibus fecun- 
damur; uride in Psalm. 2: « Erit tamquam lignutn 
« quod plantatum est secus decursus aquarum, » 
Glossa « idesl gratiarum. • Secundo notalur di- 
vinae gratiae influentia ibi, « Et ingressus Angehis 
« ad eam ait. Ave. » Pcr hunc ingressum gratiae 
influentia designatur. Sapicnt. 4: « Gratia Dei et 
« misericordiaiu sanctis ejus. » 

Notandum autem quod graiia est in essentia ani- 
mae, virtutes in potentiis. Sictit enim per potenfiam 
inlclleclivam homo participat cognitionem divinam 
pervirtutem fidei:et secundum polentiam voluntafis 
amorem divinum per virtutem caritatis; ita etiam per 
naturam animae parricipat secundum quamdam simi- 
lirudinem naturam divinam perquamdam recreatio- 
nem sive regeneratroncm: et sicul ab essenria animae 
fluunl poreniiae ejus,quaesuntoperativa principia; ila 
etiam ah ipsa gratia effluunt virtutes in potentias 
animae, per quas polentiae rnoventur ad actus. 
Quod autem ingressus dixir, « Ave, » quod sonat 
srne vae, hoc significat quod per fluxum grariae 
liberatur anima ab omni vae. Est enim rriplex vae 
quod per peccaium incurrit homo: videlicet vae 
culpae, pocnae et miseriae. Apocal. 8: « Vidi alte- 

• rum \ngelum volantem per medium eaeK, voce 
« magna clamantem et dicentem, vae, vae, vae 
« habitantibus in terra. • Vae propter culpam quam 
commiserunt: vae propter poenam quam merueninr-. 
vae propter miseriam quam incurrerunr. Ab hoc 
triplici vae liberamur per gratram. Ad Ephes. 2: 
« Gratia Christi salvati estis, et conresuseitavit, et 
« consedere fecit nos. » Glossa: « Spe eerta quod 

• futurum est tenemus. » Tertium ibi, • Et recessit 
« ab ea Angelus. » Beda: • Acccpto Virginis consensu 
« Angelus rediit ad caelestia: per quod mystice 
« designatnr gratiae refluentia, quae fil per devo- 
« tam gratiarum actionem. » Eccle. t: « Ad mare 
« unde flumina excunl, revertuntur, ut iterum 
« fluant. » Bernardus: « Origo fontium et flumi- 
« num omnium mare est: virtutum et scientiarum 
« daminus Christus est: siquidem flumiuis aqua si 
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« stare coeperit, compulrescit: sic plane cessai gra- 
« tiarum cursus, ubi non fuerit recursus. Refunde 
« igitur in eum qui supra le est qnicquid devo- 
« tiouis in te, quicquid dileciionis, quicquid affe- 
« ctionis; ut si qua in te esi gratia, referatur ad 

■ ipsum, nec tuam quacres gloriam, sed ipsius. • 
Idem: • Ingratiludo esl ventus urens, siccans fon- 

• tem pietatis, rorem misericordiae, fluenia graliae. » 

De sexlodicitur in Psalm. 73: « Deus autem rex 
« noster anie saecula operatus est salutem in medio 

• teirae, » ut dicit Bernardus, idest Virginis Ma- 
riae utero, quae mirabili proprieiate medium ler- 
rae appellatur. Ad ipsum enim respiciunt el qui in 
caelis habitant, et in inferno, et qui nos praeces- 
serunt, et nos qui sumus, qui sequentur, et nati 
natorum, et qui nascentur ab illis: qui suni in 
caelo ul resarcianlur, qui in inferno ut eripianiur; 
tjui praecesscruni Prophetae, ut (ideles invenian- 
tur; qtii sequuntur, ul glorificenlur. Idem: « Me- 
« rito in te respiciunt oculi on.nis creaturae: quia 

• in te et de te et per te benigna manus Con- 

• ditoris quicquid creaverat recreavit. » Sciendum 
vero quod istud sacrainentum tunc prhium con- 
summaium fuii, cum Yirgo diceret, « Kcce ancilla 
« Domini, fiat mihi secundum verbum tuum. • (Jbi 
iria commeudabil a de beata Virgine (anguniur: 
myslerium humilitatis, desiderium caritatis, el my- 
sterium credulitatis. Primtim ibi,« Ecceancilla Do- 
« mini; • ubi dicit Beda: « Non singularitate me- 
« riti se extollil, sed suae condiiionis et divinae 

■ dignationis per omnia meiiior, illius ancillain se 

• esse fateiur, cujus matcr eligitur: » undc deseipsa 
dicii: «c Respexit humilitatem ancillae suae. » Augupti- 
nus: « Quid esl respexii, nisi adprobavit? » Idern: 
« Vere beaia humiliias quae caelum innovavit, 
« mundum purificavil, paradisum aperuit, et san- 
« ctorum aniinas de inferno liberavit. Vere beata 
« humilitas, quae porta caeli efficitur, paradisi scala 
« consiituitur, per quam Deus ad terram descendit. » 
Secundum ibi, • Fiat mihi: » Glossa: • Cum ma- 
« gna devoiione promissum Angeli optat adimpleri. » 
Quod auteru optando desiderabal secundum pro- 
missum Angeli voluntatem Dei in se adimpleri, ex 
caritate processii; unde Bernardus: • Maria vehe- 
« mentia desiderii, fervore dileclionis, puritale o- 
« rationis. fontem attingit sublimem. » De fioc 
verbo dicit idem Bernardus: « Multifarie multisque 
« modis olim Deus locutus est patribus: etaliquihus 
« io aure, aliis in ore, aliis in manu verbum do- 
« mini fuisse memoratur. Mariae autem faclum e<t 
« in aure per angelicam salutaiionem, in corde per 

• fidem, in ore per confessionem, in manu per 
« conirectationem, in ventre per incarnalionem, in 

• gremio per sustentationem, in brachio per obla- 
« tionem; ideo dicit, Fiat mihi. » Tertium ibi, 
« Secundum verbum luum: » Bernardus: « Fiat 

• mihi vcrbum non declamatorie praedicatum, vel 
« (iguraliter ant imaginarie sommiatum, sed spi- 
« ritualiter inspiratum , personaliter incarnatum, 
« corporaliter invisceraium. » Fiai quidem gene- 
raliter omni mundo, sed mihi specialiter secundum 
verbum tuum. Magna fuit ista credulitas, el ideo 
magna apud Deum promeruic unde dictum est ei 
Luc. °2: « Beata quae credidisii, quoniam perficien- 
« lur in le. » Augustinus: « Beatior fuit Maria 
« concipitndo fidem Christi, quam concipiendo car- 
« nem Christi. Materna propinquitas nihil in carne 
« profuissei, nisi felicius corde Christum quam 



« carne gestasset. » Notandum, quod huie vefbo 
alludit Bernardus in hunc modum: « Audisti quia 
« concipies ei paries filium: audisii, quod non per 
« hominem, sed per Spirilum sanctum. Expectal 
« Angelus responsum tuum. Tempus enim est ut 
« revertatur ad eum qui misit illum. Expectamus 
« et nos, Domina, verbum miseralionis, quos mi* 
« serabiliter premit senieniia damnaiionis. Hoc sup- 

• plicat a te, o pia Virgo Maria, flebilis Adam cum 
« rnisera sobole sua, hoc Abraham, hoc David, hoc 
« ceteri sancti flagitant, hoc toius mundusexpectat: 
« nec immeriio, quia ex tuo ore dependet conso- 
« latio miserorum, redemptio captivorum, liberatio 

• damnatorum, salus denique lotius generis tui. 
« Da, virgo, responsum fesiinanier. 0 domina, re- 
« sponde verbum quod expeciat terra, inferi et 
« superi. Ipse quoque omnium rex el Dominus 
« quantum concupivit decorem tuum, lantum de- 
« siderat responsum luum. Responde verbum, et 
« suscipe verbum: profer tuum, et suscipe divinum: 
« emitte transitorium, et amplectere sempiternum. 
« Quid tardas, quid trepidas? Crede, confitere, et 
« suscipe. Aperi, beaia Virgo, cor fidei, labia con- 
« fessioni, viscera creatori. Ecce desideratus cunctis 
« geniibus foris slat, el pulsat ad osiiam, surge, 
« curre, aperi. Surge per fidem, curre per devo- 
« (ionem, aperi per confessionem. Ecce, inqnii, an- 
« cilla Domini; fiat mihi tic. » 

ARTICULLS II. 



De quatuor utilitatibus divinae incarnationis. 

Sunt autem quatuor utilitaies dominicae incar- 
nationis. Prima humanae naturae exahaiio. Cant. & 
« Quis mihi det ut invcniam te foris? • Glossa: 
« Intus crat dilectus, quando in principiq erat 
« Verbum: foris fuit quando Verbuin caro factum 
« est. » « L T t deosculer le, » Glossa, « itlest facie vi- 

• deamte, et ore ad os loquar ad le. » «Etjamnemo 

• roe despiciat. » Glossa: « Postquam Christus venil 
« suis infundens spiritum libertatis, etiam Ecclesia 

• ab Angelis honoratur: » unde Joanni volenti se 
adorare dixit Angelus, « Vide ne feceris, conservus 
« luus sum. » Leo Papa: « Agnosce, oChristiane, 
« digniiatem tuam; et divinae consors factus na- 
« turae noli in veterem viliratem degeneri conver- 
« saiione redire. » Secunda esi adoptio filiorum. 
Ad Galat. i: « Misit Deus Filium suum; » et infra: 

• Dt adoptionem filiorum reciperemus. » Augusti- 
nus: _« Ideo filius Dei factus est filius hominis, ut 
« howines faceret filios Dei. » Idem: • Multos 

• filios Dei fecit unicus Filius. Emit enim sibi 
« fratres sanguine suo, probavit rcprobatus, rede- 
« mit venditus, honoravit injuriatus, vivificavit oc- 
« cisus: dubietas nulla, dabit tibi bona sua qui non 
« dedignatus est recipere mala tua. » 

Noiandum vero, quod filiatio adoptionis esl quae- 
dam similitudo filiationis naturalis. Filius autem Dei 
naturaliter procedil a Patre ut verburn iniellectuale, 
unum cum ipso existens. Huicautem verbo potest ali- 
quis tripliciter assimilari. Uno modo secundum raiio- 
ne n formae, non autem secundum intcllectualitatem 
ipsius: sicut forma domus exterius constiiutae assi- 
milatur verbo m ntali artificis secundum speciem 
formae, non autein secundnm inlellectualilatem: quia 
forma domus in materia non est intellcclualis, sicui 
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erai in mente artificis; et hoc modo Yerbo aeterno 
assimilatur quaelibet creatura, cum sit facta per 
Verbum. Secundo assimilatur creatura Verbo non 
golum quantum ad rationem formac, sed etiam 
quantum ad intellectualilatem ipsius: sicut scientia 
quae fit in mente discipuli, assin ilaiur verboquod 
est in menie magistri; et hoc modo creatura ra- 
tionalis eiiam sectindum suam naturam assimilalur 
verbo Dei. Tertio assimilaiur creatura verbo aeter- 
no secundum unitacem quam habet ad Patrern, 
quae fit per graiiam et caritatem: unde Dominus 
orat Joan. 17: « Oro ut sint unum in nobis, sicut 
« et nos unum sumus; » et talis assimilatio perfi- 
cii ralionem adoptionis, quia sic assimilatis debetur 
hereditas. Ad Rom. 8: « Si filii, et heredes. » 
Tertia utilitas est inierna mentis refeciio. Matih. 
11: « Venite ad me omnes qui laboraiis etonerati 
« estis, et ego reficiam vos. » Augusiinus: « Ut 
« panem Angelorum manducarei homo, creator An- 
« gelorum facius est homo. » Bernardus: • Manna 
« de caelo descendit, gaudeanl esurientes elc. • ut 
supra. Super illud Luc. 2: « Positum in praesepio, • 
dieit Glossa: « Ul nos carnis suaefrumento satiaret. » 
Quarla uiiliias est bcatitudinis augmentatio. Joan. 
10: « Per me si quis introierit, salvabitur, et in- 
« gredietur, et egredieiur, et pascua inveniei. • 
Augusiinus: • Propterea Deus factus est homo, ut 

• hominem lotum in se bcaiificarei, tota hominis 
« conversio ad ipsum essei, et toia dileclio esset 

• in ipso, ctim a sensu carnis videretur per carnem, 
« el a sensu meniis per diviniiatis contemplaiionem; 
« et hoc totum bonum hominis erat, ut sive in- 

• gredereiur, sive egrederetur, pascua in factore 
« suo inveniret, foris in carnc salvatoris* intus in 
« divinitate Creatoris. » 

ARTICULUS III. 

De sacramenlo humanae redemptionis. 

Secundum membrum principale, vidclicct sacra- 
mentum humanae redemplionis langitur ibi, • Venit 

• in hunc mundum pcccatores salvos facere; » 
Glossa Augtistini: • NuIIa causa veniendi fuit Chri- 
« sto Domino, nisi peccatores salvos facere. Tolle 

• vulnera, lolle morbos, el nulla causa est medi- 
« cinae: • infra: « Venii per quod homo eral; nam 
« per quod Deus erai, semper hoc erat. • Possu- 
mus distitiguere iriplicem adventum Chrisli: scilicet 
in carnem, in meniem, ci ad judicium: unde Ber- 
nardus: « Triplicem adventum Christi novimus:ad 
« homines, in homines, contra homines. In primo 
« venit in carne et in infirmitate: in secundo in 
« spiritu el virtute: in teriio in gloria ei majestate. 

• In primo fuit Christus redemptio nostra: in secundo 

• est requies elconsolatio nosira: in ultimoapparebit 
« vita nostra. » De hoc iriplici adventu videamus. 

Circa primum adventum, de quo dicitur in 
verbis proposiiis, quod Christus Jesus venil in 
hunc mundum peccatores salvos facere etc, notan- 
dum, quod omnia quae Christus fecit mysterio hu- 
maniiaiis assnmptae, nobis fuerunt salutaria; et ideo 
de omnibus videamus. Priwoergo videamus de ejus 
concepiione, de qua dicitur Luc. 1: « Ecce conci- 

• pies et paries Filium Dei. » Circa quam tria 
notare dehemus: videlicet matris sanctificationem, 
Spiritus sancti operationem, et conceptae prolis 
perfeciionem. De primo, seilicet malris sanctifica- 



tione, potesl dici illud Psalm. 86: « Sanctificavk 
« tabernaculum suum Altissimus: » unde Bernardus: 
« Quod aliis sanctis legimus concessum esse, fas 
« non est dicere laniae Virgini esse negatum. » 
Sed sanctificationis beneficium legitur esse con- 
cessum Jeremiae, ut patet Jer. 1 : « Antequam exires 
« de ventre, sanctificavi le; » et de Joanne, Luc. 
1: « Spiritu sancto replebitur adhuc ex utero ma- 
« (ris suae. » Ergo non est fas dicere hoc negatum 
fuisse tantae Virgini, quae peperit nobis Christum 
plenum gratia et veritate, Joan. 1. Et quia creditur 
prae aliis privilegium gratiae accepisse, secundum 
quod dictum est ei ab Angelo Luc. I: « Ave gratia 
« plena elc, • et infra: « Inveuisti gratiam apud 
« Dominum. » Sciendum quod iriplex esl effectus 
hujus sanctificaiionis. Primus est cttlpae originalis 
expiatio: quia sanctificatio est motus ad sanctiiatem; 
« Sauctitas » auiem, ut dicit Dionysius, 7 capitc 
de div. Nom., « est ab omni immunditia libera et 
« perfecia et omnino immaculala munditia. » llaec 
autem sanclificatio non potest imelligi anie anima- 
lioncm : tum quia sanctificaiio esl emundatio a 
culpa; culpa autem non expellitur uisi pergratiam 
gratum facieutem, cujus objectum non est nisi 
creatura raiionalis: lum quia etiam cum sola crea- 
tura ralionalis sit susceptiva culpae, ante infusionem 
animae proles conccpta non est eulpae obnoxia; et 
si concepia beata Virgo quocumque modo antc anima- 
tionem sanctificata fuissct, non incurrisset maculam 
culpae originalis, et sic non indiguisset redempiio- 
ne et salute quae per Christum facta est: de qua 
dicitur Malth. 1: « Ipse salvum facict populum 
« suum a peccatis eorum. » Hoc est autein incon- 
veniens, quod Chrislus non sit salvator omnium, 
ut dicitur 1 Tim. I. Relinquitur ergo quod sancti- 
ficatio Mariae fuerii post ejus animationem: in cu- 
jus figura dicitur Exod. ult.: « Postquam cuncia 
« perfecta suni, operuit nubes tabernaculum testi- 
« monii, et gloria Domini implevit illud. » Unde, 
licei sit consuetudo aliquarum Eeclesiarum celebra- 
re festum Concep.ionis ejus, per hoc non datur 
intelligi quodcjus conceptio fuerit sancta; sed quia 
quo tempore fuerit sanclifieata ignoratur, celebratur 
festutn sanctificationis ejus potius in die concepiio- 
nis ipsius. Secundus eflectus est a peccato prae 
servatio: unde Bernardus: « Ego puto quod copio- 
€ sior sanclificationis benedictio in eam quam in 
« alios sanctos ab utero sanctificatos descenderit, 
« quae non solum ipsiusortum sanctificavit, verum 
« etiam deinceps viiam eiiam ab omni peccato 
« immunem conservavii. » Augustinus: « Si omnes 
« sancti ei sanctae, dum adhuc viverent, interro- 
« gati fuissent utrum sine peccato essent, omnes 
« respondissent una voce: Si dixerimus quod pec- 
« catum non habemus, nosipsos seducimus, et ve- 
« ritas in nobis non est: excepta hac sacra Vir- 
« gine, de qua propter honorem Christi, nullam 
« prorsus volo fieri mentionem cum de peccatis 
« agitur. Unde scimus quod plus gratiae ei colla- 
c tum fuerit ad vincendum ex omni parte pecca- 
« tum, quae illum concipere et parere raeruit, 
« quem constal nullum habuisse peccatum. » Non 
enim fuisset idonea mater Christi, si aliquando pec- 
cassel; tum quia honor parentum redundat in pro- 
lem, secundum illud Pfov. 18: « Gloria filiorum 
« parentes eorum; » unde et per oppositum igno- 
minia mntris ad filium redumlasset: tum etiam quia 
singularem affinitatem habuit ad Christum, qui 
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ab ea carnem accepii. Dicitur autem 1 a<J Cor. 5: 
« Quae conventio Clirisli ad Beliai? ■ tum etiam 
quia Chrisms qui est saptentia Patris, singulari modo 
habitavil non solum in ejus anima, sed etiam in 
ejus uiero. Dicitur autem Sapient. 1: « In malevo- 
« lam animam non introibil sapientia, nec habi- 
« tabit in corpore subdito peccatis. » Et ideo sim- 
pliciter fatendum esi, quod Beata Virgo nullum 
peccatum actuale commisit nec mortale nec veniale, 
ut sic impleatur quod dicitur Cant. 4: « Tota 
« pulchra es y amica mea etc. .» Sciendum tamen 
quod per sanctificationem in utero non fuit Vir- 
gini sublatus fomes secundum essemiam, sed rc- 
maosit ligatus: non quidem per actum rationis suae, 
sicut in viris sanclis, quia non habuit staiim usum 
liberi arbitrii, adhuc in ventre matris cxisteus (hoc 
cnim privilegium speciaie Christi fuii); sed per gra- 
liam abundantem quam in sanctificaiione recepit, 
et etiam perfectius per divinam providentiam sen 
sualitatem ejus ab omni motu carnis inordinalo 
prohibentem. Postmodum vero in ipsa conceptione 
Filii credendum est, quod ex prole redundavcril in 
matrem totaliter fomite subtracto. et Iioc signifi- 
catur Ezech. 43, ubi dicitur: « Ecce gloria Dei 
« Israel ingrediebatur per viam orientalem, • idest 
per beatam Virginem: « et terra, » idest caro ipsius, 

• splendebat a majestatc ejus, • scilicet Chrisfi. 
Tertius effectus est gratiae plenitudo, sive perfectio; 
unde dicitur Luc. 1: « Ave graiiu plena; • ubidicit 
Hieronymus: « Bene gratia plena, quia ceteris per par- 
« tes iribuitur; Mariae vero se totam infudit plenitu- 
« do gratiae. » Quia quanto magis aliquid est pro- 
pinquius prirno principio in quolibet generc, (anto 
magis participat effeetum illius principii: unde Diony- 
sius cap. 4cael. Hier.,dicit,quod« Angeliqui suni Deo 
« propinquiores magisparticipantdebonitatibusdivi- 
« nis quam homines. » Christus vero esl princi- 
pium gratiae secundum divinitatem quidem aucio- 
ritative, secundum humanitalem vero instrumen- 
taliter: unde Joan. \ : « Gratia et verilas per Jesum 
« Christum facta est. • Beata autem Maria pro- 
pinquissima fuit Christo, quia ex ea carnem as- 
sumpsit. Unde debuit prae ceteris gratiae plenilu- 
dinem obtinere. Sciendum vero quod gratia a malo. 
liberat ct in bono perficit» Unde et Beata Virgo in 
sui santificatione fuii ab originali peccato purgata: 
in filii sui conceptione totaliter a fomite mundata: 
in sui vero assurnptionc ab omni miseria liberaia. 
In sui etiam sanctificatione adepta est gratiam in- 
clinantem eam ad bonum; in filii autem conccptio- 
ne confirmata est ejus gratia confirmans eam in 
bono: in sui vero assumplione consummata est 
ejus gralia perficiens eam in fruilione omnis boni. 
De secundo, scilicet Spiritus sancli operatione, 
dicitur Luc. 1: « Spiritus sanctus superveniet iti 
« te etc: » ubi dicit Beda: « Superveniens in 
« Virgine Spiritus sanctus duobus modis in ea 

• divinae potentiae suae efficaciam ostendit: quia 
« et mentem ejus adeo quantum humana fragilitas 
« patitur, ab omni vitiorum sorde castificavit, ut 

• caelesti esset digna partui, et utero illius san- 
« ctum et venerabile Redemptoris nostri corpus 
« stta sola operatione creavit. » 

Notandum vcro quod conceptionem Christi tola 
Trinitas operata est, quia indivisa esl operatio Triniia* 
tis, ut dicit Augustinus: et tamen Spiritui sancto attri- 
buitur; et hoc propter quinque rationes. Prima est, 
quia Spiritus sanctus est araor Patris et Filii; unde 



Auguslinus: « Spiritus sancttis est quo genilus a 
« gignente diligitur, genitoremque suum diiigil * 
Hoc auiem ex maximo amore provenit, quod Deus 
Pilium suiim incarnari instituit: unde Joan. 5: « Sic 
« Deus dilexit mundum etc. » unde etiam Bernar- 
dus: « Scias amoris fuisse, quod plenitudo effusa 
« esl, quod altitudo adaequata est, quod singula* 
« ritas associata esi. » Convenienter ergo attribui- 
tur Spiritui samto. Secunda est, quia Spiritut 
Sancto attribuitur bonitas: unde Augustinus: • Si- 
« cut potenlia Patri, sapientia Filio, ita et bonitas 
« appiopriatur Spiritui sancto: • unde opera in 
quibus relucet potentia, attribuuntur Patri; in qui* 
bus relucet sapientia, Filio; in quibus Vero bonitas, 
Spirilui sancto. In hoc vero opere maxime rdu- 
cet bonitas: unde ad Tit. 3: « Apparuit benigni- 
« tas Salvatoris nostri Dei. » Bernardus: • Appa- 
« ruit potentia Dei in creatione, sapientia in gu- 
« bernatione, sed benignitas misericordiae maxime 
« apparuit in ejus humanitate. » Convenienter 
ergo Spiritui sancto atlribuitur. Teriia est, quia 
Spiritus sanctus est spirilus santificationis, ut di* 
citur Jerem. 1: et dicit ibidem Glossa quod per ipsuin 
omnia sanclificantur. Quicquid autem in Maria ge- 
stum est, totum est sanctum et divinum: unde di- 
ctum est ei ab Angelo: « Quod nascetur ex te 
« sanctum, vocabitur filius Dei. • Convenienter ergo 
attribuitur Spiritui sancto: tinde dicit Glossa super 
illud ad Rom. t, «Secundum spiritum sanctificatio* 
« nis, » quod « Spiritus sanctus formavit et sanctificavit 
« ipsum hominem in utero Virginis sinevirili semi- 
« ne. » Quarta ratio est, quia Spiritus sanctus est o- 
mnium gratiarum auclor: uride I ad Cor. 12: • Divi* 
« siones gratiarum sunt, idem autem spiritus.» Glossa: 
« Dator omnium, quia ipse est primum d mum in 
« quo omnia donantur. » Hoc autem fuit supera- 
bundantis gratiae, quod humana nalura in unitatem 
divinae personae assumeretur, quia nulla merita 
praecesserunt: unrie ad Tit. 3: « Non ex operibus 
« justitiae quae fecimus nos etc. » Augustinus: 
« Iste modus quo Christus conceptus cst de Spiritu 
« sancto, insinuat nobis graliam Dei, qua homo 
« ille nullis praecedentibus meritis ex ipso primo 
« exordio naturae suae quando coepit esse, Verbo 
« Dei copularetur in tanta unitate personae, ut es- 

• sel Filius Dei. • Quinta est: quia verbum hu- 
manum in corde existens gerit similitudinem Verbi 
aeterni, secundum quod existit in Patre: unde Au- 
gustinus: « Quisquis potest intelligere verbum non 
« solum antequam sonet, verum etiam antequam 
« sonorum ejus imagines cogitatioue involvantur, 
« jam potest videre aliquam illius Verbi similitu- 
« dinem, de quo dictum est, In principio erat 
« Verbum. • Sicut autem vcrbum humanum vocem 
assumit, ut sensibiliter hominibus innotescat; ita 
etiam Verbum Dei carnem assumpsit, ut visibiliter 
hominibus appareret. Vox autem humana per spi- 
ritum hominis formatur; unde et caro Dci dcbuit 
per spiritum formari. Notandum vero, quod for- 
matio corporis Chrisli fuit in inslanti propter in- 
finitam Spiritus sancli virtutem corpus illud for- 
mantis: unde Gregorius: « Angelo annuntiante, 

• Spiritu sancto adveniente, mox intra uterum 

• Verbum caro factum est. » Simul ergo fuit cor- 
poris formatio, el animae creatio, el utriusque ad 
invicem conjunctio, el eorum ad divinitatetn unio. 

Nolanduin etiam, quod Beata Virgo fuii vera ma- 
ter Chrisli, quia materiam ministravit: unde dicit Gre* 
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gorius super illud Luc. 1: « Virrus Altissimi o- 
« burabrabit tibi. » « Umbra formatur lumine et 
« corpore. Deus autem per divinitatem lumen est. 
« Quia ergo lumen incorporeum erat in ejus uiero 
■ corporandum, recte ei dieitur, Virius Alttssiui 

• obumbrabit tibi, » idest corpus in te humanita- 
tis aocipiet incorporeum lumen divinitatis. Fuit 
autem materia corporis Christi purissimus sanguis 
Virginis: unde Damascenus: « Filius Dei construxit 
« sibi ipsi ex castis et purissimis sanguinibus Vir- 
« ginis carnem animatam anima rationali. • Pos- 
sumus auiem notare mystice, quod concepiio Vir- 
ginis significat conceplionem fidelis animae. Am- 
brosius: « Si secundiiin carnem una esi matcr 
« Christi, secundum fidcm tamen omnium fructus 
« est Jesus Christus. Omni<* enim anima concipit 
« verbum Dei, si tamen immaculala et immunis a 
« vitiis intemerato castimoniam pectore custodiat. 
« Huic conceptioni congruit mystice locus conce- 
« ptionis Virginis, scilicet Nazareth. Sit tibi hone- 
« stas conversationis tamquam floris species, vel 
« odor bonae opinionis lamquam fragrantia, vel 
« inlentio aeternae retributionis tamquatn is cui 
« fructus non desii. » 

Notandum vero quod Beata Virgo post conceptio- 
nem tria leghur fecisse: per quaetria designantur my- 
etice quibus quaelibet anima sancia post conceptum 
spiritualem verbi Dei debei insistere: videlicet quod 
montana conscendit, quod Plisabeth salulavit,et quod 
dominum magnificavit. Per priuium significatur vir- 
tutum perfectio: per secundum fraterna dilectio: per 
terliurn laus et exultatio. Primum tangitur Luc. 2: 
« ExurgensMariaabiitin monlana cum fesiinatione;« 
ubi dicil Glossa: « Accepto Virginis consensu caelestia 
« petit Angelus, quem Virgo sequilur, quae in moo- 
« lana progreditur, sic anima quae verbum Dei 
« concepii, virtutum cacumina aggressu amoris 
« conscendit, utcivitatem Jkidaeae, idesi confessionis 
« et laudis arcem penetret, et usque ad perfectio- 
« nem fidei, spei et caritatis, quasi (ribus men- 
« sibus, in ea commoretur. » In hoc autem ascensu 
sunt tria: videlicet vallis timoris et humiliatis, a- 
scensus laboris et difficultatis, cacumen amoris 
sive caritatis: unde Bernardus: « Virtus vult cum 
« humilitate doceri, cum labore acquiri, cum a- 
« more possideri. » Et cum his hominibus digna 
sit, non aliter doceri, acquiri vel possideri potest. 
Secundum tangitur ibi, « E( intravit domum Za- 
« chariae. et salutavit Elisabeth: • salutatio enim 
est salutis adoptatio; salutem aut»m optare proximo 
peninet ad fraiernam dilectionem: quia haec est 
vera forma diligendi proximu n, qnae expri nitur 
Matth. 22: « Diliges proximum luum sicut tei- 
« psum. » Glossa, « Ad id quod teipsum. • Augu- 
stinus: • Quisquis recte proxtmum diligit, hoc cum 
« eo agere debet, ut ciiam ipse toto corde, tota 
« anima, tota mente Deum diligat. » Hanc eiiam 
formam diligendi Christus iradidit discipulis suis, 
Joan. 13: • Hoc esl praeceplum neum utdiligatis 

• invicem, sicul etc. »: ubi dicit Augustinus: « Ad 
« quid dilexit nos Christns, nisi ut possimus re- 
« gnare cum Christo ? Ad hoc ergo el nos inviccm 
« diligamus. • Huic ergo dilectioni anima sancta 
poslquam spiritnaliler Verbnm Dei conccpit, debet 
insistere: quia dicitur 1 Joan. 4: • Si diligimus 
« invicem, Deus in nobis manei, et caritas ejus 
« in nobis perfecla est. » Augustinus: « Beatus 
« est qui amat te, et amicum in le, et inimicum 
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« propter le. • Idem: • Ubi vera dilectio est, quid 
« est quod possit deesse? ubi vero non est, quid 
« est quod potest prodesse? » Tertium sequitur 
ibi Luc. ± « Magnificat anima mea Dominum. » 
Caniicum illud est canticum laudis et exultationis, 
quod qualtbet sancta anima concepto verbo Dei 
poiest decahtare: unde dicit Ambrosius: « Sicut in 
« singulis anima Mariae Deum magnificat, sic in 
« singults spiritus Mariae in Deo exultat. » Quid 
autem sit Deum magnificare, dicil Ambrosius: « Ma- 
« gnificatur Dominus, non quod ei aliquid huma- 
« na laus adjungat: sed quia magnificatur in nobis, 
« dum anima nostra. quae ad iuiaginem Dei est 
« creata, per juslitiam se Chrislo confonnat, qui 
« est imago Patris. El sic dum ipsum Christum 
« imitando magnificat, quadam partieipatione ma- 
« gnitudinis ejus sublimior fit, ut ipsam iinaginem 
« splendido bonorum sanctorum colore, et quadam 
« aemulatione virtutis videalur in se expriiuere. » 
Origenes: « Quando magnificavero animam meam 

• opere, cogitatione, sermone, tunc imago Dei 
« grandis efficilur, e( ipse Dominus, cujus imago 
« est, in anima mea magnificattir. » Beda: « Ejus 
« anima Deum magnificat, qui omnes sui interioris 
« hominis affectus divinis laudibus ac serviliis 
« mancipat. Ejns spiritus in Deo saluiari suo e- 
« xultat, quem nihil in terrenis libet, nulla cadu* 
« carum rernm affiuentia emollit, nulla adversitas 
« frangil, sed sola illius, a quo speratur sahis 

• aeterna, sui Conditoris memoria delectat. » De 
tertio, scillcet prolis conceptae perfcctione, dicilur 
Luc. I : « Hic erit magnus, et Filius Altissimi voca- 
« bitur. » Triplicem vero perfectionem babuit 
proles ista in istanti conceptionis suae: videlicet 
naturae, gratiae et gloriae. De perfectione naturae 
dicitur Jerem. 51: « Creabit Deus novum super 
« terram, mulier circumdabit virum # » Glossa « per* 
« fectus vir in ventre femineo continebatur. » 
(loc autem non dicitur propter quantitatem virilis 
corporis, sed propter veritatem humanae naturae, 
et integritatem lam corporis quam animae, quam 
proles ista in instanti conceptionis habuil. (Jnde 
Damascenus: « Omnia quae in nostra natura plan- 
« lavit Deus, Dei Verbum assumpsit: scilicet cor- 
« pus el animam intellectualem, et eorum idio- 
« mata: totum enim assumpsil me, ut toti mihi 
« gratificet salulem: » idest gratias faciat. Idem: 
« Simul Verbi Dei caro simui animata raiionali et 
« intellectuali anima. » Verumtamen sciendun», 
licet ista tempore simul fuerini, cadit lamen inter 
ea ordo naturae, ut dicit Augustinus: « Qui invi* 
« sibilis et incominutabilis verilas per spiritum 
« animam, et per animam corpus accepit. » 

Adcujusevidentiam sciendum, quod ordo naturae 
inter aliqua dupliciler potest attendi. Uno modo 
per gradum dignitatis; et sic anima n»edia inve- 
nitur inter Deum et carnem: et secundum hoc 
potest dici, quod Filius Dei univit sibi carneru 
mediante anima. Alio modo secundum rationem cau* 
saliiatis; et sic ipsa antma est aliqualiter causa carnis 
uniendae Filio Dei: non enim esset assumptibilis, 
nisi per ordinem quem hnbet ad animam rationa- 
lem, secundum quam habet quod sit caro humana, 
quae prae caeteris est assumptilis. Similiter per 
spiritum animam assumpsit, tum propter congrui- 
tatem assumptionis, non cnim anima est assutn- 
ptibilis secundum congruitatem nisi per hoc quod 
capax est Dei ad imaginem ejus existens, quod 
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esi secundum mentem quae spirilus dicitur, se- 
cundum illud ad Eph. 4: « Renovamini spiritu 

• mentis vestrae: • tum etiam propter ordinem 
dignitutis, quia imellectus infer caeteras paries ani- 
mae esl superior et dignior, et Dco similior. Et 
ideo, ut dicii Damascenus, « Unitum esl carni per 

• mcdium intellectum verbum Dci. » Verumtamen 
dcicndum, quod Christus humanam naturam as- 
sumpsil cum quibusdam defectibus: cujus ratio 
triplex esi. Prima, ut pro nobis satisfaceret. Isa. 53: 
« Vere languores nostros ipse lulit, et doloresipse 
« portuvit. • Secunda, ui veritatem humanae na- 
turae ostendcret. Ad Philipp. 2: • In similitudi- 

• nem hominum factus, ei habitu invenius ut 

• homo. • Tertia, ut exemplo virtutum nos con- 
formaret. Ad Hebr. 1 w 2: • Recogitate eum qui talem 

• sustinuit adver9us semclipsum contradictionem, 

• ul non fatigemini animis vestris deficientei. • 
Ex his etiam patet, quod non debuit defectum 
peccati assumere: tum quia peccatum impedit vir- 
tulem satisfaciendi: Eccles. 34: « Dona iniquorum 
« non probat Altissimus: » tum quia ex peccato 
non monstraiur vcritas humanae naturae, cujus 
Deus causa esi, cum sit contra naturam scmina- 
tione diaboli introductum, ut dicil Damascenus: 
lum etiam quia peccando non praeberet exempla vir- 
tutum, cum peccalum sit virtuli contrarium. Palet or- 
go, quod nullum defeclum peccati assumpsit, nec ori- 
ginalis necaciualis; unde dicitur 1 Pet. 2: « Qui pec- 
« catum non fecil, nec inventus e9t dolus in ore ejus. » 

Sciendum vero, quod triplices sunt defectus. 
Quidam sunt qui conirariantur perfectioni scien- 
liae et gratiae: sicut ignorantia, pronitas ad ma- 
lum, difficultas ad bonum, quos non decuil Chri- 
slum assumere, qui plenus fuit gratia et ve- 
ritate, ut dicitur Joan. 1. Quidam vero sunt 
qui proveniunt in hominibus ex quibusdam parti- 
cularibus causis, sicut lepra, et caducus morbus, et 
alia hujusmodi: qui quidcm defectus causaniur quan- 
doque ex hominis culpa ex inordiuaxione victus, 
quandoque ex defectu viritMis formativae. Quorum 
ncutrum Chrislo convenit: quia caro ejus ex Spiritu 
Sancto concepta fuit, qui est infinitac virtutis et 
sapientiae, errare et deficere non valens: ipse enim 
tiihil inordinale in regimine vitae suae exercuit. 
Tertii sunt defeclus qui communiter in hominibus 
inveniuntur ex peccato primi purentis, sicutmors, fa- 
mes, sitis ethuju9modi. Hus Christus su«cepitdefectus, 
quos Damascenus vocat nalurales defectus, et indetra- 
ctabiles passiones: naiurales, quia communiler, quia 
naturaliterconsequuntur lotamnaturam: indetractabi- 
les, quia defectum gratiae et scientiae non important. 

Notandum insuper, quod passiones appctitus 
sensitivi fuerunt in Christo: sed aliter quam-in 
nobis quantum ad tria. Primo qtiantum ad ob 
jectum; quia in nobis feruntur saepe ad illi- 
cita, quod in Chrisio non fuit. Secundo quanlum 
ad principium; quia in nobis saepe judicium ratio- 
nis praevenium, in Christo vero non oriebamur 
nisi secundum dispositionem rationis; unde dicit 
Augustinus quod « Christus hoc cum voluerit mo 

• tus htimana anima snscepii, sicut cum voluit 
« factus est homo. » Tertio quantum ad affeetum: 
quia in nobis quandoque hujusmodi molus non 
sistunt in appetitu sensitivo, sed trahuat rationem: 
quod in Christo non fuit, quia omnes modus natu 
raliter humanae carni convenientes sic in appetitu 
sensiiivo remanebant, qued ratio non impediebatur 



faccre quod conveniebat. Umle Hieronymus dicir, 
quod • Chrisius ul veritatein probarel assumpti 
« hominis, vere contristatus esi; sed ne passio illius 

• dominaretur animo, per passionem dicitur quod 
« coepit tristari: ut passio perfecta intelligatur, quan- 
« do animo et rationi dominatur, propassio vero 
« qune est inchoata in appetitu sensitivo, sed ulle- 
« rius se non extendil. » De perfectione gratiae 
diciiur Joan. 1: « Verbum caro factum est, elc. » 
Ubi iriplex gratia secundurn ordincm exprimiiur: 
videlicet gratia unionis, gratia habiiualis el gratia 
capilis. Prima gratia, scilicet unionis, tangiiur ibi, 
« Verbum caro factum est; » unde Augustimis: « In 
« rebus per lempu* oriis illa summa graiia cst, quod 
« homo Deo junctus cst in unitate personae. » 

Notaridum vero,quod sancii Patres non meruerunt 
incarnationem Chrisii ex condigno: tum quiaopera 
meritoria hominis propria ordinantur ad beaiitudi- 
nem, quae cst virtutis, et consistit in Dei plcna 
fruitione; unio autem incarnationis cum sit in esse 
personali, iranscendil unioncm mentis beatae ad 
Deum, quae est per actum fruentis: et ita non 
potest cadere sub merito, quae esl principium 
gratiae, secuudum illud Joan. t: ? Gratia et ve- 

• ritas per Jesum Christum facta est: » tum e- 
liam quia incarnatio Christi est reformatio tolius 
humanae naturae; ct ideo non cadil sub merito 
alicojus hominis singularis, quia bonum alicujus 
hominis puri non potest esse causa lotius boui na- 
turae. Tamen ex congruo meruerunt Patres sancii 
incarnationem petendo et desiderando: congruum 
enim erat ut Deus exaudiret eos qui sibi obediebant. 

Secunda gratia habitualis tangitur ibi, « Plenum 
« gratia et veritate, » Glossa « quia divinifas in 

• eo fuerat replens eum pleniludine redundanie in 
« alios. » Hujus autem plenitudinis ratio poiest ac- 
cipi ex propinquitate ipsius ad Deum: quanto enim 
receptivum aliquod propinquius est catisac influenti, 
fan'o abundantius narticipat influentiam ipsius. In- 
fluxus autem gratiae est a Deo,juxta illud Ps. 83: 

• Grntiam ct glofiam dabil Dominus. » Unde, cum 
anima Christi propinquissime attingebat ad Deum, 
ex ejus influentia plenitudinem graiiae in ipso in- 
sianli conccptionis accepit. 

Notandumvero, quod plenitudograiiaepotest acci- 
pi dupliciter. Uno n»odo ex parte ipsius gratiae: quando 
scilicet aliquis attingii ad summum bonum gratiaeet 
quantum ad essentiam et quantum ad virtutem: quia 
scilicet habel gratiam in maxirna excellemia qua potest 
haberi, ct in maxima extensione ad omnes graiiae 
effectus: et talis gratiae plenitudo propria est ho- 
mini Christo. Alio modo potesl attendi ex parte 
habentis gratiam: quando scilicet aliquis habet gra- 
tiam secundum suam conditionem, sive secundum 
inlentionem, prout est in eo iniensa gratia usque 
ad terminum ei praefixum a Deo, secundum illud 
ad Ephes. 4: « Unicuique nostrum data est gratia, 
« secundum mensuram donationis Christi, » idest 
secundum quod dator Christus mens«irai. Est autem 
mensura divisio donorum: aliud enim habei iste, 
aliud ille; et quod habet iste non habet ille. Sive 
eiiam 9ecundum virtutem, in quantum scilicet habet 
facttltatem gratiae ad omnia quae pertinent ad 
suum statum sive officium, sicut dicebat Apostolus 
Ephes. 4: « Mihi auiem omnium, » scilicet san- 
ctorum « minimo data est gratia haec, illuminare 

• caecos etc. » Talis plenitudo gratiae non esi pro 
pria Christo, sed communicaiur aliis per Chrisium: 
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sic Beata Virgo dicitur gratia plcna, Luc. 2, quae 
habuit gratiam sufficieniem ad siatum suum ad 
qucm erat electa a Deo, ut scilicet esset mater Dei. 
Sic et beatus Stephanus dicitur gratia plenus, Act. 
7, quia liabuit graiiam suflicientem, ut esset idoneus 
miuister et testis Christi. Harum autem plenitudi* 
nurn una plenior est quam al>a, secundum quod 
aliquis divinilus est praeordinatus ad alliorem vel 
inferiorem statum. Sic etiam sancti communiter 
dicuntur pleni gratia, secundum illud Ephes. 4: 
« Ut implearnini in omni plenitudine Dei: • quia 
habent gratiam sufficientem ad merendum vitam 
aeternam, quae consistit in plena fruitione Dei. 

Notandum etiam, quod gratia Christi habilualisdu- 
pliciler consideratur. Uno modo secundum quod est 
ens quoddam; et sic est finita, eo quod est in ani- 
ma Christi sicut in subjecto finitam habente capa- 
citatem. Alio modo poiest considerari secundum 
rationem gratiae; el sic potest dici infinita, eo quod 
non limitatur, quia scilicel habet quicqtiid potest 
pertinere ad ratiouem gratiae, quia collaia esl animae 
Christi sicut cuidam principio satisfactionis, scu gra- 
tificationis in humana natura, secundum illud Ephes. 
1: « Gratificavit nos in dilecio Fiiio suo; • sicut 
si dicamus lucem solis esse infinilam, non quidem 
secundum suum esse, sed secundum rationem lucis, 
quia habet quicquid potest ad raiionem lucis per- 
tinere. Yerbum autem illud Joan. 4: « Non enim 
« ad mensuram dai Deus spiritum homini Chrisio, • . 
potest tripliciler exponi. Uno niodo de dono quod 
Deus Pater ab aeierno dcdit Filio, scilicel di\inam 
naturam, quae esl donum infinitum. Unde quaedam 
Giossa dicit ibid., • ut tanius sit Filius, quantussit pa- 
«ter.»Aliomodopotest referri ad donum quod datum 
est humanae naturae, ut utiialur divinae personae, 
quod est donum infinitum ut dicit Glossa ibid., « sicu^ 
« Pater plenum et perfeetum genuii filium,sic plenum 
« et perfectum est naturae unituin humanae. » Teriio 
modo polest referri ad graiiam habiiualcm, in quan- 
tum se exlendit ad siatum gratiae; unde Augusti- 
nus hoe exponens dicil: « Mensura quaedam do- 
« norum divisio. Alii datur per spiritum sermo 
« sapientiae, alii sermo scicntiae: scd Christus qui 
« dat, non ad mensuram accepit. » 

Sciendum vero, quod gralia unionis praecedit in 
Christo gratiam habitualem, non ordine lemporis, sed 
naturae et intelleclus: undedicitur Isa. 12: « Ecce 
« servus meus, suscipiam eum; • quod quidem perli- 
nel ad graliam unioni*: et posteasequitur: « Et ponam 
« super eum spiritum meum; » quod quidem per- 
tinet ad donum gratiae habitualis. Hujus autem 
aniecessionis ratio potesl accipi ex habiiudine gia- 
liae ad sttam causam: gratia enim causatur in 
homine ex praesentia diviuitaiis, sicut lumerj in 
aere ex pracsemia solis: unde Ezcch. 43, dicitur, 
quod * gloria Dei Israel ingrediebatur pcr viam 
• oricntatem, et terra resplenduit a majcstate ejus. • 
Praesenlia autem Dei in Christo cst secundum unio- 
nem hitmanae naiurae ad divinam personam. Unde 
gratia habilualis Chrisii intclligitur ut consequcns 
hanc unionem, sicut splcndor solem. Sicut auiem 
gratia respicit essentiam animae, sic virtus respicit 
ejus polentiam. Unde oportet quod sicnt animae 
potenliae derivanlur ab ejus essenlia, iia virtuies 
sunt quaedain derivalionis gratiae: quanto enim 
aliquod principium est perfectius, lanlo magis im- 
primii suos effectus. Undc cum gratia Christi sit 
perfectissima,consequensest,qnod ex ipsa processerint 



\irlutes ad perGcrendas singulus potentias animae, et ita 
Christus habuit omnes virtutes; fidem tamen et speui 
non habuit propter ipsaruin imperfectionem, sed ha- 
buit quae correspondet eis in patria, scilicet visionem 
tt comprehcnsionem, quia fuit verus comprehensor» 

Tertia gratia scilicet capitis, tangitur ibi, Joan. 
1: « De plenitudine ejus omncs acccpimus* • 
Haec autem gratia eadem est secundum essen- 
tiam cum graiia habituali, diflerens tamen se- 
cundum raiionem. Noiamlum vero, quod Christtte 
dicitur caput Kcclesiae secundum similitudineui 
capilis humani, in quo possumus tria eonsiderarecsei- 
licet ordinem, perfectionem, virtulem: ordinem, quia 
caput est prima pars hominis incipiendo a supe- 
rioribus: ct inde est quod omne principium capul 
consuevil nominari: unde in Psalm. 39: « In capite 
« libri scriptum est etc. > idest in principio libri: 
perfectionem, quia in capile vigent omnes sensus 
lam inleriorcs quam exteriores, cum in ceteris 
membris sit solus (actus: ei imle esl quod dicitur 
Isa. 11: « Senex et honorabilis ipse est caput • 
Virtutem, quia virtus et moius ceteroruni mcm- 
brorum et gubemaiio eorum in suis actibus est 
a capite propter vim sensitivam et motivam ibidem 
dominaniem: unde et re< lor populi dicitur caput 
ipsius, secundum illud 1 Reg. 15: « Cum esses 
• parvulus in oculis tuis, caput in tribus Israel 
« factus es. » Haec autem tria competunt Christo 
spiritualiter. Primo enim secundum propinquitatem 
ad Deum gralia ejus aliior et prior esl, etsi non 
tempore, quia omnes alii receperunt graiiam per 
respectum ad gratiam ipsius, secundum illud Rom. 
8: « Quos praescivit et praedesiinavit conformes 
« ficri imagiuis Filii sui, ut sit ipse primogenitus 
« in multis frairibus. » Secundo perfectionem habet 
quantum ad plenitudinem omnium gratiarum, se- 
eundum illud Joan. 2: « Plenum graiia et veritate. • 
Tertio virtutem habei, virtutem scilicet influendi 
gralia n omnibus in omnia membra Ecclesiae, secun- 
dum illud Joan. 1: • De plenitudine ejus omnes 
« acccpimus: » ct sic patet, quod convenientcr 
dicitur capul Ecclesiae. 

Notandum veroquod non sohim influit quantum 
ad corpus, sed etiam quantum ad animam; sed princi • 
paliter quantum adanimam, secundario vero quanturn 
ad corpus. Uno modo in quantum membra corporis 
exhibemur arma justitiae in anima existente per Chri- 
Mum, ut dicit Apostolus ad Rom. 6. Alio modo inquan- 
tum vila gloriae ab anima derivatur ad corpus, secun- 
dum illud Rom. 8: « Qui susciiavit Jesum a mor- 
« tuis, et vivificabit monalio corpora nostra propter 
« inhabiiantem spiritum ejus in nobis. » 

Notandum vero quod Christus est caput hominum 
secundum diversos gradus. Prinio enim est principali- 
ter capul eorum qui actu uniuntur sibi per gloriam: 
secundo qui actu uniuntur sibi per caritaiem: terlio 
qni uniuntur sibi actu per fidem: quarto eorum qui 
tiniunlur sibi potentia nondum ad actum redacta, 
quae lamen ad actum est redticenda sccundum 
divinam praedestinationem: quinto eorum qui in 
potenlia sunt sibi uniti, quae nunquam reducetur 
ad actum, sicut ho niues in hoc mundo viventes, 
qui non sunt praedesiinali; qui tamen ex hoc 
mundo recedcntes, toialiter dcsinunl esse membra 
Christi, quia jam non sunt in potentia ui Chri- 
sto uniantur: nec solum hominum, scd etiam an 
gelcrum Christus caput est, secundum illud ad 
Coloss. 2: « Qui esl caput omnis ,principalus et po- 
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• testatis: • quia propinquius sc habet ad Deum, 
et perfectius dona Dei participat. Unde ipse Angelis 
iufluit sensum cognitionis, ipsum illuminando, pur- 
gando ei perficiendo. Quia lamen non communicat 
cum Angelis innatura speciei, non ita proprie dicitur 
caput Angelorum, sicut hominum. 

Sciendnm vero, quod dupliciter caput influit in alia 
tnembra. Primo quodam imrinseco influxu, prout vir- 
!us motiva et sensitiva a capite derivatur adcelera 
inembra. Alio modo secundum exteriorem quamdam 
gubernaiionem; prout scilicet secundum visum et alios 
sensus, qui in eapiie radicantur dirigiiur homo in ex- 
terioribus actibus. UtroquemodoChristusdiciiur ca- 
pui; sed secundo modo alii etiam possunt dici capita, 
secundum illud Amos 6: «Optimatescapiia eorum. • 
Diabolus etiam in quantum gubernat malos ad suum 
finem, qui est aversio a Deo, dicitur caput omnium 
malorum, Job 41: « fpse est rex super omnes filios 
« superbiae. » Gregorius: « lniquorum omnium est 
« caputdiabolus «De perfectione tertia prolis, scilicet 
gloriae, dicitur in Psal. 64: « Beatus quem elegisti 
« et assumpsisii, habitabit in atriis tuis: » quod ex- 
ponit Glossa de Christo. Consistit autem beatitudo 
in visione divinae esseniiae, quam anima in insianti 
creationis suae perfectissime contemplabatur; et lanio 
clarius, quanto propinquius vcrbo conjungebatur. 
Sunt autem in hac visione gradus, secundum 
quod aliqui acutius Deum vident, qui est omnium 
rerum causa: quanto enim causa aliqua plenitis 
cognoscimr, tanlo in ipsa plures effeclus cognosci 
possunt: non enira magis cognoscitur causa, nisi 
vinus ejus primum cognoscatur, cujus virtutis co- 
gnitio sine cognitione effectuum esse non poiest: 
nam quantilas virtutis secundum eflectus mensu- 
oari solel; et inde est quod eorum qui essentiam 
Dei videni, aliqui plures effectus vel rationes di- 
vinorum opertun in ipso Deo conspiciunt, quam 
alii qui mimis clare vident: et secundum hoc in- 
feriores Angeli a superioribus illuminantur sccun 
dum Dionysium* Anima el*go Chrisii summam per- 
fectionem visionis divinae oblinens, inier ceteras crea- 
turas omnia opera divina et rationes ipsorum quae- 
ctimque sunt, erunt, vel fuerunt, in ipso Deo plene 
intuetur, ut non solum homines, sed etiam supre 
inos Angelos illuminet: et ideo dicit Apostolus ad 
Coloss. % quod « in ipso sunt omnes ihesauri sa- 
« pientiae et scieniiae absconditi: » et Hebr. 4: 
« Omnia autem ntida et aperta sunt oculis ejus; » 
nulli enim intellectui glorificaio deest, quincogno- 
scat in Verbo omnia quae ad ipsum spectanl. Ad 
Christum autem et ad ejus dignitatem speciant 
quodammodo omnia, in quantum subjecta sunt ei 
omnia, secundum illud Psalm. 8: « Umnia subje- 
• cisti sub pcdibus ejus: ipse est enim judex om- 
« nium constitutus a Deo, quia filius hominis esl, » 
ut dicittir Joan. 5. Et ideo anima ipsius in Verbo 
cognoscit omnia exislentia secundum quodcumque 
tempus, el eiiatn hominu u cogitatus, quorum ipse 
judex esl; ita qtiod de eo dicitur Joan. 3: • Ipse 
« enim sciebat quid esset in homine; » quoJ po- 
lest inielligi non solum quantum ad scieniiam di- 
vinain, sed etiam quantum ad scijenliam animae, 
quam habet in verbo; in quo etiam cognoscit non 
aolum ouinia quae aciu stini, erunt vel fuerunt; 
scd etiam quaecumque sunt, erunt vel fuerunt in 
poteirtia solum creative(l), quia in Vcrbo cognoscit 
omois creaturae essentiam, potentiam et virtulem: 

(1) Fortt soluro crealurae. 



non autem omnia cognoscit quae sunt in divina po- 
lentia, quia hocesset couiprehendere omnia quae Deus 
facere potesi; quod esset comprehendere divinaui 
viriuieiu, et per consequens divinam esseniiam, 
quod est impossibile omni intellectui creato. Possu- 
mus autem distinguere triplicem scientiam, quam 
habuit anina Christi. Una est beaia, per quam 
cognoscit Verbum, et res in Verbo, ul supra di- 
ctum est: de hac scientia dicitur Joan. 8: • Scio 
« eum, et sermonem ejus servo. » Alia est divi» 
ftitus influxa*. nam sicut in Angelis praeter cogni- 
tione n intuitivaui, qua cognoscunt Verbura et res 
in Verbo, en alia cogniiio qua cognoscunt res in 
propriis naturis per species iutelligibiles divinitus 
influxas, ita et in anima Chrisii praeter scientiam 
beatam est alia scientia indita, sive infusa, qua 
cognoscit res in propria natura per specics intelli- 
gibiles influxas humanae menii proportionatas: un- 
de dicitur Coloss. % « In ipso sunt omnes thesauri 

• sapienliae absconditi. » Secundum hanc scien- 
tiam cognoscit anima Chrisli quaecumque ab ho~ 
mine cognosci possunt per viriutem tuminis intel- 
lecius agentis, et omnia illa quae per revelationem 
divinam hominibus innotescunt. Alia vero est scien- 
tia experimentalis, sive acquisita: unde dicitur Heb. 
5: • Didicit ex his quac passus est obedientiam. » 
Secundum hanc scientiam scivii anima Christi om- 
nia illa quae possunt sciri per aciionem intellectus 
agentis. Et licct non fuerit omnia expertus, tamen 
sicut homo ex virtute intellectus agentis potest 
procedere ad imelligendum effectus per causas, et 
e converso, et similia per similia, ct contraria 
per contraria; ita ex his quae experttis est, in om- 
nium devenit notitiam. Sciendum vero, quod scien- 
tia experimenlalis ponitur in Christo secundum lu- 
/nen intellectus agentis, quod est humanae naturae 
connattirale; scieniia vero infusa pw luu en desu- 
per infusum, qui modus cognoscendi est proportio- 
naius angelicac nattirae, scienlia vero beata, per quam 
ipsa esscniia Dei videtur, est propria et connaturalis 
soli Deo. 

ARTICULUS IV. 
De na f ivilate Chrisfi. 

Sccunilo videamus de nativitatc Chrisli. Circa 
quam iria possumus considerare: videlicet parentis 
virginitatem, nascentis benignitatem, et nativitatis 
utiliiatcai. Dc primo dicitur Isa. 7: « Ecce Virgo 
« coucipiet et pariet filium: » unde Augustinus: 
« Speculum non rumpit radius solis, integritatem 
« Virgini< ingressus aut egressus numquid poterat 
« viiiare diviniiaiis? » Notandum vero, quod fuit 
convcniens Christum concipi et nasci de Virgine: 
tum quia Verbum est Patris, cujus similitudinem 
gerit verbum cordis, quod sine corruplione conci- 
pitur, ei sine corruptione de corde procediL Unde 
eiiam conveniens fuit Verbum Dei Patris sine cor- 
ruptione concipi ct nasci: unde in quodam sermo- 
ne dicilur: « Neque vcrbum nosirum cum paritur, 

• corrurapit meiuem, neque Verbum Dei specialem 
« eligens partum, peremit virginitaiem: » tum e- 
tiam quia Christus venerat peccati corruptionem 
tollcre, secundum illud Joan. 1: « Ecce Agnus 
« Dei etc. » Ideo dicit Augustinus: « Fas non erai, 
« ut per ejus adventum violaretur iniegritas, qui 
« venerat sanare corrupta. • Tum etiam in signum 
spiritualis regeneralionis, quae non ex voluntate 
carnis, neque ex voluntate viri, sed ex Deo, ut di- 
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ciiur Joan. 11: unde Augustinus: « Oportebat ca- 
« put nostrum insigni miraculo secundum corpus 

• nasci de virgine, ut signiflcaret sua membra de 
« virgine Ecclesia secundum spiritum nasciiura: » 
tum eiiam ut imaginem futurae resurreciionis el glo- 
riae praeferrel, « ubi neque nubent neque nuben- 
« lur, sed sunl sicut Angeli Dci in caelo, » Matth. 
25. Fuit autem conveniens, ut de Virgine despon- 
sata viro nasceretur, sicui dicitur Malth. 1: « Cum 
« essel desponsata mater Jesuelc. » Ideosecundum 
Glossam, « ut significaret Ecclesiam quae est virgo 
« et sponsa, et ut per Joseph virgo Maria osten- 
« deretur; vel ut Joseph esset lestis castitatis; vel 
« ne tamquain adultera lapidaretur, et virgo viri 
« solatio sustentaretur, et panus virginis diabolo 
« celaretur, et ne virginibus essel excusatio infa- 
« miae, quod Maier Christi infamala fuerat. • 

De secundo, sciliuet benigniiate Christi,dicitur Tim. 
3: « Apparuit beuignitasel humanitas etc. • Ubi no- 
tanduu., quod Chrjslus exhibuit nobis benigniiatem 
in divinitatis suae communicatione; sed misericor- 
diam in humaniiotis nostrae susceptione. Primum 
ibi, « Ap|iaruit benignitas: » ubi dicit Bernardus: 
« Apparuit Dei potentia in rerum creatione, sa- 
« pienlia in earum gubernatione, sed benignitas 

• maxime apparuit in humanitate. Magnum eniin 
« indicium bcnignitatis declaravit, qui humanitati 
« Dei uoiiien addere curavit. • Sectindutn langitur 
ibi, « Non ex operibus justitiae quae focimus nos, 
« sed secundum suatn misericordiam etc: » unde 
Bernardus:« Quid tantoperedeclaravil ejus misericor- 
« diam, quain quod ipsam suscepit miseriam? Quid 

• taui pietateplenum,quam quod Det verbum propter 
« nosfactum estfoenuin? Unde cantat Ecclesia: Chri- 
« ste Redemptor oiutiium, ex Patre patris unice etc. » 

Notandum vero, quod ratio misericordiae et 
benigniiatis diflerunt in quatuor. Primo in hoc, 
quia mbericordia respicit remotionem defectus , 
sed benignitas communicationem perfectionis. Se- 
cundo in hoc quod misericordia, proprie loquen- 
do, pertinet ad providentiam divinam, qua botia 
sua communicat creaturis rationabilibus tantum: 
respicit enim miseriam, quae cum sit contraria 
felicitati, non polest esse nisi raiionabilium crea- 
tururuni, quarum esl esse felices: sed benignilas 
respicit providentiam divinam respectu quarumlibec 
rerum. Tertio in hoc quod miseria importat assi- 
milationeiiiquamdam providentis ad euin cui pro- 
videtur, iu quantuin providens allerius miseriaui 
reputat quasi suam: unde non potest esse nisi in 
natura intellectuali, quae habel acstimaiionem alie- 
nae miseriae; sed bcnignitas habet ordinem ad 
communicationem simpliciter: uude cuilibet crcatu- 
rae quae habet pcrfectionem communicabilem, po- 
test convenire benignitas. Quarto quia miseria 
removet debitum ab eo cui providetur; non enim 
dicitur dari misericorditer alleri quod ci debetur. 
Sed benignitas non removet debiti rationem ab eo 
eui aliquid datur; unde benignitas se habet com- 
niuniter ad largitioncm justitiae et misericordiae. 

De tertio, scilicet utilitate Chrisii, dicitur Isa. 9: 
« Parvulus natus est nobis, • idest ad utilitatem 
nostram. Sunt autem quatuor uiilitatcs naiivitatis 
Christi, quas possumus con3iderare ex quatuor con - 
dilionibus parvulorum: quae sunt puritas, humili- 
tas, amabilitas et placabilitas: quae in hoc parvulo 
excellentissime inveniuntur. Primo invenimus in co 
summam puritatem, quia est candor lucis aeternae 



et speculum sine raacula, ut dicitur Sapien. 8' 
llanc autem puritatem demonstrat conceptus et 
partus virgineus: non enim corruptionem parerc 
potuit incorruptio: unde dicit Alcuinus: • Factor 
i hominum ul homo fiercl, nasciturus de homine 
« talcm debuit sibi matrem eligere, qualem et de- 
« cere sciebat, et sibi placituram noverat. Voluit 
« ergo esse virginem, de qua immaculata immacu- 
« latus procederet omnium maculam purgaturus. • 
Secundo in hoc parvulo invenimus summam hu- 
militatem. Ad Philip. 2: « Exinauivitsemetipsum etc. 
« Hanc humilitatem ostendil, » ut dicitBernardus, 
« locus diversorii, pannorum involutio, et in prae- 
« sepe reclinatio. » Teriio invenimus in hoc par- 
vulo summam amabilitatem, quia speciosus forma 
prae filiis hominum, immo prae millibus Angelorum, 
ut dicit Bernardus. Hanc amabilitatem facil unio 
divinitatis cum humanitale. Unde Bernardus: « Ple- 
« num prorsus omni suavitalis dulccdine videre 
« hominem hominis Conditorem. » Quarto inveni- 
mus in hoc parvulo summam placabililatem, quia 
benignus est et patiens, et multum misericors, et 
praestabilis super malitia; Joel. 2: unde Bernardus: 
« Christus parvulus est, et leviter placari potest. 
« Quis enim nesciat quia puer facile donat? Ecce 
« si non fuerit nobis magnum, pro minimo pos- 
« sumus reconciliari. Pro miuimo, inquam, non 
« sine poenitenlia. » Et sicut benignitas apparuit 
super omnein spem ultra omnem aestimaiionem, 
similem expectare possumus judicii districtionem. 
Primo ergo pucr isle natus est nobis, ut ejus hu- 
militatem imitemur, ut circa ejus amabililatem af- 
Gciamur, ut ex ejus placabilitate fiduciam habca- 
mus. Primo ergo natus est nnbis parvulus iste in 
sacramentum pietatis: unde ipse dicit Matth. 2. 

• Ipse salvurn faciet populum suum etc. » Ber- 
nardus: « En ipsc Chrisius qui purgationem facit 
« dclictoruin, ecce sentinam nostram purgaturus 
« advenit. • Hiuc etiam Atigusiinus insermonede 
Nativ. dicit: « 0 beata infantia, per quam nostri 
« generis reparata esl vita ! 0 graiissimi et dele- 
« ctabiles vagitus, per quos stridores dentium pk>- 
« ratusque aeternos evasimus! 0 felices panni, qui- 
« bus peccalorum nostrorum extersae sunl sordes! » 
Sccundo natus est nobis in exemplum humilitatis. 
Joan. 13: « Exemplum dedi vobis etc: » unde 
Bernardus: « Studeamus effict sicut parvulus iste: 

• discamus ab eo, quia mitis esi et humilis corde: 
« nec magnus, videlicet Deus, sine causa factus est 
« homo parvulus. Unde iniolerabilis impudentiac 
« est ut ubi se exinanivit majestas, infletur ver- 
« miculus et tumescai. » Tertio natus est nobis 
in augmentum caritatis. Luc. 12: « Ignem veni 
c miitere in terram etc. » Bernardus: « Magnus 
« Dominus et laudabilis nimis factus est parvulus 
« et amabilis. Parvulus, inquit, natus etc. Ipse 
« enim nobis est omne amabile, ipse est pater. 
« frater, dominus, minis«er, praemium, et exem- 
« plum. » Idem: « Quamo minorem se fecit in 
« humanitalc, tanto majorem se exhibuit in bo- 

• nitate. Quauto autem majorem bonitatem exhi- 
« buit, lanto magis affectum nostrum accendit. » 
Quarto natus est nobis in solatium spei et securi- 
tatis. Ad llebr. 5: « Adeamus cum fiducia ad thro- 
« num gratiae ejus. «Glossa: « idest (1) Christum, in 
« quo regnat gratia, » ut per ips»im consequamur mi- 
sericordiam, idest remissioneui peccatorum praece- 

(1) Al. Gi03sa priiuo Ch; istum eie. 
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denlium, et inveniamus gratiam el auxilium oppor- 
tunum.Glossa: « Recedamus de hac vila. • Augustinus: 
« Dies dulcissima nativitatis Christi, in qua coni- 

• punctio etiam infidelibus venit: misericordia lan- 
« gitur impius, veniam sperat compunctus, reditum 
« non desperat captivus, remedium desiderat vul- 
« neratus: in qua nascilur Agnus qui tollit peccata 
. • mundi: in cujus naiivitate qui consciemiam habet 
« securam, dulcius gaudet: qui miseram, aitentius 
« timet: qui bonus est, affectuosius orat: qui pec- 
» cator, devotissime supplicat: dulcis dics et vere 

• dulcis cunctis poenitentibus, et veniain portaris. 
« Promilio vobis, (ilioli, et certus suin, quia in 
« hac die si quis ex corde poeniluerit, et ad vo- 
« milum peccati reversus non fuerit, quodcumque 
« petieril dabitur ei. • 

Possumus autem mystice notare, quod pai tus Bca- 
tae Mariae signific&i partum poeniteiuis anin ae, de 
quo dicitur Isa. 26: • A timore luo, Dominc, concepi- 
« mus, et parturivimus spiritum salulis. » lluic par- 
lui convenit mystice locus nativitatis Chrisii, scilicet 
Bethlehem: unde Bernardus: « Tu quoquc si fueris 
« Beihlehem pcr cordis contritionem, ul sint tibi 

• lacrymae tuae panes die ac uocte, et in earum 
« refectione jugiler delecteris (Intcrpretatur Beihle- 
« bem domus panis) et si fueris Judaperconfessio* 

• nem, civitas David per operis satisfaclionem; nasce- 
« lur in te Christus, et dabit cordi luo gaudium per 
« gratiam in praesenti et per gloriam in futuro. » 

Notandum vero quod post partum poeniten- 
tiae debet anima poenitentis involvi pannis ca- 
ritatis contra lurpitudinem peccandi, quae con- 
sislit in interiori mentis deordinatione: reclinari 
per affectum humilitatis contra superbiam, quae 
consisiit in aversione: et poni in praesepio aspe- 
ritatis per condignam poeoitemiam contra peccati 
delectalionem, quae est in conversione. De primo 
dicitur Prov. 4. « Universa delicta operit caritas. » 
Debemus autem in panno hoc ex omni parte in 
volvi. primo ut Deum qui supra nos est diligamus: 
secundo hoc quod nos sumus: lertio quod juxta 
nos est, scilicct proximum nosirum: quarto quod 
infra nos est, scilicet corpus nostrum. Haec quatuor 
ex earilate sunt diligenda, ut dicil Augustinus. Dc 
secundo dicitur iu Psal. 50: « Cor contritum et 
« humiliatum etc. > Unde Bemardus: « Porro hu- 
« militas nos Deo commendat, Deo facit nos sub- 
« ditos, Deo placet in nobis, sicut ait Beata Virgo: 
« Respexit humilitatem ancillae suae. » De teriio 
dicitur Luc. 3: « Facite fructus dignos poeniicn- 
« tiae; » unde dicit Bernardus: « Fuge voluptatem 
« quia in ea mors posita est secus introitum de- 
« lectationis. Age poenitentiam, quia per hanc ap 
« propinquat regnum Dei. Hoc libi praedicat sta- 
« bulum, illud praesepe clamal: hoc membra illa 
« infantilia loquuntur, hoc lacrymae et vagitus 
« evangelizant. » 

ARTICULUS V. 

De Christi arcumcisione. 

Tertio videamus de ejus circumcisione, de qua 
dicitur Luc. 2: « Postquam consummati sunt dies 
« octo. • Ubi notandum est quod Christus sicut 
nobis natus est, ita etiarn pro nobis circumcistis 
est. Ubi nota quod circumcisio Christi fuit nobis 
medicamcntum sanitatis, exemplum humilitatis, do- 



cumentum sanctitatis. ut sc.ilicet spiritualiter cir- 
cumcideremur in signum et figuram salutiferae 
circumcisionis, quue erit in generali resurrectionc, 
quando ab omni corruptione circumcidemur. De 
primo dicitur ad Ualat. 4: « Misii Deus Filium 
suum faclum sub lege eic. • Bernardus: « Quid 
mirum, si caput accepii pro membris curatio- 
nem, quam tamen in seipso non habuit neces- 
sariam ? Nonne ct in membris nostris saepe pro 
unius infirmitate alteri adhibetur curatio? Dolet 
caput, et in brachio fit coctura (1 }; dolcnt renes, el 
fit in tibia: ila hoilie pro lotius corporis puirc- 
dine cautcrium quoddam fixum est in capite. 
Denique quid mirum, si pro nobis diguatus est 
mori? Totus mihi siquidcm datus est, et totus 
in meos usus expcnsus est. » De secundo dicitur 
in Psal. 8: « Minorasti eum paulo minus ab Angelis: » 
cui verbo alludens Bernardus dicil: « Ideo mino- 
ratus est multo minus ab Angelis qui non solum 
formam hominis, sed ei formam habet peccato- 
ris, et insignitur velut quodam cauterio salutis. » 
Idem: « Habes manifesiae humililatis exemplum: 
ad quid enim tibi circurocisio necessaria, qui 
peccatum non fecisii, ncc contraxisti? Quod nec 
feceris, ipsa manifestal aetas: quod non conlraxeris, 
muho certius probal Patris diviniias, et tnatris intc- 
gritas. Summus sacerdos es, quem nec super patre 
nec super matrecontaminandum prophetatum in 
legepotius est quam mandalum. Esi libi pater ab 
aeterno, sed Deus esi in quem peccatum non 
cadit: est et matcr ex partu, sed Virgo: nec pa- 
rere poterat incorruptio corruptelam. • Idem: 
Qui sine peccato cst, non esl dedigoalus pecca- 
torem se reputari: nos et esse volumus, el no- 
lumus aestimari. » De tertio dicitur Jerem. 4: 
Circumcidimini, et aufcrie praeputia cordiuin 
vestrorum viri Juda, et habitatores Jerusalem. » 
Nolandum vero, quod spiritualis circumcisio do- 
plcx est, scilicet inierioret exierior; uudc dicit Bcda: 
« Quia spiritualis circumcisio cst omnium, scilicct 
« inleriorum exteriorumque hominis nostri senstntm 

• cusiodia. » Consistit autem cxterior circumcisio 
in tribus: scilicet in habilu, ne sit nolabilis: in 
actione, ne sit rcprehensibilis; in sermone, ne sit 
contempiibilis, ut dicit Bernardus. Interior consistit 
in tribus: scilicet in cognilione, ut sit sancta: in 
affeelione, ut sit pura: in iutentioue, ut sil recla, 
ui dicit idem Bernardus. De quarto dicilur 1 Cor. 
15: « Oporlel enim corruptibile hoc induere in- 

• corruplionem, el mortale hoc induere irnmorta- 
« litatem. • Undc Beda: « Tunc vera, (unc plena erit 
« nostra circumcisio, cum in die judicii cunctis 
« simul corporis et auimae corruptionibus exuti, 
« mox peraclo judicio ad videndam perpetuae crea- 

• toris nostrae faciem, aulam caeleslis regni ingre 
« diemur; quod desideratissimum tempus regni 
« introitus illa oclava dies qua circutncisio agitur 
« indicat. Sex enim sunt saeculi aetates, in quibus 

• pro adipiscenda requie sempilerna, ad tempus 
« operari necesse est. Seplima aetas non est in 
« hac, sed in alia vita q liescentium usque ad tem- 
« pus restirrectionis corporum. Octava autem dies 
« esl dies resurrectionis sinc ullo temporum fine 

• heala. E\ sicut nunc a Christo chrisliani, ita 
« lunc a Jesu sulvati vocabimur. • 



(I) Forte cauterium. 
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ARTICULUS VI. 



De impositione nominis Christi. 

Quarto videacnus de nominis impositione: de 
qua dicitur Luc. 2: « Et vocatum est nomen ejus 
« Jesus. » Notandum, quod nomina singulariuin 
hoiiiinum semper imponuntur ab aliqua proprie- 
late ejus cui imponitur: vel a tempore, sicut no- 
mina sanclorum quandoque imponuntur his qui 
in eorum festis nascunlur; vel a cognatione (1) vel 
ab aliqua alia proprietale. Nomina vero quae di- 
vinilus imponuniur data, semper significant donuin 
aliquod gratuiium divinitus datum eis quibus im- 
ponuntur: sicut Gen. 27: « Dictum est Abrahae: 
« Appellaberis Abrahatn: quia patrem multarum 
« gentium cousliiui le: » el Matth. 16, dictum est 
Petro: « Tu es Petrus, et super hanc petram ae- 
« dificabo Ecclesiam meam. • Quia ergo homini 
Chrislo hoc munus gratiae collalum erat, ut per 
ipsum omnes salvarenlur, convenienter est vocaium 
nomen ejus Jesus, idest Salvator. 

Sciendum vero, quod hoc nomen Jesus, est ma- 
gnae et multae virtulis: est enim pocniteniibus in 
refugium, aegrotantibus in remedium, pugnaniibus 
in subsidium, orantibus in suffragium, quia confert 
veniama peccatis, gratiam sanitatis, victoriam tentaiis, 
virtutem et fiduciam irapeirandae salutis. De primo 
dicitur 1 Joan. 2: • Scribo vobis, filioli, quoniam 
« remitiuntur vobis peccata propier ejus nomen: • 
Act. 10: « Huic omnes Prophetae tcstimonium 
« perhibent. » Augusiinus: « Quid est Jesus, nisi 
« ^alvator? Ergo propler temeiipsum esio mihi 
« Jesus: i\oli, Domine, noli sic attendere malutn 
« meum, ut obliviscaris bonum tuum. » Sed at- 
tendendum quod hoc nomen in circumcisione im- 
ponitur: per quod significatur, quod spiritualiier 
circumcisi salvantur: nnde Bernardus: « Nos, frafres, 
« necesse est circumcidi, et sic nomen salutis ac- 
« cipere: circumcidi plane non liitera, sed spiritu 

• et veritaie. » De secundo dicitur Cant. 1: « 0- 
« leum effusum nomen tuuin. » Oleum enim le- 
vamen est doloris, sic et hoc nomen Jesus. Ber- 
nardus: « Habes aniina mea, reconditum eleciuarium 
« in vasculo vocabuli, quod est Jesus, quod nulli 
« unquam pesti invenitur inefficax. • Petrus Ra- 
vennas: « Hoc cst nomen quod declit caecis vi- 
« sum, surdis auditum, claudis gressum, sermonem 
« mutis, vitam mortuis. » De tertio dicitur Prov. 
18: « Turris fortissima nomen Domini: • et Marc. 
ult.: « In nomine meo daemonia ejicient: » Luc. 
10: • Reversi sunt discipuli cum gandio diccmes: 
« Doraine, etiam in nomine tuo daemonia subjici- 
« tur nobis. » Peirus Ravennas: « Totam diaboli 
« potestatem dc obsessis corporibus virtus hujus 
« nominis, sciiicet Jesus, fugavit. » De quarto di- 
citur Joan. 14: « Si quid peticritis Patrem in no- 
« mine meo, dahit vobis. » Augustinus:« In nomine 

• meo, quod est Christus Jesus. Christus regem, 
« Jesus salvatorem significat;el per hoc quodcumque 
« petimus, in nomine Salvatoris petimus, et tamen 
« ipse Salvator est non solum quando facit quod 
« petimus, verum eliam quando non facit: quoniam 
« quod vidit peli contrarium saluti, non facicndo 
« exhibet se salvatorem. Novit eniin -nedicus quid 
« pro sua, quid contra salutem suam poscal aegro 
« lus: ideo contrariam poscentis non facit volun- 
« tatem, ut faciat sanitatem. » Nota vcrbum Ber- 

^l) Al. cognitione. 



nardi de Christi circumcisione, et ejus nominis 
impositione: « Magnum et mirabile sacramentum: 
« circumcidilur puer, et vocatur Jesus. Quid sibi 
« vult ista connexio ? Sed agnosce mediatorem 
« Dei et hominum, qui ab ipso suae nativitatis 
« exordio divinis sociat humana, ima summis: Na- 
« scitur ex muliere, sed cui fecunditatis fructus 
« sic accedil ut non decidat flos virginitatis. Panni.s 
« involvitur. sed isti panni angelicis laudibus ho- 
« norantur: abscondilur in praesepio, sed proditur 
« stella radiante caelo. Sic et circumcisio probat 
« veritatem assumptae humanitatis; et nomen quod 
« est super omne nomen, gloriam indicat ma- 
c jestatis. » 

ARTICULUS VII. 
De apparilione Christi. 

Quinto videamus dc Christi apparilione: de 
qua dicitur Matth. 2: « Cum naius esset Jesus in 
« Bethlehem Judae etc. • Ubi tria cornmendabilia 
tanguntur de Magis, quibus Christus per stellam 
apparuit: videlicet quod Christum per stellam sa- 
pienter cognoverunt, cognitum diligenter quaesi- 
verunt, invemum reverenter adoraverunt. Primum 
ibi, « Vidimus stellam ejus etc. • « Bene dicitur 
« ejus >, quia dicil Fulgeniius, quod « haec stella 
« nunquam anle apparuit, sed (unc eam puer iste 
« creavit, et Magis ad se venientibus praeviam 
« deputavit. » Idem: « Differebat autem haec stel- 
« la ab aliis in tribus: in situ, quia non erat lo- 
c caliter in firmamento, sed pendebat in medilul- 
c lio aeris proxima terrae: in splendore, quia splen- 
c dorem ejus non poterat splendor solis obscura- 
c re, immo in meridie lucidissima apparuit. • In 
motu, quia praecedebat Magos more viatoris: non 
enim movebatur motu circulari, scd quasi motu 
animali et processivo. 

Notandtim vero est , quod sicut dicil Lco 
Papa, quod « praeter illam stellae speciem quae 
« corporcum inciiavit obiutu )», fulgentior veri- 

• tatis radius eorum corda perdocuit; » el hoc 
quidem ad illuminaiionem fidei pertinebat: ha- 
bebant enim fidem de Christi humanitate; unde 
dixerunt: « Ubi est qui natus est Rex Judaeorum? • 
et de ejus divinitate; unde subjunxerunt: « Veni- 
« mus adorare eum, » Matth. 2. De sccundo dici- 
tur Matth. 2: « Ubi est qui natus est Rex Judaeo- 
« rum ? » Ubi notandum, quod diligentia inqui- 
sitionis in tribus ostendilur. Unde Augustinus: « 0 
c anima mea, si diligenter peleres, tribus hoc signis 
c ostenderes. Primo enim lumen peteres, ne tene- 
« bris impedireris. Secundo scienles interrogares 
c ne quaerens oberrares. Tertio in nullo loco 
c quiesceres, donec dileclum invenires. • De primo 
dicilur in Psal. 66: « Deus misereatur nostri, et 

• benedical nobis illurninet ul cognoscamus 

« in terra viam luam. » Glossa, « quae ducit ad 
c caelum. • Prov. i: « Justorum semiia quasi lux 
« splendens procedit et crescit usque ad perfectum 
« diem. » Glossa: « Juslorum opera luce scieniiae 
« peraguntur ct aeternam ducunl ad vitam, » quae 
esi perfecta dies: unde Magi in lumine stellae 
Dominum quaesierunt. sicut de ipsis cantat Eccle- 
sia: « Ibanl Magi quam viderant etc. • 

Notandum vero, quod hoc lumen, scilicet gratiae, 
per peccatum amittitur; unde dicit Remigius de lumine 
stellae, quod stella graiiam Dei, Herodes diaboluHi 
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«ignificat; qui aulem per peccalum diabolo subdi- 
tur, mox gratiam perdit: a qno si per poenitemiam 
recesserit, mox gratiam invenjl, quae non dimitlit 
donec perducal ad domum pueri, idest eeclesi&m. 
De secundo dicitur Jerem. 6: • Staie super vias ve- 
« stras, et videie, el inlerrogate de semitis anti- 
« quis quae sit boua via, et ambulate in ea, et 
« invenielis requiem animabus vestris. Unde etiam 
« Magi venerunt Jerosolymam quaerentes et dicen- 
« tes: ubi est qui natus est rex Judaeorum? » 
Augustinus: « Annuntiant et iuterrogani, creduni 
« et quaerunt; significantes eos qui ambulant per 
« fidem, et desideratu speciem. • Sed sciendum 
quod heu t mulii doctores sunt similes Judaeis; 
qui Magis demonstrato fonie vitae. moriui sunt 
siccitate, ut dicit Augustinus. Quos eiiam fabris 
arcae Noe similes esse dicit « qui aliis ut evaderent 
« praesliterant, et ipsi diluvio perierunt: similes 

• lapidibus milliariis, qui viam aliis ostenderunt 
« nec ipsi ambulare potuerunt. » De tertio dicitur 
Cant. 4: « In lectulo meo quaesivi per noctem 
« etc: » ubi dicit Gregorius: • Dilectum in lecto 
« quaerimus, quando in praesentis vitae requie 
« aliquantula, in Redemptoris nostri desiderio su- 

• spiramus. Per noctcm quacrimus , quia etsi 

• jam mens in ipso vigilat, tamen adhuc ocultis 
« caligat. Sed qui dilectum suum non invenit, 
« restat ut surgai, circumeat civitatem, idest san- 
« clam Ecclesiam electorum, menie et inquktio- 
« ne percurrat, per vicum eum et plateas quae- 
« rat, idest per angusta et lata gradiens aspi- 
« cial, ut si qna in ejus vestigia invenire va- 
« leat, exquirat. Quia sunt nonnulli etiam vitae 
« saecularis, qui iinitandum habent aliquid de 
« aclione virtutis* Unde etiam Magi non quie- 
« verunl, donec dilectum, idest Christum invene- 
« nerunl: cujus signum fuit, quod tam longum 

• spatium in tam modico tempore transierunt. » 

Notandum vero, quod fervens desiderium divini 
amoris non sinii animam quiescere donec dilectum 
inveniat. Quia vero desiderium si complcatur, dc- 
lectat animam, ut dicitur Proverb. 8; ideo quanto 
desiderium fueril ferventius, tanto delectabilius di- 
lectiis invenitur: unde Magi qui ferventissimo de* 
siderio Christum quaerehaiit, ipsum delectabilissime 
inveniebant: unde Matth. 2: • Videntes Magi stel- 
« lam, gavisi sunt gaudio magno valde. » Ubi dicit 
Glossa Bernardi, quod • gaudio gaudet qui propter 
« Deum, qui est verum gaudium, gaudet. » Addit et 
« magno » quo nihil est majus et « valde gavisi, » quia 
de magno potest alius plus, alius minus goiiilere. 
De quarto Matth. 2: « Et procidcntes adoraverunt 
« eum. » Unde Augustinus: « 0 infantia, cui et 
« astra subduntur! cujus est iste magniiudims et 
« supernae gloriae, ad cujus paunos et Angeli ex- 
« cubant et reges trepidant, et sectatores sapten- 
« tiae ingeniculanl ? Quis est hic talis et tantus ? 
« stupeo cum video pannos et intueor caelum; 
« aestuo cum inspicio in praesepe mendicum, et 
« supra aslra praeclarum. Subveniat nobis fides, 
« ratio naturae deficit. » 

Sequitur:« Et apertis thesauris suis pretiosa mune- 
« ra obtulerunt, aurum elc. » Lbi noiandum, quod per 
auruminlelligiturcaelestis sapientia. Thren. 4: • Pilii 
« Sion inclyliet amicii auro puro. • Glossa: • Ornati 
« caelesli sapicntia ». « Quomodo. » Glossa, « quam 
« miserabilis muialio, reputati sunt in vasa testea.» 
Glossa: • Relictis caelestibus terrena curantes. » 



Bernardus: « Invenisii plane sapientiam, si prioris 
« vitae peccata defleas, si hujus seculi desiderabilia 

• parvipendas, si aeternam vitam loto desiderio 
« concupiscas. Invenisti sapientiam, si tibi horum 
« singula sapiunt protit sunt, et haee quidem a- 

• mara et omnino fugienda. » Ista quoque velut 
caduca et transitoria contemnenda: illa vero ut per- 
fecta bona totis desideriis appetenda, imimo quo- 
dam animr sapore dijudices et discernas. Per thus 
significaiur devota oratio: unde in Psalm. 140: 
« Dirigatur oratio mea, sicut incensum etc. • Glossa, 
« igne caritatis succensum. » Bernardus: « Oratio 
« quanto efficacior est, callidius ab adversario im- 
« pediri solet. • Periculum est si fuerit timida, 
tepida vel temeraria: timida siquidem oratio caelum 
non penetrat, quia restringit animum timor immo- 
deratus, ui nec procedere queat: tepida vero in 
ascensu languescit, eo quod non habeat vigorem: 
lemeraria vero ascendit, sed resilit; resistilur enim 
ei, nec tamefj non obtinet gratiam, sed ctmeretur 
offensan»; quae vero fidelis et humilis et fervens 
oratio fuerit, caelum sine dubio penetrabif: unde 
certum est, quod vacua redire non potest. Per 
inyrrham significatur earnis castigatio. Cantic. 3: 
« Mantis tuae dislillaverunt myrrham, et digiti tui 
« pleni myrrha probatissima. » Gregorius: « Per 
« manus operationes virtuosae, per digitos discretio 
« significatur. Manus crgo distillant myrrham, quan- 
« do caro virluosis operibus castigatur: sed digiti 
« dicuntur pleni myrrha probatissima, quia casti- 

• gatio bene probata esi, quae fit cum discretione. » 
De his tribus dicit Gregorius: « Nota regi aurum 
« offerimus, si in conspectu illius claritate divinae 
« sapientiae resplendeamus: thus offerimus, si co- 
« giiationes carnis per sancta orationis sfudia in 
« ara cordis accendimus, ui suave aliquid Deo per 
« cacleste desiderium redoleamus: myrrham offeri- 
« mus, si caruis vitia per abslinentiam mortifica- 
« mus. » Per myrrham namque agitur, ne earo 
mortua putrcfiat, secundum Glossam, « aurum ad 
« tributum, thus ad sacrificium, myrrha ad sepul- 
« turam pertinet mortuorum; et per haec tria in 
« Christo initiautur (1) regia potestas, divina maje- 
« stas, humana mortalitas. » 

ARTICULUS VIII. 
De oblatione Christi. 

Se*to videamus de Christi oblaiione in lemplo: 
de qtta dieitur Luc. 2: « Poslquam impleti sunt 
« dies purgationis Mariae etc. • Ad cujus eviden- 
tiam sciendum quod Christus sub lege voluit fieri, 
ut eos qui sub lege erant redimeret: ad Galat. 4. 
Augustinus: « De prole nata duplex praeceptum in 
« lege traditur: unum quidem generale quantum 
« ad omnes, ut scilicet completis diebus purgatio- 
« nis matris offerretur sacrificium pro filio sive 
« pro filia, ut habetur Levitic. 12. » Et hoc sa- 
crificium quidem erat ob expiationem peceati, in 
quo proles concepta erat et nata; et etiam adcon- 
secrationem quaindam ipsius, quia tunc praesenta- 
batur in lemplo, et ideo aliquid offerebalur in 
holocaustum, ei aliquid pro peccaio. Alitid erat 
speciale praeceptum in lege de primogenitis tam in 
hotninibus quam jumentis: sibi enim deputaverat 
Oominus omne primogenitum Israel, pro eo qnod 
per liberationetn Israel percusserat primogenita Ae- 
(i) Forte nuntianlur. 
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gypti ab htfmine nsque ad pecus, primogenitis Israel 
reservalis: et hoc mandatum ponitur Exod. 15. 
Quia ergo Christus ex muliere natus erat primo- 
geniius, voluit fieri sub lege. Haec Evangelista Lucas 
circa eum observala fuisse ostendit. Primo quidetn 
id quod pertinet ad primogenitos, cum dicit, « Tu- 
« lerunt eum in Jerusalem, ut sistcrent eum Do- 
«* tnino. • Secundo id quod pertinet ad omnes, 
cum dicit, « et ut darent hosliam pro eo secundum 
« quod dictum est in lege Domini, par turturum, 
« aut duos pullos columbarum. » 

Notandum vero quod, ul dicit Anastasius, « sictit 
« Christus non gratia sui factus est homo et circum- 

• cisus in carne, sed ut fat-eret nos per gratiam Deos, 
« et ut specialiter circtimcidamur, sic et propter nos 
« sistitur Deo, ttt discamus praesentare nos ipsos. • 
Ad haec quatuor sttnt necessaria, quae circa obla- 
tionem Christi mystice designanturi scilicet rnentis 
puritas, cordis humilitas, animi tranquillitas, bono- 
rum operum fecunditas. Primum designaiur pei* 
dbialionis lempus, quod rompletis diebus purgatio- 
nis: per quod mystice innuitur, quod Deo offerri 
hon possumus, ttisi purgati prius ab omni itrtmun- 
ditia mentis ct corporis. Eccle. 23: « Oculi Domi- 
« ni multo magis lucent supcr solem, et ad ini- 
« quitatem respicere non possunt. • Matth. 18: 
« Nisi conversi fueritis, et efiiciamini sicut par- 
« vuli etc, » ubi dicil Beda: « Nisi talem habue- 
« riiis innocentiam et animi puritatem sicut par- 
« vuli, non intrabitis in regnum caelorum. * Apoc. 
21: « Nihil coinquinatum intrabit in eam. » Duo 
autem sunt in nobis purganda, ut dicit Befnardus: 
« Iniellectus, ut noverit; affectus, ut vclit. » Se- 
cundum designaiur propter hoc, quod secundum 
legcm voluit offerri, qui huic legi subjectus non 
erat; quia non ex virili semine, sed mysiico spira- 
raine verbum Dei factum est caro: undeinsignum 
humilitatis voluit se offerri, ul doceret per humili- 
tatis n.eritum, nos dignos fieri divino censpeciui. 
Job 18: « Omne pretiosum vidit oculus meus. » 
Glossa: • idest animam de se abjectam sapientiae suae 
« et gratiae illustratione respexit: quia tanto quis 
« ante oculos Dei pretiosior, quanto ante octilos sui 
« fuerit despectior. • 1 Reg. 13: «Nonnecum par- 
« vulus esses in oculis tuis etc. » Tertium designa- 
tur per hoc quod in Jcrusalem oblatus fuit, quae 
interpretaiur pacifica, sive visio pacis. Ad Hebr. 12: 
« Pacern sequimini in onmibus, et sanctimoniam, 
« sine qua Deum nemo videbit. » Augustinus: 
« Est autem pax serenitas metuis, tranquillitas a- 
« nimi, simpticitas cordis, amoris vinculum, con- 

• sortium cariratis: nec poteril ad hereditaiem 
« Domini pcrvenire, qui testimonium pacis noluerit 
« observare: nec polest concordiam habere currt 
« Christo, qui discors volueritesse oumchristiano. » 
Isa. uh.: « Erit Sabbatum ex Sabbaio: » Glossa, 

• Quia tllc quiescet in futuro, qui hic quiescit ab 
« opere nralo. * Quartum designatur per hoc quod 
est oblatus cum nmncribus, Exod. 23: « Non ap- 
« parcbis in conspeciu meo vacutis, » Glossa 
« bonis operibus. • Gregorius: • Non erit vacua 

• manus a munere, si arca cordis replcfla fuerit 
« bona voiuntate. • 

Noiandum vero quod praeceptum fuit filiis 
tsrael tribus vicibus per singulos annos festa ce- 
lebrare: seilieet Pascha, Peniecosten et Scenope- 
giam: et ter iu anno apparere coram Domino: 
q«od mysterio non vacat: unde Glossa: « Tri- 
S. TK Opera omnia. V. 17. 



« bus vicibus per singulos annos, hoc est omni 

• tempore praesenlis vitae, in sanctae Trinitatis 
« confessione per fidrm, spem et caritatcm bono- 
« rura operum, ohsequia Deo creatori vestro exhi- 
« bebitis. » Pascha eniiu celebramus mense novo 
ruiif, cum per sanguinem agni immaculati ab Ae- 
gyptia servitute liberati per spiriiuales aquas de 
veteri homine in novum transimus non in vetustate 
litterae, sed in uovitaie spiritus, quo in terfaal 
promissionis per gratiam Christi pervenimus. So- 
lemnitaiem vero mensis primilivorum celcbramus, 
cum operum nostrorum voluniatem el sefruonuui 
primitias Domino cotisecramus. Solemnitaiem vero in 
exitu anni celebramus, quandocongregaiisfrugibus, 
idest virtutum fructibus, ad finem vilae et imroiluni 
regni caelestis pervenire contendimus in tabernaculis 
septem diebus commoranies, quia per omne tempus 
vitae praesentis peregrinos nosesse cognoscimus, nec 
hic sed in ftituro requirimus sedulo curanles, ne 
in conspeclu Domini vacui appareamus. 

ARTICULUS IX. 

De baptiimo Christi. 

Sepltmo videndum est de Christi baptismo, de quo 
dickur Matth. 3: « Venit Jesus a Galilaea in Jordanetu 
« ad Joannem ut baptizaretur ab eo. • Ubi tria 
per ordinem describuntur: videlicet persona, loca 
et officium. Unde dicit Remigius: « Personae po- 
« nuntur cum dicitur, Venit Jesus ad Joannem, 
« dominus ad servum, rex ad militem, lux ad lu- 
c cernam: loca designantur, cum dicitur, A Galilaea: 
« Galilaea enim interpretatur transmigratio. » Qui- 
cumque ergo vult baptizari, transmigrel a vitiis ad 
virlutes, el venicns ad baptismum se humiliet. Jor- 
danis intcrpretatur descensus. Augustinus: • Mulia 

• mirabilia in hoc fiumine esse facta Scriptura sa- 
« cra commemorat: • unde Psalm. 113, dicil: 
« Jordanis conversus est reirorsum. » Ante quidem 
retrorsum aquae conversae fuerant; modo peccata 
retrorsum conversa sunt. Sicut enim Elias in Jor- 
dane fecit divisionem aquarum, ita Christus in eo- 
detii Jordane fecit separationem, et opcratus est 
peccaiorum rcmissionem. Remigius: « Officium de- 

• signatur cum dicitur, Ut baptizaretur ab eo, » 
ut dicit Chrysostomus. Non ut ipse reciperet pec- 
caiorum remissionem per baptismum; sed ut san* 
ciificatas relinqueret aquas poslmodum baptizandis. 
Secundo, ul idem dicit: « Nam quamvis ipse non 
« erat peccator, naturam tamen accepit peccatricem, 

• propterea et si per se baptismate non cgebat, 
■ tamen in aliis carnalis naiura opus habebat. » 
Tertio, ut dicit Augustinus, « quia votuit facere, 
« quod omnibus facere imperabat; ut bonus ma* 
« gister doclrinam suam non tam verbis insinda- 
« ret, quam actibus exercerei; » et hoc est qnod 
dicit Matlh. 4: « Sic nos decet adimplere omnem 
« justitiam: > unde dicebat Ambrosius: « Haec cst 

• justitia, utquod jubcs alterum facere, ipse prius 
« incipias, ta tuo alios hortcris exemplo. » 

Sunt autcm tria consideranda circa baptismum 
Christi divinitus ostensa: videlicet caelorum apertio, 
Spiritus sancti appariiio, paternae vocis insinuatio. 
Primum ibi, «Ecceaperti sunt caeli. » Hieronymus: 
« Non reseratione elemcntorum, sed spiritualibus 
« oculis, » sicut et Ezechias in principio sui vo- 
luminis, caelos apertos commemorat: et hoc probat 
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Chrysosiomus super Mailh. dicens, quod ■ si ipsa 

• creatura, » scilicel cacloruiu « rupia fuisset, non 
« dixisset; aperti suni ei caeli: quia quod corporali- 

• ter aperitur, omnibus aperlum e*t, • Secundum ibi, 
« Et vidit spiritum Dei etc.: • ubi dicit Augusti- 
nus: « Sicut nou oportebat ul Filius Dei homines 
« falleret, sic etiam non oporlebat ut fallerei Spi- 
« rilus sanclus; sed omnipotenli Deo, qui univer- 
« sam creaturam fabricavit ex nihilo, non eratdif- 

• ficile verum corpus columbae sine aliarum co- 
■ luriibarum mysterio figurare, sictil non fuii ei 
« difficile verum corpus in utero Virginis Mariae 

• sine virili semine fabricare. » Ex his patet hanc 
coliimbam verum animal fuisse, quae lamen non 
iu uniiate perscmae Spiritus sancti assumpta fuit, 
et quae postmoduin esse desiit: sicut flamma 
quae apparuit in rubo, ut dicit Augustinus. Ideo 
aulem Spiriius sanctus speciem columbae acce- 
pit , ut dicil Chrysostomus , « Quoniam prae 
« aliis animalibus cultrix est caritalis. • Omnes au- 
lem species justitiae quas habent servi Dei in veri- 
late, possunt hahere filii diaboli in simulatione; so- 
lam autem caritatem Spiritus sancti non potesl 
immundus spirilus imitari: ideo hanc privataro 
speciem columbae sibi servavit Spicilus sanctus: 
quia per nullius testimonium sic cognoscilur ubi 
est Spiritus sanctus, sicut per gratiain caritatis. 
Terlium ibi, « Hic est Filius meus dileclus etc. * 
Augustinus: « Non autem ut ante per Moysen et 
« Prophetas, nec per lypos aut figuras venlurum 

• in carne Pater Filium docuit, sed palam venisse 
« monstravit dicens: Hic est Filius meus dilectus elc. • 

ISotandum vero quod Pater non demonstralur m 
voce nisi sicut auctor vocis, vel loquens per vocem. 
Et quia Patri proprium est producere Verbum, quod 
est diccre vel Ioqui; ideo convcnientissime Paler 
per vocem manifestatus est, quia signiGcat verbum; 
unde et ipsa vox a Patre emissa filiationem Verbi 
protestatur. Et sicut species columbae, in qua dc- 
monstratus est Spiritus sanctus, non esl natura 
Spiritus sancti; nec species hominis, in qtta demon- 
stratus est Filits, est natura Dei; ita etiam et ipsa 
vox non pertinet ad naturam Verbi, vel Patris lo- 
quentis: unde Job 5, Dominus dieit: • Neque vocem 
« ejus unquam audistis, neque spcciem ejus vidi- 
« stis. • Mystice per haec tria signifieamr, quod 
omnibus per baptismum renatis caelum aperilur, 
gratia Spiriius sancti infunditur, et in filios Dei 
adoptanlur. De primo dicit Reu.igius: « idco dici- 
« tur, aperti sunt ei cacli, quia omnibus renatis 
< aperitur janua regni caelestis. » 

Notaudum autern quod per passionem Chrisli cae- 
lum aperitur sicut percausam communem aperitionis 
caelorum. Oportettamen hanccausanYsinguIisapplica- 
ri ad hoc ut caelum introeant: quod quidem fit per ba- 
ptismum: et ideo polius fit mentio de aperilione cae- 
lorum in baptismo, quam in passione. De secundo 1- 
dem dicit Remigius: • Sicut omnibus per baptismum 
« renatis janua regni caelesiis aperitur, iia omnes 
« in baptismate donum Spiritus sancti accipiunt. » 
De tertio dicit Hilarjus: « Ex his quae consumma- 
« ban:ur in Christo cognoscimus post a^quae lava- 
« crum d.e caelestibus ponis Spiriium sanctum in 

• nos advolare, et cacleslis not gratiae unctione 
« perfundi, et paternae vocts adoptione fllios Dei 
« fieri. • 



ARTICULUS X. 

De jejunio Chris:i. 

Ociavo videamtis de jejunio Christi; de quo di- 
cilur Matlh. 4: « Et cum jejunassel quadraginta 
« diebus et quadraginta noctibus, postea estiriii. » 
Notandum vero, quod Christi jejunium fuit salutace 
et exemplare. Saluiare quidein, quia pro nobis je- 
junavit, ut nos epulis aeternis saliaremur. Ubi no- 
tandum, quod jejunium assumitur principaliler ad 
tria. Primo quide.n ad carnis concupiscentias com- 
primendas: unde Ilieronymus: • Sine Cererc et Bac- 

• cho, Venus frigetcil, • idest per abstiuentiani 
cibi et potus luxuria tepescit. Secundo, ul mens 
hominis elevetur ad superna: unde diciitir Dan. 10, 
quod post jejunium trium hebdomadarum revela- 
tionem accepit a Deo Teriio ad satisfacienduin pro 
peccatis; unde Joelis 2: « Convertiniini ad me in toto 
« corde vestro, in jejunio etc. » Bernardus: « Bo- 
« rium et salutare jejunium, quo redimuntur ae- 
« terna supplicia, dimitluntur peccata: non so- 
« lum auiem obtinel veniam, sed et merelur gra- 
« liam: non solum delet peccata praeterita quae 
« commisimus, sed et repellit futura quae commit- 
« tere poteramus. » Chrisius vero primo modo 
non j^junavit, quia contradictiones in semetipso non 
tolerabat, ut dicit Gregorius: nec etiam secundo mo- 
do, quia non indiguit per jejunium elevari, quia 
fuil veru3 comprehensor; sed tertio modo jejunavit, 
ut pro peccato satisfaceret: non quidem pro suo, 
quia peccalum non fccit, ut dicitur 1 Pelr. % seJ 
pro nostro: uude ei esuries post jejunium significat 
desiderium nostrae salutis, ut dicit Glossa super 
Matth. Fuit etiam jejunium Christi exemplare: 
unde Chrysostomus: « Ut autem discas quam bo- 
« num, quam magnum est jejunium, et qualiter 
« est scutum adversus diabolum, el quonam modo 
« post baptismum non lasciviae, sed jejunio inten- 
« dere oporiet, ipse jejunavit non eo indigens, sed 
« nos instruens. » Bernardus: « Denique ranio de* 
« votius imitandum est nobis Christi jejunantis 
« exemplum, quanto certius est euin propter nos 
« jejunasse, non propier seipsum. » Debemus au- 
lem hoc exemplum imitari secundum possibilitatem 
nosiram: unde Gregorius Nazianzenus dicit: « Qua~ 

• draginta diebus Christus jejunavit nihil mandu- 
« cans: crat cnim Deus: nos autem jejunium pos- 
« sibilitati nostrae proportionemus. » Sciendum 
vero est, quod per jejunium sic vitia carnis sunt 
refraenanda, qtiod lau en naturae necessitas non 
subtrahaiur. Ad cujus evidentiam est sciendurn, 
quod necessarium in rebus accipitur dupiiciter, 
Prirno modo ad conservationem vitae; et lale ne- 
cessarium pcr jejunium subtrahere non licet, sicut 
nec interimere seipsum: sed hoc necessarium est 
valde modicum, quia modico nalura contenla est. 
Alio ruodo dicitur necessarium ad conservaudam 
valetudinem corporis; quae quidcm accipitur in du- 
plici statu. Primo secundum suificienliam habilo 
respectu ad ea quae incumbunt ex ofiicio, ex so- 
eieiate eorum cum quibus vivitur, ad quae convin- 
citur nccessario agenda: et late necessarium etiam 
subtrahi non debel: hoc enim esset de rapina ho- 
stiam offerre jejcnii, si aliquis impedirefur propter 
jcjuniurn ab aliquibus operibus ad quae obligatur: 
unde Hieronymus dieit: * Qui de rapina holocau- 

• stum offert, vel tfui ciborum egestate, vel mau- 
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« ducandi vel somni penuria immoderatc corpus 
« affligit, si etiam sit tanta abstincntia, quod honio 
« ab operibus utilioribus impediatur, quamvis ad 
« ea non ex necessitate tencaiur, indirectum est je- 
« juntum, etsi non sit illicitum. • Idem: « Raiio- 
« nalis homo dignitatem amittit , qni jejunium 
« earitati vel vigilias scnsus inlegritaii praefert. • 
Secundo modo accipitur valetudo corporis secundum 
optimam corporis dispositionem. Et quiaf caro in 
suo robore consistens difficilius spiritui subditur; 
ideo ad necessariam valeiudinem sic acceptam, e- 
tiam si ltcite accipi poiesi, tamen laitdabiliter'sub- 
trahi potest; et talis subtractio non multum mortem 
eceeleral, cum corpus humanum inveniatur frequen- 
tius ex superfluiiaic quam ex defeciu mortales in- 
currere aegritudines: unde Galenus dicit, quod 
« summa medicina esl abstinentia. » 

Notandum tamen super illud Matth. 9: « Non pos- 
« sunt (ilii sponsi quamdiu cum cis est sponsus, jeju- 
« nare, • quod • jtjunium duplex est, • ut dicit Au- 
gnstinus: « scilicet jejunium lucuis, quod cum amari- 
« tudine peccatorum et praesentis \itac miseria geri- 

• tur; aliud est jejunium exultationb, quod cum spiri- 
« tuali jucundiiate a carnalibus viiiis et desideriis 
« se abstrahit, quia gustato spirku, desipit omnis 
« caro. • In istis ergo semper habitu sponsus prae- 
sens est, sed non semper actu: immo quandoque 
eis praesens est ut judex, curn sua peccata recogi- 
tant vel quae fecerunt, vel in quae cadere possunt, 
nisi cnrnem cohib^ant: el tunc competit eis jeju- 
«ium moeroris. Aliquando est eis praesens actu, ut 
sponsus, quando ejus dulcedine perfunduntur: et 
tunc competit eis jejtinium exultationis, non moe- 
roris. 

ARTICULUS XI. 

De Christi tenlalione. 

Nono videamus de Christi tenlatione, et quare 
tentari voluit: de qua dicitur Maith. 4: « Duetus 

« est in desertum a spiritu Jesus tit tentaretur a 

« diabolo, » ut dicit Gregorius. « Tribus modis 

• agitur tentatio: suggesiione, delectatione, consen- 
« su. Et nos cum tcntamur, plerumque in delecta- 
« tionem, aut etiam in consensum labimur: qtiia 
« de carnis peccato propagati in nobismeiipsis ge- 
« rimus unde certamina toleramus . Deus vero 
« qui in uiero Virginis incarnaius venit in hunc 
« mundnm sine peccato, nihil contradictionis in se- 
« metipso tolerabat. Tentari ergo potuit pcr suggc- 
« stionem, sed mentem ejus peccati delectatio non 

• momordit: atque ideo omnis diabolica tentatio 
« foris, non intus fuit. » 

Notandum vero quod Christus tentari voluit primo 
quidcm, u( nobis contra tcntationes exempla ferret. 
Gregorius: « Non cst indignum Redemptori quod voluit 
« tentari qui venerat occidi, ut tenlationes nostras 
« suis tentaiionihus vijiceret, sicut mortem nosiram 
« sua mortc venerai supcrare: » omnia enim quae 
Chrislus in mysterio assumplae humanitatis vel 
fecii vel sustinuit, nobis salutaria fuerunt: per ejus 
enim tenlationem, et alia quae snstinuit, roboramur. 
Ad Hebr. 12: « Recogitate Dominum Jesum qua- 

• lem sustinuit adversus semelipsum contradii lio- 
« nem, nt non fatigemini animis vestris deficientes. » 
Maximus: « Si nolumus a diabolo superari, inhae- 
« reamusei qui contra diabolum triumphaviu Magna 
« ergo consolatio membris ex capite. » Bernardus: 



« In creatione, in redemptione, caeterisque omnibus 
« beneficiis est Deus omnium; sed in tentationibus 
« sui* tamquam proprium aliquid habent eum 
« singuli electorum. Sic enim paratus est cadentem 
« suscipere et eripere f igienicm^ ut videri possit 
« relictis omnibus ei soli operam dare. Propterea 
« expedit omni animae Deum semper intendere 
« tamquam proprium, non tantnm auditorem, sed 
« etiam inspeclorem. Unde legitur de beato Anto- 
« nio, quod cum semel a daemonibus in varias 
« formas mutalis laceratus fuisset, subito quidaui 
« raditis lucis daemones eifugavit, statimque sana- 
« tus, et Chrisuim praesentem inlelligens, dixit: Ubi 
« eras bone Jesu? et vox ad eum: Antoni, hic e- 
« ram, sed expectaba»n ceriamen tuum. • Secundo 
tentari voltiit propter nostram cautelam, ut nullus 
quantumcucrque sanctus, a diaboli teniatione secu- 
rus sit. Joan. 13: « Non est servus major suo 
« Domino. • Leo Papa: • Nemo de cordis sui pu- 
« ritate confidat, curn ille pervigil hostis acrioribus 
« pulset insidiis, quos maxime vidcrit abstinere a 
« peccatis. A quo enim dolos suos timeat abstrahere, 
« qui ipsum Dominum majeslatis atisus esl tentare? » 
Unde post bapiismtim Christum tcntavit, quia, ut 
dicit Hilarius super Matth., « In santificutis maxime 
« tentamenta diaboli grassantur, quia vicloria ma- 
« gis est ei exoptanda a sanctis. » Eccl. 2: « Fili 
« accedens ad servitutem Dei, sta in (imore. » Ter- 
tio propter exeniplum, ut dieit Augustinus, quod 
Christus se diabolo tentandum praebuit, ut ad su- 
pcrandas tentationes ejus mediator esset non solum 
per adjutorium, veruoi eiiam per exemplum. Dedit 
atitem nobis exemplum uon solum pugnae, sed 
etiam coronae: unde super illud Matth. 4, « Acces- 

• serunt Angeli et ministrabant ei, » dicit Glossa: 
« Sicut in hoc agone militia nostra pie instruitur, 
« ita in obsequio Angelorum gloriosa remuneratio 
« edocetur. • Unde etiam Bernardus: « Ipse Do* 
« minus hortatur ut pugnemus, adjuvat ut vinca- 
« mus, certantes expectat, deficieuies sublevat, vin- 
« centes coronat. » Sequitur de modo et ordine leri- 
tandi: « Et accedens tenrator dicit ei: Si filius Dei 
« es, dic ut lapides isti panes fiant. » Ubi dicit 
Gregorius: « Antiquus ho^tis primum hominem gulae 

• vitio tentavit, cum ligni cibum veiitum ostendit, 
« alque ad comedendum suasit. Vana gloria, cum 

• diceret, Erilis sieut dii. Avaritia, cum diceret, 
« Scientes bonum et malum. » Avaritia enim non 
solum pecuniae est, sed etiam altitudinis, cum su- 
pra modum sublimitas ambitur. Eisdeui modis se- 
cundum hominem tentavit: primo per gulam; unde 
dixit: « Si filius Dei es etc. » Hilarius: « Eam con- 
« ditionem in tentando proposuii, pcr quam in Deo 
« ex mutatione lapidis in panes virtutem potestalis 
« agnoscat, et in homine oblertando cibi paiientiam 
« esurientis illudat. » Huic autem teniationi sic 
resistit dicens: • Scriptum cst, Non in solo pane 

• vivit homo, sed in omni verbo quod procedit 
« de ore Dei; • ubi dicit Glossa: « Inferior pars 

• hominis pane susteniatur, aliior vero verbo Dei 
« reficitur. Quia vero agis de inferiori parte, patet 
« quod teniator sfe. » Secundo lentavit eam per 
vanam gloriam, ut dicirtmr Matth. 4-: unde sequiiur: 
« Tunc assumpsit eum diabolus eic. • Et posiea 
sequiiur, « Si filius Dei es, mitte te deofsum etc. » 
Haec tentatiofuit vanae gloriae secundum Glossam: 
cui sieresistit, • Non tentabis Dominum Deum tuum. • 
Ubi dicil Glossa: « Non dcbet tentare Deum, quandd 



Digitized by 



Google 



m 



DE HUMaNITaTE CHRISTI 



« habei ex humana ralione quid faciat. Sed post- 
« quam dcfieit humana ratio, commendet se Oeo, 

• ncn lentando, sed devote confltendo. • Nota e- 
liam, quod hic dicit Glossa omnia haec corporali- 
bus sensibus esse completa: quia enim verba invi- 
cem conferuntur, iu specie hominis diaboium supe- 
rasse \erisimile est. Tertio tentavit eum de avaritia: 
unde sequitur, « Assgmpsit eum in montem cxcel- 
« sum, et ostendit ei omnia regna mundi, » Glossa, 
idest omnia concupiscibilia in mundo, in quo ho- 
mines regnanu vel simpliciter totus mundus eo 
suggerente ab eo visus est: et dixit: • Haec omnia 
« tibi dabo, si procidens adoraveris me • , quia ava- 
ritia idolorura servitus, sicut dicitur ad Ephes. 5u 
Huic autem tentationi sic resistif, « Vade Satanas. » 
Cur indignanter sic respondil? Quia dicit Chrysosto- 
mus, quod « iu propriisinjuriisquempiam esse patien- 
« tem laudabilc est: Dei autem injurias simulare, ni- 
« mis impium est. » 

D^otandum vero quid mystice Christi tentatio 
signiTficet: unde Chrysostomus sic dicit: « Jeju- 
« nium est abstinentia rei toalae; esuries de- 
« siderium ejus, usus ejus est paais, Qui ergo 
« sibi peccatum convertil in usum, lapidem con- 
« veriit in panem. Respondeat ergo diabolo per- 

• suadenti, quia non in solo panc, idest usu illius 
« rei, vivil homo, sed in observantia mandatorum 
« Dei. Cum ergo quis inflatus fuerit quasi sanctus, 
« duetus est qiasi supra templum; et quando ae- 
« stimaverit consistere in sanctimonii summitate, 
« positus est super pinnam templi; et haec tentatio 
« sequitur primum, quoniam vicloria tentationis 
« gloriam operatur, et fit causa jaclantiae. Sed 
« Christus uhro jejunium suseepit. Super templug* 
« autem eum diabolus duxit, ut tu ad abstinen- 
« tiam laudabilem sponte procedas, extolli aulem 
« ad fasligium sanctitatis non acquiescas. Puge 
« exaltationem cordis , et non palieris ruinam. 
« Ascensio autem montis est processio ad altitudi- 
« nem divitiarum, et gloriam hujus mundi, quae 
« de superbis cordibus desceudit. Cum ergo vo- 
« lueris dives fieri, quod ostenden? incipis cogitare 

• de divitiis et honoribusaoquirendis, ettuncprin- 
« ceps mundi gloriam ostendit regni sui. Tertio 
« loco praevidet tibi causas, ut si volueris illacon- 
« sequi, servias ei, et negligas justitiam. » 

ARTICULUS XII. 

De Iriplici fentatione: scilicet Dei, hominis et DiabolL 

Glossa super Psalm. 2, dicit, quod tentat Do- 
minus, tenlal homo, leotat diabolus; sed aliter Do? 
minus, aliter homo, aliter diabolus. Tentat Dominus 
ut erudiat; homo ut discat quod nescit; diabolus 
ut seducat. De tematione Deidicitur ibidem in Psal. 
28: • Proba me, Domfre, et tenta me. » Glossa: 
« Judica me prebatum non tibi, quia oinnia pro- 
« basti. sed mihi ef hominibus, ne quid delicti 
« maneai. » Tenlatio ergo Dei probatio est, sicut 
tentavit Deus Abraham Geu. 23. Quod aotem 
dicit Matth. 6: « Ne nos inducas in tentationem, » 
intelligenduui est, ne nos permittas vinci a tentt^ 
lione. Glossa: « In lentationem ducitur, qui ip 
« tentajiene frangitur. Non ergo precatur ut noa 
« tenletgr; quia tentatio uecessaria est ad coronam; 

• tamqnam si cuiquam necesse est igne probari, 
« non precatur ut non contirvgatur, sed ut non 



« exuralur, • ut dicit Glossa. Augustinos: « De 
« tentationibus homiuis scieudum esi, quod lentare 

• est experimentum sumere de eo qui tentatur, 
« sicut Samspn proposuu problema Philistaeis ad 
« temandum eos. » iudic. 4: « Si quis autem ho- 
« minum explorat volun(atem, prudentiam et po- 
« testatem Dei, hoc est lentare Deum, quod pro- 
« hibitum est: » Deut. 6: « Non tentabis Dominum 
« Deum tuum; » ubi dicit Glossa: « Deum temai, 
« qui habel quid faciat, ac sine ratione se com- 
f mittit periculo, experiri volens utrum possit li- 
« berari a Deo. Quando vero propter neeessitatem 

• vel ulilitatem committit se aliquis divino auxilio, 
« ct suis petitionibus et faciis, hoc non est tentare 

• Deum: » diciiur enim 2 Paral. 2: « Cum ignora- 
« mus quid agere debeamus, hoe solum habemus 
« residui, ut oculos nostros ad te dirigamus. » Ad 
evidentiam autem illius quod dicilur in Psal. 33, 

• (tustaie, et videte quouiam suavis est Dominus, » 
et illius quod dicitur Rom. 12: « Ut probetis quae 
« sit voluntas Dei bona, beueplacens et perfecta. » 
Sciendum quod duplex est cognitio divinae volun- 
tatis, seu bonitatis: una quidem est speculativa; et 
qtiantum ad hanc non licet dybitare, nec probare 
utrum voluntas bona sit, vel utrum Deus sit suavis; 
aRa autem esl divinae bonilatis seu voluntatis co- 
gnitio affectiva, seu experimentalis, dum quis ex- 
peritur in seipsum gustum divinae dulcedinis, et 
complacentiam divinae voluniatis, sicut de Hierotheo 
dicit Dionysius 2 cap. de div. Nom., quod didicit 
divina ex compassione ad ipsa, el hoc movet, ut 
probemus Dei voluntalem, et gustusejus suavitatem. 

Notandum etiam, quod dupliciter petit aliquis 
signum a Deo. Uno modo ad explorandum divinaii) 
potesiatem aut veritatem dicii ejus: et hoc de se 
pertinet ad Dei tentationem. Alio modo ul inslrua- 
tur quid sit circa aliquid faciendum, aut quod fa- 
cium beneplacitum est Deo; et hoc nullo mod > 
pertinet ad Dei tenlationem. De lentatbne autetn 
diaboli supra dictum est. Hujusmodi autem diabo- 
licae lentationis raiiones, vidclicet quare permiltit 
Deus hominem lentari, tangit Chrysostomus dicens: 
« Quisquis post baptisma majores sustiqes lenta- 
« liones, non turberis: etenim propter hoc acce- 
« pisti arma, non ut vaces, sed ut praclieris: ideo 
« aulem a le tentaiiones non prohibet Deus. » 
Primo quidem ut discas quomodo fortior factuses. 
Secundo ut ex magniludine donorum non extollaris. 
Teriio ut diabolus cognoscat, quod perfecte ab eo 
abscessisti. Quario ut per hoc fortior reddaris* 
Quinto, ut crediti tibi thesauri signum accipias; 
peque enim diabojys superveniret itbi ad tentan- 
dum, nisi le in majori effectu videret. 

ARTICULUS XIII. 

De Christi conversatione. 

Decimo videamus de Chrisli conversatione, de 
qaa dicitur Baruch 3: « Post haec in terris visus 
« esi, et cum honvinibus conversatus. » Notandum, 
quod Christi conversatio fuit perfectissimum exem- 
plar nostrae conversationis: unde in persona ejus 
dicitur Joan. 1 4: « Ego sum via, veritas et viia. » 
Revera ipse est illa regia via, de qua dicitur Nutn. 
21: « Via regia gradieouir »: et dicit quaedam 
Glossa super, « Qui ha^ijat » quod via regia est via 
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Christi regis nostri, qui sic viam mundi cucurrii, 
ut neo prosperis alliceretur, nec adversis frangere- 
tur, queni etiam nos imitari debemus. Beda: « Se- 
« quamur iier humanae conversationis ejus, si di- 
« vinitatis gloriam volumus intueri, et habitare in 
« dotno ejus aeterna omnibus diebus vitae nostrae. » 

Notaudum vero, quod Christus conversatus fuit 
eecundum legeni: primo quidem, ut veterem appro- 
baret: secundo, ut eam in seipso observando con- 
summaret: teriio, ut Judaeis occasionem calumniandi 
subtraheret: quarto, ut homines a servituie legis 
liberaret, secundum illud Galat. 4: « Misit Deus 
« Filium suum natum ex muliere, factum sub lege, 
« ut eos qui sub lege eranl rcdimeret. » A trans- 
gressione autem legis triplieiter se excusat. Primo 
quidem modo, quia per praeceptum quidem de san- 
ctificatione Sabbati non tnterdicitur opus divinum,sed 
humanum: quamvisDeus iu die septima cessaverit a 
novis creaturis condendis, semper tamen operatur 
in rerum gubernatione et conservatione. Quod au- 
tein Christus miracula faciebat, erat operis divini, 
ut ipse dicit Joan. 5: « Pater meus usque modo 
« operatur, et ego operur. » Secundo excusat per 
hoc quod ilio praccepto non prohibentur opera dc 
necessitate saluiis corporalis: unde ipse dicit Luc. 7: 
« Nonnc unusquisque vestrum solvit bovem aut 
« asinum, et ducit adaquare? » Et infra 14: 
« Cujus ve&trum bos aut asinus in puteum cadit, 
« et non coniinuo extrahit ilhimindie Sabbati?» 
Manifestum est autem, quod opcra miraculorum 
quae Christus faciebat, ad salutem corporis et ani- 
aiae pertinebani. Tertio, quia illo praecepto non 
prohibentur pertiuentia ad Dci cultum: unde dicitur 
Matlh. 12: • An non legistis in lege, quod Sabba- 
m tum sancti violant, et sine crimme sunt ? » et 
Joan. 7, dicitur: « Si circumcisionem homo accipit 
« in Sabbato, ut non solvatur lex Moysi; cur mihi 
-m indignamini, quia totum hominem salvuin feci 
« in Sabbato? » Quod autem mandavit paralytico 
in Sabbato lectum suum portare, ad cuhiim Dei 
pertinebat, idest ad laudem divinae virtuiis. 

Notandum quod Christus habuit refugia, ut dicit 
Remigius, navim, niontem et desertum, ad quorum 
alterura quotiescumque a turbis premebatur, de- 
scendebat: ethoc legitur ipsum fecisse proptertria. 
Quandoque propter corporalem quietem; unde Matth. 
6, dicitur quod Dominus discipulis dixit: « Venite 
« seorsum in desertum locum, etquiesciie pusillum: 
«j eraql enim qui veniebant et redibant multi, et 
« nec spatium manducandi habebant. » Quandoque 
vero causa oralionis; unde Luc. 6: « Fdctum esl 
« in illis diebus, exiit orare in monteiu, et crat 
• pernoctans in oratione: • ubi dicit Ambrosius, 
quod « ad praecepta virtutum suo nos informal 
« exemplo. » Quandoque ut doceat favorern vilarc: 
unde super illud Matth. 5: « Videns Jesus turbas 
« ascendit in montern, • dicii Chrysoslomus, quod 
« per hoc quod non in civitate et foro sed in 
« monte et soliludine sedii, erudivit nos nihil ad 
« ostentationem facere, a lumultibus abscondere, et 
« tnaxime cum de necessariis dispulare oportel. • 

ARTICULUS XIV. 

De doctrina ChristL 

Undecimo videamus de doctrina Clirisii, de qua 
dicUur Maltlu 22: « Magister, scimus quia verax 



« es, et viam Dei in veritate doces. » Sciendurn 
vero quod Christus veritatem doctrinae conGrmavit, 
tum vitae sanctitate, tum miraculorum sublimitate: 
vitae sanctiiate, quia coepit facere et docere, ut di- 
citur Act. 1: miraculorum sublimitate: Joan. 4: 
« Si mihi non vultis credere, operibus credite. • 
Notandum insuper, quod Christus multa docuit in 
parabolis, ut dicitur Matth. 13. Quod quidem con- 
veniens fuit, tum quia connaturale est homini ut 
per sensibilia deveniat in cognitionem intelligibilium, 
ut dicit Dionysitis 1 cael. Ilier., « nam impossibile 
« est nobis aliter lucere divinum radium, nisi varietate 
« sacrorum velaminum anagogice cireumvelatum, » 
idest inclusum diversis flguris scripturae ipsum 
repraesentaniibus; tum etiam propter simplicitatem 
quorumdam audientium, ut qui caelestia capere non 
poterant, per simililudinem terrenam audila perci* 
pere potuissent, ut dicit Glossa Maith. 4. Et sub- 
ditur(t) ibi, in Glossa, quod parabola graece, si- 
militudo dicitur laline, quando quid intelligi volu- 
mus per quasdam comparationes indicamus: ut 
ferrcum dicitur ad aliquod durum, et rem velocem 
ventis comparamus: est enim « parabola, • ut dicit 
Ilieronymus, « rerum natura discrepantium sub ali- 
« qua simihtudine facta comparatio. » Tum etiam 
ut indignis divina mysteria occultarentur : unde 
Luc. 3: « Vobis datum esse nosse mysterium regni 
« Dei, • Glossa « secreta scripturarum: » et infra: 
« Ceieris autem in parabolis, ut videntes non vi- 
« deant: » Madh. 7: • Nolite sanetum dare canibus, 
« neque mitlite margaritas vesiras anle porcos: » 
Glossa: « Eadem res dicitur sanclum et inargarita, » 
idest « evangelium et ecclesiasiica Sacramenta: 
« sanctum, quia inviolabile nec debet ab aliquo 
« corrutnpi: margarita, quia in abscondilo latet, et 
« de Gguris quasi de apertis conchis eruitur. • 
Getnma est pretiosa quae non potest corrumpi: 
canes vero sunt quia oblatrant, et quod integrum 
est dilacerant: porci qui vilipendunt et conculcant. 

Notandum vero, quod, sicut Dionysius, 2 cap. 
cael. Hier., dicii, « magis conveniens est quod di« 
« vina in scripturis tradantursub metaphora rerum 
« corporalium vilium, quarn nohilium: » et hoc 
propter tria. Prirno, quia per hoe liberatur magis 
humanus sensus ab errore. Manifestum autem est 
quod haec non secundum proprietatcra dicuntur de 
divtnis: quoJ posset esse dubium, si sub figuris 
nobilissimorum corporalium describerentur divina, 
maxime apud illos qui nihit aliud corporibus hobi- 
libus excogitare noverunt. Secundo, quia bic modus 
est convcnieniior cognitioni quam de Deo habe- 
mus in hac vha: magis enim manifestatur nobis 
de ipso quid non est, quam quid est: et ideo si- 
militudines eorum quae magis elongantur a Deo, 
veriorem nobis faciunt aestimationein de Deo quid 
sil supra illud quod de eo dicitnus vel cogitamos. 
Terlb, quia per hujusmodi, diviua magis indignis 
occultantur. 

ARTICULUS XV. 

De Chri^ti miraculis. 

Duodecimo videamus de Christi miraculis, de 
quibus dicitur Joan. II: « Hic homo multa signfe 
« facit. » Unde notandum quod miraculi nomen 
ab adrairatione sumitur. Admiraiio autem surgit 
eum effectus sunt inanifesti et causa occulta: sicut 
(1) -1/. subauditur. 
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aliquis miralur dum videc eclipsim solis, etignorat 
causam, ut dicitur I Metaph. Pofest tamen causa 
alicujus appareniis effectus esse alicui noia, quae 
tamen aliis est incognita. Unde aliquid est mirum 
uni, quod non est mirum aliis; sicut eclipsim solis 
miratur ruslicus, non autem astrologus. Miraculum 
autem dicilur quasi admiralione plenum, quod sim- 
pliciter est, omnibus causam occultat(l). Haec au- 
tem est Deus. Unde illa quac a Deo fiunt prae- 
ter causas nobis notas, miracula dicuntur. De- 
scribitur autem miraculum sic : Miraculum di- 
citur aliquid arduum et insolitum supra facul- 
tatem naturae et spem admirantis proveniens . 
Ad cujus evidcntiam scicndum est, quod arduum 
dicitur miraculum non propter digniiatem rei in 
qua fit, sed quia excedit facultatem naturae. Simi- 
liter insolitum dicitur, non quia frequenter eveniat, 
sed quia est praeter naturalem consuetodinem. 
Supra autem facultatem naturae est aliquid tripli- 
ciier. Uno modo quantum ad substantiam facti: 
sicut quod duo corpora sint simul, et quod sol 
retrocedit: vel auod corpus humanum glorificetur, 
quod nullo modo natura facere potest: ista el si- 
milia tenent summum gradum in miraculis. Secun- 
do modo est aliquid supra facultaiem naturae non 
quantum ad id quod fii, sed quantum ad id in quo 
fit: sicut resurrectio mortuorum, illuminatio cae- 
corum, et similia: potest natura causare vitam, 
sed non in mortuo, et potesi praestare visum, sed 
non caeco; et haec secundum locum tenent in 
miraculis. Tertio est aliquid supra facultatem na- 
turae quantum ad modum et ordinem faciendi; 
sicut cum- aliquis subito divina virtute curaiur a 
febre, absque solito et consueto cursu naturae in 
talibus: et cum aer condensatur in pluvias divina 
virtute absque naturalibus causis, sicut facttim e*t 
ad preces Eliae et Samuelis: et hujusmodi lenent 
infimum locum in miraculis. Quodlibet autem i- 
storum habet diversos gradus, secuiidum quod di- 
versimode excedunt facultatem naturae. Supra spem 
etiam naturae miraculum esse dicitur, non supra 
spem gratiae quae ex fide est. Dicuntur autem 
miracula virtutes, in quantum excedunt faculiatem 
naturae; signa vero inquanium manifestant aliquid 
supernaturale. Dicimtur autem portenta vel prodi- 
gia propter excellentiam, quasi procul aliquid o- 
stendentia. Attribuiiur autem operafio miraculorum 
fidei, secundum illud 1 Cor. 13: « Si habuero 
« fidem ut montes transferam: » et hoc propter j 
duo. Primo, quia oniinatur ad fidei confiwnationem. 
Secundo, quia procedit ex Dei potentia, cui fides 
innititur: et sicut praeter gratiam fidei necessaria 
est et gralia sermonis ad fidei insiructionem, ita 
etiam opera miraculorum ad fidei confirmaiionem. 

Notandum vero quod divinitus conceditur ho- 
cnini miracula facere. Primo quidem et principali- 
tcr ad confirmandum fidem et veritatem quam do- 
cet. Quia enim ea quae sunt fidei, humanam ra- 
lionem excedunf; kleo non possunt per humanam 
rationem proberi, sed oportet quod probeniur pcr 
argumentum divinae virtutis. Sccundo ad ostenden- 
dum praesentiam Dci in homine per graiiam Spi- 
ritus sancti. Ad Galat. 3: « Qui tribuii nobis spi- 
« rituro, et operatur virtutes in nobis. » Utrumque 
autem circa Christum erat hominibus manifestan- 
dum: scilicet quodDeus esset in eo per gratiam 
non adoptionis, sed unionis; et quod ejus super- 
(t) Forte, quod simpliciler est omnibus causa occulta. 



naturalis doctrina esset a Deo: ideo convenientissi- 
mum fuit, ut miracula faceref; unde ipse dicit 
Joan. 8: « Si mihi non vultis credere, «peribus 
« credite: » et ibi etiam: « Opera quae dedit mihi 
« Pater ut faciam, ipsa sunt quae testimonium 
« perhibent de me. • Pacit autem Christus mi- 
racula divrna virtute; unde ipse dicit Joan. 10: 
« Pater in me manens ipsc facit opera. » Unde 
Leo Papa dicii, quod « in Christo sunt duae na- 

• turae: una earum est divina, quae fulget mira- 
« culis: et alia humana, quae succumbit injuriis: 
« et lamen una earum agit communicatione alte- 
« rins, in quanlum scilicet natura humana e»t 
« instrumenlum divinae actionis, et actio humana 

• accipit virtuiem a natura divina. » Blasphemiam 
vero Judaeorum dicentium in virtute daemonum 
etim daemonia ejicere, Luc. 2, reprobavit. Primo 
quidem per hoc quod Satanas contra se ipsum 
non dividitur. Secundo exemplo aliorum qui dae* 
monia ejiciebant per spiritum Dei. Tertio, quia 
daemonium expellere non posset, nisi ipsum vicis- 
sel divina virtute. Quarto, quia nulla convenientia 
in operibus nec in effectu erat sibi et Satanae, cum 
Satanas dispergere cuperet quos Christus colligebat. 

Notandum vero, quod miraculorum quaedam 
noft sunt vera, sed phantastica facta, quibus ludifi- 
catur homo, ut videatur ei aliquid quod non est: 
quaedam sunt vera facta, sed non habent vere 
rationem miraculi, quia fiunt virtute aliquarum 
naturalium causarum: et haec duo possunt fieri 
per daemones; sed vera miracula non possuntficri 
nisi virtute divina: operatur enim ea Deus ad uti- 
lilatem hominum: et hoc dupliciter. Uno qtiidem 
modo ad veritatis praediclae confirmationem: et 
secundum hunc modum possunt eliam mali mira- 
cula facere: unde super Matth. 12, « Nonne in 
« nomine tuo etc. » dicit Hieronymus: « Prophe- 
« tare et virtutes facere et daemonia ejicere tnier- 
« dutn non ejus est meriti qui operatur; scd in- 
« vocatio nominis Jesu Christi haec agit, ut ho- 
« mines Deum honorenf, ad cujus invocationem 
« fiunt tanta miracula. » Alio modo ad demon- 
strandam sanctiiatem alicujus; et sic fiunt lantum 
a sanclis, vei in vita eorum, vel etiam post mor- 
tem, sive per eos, sive per alios. Legitur enim 
Act. 12, quod Dominus faciebat vinutes per manus 
Pauli, et etiam dum super languidos ferebantur 
ejus sudaria, recedebant ab eis languores; et sic 
nihil prohiberet per aliquem peccatorem miracula 
fieri, per aliqnam invocationem aiicujus sancti: quae 
tamcn miracula ille non dicitur facere, sed ille ad 
cujus sanclitatem demonstrandam haec fierent. 

ARTICULUS XVI. 

Dc Christi trantfiguratione. 

Tcrtiodecimo videamus de Christi transfigura- 
tione, de qua dicitur Matfh. 17: « Et post sex 

• dies assumpsit Jesus Petrum, Jacobum et Joan- 
« nem. • Ubi tria per ordinem possumus notare: 
scilicet luminosam claritatem Christi iransfigurati: 
gloriosam apparitionem Eliae et Moysi, gaudio- 
sam delectationein discipulorum Chrisii. Primum 
tangitur ibi, « E( resplenduit facies ejus sicut sol: » 
ubi dicit llieronymus: « Qualis futurus est tempo- 
« re judicii, talis Apostolis apparuit. • Ad cujus 
evidentiam sciendum cst, quod claritas illa fuit cia- 
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ritas gloriae quantum ad esscntiam, non tamen 
quantum ad modum essendi; « claritas enim corporis 
« gloriosi derivatur ab animae claritate, » sicut di- 
cit Auguslinus: et similiier claritas corporis Christi 
derivata est in transfiguratione a divinitate cjus, ut 
dicil Damascenus, et a gloria animae ipsius: aliter ta- 
men quam in corpore glorificato: nam ad corpus glo- 
rificatum redundat claritas ab anima, sicut quaedam 
qualitas permanens; sed ad corpus Christi in trans- 
figuralione derivata est claritas per modum cujus- 
dam passionis iranseuntis, sicut cum aer illumi- 
natur a sole: et est simile quantum ad animam de 
visione quam vidit Paulus. Unde ille fulgor tunc 
in corpore Christi apparcns, miraculosus fuii, si- 
cut et illud quod super undas maris ambulavit. 
Unde non est dicendum, sicul Hugo de sancto 
Yiciore dicit, quod assumpsit dotes claritatis in 
trasfiguratione, agilitalis ambulando super mare, 
subtiliiatis egrediendo clauso virginis utero: quia 
dos nomuiat qualitatem immanentem corpori glo- 
rioso, sed miraculose habuit ea quae pertinent ad 
dotes. 

Notandum, quod tria describuntur circa hanc 
transfigurationcm: scilicet temporis opportunitas, 
discipulorum numerositas, et loci congruiias, i* 
dest quando facta est, quibus, et ubi: quod my- 
sterio non yacat. Primum ibi, « El post sex 
« dies: » ubi dicil Origenes: « Mystice cum aliquis 
« ascenderit sex dics, idest omnes mundi res sex 
« diebus facias, potesl gloriam verbum Dei aspi- 
« cere, et Jesum iransfiguraium ante oculos cordis 
« sui videre. Diversas enim habet verbnm Dei 
« formas apparentes unicuique secundum quod 
« videnti expedire cognoverit: et nemini super 
« quod capit, seipsum oslendit. » Secundum ibi, 
« Assumpsit Petrum, Jacobum et Joannem. » Per 
quod datur intclligi, quod dicit Rabanus, quod 
qui nunc fidem sanctae Trinitaris iocorruplam ser- 
vanl, tunc aeterna ejus visione laetantur. Tertiuin 
ibi, « Ei duxit illos in montem excelsum seorsum: » 
in quo docet, ut dicit Remigius, quod « necesse 
« est omnibus qui Deuin contemplari desiderant, 
« ut non in infimis voluptatibus jaceant, sed 
« amorc supernorum semper ad caelesiia se eri- 
« gant; et ut osiendat discipulis quaienus gloriam 
« divinae claritatis non in hujus saeculi prof.indo 
« quaerani, sed in caelesiis beaiitudinis regno. » 
Ducimur autem seorum, quia sancti viri toto ani 
mo et fidei iniemione separaii sunt a malis , 
funditus autein separabnntur in futuro. Secundum 
principale membrura tangitur ibi, • Et apparuo- 
« runi illis Moyses et Elias loquemcs cum eo: » 
ubi dicit Hieronymus: « Considerandum est, quod 
« Scribk et Pharisaeis signum de caelo peteniibus 
« dare noltrft: his vero ut Apostolorum augeat fi* 
« dem, dat signum de caelo, Elia inde descen- 
« dente quo conscenderai (1), et Moyse ab infcris 
• resurgente. * Quod non est sic intelligendum, 
quod anima corpus suum assumpsit; sed quod 
anima ejus apparuit per aliquodcorpus assuniplum, 
sicut Angeli apparenl. Elias auiem apparuil in 
corpore proprio, non quidem de caelo empyreo 
allatus, sed de aliquo eminenn loco, in quo fuerat 
curru igneo rapius. Sunt autem plures raliones, 
quare Moyses et Elias ad medium adducuntur, 
■t dicit Chrysostomus. Prima esi, quia dicebant 
turbae eum esse Eliara, vel Jeremiam, aut u- 

(1) Al. coudesceitckrat. 



num ex Prophetis, capita Prophetarum secum 
ducit, ut saltem hinc appareat differentia ser- 
vorum et Domini. Secunda e&(, quia Moyses le- 
gem dedii, Elias aemulator Domini fuit. Unde 
per hoc quod simul cum Christo apparucrunt, 
excluditur calumnia Judaeorum accusantium Chri- 
stum tamquam transgressorem legis, et blasphe- 
mum, sibi gloriam Dei usurpantem. Tertia, ut 
ostendat se potestatem morlis et vilae habere, et 
esse judicem vivorum el mortuorum, Moyscn jam 
mortuum, et Eliam adhuc viventem secum ducit. 
Quaria, quia voluit ut discipuli ejus imitarentur 
Moysi mansuetudinem, et zelum Eliae. Tertium 
ibi, « Domine, bonum est nos hic esse: » Glossa: 
« Si Petrus videns giorificatara humanitaiem nun- 
« quam voluit ab ejus visione separari, quid pu- 
« tandum est de his qui divinitatem ejus videre 

• meruerunt? » Dicitur autem Malth. 9, quod 
non sciebat quid diceret siupore fragilitalis huma- 
nae. Unde Beda: « Sed in hoc sciebat, quod soluni 
« bonum hominis est intrare in gaudium Domini 
« sui, » ul dicit Glossa Remigii: Erravil Petrus, 
qui voluit ut regnum electorum construeretur in 
terris, quod Dominus promisil dare in caelis: er- 
ravit eiiam, quia oblitus est se et suos socios esse 
mortales, et absque gustu morlis voluit subire 
aeteruain felicitatem; el in eo quod in caelesii 
conversatione tabernacula facienda putavit, in qua 
domus necessaria non erat, cum scriptum sit, « Tem- 
« plum non vidi in ea. • 

ARTICULIS XVII. 

De coena Chritfi. 

Quartodecimo videamus de coena Chrisii, et 
institulione Dominici corporis et sanguini* Christi; 
de quibus dicitur Matth. 26: « Coenantibus illis, 
« accepit Jesus panem elc. » Nolandum, quod conve 
nienter hoc sacramentum insiiiutum fuil in coena. 
Primoquidem rationc continentiae hujus sacramenti: 
continetur enim ipseChrisius in Eucharistia sicut in 
sacramento; et idco quando Christus in propria 
specie a discipulis discessurus erat, in sacramcn- 
tali specie seipsum eis reliquit sicut in absentia 
imperatoris exhibetur ejus veneranda imago. Unde 
Eusebius dicit: « Quia corpus assumptum ablatu- 

• rus erat ab oculis corporalibus, et illalurus side- 
« ribus, necesse erat ut die coenae sacramentum 
c Corporis ct Sanguinis sui consecrarel nobis, ut 
« coleretur jugiter per mysterium quod semel offere- 

• baiur in prerium. » Sceundo, quiasine fide pas- 
sionis nunquam potuit esse salus, secundum illud 
Rom. 3: « Qucm posuit Deus propitialorem per 
« fidem in Sanguine ejus. • Ei ideo oportet omni 
tempore apud homines esse aliquod repraesentati- 
vum Dominicae passionis: eujus in veteri lege 
praecipuum «xat agnus paschalis; unde dicit Apo- 
siolus 1 Cor. 5: « Pascha nostrum imroolatus esi 
« Christus. » Successil autem ei in novo tesla- 
mento Eucharistiue sacramentum, quod est reme- 
moraiivum praeteritae Dominicae passionis, sicut 
et illud fuit futurae praefiguralivum; et 1deo con- 
veniens fuit imminente passione, celebrato priori 
sacramento, novum instituere. Teriio, quia ea quae 
ultimo dicuniur ab amicis faredentibus, magis 
memoriae eommendantur; praesertim quia (unc 
magis inflammatur affectus ad amicos; ea vero 
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quae magis afficiunt, profundius animo imprimun- 
tur. Quia igitur, ut l>eatus Alexander Papa dicit, nihil 
in sacrificiis potest esse majus quam corpus Chri- 
sti et sanguis Christi, nec oblatio hac potior; idco 
ut in majore veneraiione haberetur, Dominus in 
ultimo discessu suo a disciputis hoc sacramentum 
instiiuit: et hoc esi quod Augusiinus dicit in cit. 
lib. y serm. ad Januarium: « Salvator quo vehementius 
« commendaret illius mysterii altiiudinem, ulir- 
« mum hoc voluit infigere cordibus et memoriae 
« discipulorum, a quibus per passionem erai di- 
« scessurus. » 

Notandum vero quod hoc sacramentum tri- 
plicem habet significationem: unara quidem re 
spectu praeteriti, in qtiantum scilicei esi comme- 
morativum Dominicae passionis, quae fuit veruin 
sacrificium; et sccundum hoc nominatur sacrifirium; 
aliam autem significaiionem habei respectu rei prae- 
sentis, scilicet ecclesiasticae unitatis, ei ut homines 
ner hoc sacramenturo congrcgeniur, et secundum 
noc nominaiur communio. Damascenus dicit 4 
lib., quod « dicilur communio, quia co»<municamus 
« per ipsum Chrisio, et quia participamu* ejus 
« carne et divinitaie, et quia communicamur et 

• unimur ad invicem per ipsum. • Tertiam autem 
habel respectum futuri, in quantum praefiguralivum 
fruiiionis Dei, quae erit in pairia; et secundum hoc 
dicitur vialicum, quia praebet nobis viam illuc per- 
veniendi: et seeundum hoc etiam dicilur Eucharistia, 
idest bona graiia, quia gratia Dei vila aeierna est, ut 
dicitur Rom. 6. Vel quia realiter ccntinet Christum, 
qui estplenus gratiu. Dicilur eiiam in graeco me- 
lalipsis, idest assumpiio, quia, ut dicit Damasceuus, 
per hoc filii Dei divinitatem assumimus. 

Notandum etiam quod ipse Christus sumpsit hoc 
sacramentum in coena, quod aliis sumendum tradidir, 
utdicit Hieronym., et liabetur de consecraiione, dist. 
4: • Dominus Jesus ipse conviva el convivium, ipse 
« comedens et comeditur. » Unde eliam super illud 
Ruth 4: « Cumque comedisset et bibisset, »dieil Glos- 
sa, quod « Chrisius comedit etiam et bibii in coena 
« corporis el sanguinis sui sacramentum, cum illud 
« discipulis suis tradidii. » Unde, quia ipsi comrnu- 
nicaverunt, ipse parlicipavit eisdem; unde quidarn 
metrice dixit: « Rex sedet in coena cincius turba 
« duodena. Se lenet in manibus, se cibai ipse 
« cibus. » Possumus autem distinguere triplicem 
coenam Chrisli: videlicei sacramentalem, spiritualcm 
et aeternam. De prima diciiur Apocal. 19: « Beati 
« qui ad coenam nupliarum agni suni vocaii. » 
Yere beati et in praesenti per gratiam, et in futuro 
per gloriam; unde super illud Sapienl. 7: « Venerunt 

• mihi omnia bona pariter cum illa, » dicit Glossa: 
« Qui Chrisium corde suscipit vel pereipit, noii- 
« tiam omnium hic pariter virtutum habet et gra- 
« tiam, et in fwturo viiam aeternam. » Haec esl 
coena, in qua lavil Christus pedes discipulorum suo- 
rum, idest affeptus nostrae mentis a peccatis venia- 
libus: quia in. hoc sacramento fit transformatio 
hominis ad Christum per amorem. Et quia fervon 
amoris peccata venialia contrariantur, qui quidem 
fenror in hoc sacramento excitalur; ideo ex eonse- 
quenti peccata venialia dimittuniur; unde Bernardus: 
« In saeramento aliaris anima caelesti dulcedine 
« inebriatur, peccaium venialedcletur, homo in gratia 
« roboratur. » De secunda dicitur Apocal. «r. « Ego 
« sto ad osiium et pulso, • Glossa « cordi clauso. » 
« Si quis audierit vocem meam, et aperuerit januam 



« mihi, ad eum intrabo, et coenabo eum illo, » 
Glossa: « Fide et opere ejus delectabor. » Haec 
coena mysiice designata est Joafi. 13, ubi dicitur, 
quod « ante sex dies Paseb&e venit Jesus in Belha- 
« niam, feccrunt autem ei coenarn, et Martha mini* 
« stravit ejc. » Unde Alcuinus: « Mystice coena Do- 
« mini est fides ecclesiae, quae per diiectionem 
« operatur. » Martha ministrat cum fide, cum ani- 
ma opera suae devoiionis impendit. Lazarus unus 
erat ex discumbentibus, cum hi qui post peccato- 
rum mortem resuscitati sunt ad justitiam, una (5um 
eis qui in sua justitia permanserunt, de praesentia 
veritaiis exultani, ei caelestis gratiae muneribus 
aluntur. Et bene in Bethania, quae domus obedientiae 
interpretatur. De tertio Luc. 14, dicitur, « Homo 
« quidam fecit coenam magnam, » Glossa, « quia 
« satietatem nobis inlernae dulcedinis praeparavit.» 
Haec est coena, in qua Joannes, idest quilibet e!e- 
ctus, in quo est graiia, recurobit a strepitu vitae 
praescntis; quia, ut dicit Bernardus, • ibi est re- 
« quies a laboribus, pax ab hostibus, amoenitas 
« de novitale, securilas de aeternitate, suavilas 
« alque dulcedo de Dei visione. » 

ART1CULU8 XVIII. 

De Christi pasnione. 

Quintodocimo videamus de Christi passione, de 
qua dicitur Maith. 20: « Ecce ascendimus Jeroso- 

« lymam et filius hominis Iradetur principibus sa- 

« cerdotum etc. » Possumus autem sex nolare cir* 
ca passionern Christi: scilicet Chrisii patieniis vo- 
luntatem, patiendi congruitatem, passionis acerbita* 
tem, ignominiositaiem, et utilitatem, ultimo perse- 
quemtium caeciiatern, et peccati gravitatem. De 
prima dicitur Isa. 25: • Oblatus est quia ipse vo- 

« luit. » Ad cujus evidentiam esl sciendum, quod 
mors Chrisii fuit nostrae moni conformis quantum 
ad id quod est de ratione mortis, quod est animam 
de corpore separari; sed quantum ad aliud mor» 
Christi a morte nosira fuil ditTerens: nos eniui 
morimur quasi morii subjocti ex necessitaie naiu- 
rae, vel alicujus violentiae nobis illatae; Christus 
autem mortuus est non ex neces^itate, «ed ex po- 
tesiate, el ex propria voluntate: undc ipse dicit 
Joan. 10: « Potestatem habeo ponendi animam 

« meam. » llujus differeniiae ralio est, quia natu- 
ralia voluniati nostrae non subjacent: conjunctio 
autem animae ad corpus est naluralis: unde volun- 
laii nostrae non subjacet quod anima maneai cor- 
pori unita, vel separeiur. Quicquid auiem in Chri* 
sto naturale erat, lotum voluntati ejus subjacebat 
propter divinitaiis virtutem, cui subjacebat io(a na» 
lura. Erat igitur in potestate Christi, ut quamdiu 
vellet, anima ejus uniia corpori maneret, et slalim 
cum vellel, separaretur ab eo. Hujus autem di- 
vinae vinutis indicium Centurio cruci Chrisii assi- 
siens sensit, cum vidit^ eum expirare: per quod 
maxime ostenditur, quod non sicul homines ex 
defectu naturae moriebatur: non enim possnnt ce- 
leri curn clamore emittere spiriiu^n, cum in illo 
mortis articulo vix etiam possunt linguam palpiian- 
do movere: undc quod Christus clauiando expiravif, 
in eo divina-n virfutem mahifestavit. Et propter hoc 
dixit Centurio: «Verefilius Deieratiste, • Luc. 23. 
Unde Bernardus in sermone de passione: « Vigilate, 
« quis tam facile eum vult obdormiat? Magna tn- 
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• firmitas morf, sed plane sic mori virtus immen- 
« sa. Solus babuit potestatem ponendi aoimam, et 
« solus facullatero lib?ram eam resumendi, impe- 
« riuni habens \iiae et mortis. » Non lamen di- 
cendum, quod Judaei non oeciderunt Christum. ille 
enim dicitur aliquem occidere, qui catisam moriis 
inducit; iioii enim mors sequiiur nisi causa mortis 
naturam vincat, quae vitam conservat. Erat autein 
in potestate Christi ut natura eidem corrupiioni 
cederet, vel resisteret qtiantum ipse vellet; ideo ipse 
Christus voluntarie mortuus fuit, et tamen Judaei 
occiderunt eum. 

Notandum, quod volnntas paiientis excludit neces- 
sitatem coactiouis; quia dicit Aristoieles in lib. de 
Anima quod voluntas est animi tnotus cogente nullo 
ad aliquid admittendum vel adipiscendum. Unde 
non fuit necessarium Christum pati necessitate coa- 
ctus. Dicitur autem aliquid necessarium ex suppo- 
sitione finis; quando scilicet finis, nullo modo, aut 
nou ita convenienter potest esse nisi tali fine prae* 
supposito; et sic necessarium fuit Christum pati 
necessitate finis. Qui quidem finis poiest intelligi 
triplieiier. Primo quidem ex parie nosira, qoia per 
ejus passionem liberati sumus, secundum illud Joan. 
12: « Oportet exaltari filium hominis • Secundo 
ex parte ipsius Chrisii, qui per humilitatem passio* 
nis meruit gloriam exaltaiionis. Luc. ult.: « Opor- 
« tebat Christum patl eic. » Tertio ex parie Dei, 
eujus definitio est circa passionem Christi praenun- 
ttata in Scripturis et praefigurata in observantia 
veteris testamemi: et hoc est qood dicilur Luc. 22: 
« Filius hominis vadit secundum quod definitum 
« est de illo; • et Luc. ult.: « Necesse est impleri 
« omnia quae scripta sunt in lege Moysi et pro- 
« phctis et psalmis de me. » Sciendum vero, quod 
Pater dicitur Pilium tradidiste, secundum illud 
Rom. 8, « qui proprio Pilio suo non pepercit, sed 

• pro nobis omnibus tradidit illum. » Ubi duo 
languntur: scilicet Dei severitas et bouitas. Severitas 
quidem est, quod peccata sine poena diniittere no 
luil. Quod signavit Apostolus dicens, « Qui proprio 
« Filio suo non pepercit. » Bonitas vero in eo, 
quod cum homo suflicieuter satisfacere non posset 
per aliquam poenam quam pateretur, satisfactorem 
Filium dedit ei 9 quem Aposiolus signavit dicens, 
« Pro nobis omnibus tradidit illum. • 

Unde notanduiit,quodsecunduin tria tradidit Do- 
minus Pater Ctiristum passioni. Uno quidem modo, 
secundum quod sua aeterna voluniate praeordinavit 
passionem Christi ad humani generis liberationem, se- 
ctindum illud Isa. 53: • Dominus posuit in eo iniqui- 
« tatem omnium nostrum. » Secundo in quantum 
inspiravii eo voluntatem patiendi pro nobis infundendi 
ei cariiatem: unde ibidem sequitur, • Oblatus est 
« quia ipse votuit. » Tertio iton protcgendo etim 
a pnssione, sed exponendo eum pcrsequeniibus: 
unde ipse Christus dixit, • Deus Detis meus, ut 
« quid dereliquisti me?» Matttk 28. Glossa:« Dicitur 
« auiem Detiseumdereliquisse in morle, quia peccato 

• persequemium eum exposuit: subtraiit enim prote- 
« ctionem, sed non solvit unionem. • Desecundodi- 
citur Sap. 8: « Attingit a fine usqtte ad finem for- 
« titer, • idest a summo caeio usque ad imum 
inferni: foititer, ejiciendo scilicct de caelo super- 
bum, fortiter in inferno, spoliando animas for- 
liter in medio, seilicet in muudo, superando ibi- 
deiti maiignum, • et disposuit oumia suaviier. • 
Suaviter in caclo stantes Angelos confirmando, in 

S. Th. Opcra omnia. V. 17. 



inferno capiivos a diabolo liberando; in mundo ve- 
numdatos sub pcccato redimendo. Poiest autem con- 
gruitas tripliciter attendi: idest ex tempore, ex lotc, 
ex genere passionis. De lempore dicitur Joan. 15: 
« Ante diem festum Paschae sciens Jesus quia ve- 
« nit hora ut transeat ex hoc mundo ad Pairem etc. » 
Unde in libro novi et veteris Testamenti dici- 
tur: « Omnia propriis locis et lemporibus gessit 
« Salvator. » Fuit autem congruum quod Christus 
in juvenili aetale pateretur: tum ut suam dilectio- 
nem magis commendaret, quod vitam suam pro 
nobis dedii, quaudo erat in perfectissimo statu: tum 
etiam quia non conveniebat ut in eo apparcret 
naturae diminutio, sicut nec morbus, ut supra pa- 
tuii; tum etiam ut in juvenili aetate moricns et 
resurgens, fuluram resurgentium in scipso qualiia- 
tem praemonstraret: unde dicitur ad Ephes. 4: 
« Donec occurramus omnes in unitatem fidei, et 

• agnitionem Filii Dei, in virum perfeclum, in men- 

• suram aetatis plenitudinis Christi. » De loco pas- 
sionis Christi dicitur Luc 15: « Non capil prophe- 
« tam perire extra Jerusalem. » Fuit autem con- 
veniens Christum pati in Jerusalem. Primo, quia 
Jerusalem fuit locus a Deo electus ad sacrificia of- 
ferenda: quae quidem liguralia sacrificia figurabant 
passionem Christi, quod est verum sacrificium, 
secundum illud Ephes. 5: « Tradidit semetipsum 
« hostiam et oblationem in odore*n suavitatis. » 
Unde Beda dicit in quadam homilia, quod propin- 
quante hora passionis Dominus appropinquare voluit 
loco passionis, scilicet Jerusalem, quo pervenii )tnte 
quinque dies Paschae, sicut agnus paschalis ante 
quinque dies Paschae, idest luna decima secundum 
praecepium legis ad iocum immolationis ducebatur. 
Secundc, quia virtus passionis ejus ad totum mun- 
dum diffundenda erat; uude dicitur Psal. 72: « Kex 
« noster ante saecula operatus esl saluiem in me- 
« dio terrae, » idest in Jerusalem pati voluit, quae 
dicittir umbilicus terrae. Tertio quia hoc maxime 
conveniebal humilitati ejus, ut sicut turpissinritun 
genus inortis elegit, ita etiam ad ejus humiltratem 
pertinuit quod in loco tam celebri confusionem pati 
non recusaret: unde Leo Papa in quodam sermone 
Epiphaniae dicit: « Qui formam servi acceperat, 
« Bethlehem elegit nativitati, Jerusalem passioni. » 
Quarto, ut osienderet a principibus populi exortam 
iniquitatcm occidentium ipsum, in Jerusalem ubi 
principes morabantur, pati voluit: unde Bernardus: 
« Convenerunt in ista civitute adversus puerum tuum 
« sanctum Jesum, quem unxisti, Herodes et Pon- 
« tius Pilaius cum ipsius geniibus ei populis Israel. • 

Notandum, quod Chrisius extra portam pati 
voluit propter tria. Primo, ut veritas responderet 
figurae; unde Ilebr. 13: « Quorum animalium in- 
« fertur sanguis pro peccato in sancta per Pontifi- 
« cem, hortim corpora cremantur extra castr»: pro- 

• pter quod Jesus eic. » Secundo ut darei nohis 
exemplum exeundi a mundana eonversatione: uude 
ib. subditur: « Exeamus igitur ad eum e*tra castra, » 
idest conversalione saeculariun>: vel secundum Glos- 
sam • voluptates corporum nioriificantes membra . 
« cuin vitiis et concupiscemiis crucifigentes a.l 

« eum imitandum: » nos dico, portando patienter 
ut ipse, improperium ejus, idest passionotn crucis, 
quae videtur improperium esse inftdelibus, nobis 
autem sanctificatio et redcmpio. Tertio, ut Chryso 
stomus dicii, improperium passionis Christus pati 
voluit non sub tecto, nec in templo juduico, ne 
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Judaet stiblraherent sacrificium salutare, nec ui pu« 
larenl pro illa lantum plebe oblatum, ideo foras 
civifatem, foras muros, ut scias sacrificium esse 
coinmune, quod totius lerrae est oblaiio , quod 
communis est omnium purificatio. De gcnere pas- 
sionis Christi dicitur Philipp. 2: * Humiliavit serae- 
« lipsum facius obediens Patri usque ad mor- 
« icm: mortem autem crucis. » Fuit autem con- 
veniens Christum paii hoc genus morlis: pri- 
mo quantum ad humililatis exemplum: unde Aposto- 
lus noiabiliter dicit, « Humiliavit semetipsum etc. 
« formam elc., » ubi dicit Glossa: « Quanta hu- 

• miiitate humiliavit se Christus usque ad in- 
« carnationem , usque ad mortalitaiis humanae 
« participationem, usqtie ad diaboli tentaiionem, 
« usque ad populi derisionem, usque ad sptita, 

• vincula, alapas et flagella, et mortem crucis, 
« quae ignominiosior est. Ecce humilitatis humile 
« exemplum, superbiae medicamentum. Quid ergo 

• lumescis o homo et pulvis morticinus, quid 
« tenderis, o sanies foetida? quid inflaris? princeps 

• tuus humilis est, et tu supcrbus; caput humile 

• cst, membrum superbum? • Secundo quanium 
ad salisfactionis medicamentum: diciiur enim Sa- 
pient. 9: « In quo enim quis peccat, per hoc et 

• lorquelur. » Adam vero in ligno peccavit. Gene*. 
1. Unde Christus affigi se ligno permisit, ut exsol- 
veret quae non rapuit. Unde Augustinus in quodam 
sermone de passione: « Conlempsit Adam praece- 

• ptum accipiens ex arbore: sed quicquid Adam 
« perdidit Christus in cruce mvenit. • Tertio quan- 
tum ad sal-.tis sacramentum, ut ad similitudinem 
mortis ejus moreremur vita carnali: ut spiritus 
nosler in superna elevaretur: unde Joan. 12: « Ego 
« si exaltatus fuero a terra, omnia traham ad mei- 
« psum. » Augustinus: « Spiritum, anirnam, et eor- 
« pus. * De hoc etiam Sacramenlo crucis dicitur 
in Glossa super illud ad Ephes. 5: « Ut possitis com- 
« prehendere quae sit latitudo , longitudo, alti- 
« tudo et profundum etc. Non frustra tale genu* 
« monis elegit, in quo Ixtitudinis, longitudinis, al- 

• titudinis et profunditatis magister existeret: nam- 

• que latitudo est transversum lignum quod ad 
« bona opera pt rtinet, quia ibi extenduntur ma- 
« nus: longitudo ab ipso transverso adterramten* 
« dit, ubi corpus crucifigitur et quodammodo stat, 
« et ipsa statio perseverantiam significat: altitudo 
« est, quod ab ipso transverso ligno sursum ver- 
« sum eminet, per quod significatur supernorum 
« expectatio: profundum vero est in itla parte quae 
« fixa terrae occuhatur; unde totum illud surgit: 
« quod profunditatem significat gratuiiae gratiae. • 
Quarto quia hoc genus mortis pluribus figuris res- 
pondet: unde Augustinus in sermone de Passione: 
« De diluvio aquarum humanum genus arca lignea 
« liberavit de Aegypto Dei populo recedente. Moyses 
« mare virga divisit, et Pharaonem prostravit, et 
« populum redemit. » Idem: « Moyses lignum in 

• aquam misit, e( amaram aquam in dulcedinem com- 
« muiavit: ex lignea virga de spirituali petrasaluta 
« ris unda profertur: et ut Amalec vinceretur,coutra 
« euin virgam Moyses expansis manibus extendit, ut 
« his omnibus quasi per quosdam gradus ad crucem 
« pervenialur. » Tertio, videlicet deacerbitate passio- 
nis, diciiur Thrcn. I: « 0 vos omnes qiii transitis 
« per viam, attendite, et videte si est dolor etc. • 

Noiandum vero quod acerbitas passionis causa- 
bat in Christo timorem, tristitiam et dolorem. De 



limore dicitur Marc. 12: « Coepit Jesus pavere, ei 
« taedcre. • Unde Dainascenus: « Omnia quae a 
« non esse ad esse deducta sunt, a Conditore exi- 
« siendi naturaliter desidtrium habent, et non 
« existere naturaliter fugiunt. » Et Deus igitur 
Yerbum homo factus habuit hoc desiderium, quod 
demonsiravit per escam et potum et somnum, 
quibus scilicet conservaiur vita, vivere desiderans: 
et naturaliier est experientia horum factus; et e 
converso desiderans corruptionis amotionem. Unde 
et tempore passionis qtiam voluntarie sustinuit, 
habuit mortis tiuiorcm naturalem, et tristitiam. Et- 
enim timor naturalis nolen? dividi anfimam a cor- 
pore propter eam quae ex principio a Conditore 
imposiia est. uaturalem familiaritatem, unde cau- 
satur timor in homine. Ad cujus evidentiam scien- 
dum est, quod timor causatur ex apprehensione 
fuluri mali: quae quidem apprehensio si omnimo- 
dam certitudinem habeat, non inducit(l) timorem, 
unde Philosophus 2 Rethor. dicif, quod timor non 
est ubi aliqua spes non esl evadendi malum: nam 
quando nulla spes est evadendi, apprehenditur ma- 
lum ul praesens, et sic magis causat tristitiani 
quam titnorem. Sic igitur limor potest considerari 
quantum ad duo. Uno modo quanium ad hoc quod 
appetitus sensitivus naturaliter refugit corporis lae- 
sionem per trisiitiam si sit praesens, et per limo- 
rcm si sit futura. Alio modo potest considerari se- 
cundum incertitudinem eventus, sicut quando nocte 
timemus ex aliquo soniiu, quasi ignorantes quid 
hoc sil: et quantum ad hoc timor non fuit in 
Christo, ut dicit Damascenus in 5 lib. Quod vero 
dicitur Prov. 18: « Justus quasi leo confidens abs- 
« que timore erit, » intelligendum est secundum 
quod timor importat perfectam passionem averten- 
tem hominem a bono rationis; et sic non fuit in 
Christo, sed solum secundura passionem, ut Hiero- 
nymus dicit. Item illud secundum Attgtistinum in 
lib. 83 quaest., quod signum |>erfcctionis est absque 
timore esse, intelligendum est de timorc scrvili, et 
non naturali. Dc tristilia autem dicitur Maith. 26: 
« Tristis est anima mea usque ad mortem, » un- 
de Ambrositis 3 de Trinit.: « Confidenter tristitiam 
« nomino, qui crucem praedico. • Ad cujus evi- 
dentiam sciendum esi, quod sicut dolor sensibilis 
est in appetttu sensitivo, ita et trisiitia: sed diffe- 
rentia est sccundum motivum vel objectum. Nam 
objcctnm sive motivum doloris est laesio sensu ta- 
ctus pcrcepta. Objectum sive motivum iristitiae est 
nocivuin, sive malum, et interius apprehensum, sive 
per rationem, sive per imaginationem (2). Potuii au- 
tem anima Christi aliquid apprehendere ut nocivum 
quantum ad se, sicut passio et mors ejus, et quan- 
tum ad alios, sicul casus discipulorum ei peccatum 
Judaeorum ipsum occidentium. Unde potuit per- 
pendi in eo esse naturalis tristitia, sed secundum 
propassionem (3), ut dicit Glossa Hieronymi. Magni- 
tudo autem hujus tristiiiae perpendi polest ex tri- 
bus. Primo quidem ex causalitate ipsius, quae fuit 
propter tria. Primo quidem peccata orrnia generis 
humani, pro quibus satisfaciebal: unde in Psal. 21: 
« Longe a salute mea verba deliclorum meorum, » 
Glossa « delicta sunt causa quare longe es a salute 
« mea. » Secundo specialiter casus Judaeorum et 
aliorum in morie ejus delinquentium; et praecipue 
scandalurn discipulorum, de quo dicitur Matth. 26: 
« Omnes vos scandalum patiemini in me in ista 
« nocte. » Tertio amjssio vitae, quam maxime di- 
(1) AL indicat. (9) AL imagioem. (3) AL propagationem. 
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lexit propter ejus dignitatem: dicil enim Philoso 
phus 4 Ethic, quod « virluosus tanto plus viiam 
« suam diligii, quamo scit eam esse meiiorem; » 
unde et in persona Chrisii dicitur Jerem. ii: 
« Dedi dileciam animam meam in manus inimico- 
« rum. • Secundo perpenditur magniiudo hujus 
tristitiae ex animae perceptibilitate : ipsa enim 
anima eiBcacissime apprehendit omnes causas tri- 
stitiae. Tertio perpenditur hujus trisiitiae magnitu* 
do ex ejus puritaie; nam in aiiis mitigatur tristitia 
interior, ei etiam doior extcrior, ex aliqua conside- 
ratione raiionis pcr quamdain derivationem seu re- 
dundaiuiam a viribus superioribus ad inferiores: 
quod in Christo paticnie non fuit, quia unicuique 
permisii agere quod sihi proprium eral; unde dtctt 
Damascenus: « Virttis moralis n.iiigat iristiiiam. » 
Scicndum vero, quod virtus moralis aliter mitigat 
trisiiiiam interiorem, ei aliter dolorem exteriorem 
sensibilem: (ristiiiam enim interiorem diuiinuit di« 
recte in ea medium consiituendo, sicut in propria 
materia. Medium auiem in passionibus virtus mo* 
ralis conslituii, non secundum quantitatem rci, sed 
secundum quanlitatem proportionis; ui scilicetpas- 
sio non excedat regulam rationis. Et quia Stoici 
reputabant quod uulla tristiiia esset uttlts ad ali 
quid, ideo credebant quod totaliter a ratione di- 
scordabat, et per consequens esset totaliter sapienti 
vitanda. Sed secunduin rei vcritatem aliqua irislitia 
laudabilis est, ut Augustinus probat, 14 de civit. 
Dei: quando scilicet procedit ex sancto amore: 
ut puia, cum quis trisiatur de peccatis propriis 
vel alienis. Assumitur enim ut utilis ad finem sa- 
tisfactionis pro peccato, juxta illud 2 Corinth. 7: 
« Quae secundum Deum est tristitia, poenitentiam 

• in salutem stabilem operatur. • Et ideo Chrtsius, 
ut satisfaceret pro peccatis omnium hominum, as- 
sumpsit tristitiam maximam quantitate absoluta, non 
lamen excedentem regulam rationis. Dolorem vero 
exteriorem sensus tactus virtus moralis directe non 
minuit, quia talis dolor non obedit rationi, sed se- 
quitur corporis naiurain. Diminuit tamen ipsum 
indirecte per redundantiam a viribus superioribus 
in inferiores: quod iu Christo nou fuit, ut tlictum est. 

Notandum vero, quod superior raiio tn Christo 
tristitiam de proximorum defectibus habere non 
potuit. Quia enim stiperior ratio Christi plena Doi 
visionc fruebatur, hoc modo apprehendebatur quod 
ad alioruin defectus pertinet, secundum quod in 
divina sapientia continetur, secuntlum quam de- 
center ordinatum consistit, et quod aliquis peccare 
permittiiur, et quod pro peccatis punitur. Et ideo 
nec anima Christi nec aliquis beattis vidcns Deum, 
de defectihus proximorum tristiiiam habere polest. 
Secus autem est in aniina viatoris quae ad ratio- 
nem sapicntiae videndam non altingit. Sie igitur 
de eisdem de quibus Christus dolebal secundum 
sensum el imaginationem et rationem infcriorem, 
seeundum rationem superiorem gaudebat, in quan 
tum ea ad ordinem divinae sapientiae referebat. De 
dolore dicitur Isa. 55: « Vere languores nostros 

• ipse portavit, ct tlolores nostros ipse tulit. » 
Bernardus: « Volve et revolve corpus Dominicum, 
« et non invenies in eo nisi dotorem ei cruorem. » 
Ad cujus evidcntiaui sriendnm, quod ad veritatcm 
doloris «cnsibilis requiritur laesio corporalis. Cor- 
pus autem Christi laedi poterai, quia erat pasfibile 
et mortale: nec defuit ei scnsus lacsionis, quin a~ 
nima Christi haberet potentias omnes naturales. 



Unde nulli dubium defoel esse, quin in Christto 
fuerit verus dolor. Magnitudo v<?ro hujus doloris 
potest perpendi ex tribus. Primo ex ejus causalita- 
te, quae fuit laesio corporalis, quae habuil magnam 
acerbitatem: lum proptcr generalitatem passionis, 
quia « a pUnta pedis usque ad verticem non fuit 
« in eo sanitas, » ut dicitur Isaiae 1; tum etiam 
ex genere passionis, quia mors confixorunr. in cru- 
ce est acerbissima, quia configunior in locis ner- 
vosis et maxime sensibilibns, scilicct in manibus 
et pedibus: et ipsum corporis pcndentis pondus 
continue auget dolorem: adhuc etiam temporis diu- 
turniias, quia non stalim inoriuntur, sicut illi qui 
gladio fcriuntur vel interficiuntur. Secundo potest 
perpendi magnitudo doloris ex percepiibilitate pa- 
lientis: nam et secundum corpus erat optimecom- 
plexionatus, cum corpus ejus fuerit formatum mi- 
raculose operatione Spiritus sancli, sicut et alia 
quae pcr rniracula facta sunt, aliis potiora fuerunt, 
ut dicii Chrysostomus de vino quod de aqua in 
nuptiis fccit. Et ideo iu eo viguit inaxime scnsiti- 
vus tactus, ex cujus percentione sequitur dolor. 
Terlio perpendiiur magnitudo doloris ex ejus pu- 
ritate, sicut est dictuin supra de tristitia. 

Notandum vero, quod innocentia patientis mi- 
nuit dolorem passionis quoad numerum: quta no- 
cens non solum dolet de pociia, sed etiam de cul- 
pa. Innocens autem solum de poeua; qui tamen 
dolor in eo augelur ex innocentia, in qtianttim 
apprehendii nocumenium illatum ut magis inde- 
bitum: unde etiam alit sunl magis reprehensibiles, 
si eis non compaiiantur: unde Isa. 42: « Justus 
« perit, et non esi qui recogilet in corde suo. » 
Utrum vero passus fuit Christus secundum totam 
animam ? noiandum quod totum dicitur respectu 
parlitim: panes vero animae dicuntur poteniiae ejus. 
Similiter considerandum, quod duplex est passio 
animae: una quidem ex parie corporis sive sub- 
jecti; alia vero ex parle objecti. Quod in aliqua 
poientiarum ejus considerari potest; natn potentia 
visiva patitur quidem ab objecto, sicut abexcellenti 
fulgido visus obtunditur; ex parie vero organi, si 
cui cum laesa pupilla visus excaecatur. Si igitur 
consideretur passio animae Christi ex parte corpo- 
ris, sic tota patiebatur et secundum essentiam, et 
secundum potentias: nam tota animae essentia con 
jungitur corpori, ita quod tota est in toio, et (ota 
in qualibet parte ejus: et ideo corpore patiente, 
tola anima secundum essentiam paliebatur. In es- 
semia vero animae omnes polentiae radicantur. 
Unde rclinouitur quod corpore patiente, quaelibet 
potentia quodarnmodo patiebatur. Si vero conside- 
reiur passio animae Christi ex parte objecti, sic non 
omnis potentia animae patiebaiur, sed tantum vires 
inferiores, quac circa temporalia operabanlur: in 
quibus invcnicbatur aliquid quod erat causa dolo- 
ris; et secundum hoc superior ratio non patiebatur 
ex parte sui objecti, scilicet Dei, qui non erai ei 
causa doloris, sed delectationis et gaudii. Similiter 
vero intelligendum est de fruitione, quod anima 
potesl intelligi el secundum essentiam, et secun- 
dum ejus potentias. Si auiem intelligatur secundum 
esscntiam, sic tota fruebatur in quantum est sub- 
jectum superioris partis animae, cujus est frui di- 
vinitate: ut sicui passio ratione essentiaeattribuitur 
superiori parti animae; ita etiam e converso fruitio 
ratione superioris pariis anitnae attribuitur essentiae. 
Si vero accipiamus tolatn animam ratione omnium 
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potentiarum ejus, sic non (ota fruebalur: nec directe 
quidem, quia fruilio potesi esse aclus cujuslibet par- 
tis animae: nec per redundaniiam, quia dum Chri- 
sius erat viator, non fiebat redundantia gloriae a su- 
periore pane in inferiorem pariem 9 nec ab anima 
in corpus. Sed quia nec e converso supcrior pars 
animae non impediebatur circa id quod esi sibi 
propritim per inferiorcm, consequens esi, quod supe- 
rior parsanimae perfecte fruebalur, Chrisio patiente. 

ISotandum vero quod iristitia quae erat in ani- 
ina Christi, non erai contraria gaudio fruitionis; 
tum quia non erat idcm secundum idem, sed vel 
in diversis poientiis, vel in eadcm secundum di- 
versam operaiionem: tum etiam quia non erat de 
eodem: tum eiiam quia erat maieria altcrias, sicut 
accidit de poenitenle qui dolei,ac de dolore gaudet. 
De quarlo, videlicct passionis ignominiosiiaie, dt- 
citur Sapieni. v 2: « Morte turpissima conde nnemus 

• eum, » Glossa « idest crucis, quae usque ad 
« passionem Christi poena reorum fuit , nunc 
« Irophaeus esl victoriae, Ecclesiae gloria ». Atigu- 
stinus: • Crux Christi quae erat supplicium latro- 
« num, nunc transit ad frontes imperatorum. Si 
« Deus tantum honorem contulit (I) supplicio, 
« quid conferet servo suo? • 

Notandum vero, quod passio Christi fuit igno- 
miniosa, lum propter ignominiosum locum: Joan. 
19: «Bajulans sibi crucem, exivit in eum qui dici- 
« tur Calvariae locus. » Hieronymus: « Exira por- 
« tam enim et extra urbem loca sunt, in quibus 

• capita damnatorum truncantur, idest decollato- 
« rum: et Calvariae sumpsere nomen. Propterea 
« autem ibi crucifixus est Jesus, ut ubi pritis eral 
« area damnatorum, ibi, erigerentur vcxilla marty- 
« rum » Tum etiam propter ignorainiosum sup- 
plicium. Deuter. 21: « Maledictus omnis qui pen- 
« det in ligno. » Glossa super Apostolum ad Galai. 
3 dicii, quod haec poena ceuris abjectior el igno- 
miniosior fuii: et ideo in Deuteronomio dictum 
esi, quod suspensus in vespera deponeretur. Est 
autem duplex maledictio, ut dfcitur ibi in Glossa: 
scilicet culpae ei poenae. Unde el maledictum duo- 
bus modis dicitur: scilicet aciive et passive, idest 
secundum culpam el poenam. Suscepit autem Chri- 
stus siue reatu supplicium noslrum, ut inde sol- 
veret reatum nostrum, el finiret eiiam supplicium 
nostrum: tuin etiam propter ignominiosum consor- 
tium. Isa. 53: « Et cum iuipiis el sccleratis repuiatus 
« est. » Hieronymus: « Sicut enim pro nobis 
« malediclum crucis factus est Christus, sic pro 
« omnium salute quasi uoxius inter noxios eruci- 
« fixus esi. » Hoc eiiam a raysterio non vaqat: 
unde Augustinus super Joanuem: « Ipsa crux, si 
« attendas, tribunal fuii. In medio enim judice 
« constituto, unui latro qui credidit, liberalus est; 
« alter qui insuliavit, damnatus est. Jam signifi- 
« cabat qnid facturus esset de vivis et mortuis: 
« alios positurusad dexteram et aliosad sinistram. » 
Beda super Matth.: « Latrones qui cum Domi- 
« no crucifixi sunt, significant eos qui sub fide et 
« confessione Christi vel agonem martyrii vel qtian- 
« libet arctioris discipliuae instituta subeunt. Sed 
« qtii haec pro aeterna gloria gerunt, dexteri la- 

• tronis fidj dcsignantur: qui vero humanae laudis 

• intuitu, sinistri latr nis menlem imitaittur et 
« actus. » De quinlo, scilicet passionis utiliiate, 
dicitur in Psal. 73: « Deus autem rex nosler anle 

(I) Al. coluit. 



« saecula operatus est saluiem in medio terrae, • 
idest « in Jerusalem, » quae dicitur umbilicus 
terrae, secunduin Gloasam. Est igitur utilitas pas- 
sionis Christi salus ciirislianorum. 

Notandura quod passio Christi causabat nostram 
saluiem multis raodis. Uno nodo per modum meriti. 
Philipp. 2: « Propier quod Deus illum exaltavil etc. » 
Unde Augustinus: « Humilitas passionis Christi 
« claritatis est meritum; claritas passionis, humilt- 
« tatis est praemium. » Christus vero clarificaius 
est non solum in seipso, sed etiam in suis fideli- 
bus, ut ipse dicit Joan. 17. Ergo videtur quod 
ipsa meruit salutem suorum fidelium. Sciendum 
ins ipt*r, quod ad mcrittim qualuor requiruntur 
et sufficiunt: unum esl agens, quod sit in statu 
mercndi: alterum esl forma, per quam habet opus 
praemio dignum, scilicet caritas: tertium est, ut 
ipsa aclio sit voluntaria, et in potestale agcntis, etde 
genere bonorum: quartum est finis debite intentus 
per aciionem. Haec quatuor fuerunt in Chrisio, 
tinde ipse potuit mereri. Alio modo causabal Chri- 
sti passio salutera per moJum saiisfactionts; unde 
cx persona ipsius dicitur in Psal. 68: « Quae non 
« rapui, tunc exsolvebam: » quasi dicat, non pec- 
cavi, et poenas dedi, ut dicit Glossa. Ad cujus e- 
videnliam sciendum quod ille proprie satisfacit pro 
ofTensa, qui exhibet offenso id quod aeque vel ma- 
gis diligit quam oderat offensam; Christus autem 
ex carilaie et qbedientia paiienriae magis aliquid Deo 
exhibuit quam exigeret recompensaiio totius offcnsac 
generis humani. Primo quidem propter magnitudinem 
carilatis ex qua patiehatur. Secundo propter digni- 
latem vitae suae, quam pro satisfactione ponebat, 
quae erat vita hominis et Dei Tertio propter ge» 
neralitalem et magnitudinem doloris assumpti; i- 
deo passio Christi non solum sufficiens, scd etiam 
abundans fuit satisfactio pro redemplione generis 
humani, secundum illud 1 Joan. 2: « Ipse esl 
« propiiialio pro peccatis nostris, non autem pro 
« nosiris lantum, sed eliam pro tolitis mundi. » 
Alio modo passio Christi causaba» salutem nostram 
per modum sacrifioii: unde ad Ephes. 5: « Chri- 
« stus dilexit nos, et tradidit semetipsum pro no- 
« bis oblaiionem et hostiam Deo in odorera stia- 
« vitatis. • Quia vero humaniias Chris»i operaba- 
tur in virtute divinitatis, sacrificium illud efficacis- 
si num erat. Propter quod dicit Augustinus i de 
Trinit. quod « convenienter in omni sacrificio 
« quatuor sunt: scilicct cui offeraiur, a quo offera- 
« tur, q iod offeratur, pro quo offeratur. Ideo ipse 
« unus utriusquc mediator per sacrificium pacis 
« reconcilians Deo, unum cmn JIIo manens cui 
• offcrebat, ut unum in se facerei pro quibus of- 
« ferebat, unus ipse esset qui offerebatur. • Iteu 
in eodera: « Quid lam convcuiemer ab hominibus 
« suraeretur quod pro eis offerretur, quam hu- 
« mana caro ? et quid tam aptum fuit huic immo- 
« lationi, quara caro raortalis ? et quid tam mun- 
« dum pro mundanis vitiis mortalium, quam si de 
« cogitaiione carnalis concupiscentiae caro nata in 
« utero, et ex uiero virginali? et quid tam gratc 
« offerri possit et suscipi quam corpus caro sa- 
« crificii nostri, eorpus effectum sacerdotis nostri ? » 

Notandum vero, quod homo indiget sacrificio 
propter tria. Uuo modo quidem ad remissionem 
pt*ccaii; unde Apostolus dicit ad Hebr. 5, quod 
ad sacerdotem pertinet offerre sacrificia pro pecca- 
lis. Secunlo ut homo in statu jratiae conscrvetur 
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semper Deo inhaerens, in quo ejus pax consistiu 
unde et in veieri lege immolabatur hostia paciGca 
pro offerenlium salute, ut babetur Levit. 3. Teriio 
ad hoc ut spiritus hominis perfecte Deo uniatur, 
quod maxime erit in gloria: unde in veteri testa- 
mento offerebatur holocaustutn quasi totum incen- 
sum, ut dicitur Lev. 1. Haec autem per humani- 
tatem Chrtsti nobis conferuntur. Primo quidem 
per eum peccaia nostra sunt remissa, secundum 
illud Rom. 3: a Tradiius est propter delicta no* 
« stra. » Secundo graliam nos salvaniem per i- 
psum accipimus, sccundum illud Hebr. 5: « Faclus 
« est sibi obtemperantibus causa salutis neternae.» 
Tertio per ipsum adepri sumus perfectionem gio* 
riae, secundum illud Hebr. 4: « Piduciam habemus 
« per sanguitiem ejus introire in sancta sancto- 

• rum, » scilicet gloriam caeleste;». Ei ideo ipse 
Christus, in quantum homo, non solum fuit sacerdos, 
sed hosiia perfecta, sinuil existens hostia pro peccato 
et hoslia pacifica et holocaustum. Itemalio inodo per 
modum redemptionis. 1 Petr. t: «Non corruptibilibus 
« auro vel argento redempti estis de vana vestra 
« eonversatione paternae traditionis; sed pretioso 
« sanguine agni immaeulati et incontaminati Jcsu 
« Christi. • tilossa: « Quanto majus pretium est 
« quo redempti esiis a corruptione vilae carnalis, 

• tanto amplius timere debetis, ne revertendo a 

• corruplione viiiorum vitae carnalis, animum ve* 
« siri Redemptoris offendatis. » Bernardus: « Tottts 

• siquidem isie mundus ad unius animae pretium 
« aestimari non potest: non enitn pro toto mundo 
« Deus animam daret, quam pro hurr.ana anima 
« dedit. • Idem: « Sublimius igiiur animae pre* 
« tium est, quae non nisi sanguine Christi redimi 
« potesU » Idem: « Cognosce, o homo, qoam no- 
« bilis est anima tua.et quam gravia fuerunt vul- 
« nera tua, pro quibus est nccesse Christum Do- 
« minum vulnerari, Si non essent haec ad mortem, 
« el mortem sempiiernam, nunquam pro eorum 
« remedio Pilius Dei moreretur. » Ad C'»jus evi- 
deniiam sciendum, quod per peccatum homo du- 
plieiter obligatus erat: primo quidem servitute pec- 
cati, quia qui facit peccatum, servus est peccali, 
m dicitur Joan. 8: et 2 Petr. 2: « A quo quis 
« superatus est, ejus pervus addictus esu • Quia 
igitur diabolus homincm superaverat in luccnJo 
eum ad peccatum, ideo homo servituti peccati a I- 
dicttis erat. Secundo q lantum ail reatnm poenae 
quo homo obligatus erat secundum Dei justitiam; 
et haec erat scrvitos qtaedam. Ad servitutem e- 
nim pertinet quod ali | iis patiaiur quod non vult, 
eum liberi hominis sit uii seipso ut vuli. Quia 
ergo passio Christi fuit sufficiens et superabuftdans 
satisfactio pro peccato et reatu generis hutnani; 
ideo ejus passio fuit quasi quoddam pretium, per 
quod liberati sumus ab utraque obligatione: nam 
ipsa satisfaelio qua quis satisfacit sive pro se sive 
pro alio, quoddam pretiutn dicitur, quo se rede- 
mii a peccaio et a poena, secundum illud Dan. 
10: « Peccata tua elemosynis redime. » Christus 
quidem satisfacit non pccuniarn dando, aut aliquid 
hujusmodi; sed illud dando quod fuit maximum, 
scilicet seipsum pro nobis: et ideo passio Christi 
dichur esse nostra redeinptio. Si vero alicui videa- 
tur, auod nullus emit Tel redemit quod suum esse 
non desinit: sed homo nunqtiam desiit esse Dei etc, 
Dieendum quod homo dicitttr esse Dei dupliciter. 
Uno modo in qnantum subjicitur ejus potestati: et 



hoc modo homo nunquam desiit esse Dei, secun* 
dum illud Dan. 4: « Dominator excelsus in regno 
« hominum et cuicumque voluerit dabit illud. • 
Alio modo per unionem caritatis ad illum. secun- 
dum quoJ dieitur ad Rora. 8: « Si quis spiritum 
« Christi non habet, hic non est ejus. » Pri- 
mo modo homo nunquam desiit esse Dei: sed 
secundo modo desiit esse Dei per peccatum: et 
ideo in quantum homo fuit liberatus a Christo a 
peccato, et Christo passo satisfaciente, dicitur per 
passionem Christi esse redemptus. 

Notandum insuper, quod per passionem Chrisli 
consecuti sumus culpae remissionem, poenaedimis- 
sionem, a potestate diaboli liberationem, Dei recon- 
ciliationem, januae caelestis aperitiooem. De culpae 
remissione facta per Christi passionem dicitur A- 
pocalyp. I: « Qii dilexit nos, et iavit nos a pecea- 
« lis nosiris in sanguine suo., • Unde Bernardus: 
« Triplex peccalum virtus crucis expurgat: primum 
« originale, quod non solum personam infieii, sed 
« etiam naturam : secundum personaie; gravius 
« quidem cum jam laxatis habenis exhibemus un- 
« dique membra nostra arma iniquitaiis: tertium 
r vero singulare gravissimum quidem, quod com- 
« missum est in Dominum majestatis, cum viri 
« i npii virum justum injuste occiderunt. Hoc pec- 
« catum Christus ih se pertulit, qui seipsum fecit 
« peccattMn, ut de peccato damnaret peccatum. 
« Per hoc euim omne peccatum tam originale 
« quam personale deletum est, et ipsutn quoque 
« singuktre eliminatum est per seipsum. » Idem 
de eode n: « ln ipsa elevalione manuum tuarum, 
« cum jam sacrificium matutinum in holocaustum 
« transiret vespertinum, in ipsa inquam virtule 
« incensi, quod caelos aseetidebat, et terram ape- 
« riebat, infernos respergebat, exauditus es pro 
« tua reverentia clamans: Pater ignosce illis, quia 
«' nesciunt quid (acianf. • Ad bujus vero evidenliam 
sciendum, quod passio Christi est remissionis pec- 
catorum causa tripliciter. Primo quidem per modom 
provocantis ad carifatem: quia, ut dicit Apostolus 
ad Rom. 5: « Commendat Deus caritatem s<iam in 
« nobis, quoniam cum iniuiici esseraus, Chrislus 
« pro nobis raortuus esl. • Pcr caritatem autem 
consequimur veoiam peccatorum, secundum illud 
Ltic. 7: « Di nissa suni ei peccata multa, quoniam 
« dilexit multum. » Secuudo passio Christi causat 
reinissionem peccatorum per modum redemptionis: 
quia ipse est caput nostruin: per suam passionem 
enim qtiam ex caritate et obedientia sustinuit, Iibe- 
ravit nos laniquain membra sua a peccatis quasi 

ricr pretium suae passionis: sicut si homo per a- 
iquod opus merkorium quod manu exerceret, re- 
dimeret se a peccato. quod pedibus commistsset. 
Sieut enim naturale corpus est unum e\ membro- 
rum diversitate consistens, ita tota Ecclesia, quae 
est mysticum corpus Christi, computatur quasi una 
persona cum suo capite, quod est Chrisuis. Teriio 
per modum elficientiae; in quantum caro Christi, 
secundum quam Christus passionem sustinuit, est 
insirumentum divinitatis, ex quo ejus actiones et 
passiones operantur virtule divina ad expellendum 
pegcatum. De poenae di nissione facia per Christi 
passionem dicitur Isa. 53: « Vere languores no- 
« stros ipse tulit, » idest peccala, « et dolores 
« nostro^ ips» portavit. » Unde Bernardus: « Duo 
« nobis in heredirate reliquerat ille vettistus A* 
« dam; scilicet laborem et dolorem; laborem in 
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• actione, dolorem in passionc: Christus enira non 
« solum laborem et dolorem considcravit, sed eiiam 
« inlravit. Vide, inquit ad Patrem, humiliiatem 

• meam et laborem meum, quia pauper cgo sum 
« et in laboribus a juventule mea: manus meae in 
« laboribus servierunt. Ce dolore vide quid dixit: 
« 0 vos omnes qui transiiis per viam etc. • £t in 
vita passivam habuit actionem, et in morie pas- 
sionem activam susiinuit, dum salulem operaba* 
tur in medio lerrae. Ad cujus evidentiam scien* 
dum, quod per passionem Chrisli liberaii sumus a 
reatu poenae dupliciter. Uno modo direcle, in quan- 
tum scilicel passio Chrisli fuit sufBciens ei supera- 
bundans satisfactio pro peccatis totius generis hu- 
roani. Exhibita autem satisfactione satisfacienti lol- 
litur reatus poenae. Alio modo indirecte, in quan- 
tuiu scilicet passio Christi cst causa reinissionis 
pcccati, in quo fundatur realus poenae. Sed notan- 
dum, quod salisfaslio Christi effeclum habet in 
nobis, in quanlum incorporamur ei ut membra ca- 
piti. Membra autem oportet capiti esse conformia. 
Et ideo sicut Christus primo quidem in anima cum 
passibilitate corporis habuit graiiam, et per passio* 
nem ad gloriam immortalitatis pervcnit; ita et nos 
qui sujnus membra ejus, per passionem ipsitis li- 
btramur quidcm a reatu cujuslibel poenae; ita ta- 
men quQd primo in anima recipimus spiritum a- 
dopiionia filiorum, quo ascribimur ad hereditatem 
gloriae immortalitatis, adhuc corpus passibile ha- 
bentes: postmodum vero configurati passionibus et 
morti Christi in gloria, et in immortalitate perdu- 
cimur ad vilam, secundum illud Rom. 8: « ^i filii, 
« el heredcs : heredes quidem Dei , coheredes 
« autem Chtisti: si tamen compatimur, ut simul 

« glorificemur. » De liberatione a diabolo facta . 
per passionem Christi diciiur Coloss. 1: « Quieri- 
« puit nos de poteslate tenebrarum, et transtulit 
« nos in regnum Filii dileclionis suae. » Glossa: 
« Dilecti Filii sui, per quem redemit nos: » et in- 
fra dicitur in Glossa quod « redemptio est destru- 
« ciio diabolitae potestatis, facultas libertatis, quae 
« nobis data est fuso illius sanguine. » Unde et 
ipse Dominus imn.inente passione dixit, Joan. 12: 
« Nunc judicium est mundi, nunc princeps hujus 
« mundi ejicietur foras, » Glossa ■ Diabolus qui 
« dominalur in malis mundo deditis. » Ad cujus 
evidentiam sciendum, quod circa potestatem diaboli, 
quam in homines exercebat ante Christi passionem, 
tria sunt consideranda. Primum quidem est ex parte 
hominis, qui suo peccato meruit ut in potestatem 
diaboli tradereiur, per cujus tentationem fucrat su- 
peratus. Aiiud autem est ex parte Dei quem homo 
peccando offenderat, qui per suam justitiam reli- 
queral hominem potestati diaboli. Teriium ex par- 
le diaboli, qui sua nequissima voluntatc homi- 
nem ab assecutione saluiis impediebat. Quantum 
crgo ad primum, homo est a poiestate diaboli 
liberatus per passionem Christi in quantum passio 
Chrisii csl causa remissionis peccatorum. Quan- 
tum ad secundum dicendum esl, quod passioChri- 
sti libcravii nos a poiestate diaboli, in quantum 
nos Deo rcconciliavit. Quantum ad tertium, passio 
Chiisti nos liberavit a diabolo, in quantum in pas- 
sione Christi excessit modum potestatis sibi traditae 
a Deo, machinando iu moriem Chrisii, qui non 
habebat meritum mortis, cum esset absque peccato. 
Unde Augustinus, 13 de Trin.: « Justitia Christi 
« diabolus victus est: qui cum in eo nihildignum 



« morte inveniret, occidit eum. Inde eliam utique 

• justum est, ut debitores quos tenebat, liberi di- 

• mittantur, videlicet credentes in eum, quem sine 

• ullo debito occidil. » 

Notandum insuper, quod potestas diaboli in 
duobus consistit secundum duas manusejus: unam 
qua impellit ad peccatum, alteram qua trahit ad 
supplicium. Secundum primam primos parentes ei 
in eis totum genus humanum viccrat: secundum 
aheram omnes aJ infernum irahebat et detinebat. 
Primam debilitavit Christus, dara hostem vicit, ei 
hominibus multa auxilia praeparavit: secundam 
desiruxit in hominibus quoad sufficientiaro, in mem- 
bris vero suis quoad efficientiam. De reconciliatione 
facta per passionem Christi dicitur Rom. 5: « Re- 
« conciliati sumus Deo per mortem Filii ejus. » 
Ad cujus evidcntiam sciendum, quod passio Christi 
est causa nostrae reconcilialionis ad Deum duplici- 
ter: uno modo in quantum removet peccatum, per 
quod homines constituuntur inimici Dei, secundum 
illud Sap. 4: « bimul odio sunt Deo impius ei 
« impictas ejus: » et in Psal. 3: « Odisti omnes 
« qui operantur iniquitatem; » alio modo in quan- 
tum est Deo sacrificium acceptissimum: est enim 
hic proprius effectus hujus sacrificii, ut per ipsum 
placetur Deus, sicul cum homo offensam in eo 
commissam remittil propter aliquod obsequium ac* 
ceptum, quod ei exhibetur. Unde diciiur 1 Reg. 
16: « Si dominus incitat te adversum me, odoretur 

• sacrificium. » Et similiter totum bonum fuit* 
quod Christus voluntarie passus est, quod placatus 
est super omni offensa generis humaui quantum 
ad eos qui passo Christo conjunguntur. Hinc est> 
quod Christus dicitur mediator Dei et hominum. 
Unde dicit Glossa super illud 1 Tim. 2: «Unusest 
« mediator Deiet hominum homo Christus Jesus: » 
« qui mediator dictus cst, quia inter Deum im~ 
« morlalem ef hominem mortalein est Deus homa 
« reconcilians hominem Deo. » Dionysius, 4 de 
div. Nom. dicit: « Angelos esse medios, quia se- 
« cundum naturam suut infra Deum et supra ho- 
« mines constituti: et mediatoris officium exercent, 
« non quidem principaliter et perfecte sicut Chri- 

• stus, sed ministcrialiter et dispositive. » Unde et 
Matth. 4, dicitur, quod « Angeli accesscrunt, et 
« ministrabant ei, » scilicet Christo. 

Notandum insuper, quod Christus dicitur me- 
diator secundum naturam humanam; unde dicil 
Glossa super iliud 1 Tim. 2:« Unus est mediatoretc. » : 
« In tantum est mediaior, in quaniuin homo est^ 
« in quantum autem Verbum, non est mediator, 
« sed unus cum Patre Deus. » Ad cujus eviden- 
tiam est sciendum, quod medium dicit ordinem 
inter primum et ultimum. Ordo autem iste impor- 
tat tria: oportet enitn quod sit post primuin et 
ante ultimum; item quod conjungat ultimum pri- 
mo: item quod participet utriusque proprielates 
aliquo modo, ita quod in ipso communicent: has 
tres invenimus iu Christo, secundum quod homo: 
sic enim erat infra Deum gradu naturae, et supra 
ceteros homines propter gratiam unionis. Item con- 
jungit homines Deo officio ut causa proxima, per- 
firiendo opera quibus conjunclionis impedimentum 
removetur. Item participat cum utroque extrc- 
morum, scilicet in conditionibus infirmitatis cum 
homine, et in conditionibus nobilitatis cum Deo. 
Praedictas vero coudiliones in Chrislo seeundum quod 
Deus, non invenimus. De aperitione januae caelestis 
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facta per Christi passionem dicitur Hebr. 10: « Habe- 

• niiis fiduciam in introiluin sanctorum in sanguine 

• Chrisli. » Giossa: • Certi sumus, quod inlroibimus 
« in sancta sanctorum caelestia per sanguinem 
« Christi. » Unde caniat Ecclesia: « 0 admirabiie 
« preiium, cujus pondere captivitas redempla est 
« mundi, larlarea confracia sunt clatistra inferni, 
« aperta est nobis janua regni. • Ad cnjus evi- 
dentiam sciendum, quod clausio januae est obsla- 
culum quoddam prohibens homines ab ingressu 
regni cacleslis propler peccaia, sicut dicilur Isa. 25: 

• Via illa sancia vocalur, e( non transibil per il* 
« lam pollutus. » Est autem duplex peccatum im- 
pediens ab ingressu regni caelestis; scilicet originale 
et aciuale. Per passionem autem Christi liberati 
sumus ab utroque neccato: quia communicamtis 
ejus passioni per fidem ci caritaiem el fidei sa- 
cramenla: et ideo per passionem Christi aperla est 
nobis janua regni caeleslis: et hoc est quod dicit 
Apostolus Hebr. 6: « Christus assislens pontifex 

futurorum bonorum etc., per proprium sanguU 
nem inlroivit semel iu sancta: • Glossa: « idest 
in caelcstc habitaculum, scilicel in sancta san- 
ctorum. » In figura hujus dicitur Num. 35, quod 
homicida manebai in civitate refugii, donec sa- 
cerdos magnus, qui oleo unctus est, morialur: • 
Glossa « idest in cruce. » 

JNotandum vero, quod « tria sunt consideranda 
in passione Christi, • ut dicii Bernardus, « vi- 
delicet opus, modus et cansa: nam in opere 
quidem patientia, in modo humilitas, in causa 
caritas commendatur. Patientia autcm singularis, 
quod videlicet supra dorsum ejus fabricaverunt 
peccalores, et adversus Patrem non murmuravit, 
a quo misstis fuerat; non adversus genushuma- 
num, pro quo quae non rapuit exsolvit; non de- 
nique contra populum peculiarem sibi, a quo 
pro tanlis beneficiis tanta mala rceepit. Plectun- 
lur aliqui pro peccalis suis et hnmiliter susti- 
neni, et hoc eis ad patientiam repulatur: flagel- 
lantur alii non tam purgandi quam probandi 
coronandique, et major in his patientia commcn- 
datur. Quomodo non maxima in Christo censea- 
tur patieniia, qui sicut nullum peccatum omnino 
habuit nec aclu proprio nec contractu, sed nec 
in quo crescere posset habens? flumilitas autem 
admirabiiis: nempe in humilitaie judicium ejus 
sublalum eSt. 0 novissimum et altissimum, o 
humilem et sublimem, opprobrium hominum et 
gloria Angeloruui} nemo illo sublimior, et nemo 
illo humilior. » Caritas vero inaestiroabilis. Joan. 
5: • Majorem, » inquit, • earitatem ncmo eic. » 
Tu majorem, Domine, habuisti ponens etiam eam 
pro inimicis. Vix pro justo quis morilur; tu vero 
pro injustis passus es; moriens propler delicta 
nostra, qui venisti gratis justificare peccatores, 
servos facere fratres, caplivos heredes, exules 
reges. » De sexto paiet, videlicet de persequen- 
um caecitate et gravitate peccati eorum: de qui- 
us dicitur 1 Corinth. 2: • Si cognovissenr, nun* 
quam Dominum gioriae crucifixissent: » et Matth. 
23: • Ct vos implete mensuram patrum veslrorum: » 
bi dieii Chrysostomns, quod quantum ad verita- 
icm excesserunt mensuram patrum suorum: ilii 
cnirn homines occiderunt, isli Deum crucifitertinr. 
Ad horum autem evidentiam est sciqndum, quod 
apud Judaeos -qtiidam erant majores, qui eorum 
prineipcs dicebantur, qui cognoverunt, ul diciiur 



in Iib. v&. et novi (estamenti, sicul et daemoncs 
cognoverunt, eum esse Christum in lege promissum: 
omnia enim signa videbant quae dixerunt futura 
Prophetae: mysterium autem divinilatis ejus igno- 
rabant: ei ideo Apostolus dixit, « Si cognovissent etc. » 
Sciendum tamen, quod eorum ignorantia cratquo- 
daramodo affectata : videbant enim signa ipsius 
divinitalis, sed ex odio et invidia Christi ea per- 
vertebant, et verbis ejus, quibus sePilium Dei fa- 
tebatur, credere noluerunt; unde ipse de eis dicit 
Joan. 12: « Si non venissem, et locutus eis non 
« fuissem, peccatum non haberent; nunc autem 
« exctisationem non habent de peceato suo. » Et 
postea subdit: « Si opera non fecissem in eis quae 
« nemo alius fecit, peccatum non haberent. » Un- 
de peccatum eorum fuit gravissimum tum ex ge- 
nere peccaii, tum ex malitia voluntatis. Quidam 
vero apud Judaeos eranl minores, idest populares^ 
qui non plene cognoverunt ipsum esse Christum 
nec Dei Filium, licet etiam aliqui eorum in eum 
crederent propter signorum multitudinem et elfi- 
caciam doclrinae: tamen postea decepti fuerunt a 
suis principibus, ut eum non credercnt nec Chri- 
stum, ncc Filium Dei esse: undeet Petrus dixit eis 
Aci. 3: « Scio quod per ignorantiam fecislis, sicut 
« et principes vestri, » qui scilicet principes se- 
ducii erant. Unde licet gravissirre peccarent quan- 
tum ad genus peccaii. in aliquo lamen diminuebatur 
peccatum eorum propler ignorantiam eorum;unde s«- 
per illud Luc. 23; « Nesciunt quid faciunt, » dicit Beda: 
« Pro illis rogat qui nescierunt quid fecerunt, ze- 
« Ium Dei habentes, sed non secundum scientiam. 
« Multo magis fuit excusabile peccatum gcntilium, 
« per quorum manus crucifixus est Christus, qui 
« legis scieniiam non habuerunt. » Nota quodJu- 
das tradidit Christum non Pilato, sed principibns 
sacerdolum, qui tradidcrunt eum Pilato, secundum 
illud Joan. 18: • Gens tua et Pontifices tui ira- 
« diderunt te mihi. » Horum tamen omnium pcc- 
catum fuii majus q iam Pilati, qui timorc Caesaris 
Christum occidit, el eliam quam peccaium mililum, 
qui mandalo praesidis Christum crucifixerunt non 
ex cupiditate sicut Judas, nec ex invidia el odio 
sicut principes sacerdotum. 

Notandum tamen, quod eadem actio diversimo- 
de judicatur in bono et in malo, secundum quod 
ex diversa radicc procedii. Pater enim tradidit Chri* 
stum, et ipse seipsum ex caritate: et ideo laudan- 
tur: Judas autem Chrislum ex cnpidifate; Pilalus 
vero ex limorc mundano, quo timebal Caesarem; 
et ideo ipsi vituperantur. 

ARTICULUS XIX. 

De morle Christi. 

Sextodecimo videamus de morle, de qua dicitur 
Joan. 11: « Expedit vobis ut unus moriatur homo 
« pro populo. • Unde notandum, quod expediens fuit 
Christum mori. Primo propter nostrae redemptionis 
complemcntum: quia licei quaelibet passio Christi 
habait infiniiam virtutem propter divinitatis unio- 
nem; non lamen per quamlibet passionem conservata 
fuisset humani generis redemptio, sed per mor- 
tem . Unde Spiritus sanclus notabiliter per os 
Caiphae Hixit, « Expcdit vobis ut unus moria- 
« tur etc » Psal. o0: « (n manus tuas, DomU 
« ne, com^nendo spiritum meum. • Glossa, « Po- 



Digitized by 



Google 



216 



DE IIUMANITATE CHRISTI 



• pulus fidelis passione Christi redemptus, dieit gra- 
« lias agens: Tu Domine Deus veriiatis, redcmisti ine 
« incapite Christo clamante: (n manus tuas, Domine, 

• commendo etc. » Unde Augustinus: « Admiremur, 
« gratulemur , jucundemur, amemus, laudetnus, 
« adoremus: quoniam per Redemploris noslri mor- 
« lem de tenebris ad lucem, de morte ad vitam, 
« de exilio ad pairiam, de luctu ad gaudiuoi vo- 
« cati sumus. « 

Notandum vero, quod proprie alicujtis eausae 
effectus considerantur secundum similiiudinem cau- 
sae. Unde, quia mors est quaedam privatio viiae, 
proprius cffeetus roortis attenditur circa remotioneni 
eorum quae contrariantur nostrac saiuti: quae qui- 
dem sunt mors animae et mors corporis: et ideo 
per mortem Christi dieitur destructa etiam in no- 
bis animae mors, quae esl peccaturo, secundum 
illud Rom. 4: « Traditus esi, » scilicet in mortem, 
« propter delicta nostra: » et mors corporis, quae 
consistit in separatione animae a corpore, secundum 
illud 1 Cor. 15: « Absorpta esl mors in victoria. » 
Secundo fuit expediens mori Christum, propter fidei, 
spei et caritatis augmentum. De augmcnto fidei 
dicitur in Psalm. 140: « Singulariter sum ego do- 
ncc transeam. » Glossa: «dc mundo ad Patrem • . 
Cum autem transiero ad Pairem, tunc multipli- 
cabor: » Joan. 12: « Nisi granum frumenti etc. » 
Augustinus: « Se dicebat granum mortificandum 
in infidelitate Judaeorum, muitiplicandum fide 
omnium populorum. » De augmenio spei dieitur 
Rom. 8: « Qui proprio Filio suo non pepercii, sed 
pro nobis omnibus tradidit illum, quomodo non 
cum illo omnia nobis donavit? » Glossa: « in 
praesenti Dei justitiam, ct in futuro aeternam 
vitam, quod minus cst, quia non potest hoc ne- 
gare: quia niinus est omnia donare, quam nostri 
causa illum morii tradere: quasi » diceret, Non 
potest hoc negare. Bernardus: « Quis non ra- 
piatur ad spem impetrandi fiduciam, qui attendii 
crucifixi corporis positionem? videlicet caput tn- 
clinatum ad osculandum, brachia extensa ad am- 
plexandum, manus perforatas ad largiemlum, la- 
tus apertum ad diligendum, pedes affixos ad 
nobiscum mancndum. » Cant. 2: • Veni columba 
mea in foraminibus petrae. » Glossa 1? « In 
vuineribus Christi Ecclesia sedet et nidificat, cum 
in passione Domini spem salutis suae ponit, et 
per hoc ab insidiis accipitris, idesl diaboli, se 
tulandam confidit. » De augmento caritatis dici- 
tur Eccl. 23: « In meridiano exurit tibi, » idest 
in passionis fervore accendit terrenos ad amorem. 
Bernardus: • Super omnia te reddil amabitem mihi, 
« bone Jesu,calix quem bibisti.Opus nostrae redem- 
« ptionis, on.nino amorem nostrum facile sibi ven- 

• dicat totum: hoc est quod noslram devotionem 
« et blandius allicit, et justius erigit, et arctitis 
« stringit, et affieit vebementius. » Tertio fiiit expe- 
diens Christum tnori propter sacramentum sahnrs 
fiostrac, tit ad similitudinem mortis ejus huic mun- 
do moreremur Coloss. 3: « Mortui enim esiis, ct 
« vita vestra etc. » Glossa, « vanis et caducis. » 
Job 7; • Suspendium elegit anima mea, et mor- 
« tem osso mea. » Gregorius: « Anima est intentio 
« mentis, ossa fortitudo carnis. Quod suspenditur 
« ab imo elevatur Anima ergo suspenditur ad ae- 

• terna, ut moriantur ossa; quia amore aeternae 
« vitae omnem fortitudinem exterioris vitae in se 
« necat. • Hujus autem mortis signum est, si a 



mundo quis despicitur: tmde dicit Gregorius: « Qu» 
« mare viva corpora in se retinet, et monua mox 
« ex se peliit. » Quarto fuit expediens Chrisluin 
mori propler perfcctac virtulis exemplum: unde t 
Pctr. 2: « Christus passus est pro nobis, vobis relin- 
« quens exemplum. »Glossa,« tribulationis,contume- 
« liarum, flagelloruin, crucis, mortis, ut sequamur 
« vesiigia ejus. » 2 Timoth. 2: « Si sustinebimus, » 
Glossa « pro Christo tribuJationes et passiones » et 
« conregnabiu.us. » Glossa, • cuin illo in aeterna bea- 
« tititdine. » Bernardus: « Quoniam pauci, Domine, 

• post te ire volunt, cum tamen pervenire ad te 
« nemo sit qui nolit, hoc scientibus cunctis, quod, 
« delectationes in dextera tua usqtie in finem; propte- 
« rea omnes volunt tefrui,at te nonita iti.itarinoinnt 
« conregnare cupiunt, sed compati: non curant (I) 
« quaerere, quem tamen desiderant invenire; cupien- 
« les consequi, sed non sequi. • Verum eiiam hoc 
cxemplo docemur non solum pro Chrbto pati, sed 
etiaui pro proximis animas ponere; unde I Joan. 
3: « Qucmadmodum Christus animam suam prft 

• nobis posuit, ita et nos debemus pro fratribus 
« animas ponerc. » 

Notandum vero, ut dicit Damascenus 3 lib. y 
« etsi mortuus est ut homo, et sancia anima 
« ejus a corpore separuta esl. divinitas inseparabilis 
« ab utroque permansit. • Ad cujus evidentiaui 
scicndum, quod id quod per gratiam Dei aiicui 
conceditur, nunquam absque culpa revocatun unde 
dicitur Roman. 11, quod « sine poeniientia sunt 

• dona Dei, et vocalio Dei: » Glossa: « dona Dei, 

• idest promissio, et vocatio l ei, idest electio 
« ab aeterno, suut sinc pocniientia et muiatione, 

• consilii. » Multo autein major est gratia unionis, 
per quam divinitas est hu r:anae naturae in perso- 
na Christi conjuncta, quam graiia adopiionis qua 
alii sanctificaniur; et etiam magis permanenies ex 
sui ratione; qu J a haec graiia ordinatur ad unrtaiem 
personalem. gratia vero adoptionis ad quamdam u- 
nionem efiectualem. Et tamen videmus, quod gratia 
adopiionis nunquam perditur sine culpa. Cum ergo 
in Christo ntillum fuerit peecatum, impossibile fuit 
ut solveretur unio divinilatis ipsius a carne sive 
ab anima: unde de Filio Dei dicitur quod septiltus 
est, quia corpus ejus sepultum fuit: ei quod descen- 
dit ad inferos, quia anima ejus separata a corpore 
descendit ad inferos. 

ARTICULUS XX. 
De sepullitra Chrisli. 

Decimoseptimo videamus de sepultura Christi; 
de qua dicitur Isa. 20: • Et erit sepulchrum ejus 
« gloriosum, » idest ab omnibus honorabittir. De 
modo autem sepeliendi legitur Joan. 19. Fuit au- 
tem conveniens Ciiristum sepeliri, tum propter fi- 
dem mortis ejus, quia sepeliri mortuorum est: unde 
tegiiur Malth. 255, quod Pilatifs non concessit Joseph 
corpus Christi ad sepeliendum, nisi cognito prius 
a Centurione de morte ejus: tum propter spem re- 
surreetionis, quae datur membris ex capile. Joan. 
5: « Omnes qui in monumemis sunt etc.; » tum pro- 
pter mysterium sepulturae spiritualis, de qua dici- 
tur Rom. 6: • Consepulti enim sumtis per bapii- 

• smum cum illo in mortem, et in illo consepulti 

• in bapifcsmo, • supple, « eieslis, » idesladsimi- 
Ittudinem sepulturae ejus baptizati sunt, ut non 

(1) Al. sed conipatl noa: curant quaerere etc 
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videantur quid fue|unt, scilicet veteres peecatores, 
sed novi justi, sicut Christus in sepulchro positus 
non videbatur. Nota etiam, quod per sepulchrum 
caelestis coniemplatio significatun unde super illud 
Job 3, • Gaudeant vehementer cum invenerinl sepul- 
« crum • dicit Gregorius: «Sicut in sepulcro corpus, ila 
« in divina contemplatione anima abseonditur mundo 
« mortua, ubi ab omni strepitu saeculi quasi trina 
« immersio per triduum sepulturae est quieta. » 
Psal. 30* « Abscondes eos in abscondito faciei tuae 

• aconturbationehominum. «Tribulati, et opprobriis 
hominum vexati mente intrantes ad vultum Dei 
non turbantur. Sunt autem tria necessaria ad 
hanc sepulturam spiritualem Dei: videlicet ut mens 
virtutibus exerceatur, ut tola munda et candida 
efficiatur, ut huic mundo fundkus moriatur: quae 
circa Christi sepuliuram mystice suni demonstrata. 
Primum signatum est Marc. 14, ubi legitur, quod 
beata Maria Magdalena prajevenit ungere corpus 
Jesu in sepulturam, quia unguentum nardi pistiei 
pfopter sui pretiositatem virtutes designat, quibus 
in hac vita nihil est pretiosius, secundum illud 
Eccle. 26: « Non est ponderatio digna continentis 
« animae. • !deo sancta anima debet prius per 
tsrercilium virlutis inungi, quae vull in divina con- 
templatione sepeliri: unde jjpb 5: « Ingredieris in 

• abundantia sepulcrum, » Glossa • divinae con- 
« femplalionis: » « sicut infertur acervus tritici in 

• tempore suo, » Glossa « quia tempus aclionis 
« praemium est aeternae contemplationis; et necesse 

• est ut perfectus prius mentem virtutibus exerceat, 

• et eam post in horreum quietis condat. • Se- 
eundum signatum est Joan. 19, ubi legitur, quod 
Joseph mercalus est sindonem etc., quia sindon est 
pannus lineus, ut dicit Remigius, et cum magno 
iabore ad candorem perducitur: unde significat in- 
tnrnum mentis candorem, ad cujus pcrfectionem 
cum magno fobore pervenitur, Apocal. 22: « Qui 
« justus est, justificetur adhuc; et sanclus, sancti- 
« ficetur adhuc. • Rom. 6: « In novitate vitae 

• ambulemus, • Glossa: « De bdno in melius pro- 
« fkiendo per justitiam fidei et spem gloriae. » 
Igitur homines internae candore munditiae debent 
in sepulcro divinae contemplationis recondi: unde 
super illud Matth. 5: « Beati mundo corde quoniam 

• ipsi Deum videbunt, » dicit Hieronymus: « Mun- 

• dus Dominus a mundo corde conspicitur. »Tertium 
signatum es: Joan. 19, ubi subjungit « Venit Ni- 
« codemus ferens mixturam myrrhae el aloes, quasi 
« libras centum: • quia per Iibras centum myrrhae 
et aloes, quibus caro mortua incorrupta conserva- 
tur, perfecta mortificatio sensuum exteriorum desi- 
gnamr: quia mens mundo mortua conservatur, nc 
a vitiis corrumpalur, secundum ilhid 1 Corinth. 
4: • Licet is qui foris esl noster homo corrun pa- 
« tur; tamen is qoi inlus est renovatur de die in 
« diem, • Glossa « idest assidue purior efficitur a 

• vitiis per ignem tribulationis. • Igitur mens hominis 
prius debet cum Christo huic mundo mortificari, 
ct postea in secreto divinae contemplationis cum 
ipso tumulari. Unde Coloss. 3: « Mortui estis cum 

• Christo, » Glossa « vanis et caducis: » et postea 
subjungitur: « Et vita vestra abscondita est ctim 

• Christo in Dco. • 

Possumus tamen adhuc circa sepulturam Chri- 
sti quatuor notare, quibus indigemus ad hoc quod 
corpus Cfjristi in sepulcro cordis recondalur dc- 
voli. Priftium est mentis purificatio, quae per 
S. Th. Opera omnia. V. 17. 



sindonem Joseph significatur: unde dicit Glossa 
super Joann. quod « in sindone munda Je- 
t-suni involvit, qui eum pura rnente scscipit. • 
Secundum est corporis casligatio, quae per myr- 
fham et aloe, quibus caro mortua conservatur a 
corruptione, significatur: unde Theodoretus: « De- 
« cet autem non solum pura anima suscipere 
« corpus Chrisli, sed etiam puro corpore. » De 
Consecratione, distinctione 2: « Omnis homo ante 

• communionem a propria uxore abstinere debet 
« tribus aut quatuor aut sex diebus. • Ratio au- 
tem hujus: quia ad sumpttonem corporis Christi 
requiritur elevalio mentis in Deum per caritatem 
et fervorem dilectionis: quae elevatio mnxime im- 
peditur per delectationem \eneream, quae deprimil ad 
sensibilia, ut dicit Augustinus in libro Soliloquiorum. 
Tertiurn est totius vitae innovatio figurata per se- 
pulchri novitatem: unde 1 Cor. 5, dicitur: « Ita- 
« que epulemur non in feru-.ento veteri etc: » et 
infra: « Sed in azymis sinceritatis, • secundum 
Glossam, « idest novae vitae, • • ct veritatis, • « ut sine 
« omni fraude simus, ita ut sinceritas uovarn vitam fa- 
« ciat, et veritas omnem fraudem excludat. » Quartum 
esl devota Christi meditatio, quae significatur per 
sepulcrum cxcisum in petra: unde Theodoretus: 
« Imitemur et nos Joseph, et conemur Chri<ti cor- 
« pus suscipere per unitatcm, et ponere in monu- 
« mento exciso in petra, idest in anima memorante, 
« el non oblivisccnte Deum. » Unde Lucae 23: « Hoc 
« facite in meam commemoralionem. • Rabanus: 

• Disce quo pacto decet cdere corpus Christi. in 
« memoriam scilicet obedieutiae ejus usque ad 
« mortem; et qui vivunt, non amplius in se vivant, 
« sed in eo qui pro eis mortuus est et resurrexit. • 

Notandum insuper, quod ex peccalo consequitur 
homo post mortem quemdam defectum ex parte cor- 
poris; videlicet, quod corpus redditur terrae ex q;ia 
assumptum est. Hic autem defectus in nobis atten- 
ditur secundum duo: scilicet secundum positionem, 
et secundum resolutionem: quorum primum Chri- 
stus pati voluit, non autem secundum, juxta illud 
Psal. 15: « Nec dabis sanctum tuum vtdere corruptio- 
« nem, » quod exponit Damascentis 4 libro, de 
corruptione quae est per resolutionem in el^- 
menta. Hujus autem ratio est, quia corpus Christi 
ejus materiam assumpsit de humana natura, sed 
formatio ejus non fuit nisi ex virtute Spiritus san- 
cti; fc et ideo propter substantiam materiac subterra- 
neum Iocum,qui corporibus mortuis deputari solef, 
pati volnit: locus enim debetur corporibus seeun- 
dum materiarn praedominautis elementi; sed disso- 
lutionem corporis per Spiritum Sanctum formati 
pati noluit. Utide quantum ad hoc Christus ab alirs 
hominibus differebat. Sic ergo in assumptae hu- 
manitatis signum, conveniens fuit corpus Christi snb 
terra poni: sed acl ostensionem divinae virtutis con- 
veniensfuit ut non dissolveretur. Unde Chrysostomus 
dicit, quod « viventibus aliis hominibus his qui e- 
« gerunt strenue arrident propria gesta; his autem 
« pereuntibus pereunt: sed in Christo totum est 
« contrarium: nam ante crucem sunt omnia moe- 
« sta et infirma: ut autem crucifixus est, omnia 

• clariora facta sunt: ut noscas non purum homi- 
« nem crucifixum. » 

iNotandum insuper, quod Christus tribus diebus 
ct tribus noctibus dicitur fuisse in corde terrae, 
Matth. 12, illo locutionis modo, quo pars prototoso- 
let poni. Cum ex die et nocte unus dies naturalis con- 

28 
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stituitur, quacumque parle el diei el noctis compula- 
ta, qun Chrisius fuit in morie, tola illa die diciiur 
fuisse in morte. Secundum autem sacrae Scri- 
pturae consuetudinein nox cum sequenti die compu- 
taiur, eo quod liebraei tcmpora secundum cursum 
lunae observani, quae de sero incipit apparere. Fuit 
auiem Christus in sepulchro ultima parte sextae 
feriae: quae si eum praecedente nocie (ompuletur, 
eril dies artiticialis, et nox quasi unusdies naturalis; 
nocte vero sequenii sextam feriam computata cum 
integra die sabbati, fuit in sepulcro; ei sic sunt 
duo dies. Jacuil etiam in sepulcro sequenti nocte, 
quae praecedit diem Dominicum, in qua surrexit 
media nocte, vel diluculo secuudum aliquos. Unde 
si computetur nox tota vel pars ejus cum sequenti 
die dominica, erit dies tertius naturalis. Sicut enim 
priu i dies propter futuri hominis tapsum a luce in 
noctem, ita iste propter hominis reparationem a 
lenebris in lucem couputantur. 

Notandum eiiam, quod masculinum genusdesi- 
gnat personam, ncutrum vero genus naturam: undc 
de Trinitate dicimus, quod Filius est alius a Paire, 
non aliud. Secundum hoc ChrUtus in triduo morlis 
fuit totus in sepulchro, totus iu inferno, et totus 
in caelo, propter personam quae unila erat etcarni 
quae jacebat in sepulchro, el animae infernum 
spolianti, et subsi&ebat in natura divina in caelo 
regnante. Similiter est dicendum, cum unio aniniae 
cum corpore faciat hominem, quod Christus in illo 
iriduo non fuit homo, licet caro et anima unita 
essent cum verbo. 

ARTICULUS XXI. 
De descensu Christi ad inferos. 

Decimo octavo videamus de desccnsu Christi ad 
inferos: de quo dicilur Ephes. 4: « Quod auiem 
« ascendit, quid est nisi quia (1) et descendit primum 

• in inferiores partes terrae, » Glossa « idest (2) ad 
« inferos. » Ad cujus evidentiam sciendum esl, quod 
infernus quandoque nominat locum, aliquando nomi- 
nal supplicium: unde dicil Glossa Jacobi 2, quod 

• daemones semper circumferunl suum infernum, 
« sicut febricitantes ardorem suum. » Christi vero 
auima non descendit ad inferni supplicia secundum 
locum. Fuit autem conveniens Christum ad infer- 
num desccndere, primo ad suae dignationis mani- 
festationem; unde Matih. 11: « Tu es qui venlu- 
« rus es, an alium expectamus ? » ac si optrte 
dicat, Sicut pro hominibus nasci dignatus es, an 
etiam pro hominibus mori et ad inferos descende- 
re digueris insinua, ut exponit Gregorius in hom. 
Sccundo ad Patrum liberationcm: unde Zach. 4: 
« Tu autem in sanguine testamenti edtixisti vinctos 

• dc lacu in quo non erat aqua. » Unde in perso- 
na patrum in inferno existentinm cantat Ecclesia, 
« Ad\enisii desiderabilis, quem cxpcctamus etc. » 
Tcrtio ad daemonum confutationem: unde in Psal. 
23: « Attollite portas principes vestras, » Glossa « Angeli 
« praeeuntes Christum ad infernum, dicuni: 0 vos 
« principes inferni, lollite portas veslras, idest auferte 
«. potestateoi, qua usque nunc homines deiinebatis 

• in inferno. » 

Notandum vero quod quadruplpx esl inferntis: 
primus est damnatorum, in quo est carentla lucis 
divinae et visionU aeternae, et ptfera sehnis: se- 

(t) Al. qui. 

^2) Al. Glossa i. Sic et i*{ra iliirie*. 



cundus infernus super istum dicitnr limbus puero- 
rum, in quo sunt duo prima sine lertio: icrtius 
supcr istum infernus, qui dicitur purgaiorium, in 
quo sunt duo ultima sine primo. Quarlus supra 
istum est sinus Abrahae, in quo non sunl duo ex- 
trema, sed medium, scilicet carentia divinae visio- 
nis. A primo nunquam transierunt animae ad se- 
cundum, nec e converso: a secundo simililer nun- 
quam transierunt ad tertium, nec e copverso: a 
lerlio vero transierunt ad quartum, sed noiiecon- 
verso: in hunc vero quartum Chrislus de^cendil, 
et quos ibi invenil, liberavic unde dicitur infettuun 
momordisse, secundum illud Oseae 13: « Morsus 
« tuus ero inferne, » quia partem inde abstulit. 
Fuit autem anima Christi in hoc inferno per tri- 
duum mortis suae cum sanciis Patribus, ut simul 
educeretur et corpus de sepulchro, et anima de 
inferno. Quod autem dictum est latroni, « Hodie 
« mecum eris in paradiso, » Luc. 23, intelligendum 
est de paradiso spirituali. Est enim triplex parudi- 
sus. Primus est terrestris, in quo Adam positusfuit, 
Gcnes. 2. Secundus caelestis, de quo dicitur Ezech. 
28: « In deliciis paradisi Dei fuisti. » Tertius spi- 
ritualis, in quo sunl qui diviua gloria perfruuntur; 
de isto dictum est latroni, « Hodie mecum eris in 
« paradiso, • quia latro et alii sancti Patres in 
inferno cum Christo existcntes, divina ejus gloria 
perfruebantur. 

ARTICULUS XXII. 

De Christi resurrccione. 

Decimonono videamus de Chrisii resurrectione, 
de qua dicitur Matth. ult.: « Jesum Nazarenuni 
« quaeritis crucifixum, non est hic, sed surrexit, » 
Possuinus autem quaiuor notare circa Christi re- 
surrectionem: videlicet resurgendi necessitatem, re- 
surgentis qunlitatem, resurreclionis veritatem, ultimo 
resurrectionis causalitatem. De primo, videlicel re- 
surgendi necessitate, dicitur Luc. ult.: « Oportuit 
« pati Christum, et resurgere a mortuis. • Adcu- 
jus evidentiam sciendum, quod necessarium fuit 
Chrislum resurgere: primo ad divinae viriutis o- 
stansionem: unde dicitur Joan. 10: • Nemo tollet 
« a me animam meam, • et sequitun • Potesta- 

• tem habeo ponendi animam meam, et iterum 
« sumendi eam: » undc Judaeis signum pctentibus 
dixit, • Solvite templum hftc, et post iriduum reae- 
« dificabo illud, » Glossa. « virtuie Trinitatis: • 
2 Cor. ult.: « Ft si crucifixus est ex inlirmilaie, 

• sed \i\it ex viriute Dei. » Est enim solius di- 
vinae virtutis mortuos resuscilare: unde Damascenus: 
« Credo resurreciionem futuram divina voluntate, 
« virtute, et nutu. » Ubi tria circa (angit resurrectio- 
nem: videlicei, voluniatem Dei quae imperat, virtutem 
quae exequitur, et facilitatem executionis in hoc 
quod nutum adjunxil ad similitudinem noslram: 
illud enim jiobis facile cst facere, quod ad nutum 
nosirum fit. Sccundo ad divinae juslitiae commen- 
dationem, ad quam pertinet exallando remunerare 
eos qui ex caritate Dei et obedientia humiliaritur; 
unde in persona Christi dicitur in P ? al. 138: « Tu 
« cognovisti sessionem meam, • idest humilita- 
lem in passione « cl resurreclionem, » Glossa 

• gloiificaiionem in resurrectione. • Esl enim Dei 
jusiitia prima causa resurrectionis omnium, ut 
scilicet corpora praemieniur vcl puniantur simul 
cum animabus, sicut communicaverunt in mcriio 



Digitized by 



Google 



OPUSCULUM LIII. 



219 



vcl peccalo, ul dicil Dionysius cap. 6 cael. Hier. 
et Damasccnus lib. 3 ad fidei inslructionem: un- 
de 1 Corinlli. 15: • Si Christus non resurrexif, 
« inanis est praedicatio nostra, inanis est fidcs 
« vesira. » Giossa « idest inutilis, cum nulla sil re- 
« muneratio futura. » Unde in Psal. 29: « Quae 

• utilitas in sanguine meo: » Glossa « idesl in effu- 
« sione sanguinis mei: dum descendo, quasi per 
« quosdam gradus malorum in corruptionem: quasi 
« dieeret: nulla. Si enim statim non resurrexero, 
« corruptumque fueril corpus meum, nernini annun- 
« tiabo, neminem lucrabor. » Quarto ad spei ele- 
vationem: datur enim ex capile membris spcs 
resurgendi: unde 1 Cor. 15: « Si Christus praedi- 

• catur quia resurrexit a mortuis, quomodo qui- 

« dam dicunt in vobis, quod resurrectio non est? » • 
Job 19: « Scio quod Redemptor meus vivit, et in 
« novissimo die de terra surrecturus sum: » ubi 
dicit Gregorius: « Nihil nos certius habere credi- 

• mus, quam quod in sinu tenemus. In sinu ergo 
« spcm repositam tenuit, quia vere cerlitudine 
« spem resurrectionis praesumpsit. • 

INotandum ergo, quod Christus superata morte, 
prius ad immortalitatem resurrexit: ut sicut in 
Adam peccante primo vita mortalis apparuit, ita et 
in Chrislo satisfacienle primo immorlalitas vitae 
apf>areret. Redierunt autem alit ad vitam ante Chri- 
stum vel ab eo vel a Prophetis suscitati, tamen 
iterum morituri. « Sed Christus rcsurgcns ex mor- 
« Itiis, jaru non moritur, » ut dicitur Rom. 6. 
Unde quia Christus prius necessitatem moriendi 
^ffugit, dicilur « primogenitus mortuorum » Apoc. 
1, quia prius a somno mortis resurrexit jugo mor- 
lis excusso: « et primitiae dormientium, » 1 Cor. 15, 
quia prius aliis lempore et dignilate surrexit, ut 
dicit Glossa, scilicet ad vilam immorlalem. Igi- 
tur quia Christi resurrectio nostram praecedit 
tum ordine lemporis, tit dictum esi, quia prius ad 
immorialitatem rcsurrexit: tum ordine causac, quia 
resurrcctio Christi esl causa tiostrae resurreclionis, 
ut infra patebit: lum etiam ordine digniiatis, quia 
prae cunctis gloriosior resurrexil: Chrislus dicilur 
primogenilus mortuorum. De his autem qui cum 
Christo resurrexerunt, dicit Hieronymus: « Et ta- 
« men cum monumenla aperta sunt, non ante 

• surrexerunt, quam resurgeret Dominus, ut esset 

• primogeniius restirrectionis ex mortuis: • unde 
dicitur Matth. 27, quod exeuntes de monumentis 
post resurrectionem cjus venerunl in sanctam ci- 
vilaiem. Utrum vero iterum- mortui fuerunt, opi- 
niones sunt. Dicit enim Hieronymus: « Quomodo 

• Lazarus a mortuis resurrexit, sic et mulla cor- 
« pora sanctorum resurrexerunt, ut Dominum o- 
« stenderunt resurrexisse. • Remigius vero dieit, 
quod « incunctantcr debemus credere, quod qui 
« resurgente Domino a morttiis resurrexerunt, a- 
« sendente eo ad caelos, ipsi pariler ascenderunt, 
« quoniam majus illis tormentum esset qui resur- 
« rexerunt, si iterum morituri esscnt, quam si non 
« resurgereni. » % 

Notandum insuper, quod Christi resurreciio non 
debuit usque ad finetn mundi differri, nec etiam 
nimis accelerari, ttt virtus divinitatis ostenderetur, 
ei vcritas mortis infra triduum approbaretur. Tcrtia 
vero die resurrexit, ut in veriiate Trinitatis se o- 
stenderet resurrexisse. Unde eliam quandoque di- 
citur eum Pater resusciiasse, quandoque ipse Filius 
propria viriute surrexisse: quod non cst contrarium, 



cum eadem sit virlus omnino Patris ct Filii et 
Spiritus sancli. Item in signum spirituaiis resurre- 
cliouis, de qua poiest dici illud Oseae 6: « Vivifi- 
• cabit nos post duos dies, in tertia suscitabit 
« nos»: primus dies est contritio, secundus est con- 
fcssio, tenius saiisfactio. (tem ut in novitate vitae 
ambulcmus, ad Rom. 6. Glossa: « De bono in melius 
« proficiendo, scilicet per fidem,spem ei cariiatcm. » 
Item sicut diem resurreclionis praecessit dies mor- 
tis in parasceve, et dies quietis in sabbaio; ita 
resurreciionem nostram gloriosam praecedat morii- 
ficatio vitiorum, el quies contcmplationis aeierno- 
rum. Sciendum etiam, ut dicii Augustinus in lib. 
de Trinit., quod Christus in diluculo resurrexit; in 
quo aliquid lucis apparet, et aliquid noctis tene- 
brarum: unde de mulieribus dicitur Joan. 20, quod 
« cum adhuc lenebrae essent, vencrunt ad rnonu- 
« mentum. » Ratione ergo harum tenebrarum 
Gregorius dicit, Christum media nocte surrexissc, 
non quidem nocte divisa in duas partes aequales, 
sed infra illam nocte.n. Illud vero diluculum et 
pars noctis et pars diei dici polest propier conve- 
nientiam qua.n habel ctim utroque. Quod autem 
Christus illucescenie die resurrexit, mystice desi- 
gnatur quod nos per suam resurrectionem ad lucem 
gloriae induccbat: sicut jam mortuus est die ad- 
vesperascente et tendente in tenebras, ad osten- 
dendum quod per suam mortem destrueret tenebras 
poenae et culpae. De secundo, scilicet resurgentis 
qualilate, diciiur Philip. 3: • Reformabit corpus 
« humilitatis nostrae configuratum corpori clarita- 
« tis suae, » Glossa « quam habuil in re3urrectione. » 
Hoc idem, videlicet, quod Chrisltis in resurrectione 
sua habuit corpus gloriosum, patet triplici ratione. 
Prima quidem, quia resurrectio Christi est exem- 
plar et causa nostrae resurrectionis, ut habetur 1 
Cor. 15. Sancti autem habebunt in resurrectione 
corpora gloriosa, sicut dicitur ibid.: « Semina- 
« tur in ignobililate, surget in gloria. » Unde 
cum causa nobilior sit causato, et exemplar exem- 
plato, multo magis corptis Christi resurgentis fuit 
gloriosum. Secunda, quia per humilitatem passionis 
meruit gloriam resurrectionis; unde et ipse dicebat 
Joan. 12: « Nunc anima mea turbata est, » quod 
pertinet ad passionem: et postea subdit, « Pater, 
« clarifica nomen tuum, » in quo petii gloriam 
resurreclionis. Unde dicit Augustinus: « Ut Christus 
« in resurrectione clarificetur, humiliatus est in 
« passione: humilitas claritatis esl meritum, claritas 
« humililatis est praemium. • Tertia, quia anima 
Chrisii a principio suae conceptionis fuit gloriosa 
per fruitionem diviniialis. E*t autem dispcnsative 
factum ut ab anima gloria non redundaret in cor- 
pus, ad hoc ui myslerium redempiionis nostrae sua 
passione impleret. Et ideo pcracto hoc mysterio 
passionis ct mortis, anima Christi staiim in corpus 
in resurrectione assumptum suam gloriam derivavit, 
e( ita factum est illud corpus gloriosu^. Sunt au- 
tem quatuor dotes corporis glorificati: videlicet 
clariias, impassibilitas, sublililas e( agiiitas. Ad qua- 
rum evideniiam sciendum, quod clarilas causaturex 
redundaniia gloriae animae in corpus: et secundum 
quoa anima est majoris meriti, ita etiam diffcrentia 
claritatis erit in corpore, ut palet 1 Corinih. 15. 
Impassibiljtas vero resultai ex virlute animac corpus 
suum continentis potcnter, ut a nullo exteriori agen- 
te valeat immuiari. Subtiliias verocst in corporibus 
glorificatis propter compleiissimam corporis perfe- 
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clionem; quae qnidem completio est ei dominio 
animae glorificatae, quae est forma, scilicet corpo- 
ris, ratione cujus corpus gloriosum spirituale dici- 
tur, quasi omnino spiritui subjeclum. Primaautem 
subjectioqua corpus animae subjicitur, est ad par- 
ticipandum esse specificum, prout subjiritur ei ut 
materia formae: deinde subjicitur ei ad alio animae 
opera prout anima est motor. El ideo prima ratio 
spirilualitatis in corporc est ex subtililate, el deinde 
c\ agilitate et aliis proprietatibus corporis gloriosi, 
Has vero dotes tangii Apostolus t Cor. 45 dicens: 

• Seminatur in corruptione, «Glossa « idest scpelitur, 
« vel mortificatur, ui corrumpatur »: « surget in in* 

• corruptione, »GIossa« idestimmortaleet impassibi- 

• le. • Seminatur in ignobilitate, Glossa « idest sine om- 
« ni honore» : • surget in gloria, • idest, • gloriosum: » 
« seminatur in infirmitate, » Giossa « quia non valet se 

• movere vel regere»: «surgctin virtute, • Glossa, 
« idest vere vivum, ei vegetativum », « seminaturcor- 
« pus animale, » Glossa • idesl tale, quod cibis susten- 

• tatur, ut vivat • : « surget spirituale, « GIossa,« quia 

• tunc plene spiritui subditur. » Corpus enim jam non 
repugnabit, sed quasi simile spiritui suo erit, quia nec 
aliquam corruptionem patietur, necalimenlis indigebit. 

Notandun), quod licei Christus haberet corpus 
gloriosum, lamen cicatrices in corpore suo reser- 
vavit: quod quidein conveniens ftiit, primo in si- 
gnum victoriae. Dkii enim Beda super Luc, qtiod 
« non ex impotentia curandi cicatrices servavit, 

• sed ut in perpeluum victoriae suae circumferat 
« triumphum. » Unde Augustinus, 22 de civit. 
Dei, dicit , quod • fortassis in illo regno in 

• corporibus martyrum videbimus vulnerum cica- 
« trices, quae pro Christi nomine periulerunt: non 
« enim difformitas in eis, sed dignitas erit, et 

• quaedam quamvis in corpore, non corporis, sed 

• \ irtulis pulchritudo apparebit seu fulgebit. » 
Secundo ut discipulos in fide resurrectionis solida- 
ret: untle Dominus Joan. 20 ad Thomam: « Infer 
« digitum tuum huc. • Theodoretus. « Qui prius 
« infedelis erat, post lateris tactum optimum se 
« theologum ostendit: nam duplirem naturam u- 

• nitamque hypostasim Christi disseruic dicendo 
« enim, Dominus meus, humanam naluram, di- 
« cendo, Deus meus, divinam confessus est, et 
« unum ei eundem dicendum Deum et Dominum. • 
Tertio, ut pro nobis apud Patrem ostensis vulnerum 
cicatricibus advocareu unde Rom. 8: « Jesus Chri- 
« stus qui mortuus est, immo qui et resurrexit, 
« qui est ad dexteram Dei, qui etiam interpellat 
« pro nobis, » Glossa « non voee, sed misera- 
« lione et repraesentatione humanitatis, dum quo- 

• tidie hominem quem assumpsit et grave genus 
« mortis quod pro nobis sustinuit, vultui paterno 

• offcrat, ut nostri misereatur: cujus postulatio, 

• cum tantus sit, non potest contemni. » Sed 
notandum, ut dicit Grcgorius, • quod justus ad- 
« vocatus injustas causas non suscipit, neque dare 
« verba pro injusiiiia sentit. Unde oportet nos 
« juste vivere, si volumus eum patronum habere. » 
Quarto, ut sua morte redemptis quam misericor- 
diter sint adjuti, propositis ejusdem mortis insinuet 
signis. Postremo, ut in judlcio quam iuste dan> 
nentur annuntient: unde Apocal. 1: • Videbit eum 
« omnis oculus et qui eum pupugcrunt: • unde 
in lib. de Symbolo dicit, quod « Christus ini- 
« micis sit demonstraturus vulnera, ut convin- 
« cens eo* veritas dicat: Ecce hominem quem cru- 



« cifixistis, videtc vulnera quae infnistis, agnoscife 
« latus quod pupugistis, quoniam et per vos ei 
« propier vos apcrtura est, et intrare noiuistis. » 
De tertio, scilicet resurrectionis veritate, dicitur 
Luc. ultimo: • Surrexit Dominus vere. » Scien- 
dum vero, quod Christus resurrectionis veritatein 
probavit testimonio angelico, et argumento veridico. 
De primo dicitur Matth. 28, voce Angeli: • Jesum 
« quaeritis Nazarenum crucifixum: surrexit, non 
« e& hic. » Fuit autem coovenicns, ut Christi 
re^urrectio angelico denuntiaretur lestimonio, quia 
dicit Apostolus Rom. 13: « Quae a Deo suni, or- 
« dinata sunt. » Est hie ordo divinitus instilutus, 
ut ea qtj&e supra homines sunt, hominibus reve- 
lentur per Angelos, ut patet per Diouysium, 4 
cap. cael. Hier. Christus autem resurgens non re- 
diit ad vitam communiter omnibus notam, sed ad 
vitam quamdam immortalem et Deo conformem, 
secundum illud Rom. 6: « Quod enim vivit, vivit 
« Deo. » Et ideo conveniens fuit ut angelico te- 
stimonio hominibus manifestarelur: unde dicit Ui- 
Iarius super Matth.: « Misericordiae Dci Patris in- 

• signe est resurgenti Pilio ab inferis virtutum 
« caelestium ministeria mittere. At<|ue ideo ipse 
« prior resurrectionis est judex, ut quodam famu- 
« latu paternae voluntatis resurrectio nuntiaretur. • 
De secundo dicitur Act. 1, quod Dominus « bp- 
« paruit discipulis suis per quadraginta dies in 
« multis argumentis. » Dicitur autem argumentum 
hoc loco signum aliquod sen ibile quod inducit 
ad alicujus manifestationem: el sic Christus argu- 
mentis probavit resurrectionis veritatem et gloriam. 
Veritatem autem resurrectionis probavit dupliciter. 
Uno modo ex parie eorporis: circa quod tria osten- 
dit. Primo quod esset verum corpus et soliduii), 
non phantastieum vel rarum, sicut est aer. Hoc 
osteuditur per hoc, quando corpus suum palpabile 
ostendiu unde Lucae ult.: « Palpate et videte, quia 

• spiritus carnem et ossa non habet. » Secundo 
ostendit quod corpus esset homanum, ostendendo 
eis eflSgiem veram, ui oculis corporalibus intuc- 
rentur quam discipuli ejus cognoscentes gaudebam: 
unde Joan. 20: « Gavisi sunt discipuli viao Do- 
« mino. » Tertio ostendit, quod esset idem corpus 
numero, quod priua habuit, per vulnerum ckatri- 
ces: unde Luc. ult.: « Videte manus meas et pedes 

• meos, quia ipse sum. » Alio modo ostendit 
resurrectionis vcritatem ex parte animae iterato cor- 
pori unitae; et hoc per opera virtutum triplicis 
vitae. Primo quidem per opera nutritivae, hoc 
esi qtiod cum discipulis suis manducavit el bibit, 
ut legitur Luc. uit. Ubi larnen notandum, quod 
Christus, ut dicit Beda supcr Luc, « manducavit 
« potestate non egestate; • et ponit exemplum 
tale, « quod aliter absorbet aquam terra sitiens, 

• aliter radius solaris calens: illa indigentia, iste po- 
« tentia. » Unde cibus ille non cessit in nutri- 
mentum corporis Christi, sed in praejacentem ma- 
teriam resolutus fuit. Secundo modo per opera 
vitae sensitivae in hoc, quod discipulis ad iuter- 
rogata respondit et praesentes salutavit, in quo 
ostendebat se videre et audire: Luc. ult. et Joan. 20. 
Tertio per opera vitae iniellectiva^, in hoe quod 
Scripturas discipulis suis exposuit, Luc. ult. Gloriam 
vero stiae resurrectionis ostendit cumad discipulos 
suosjanuisclausis intravit: undeGregorius in homil.: 

• Palpandam earnem Dominus praebuit, quam 
« clausis ostiis inifoduxit, ut ostenderet posi resur- 
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« rcctionem corpus suum ejusdem esse naturae 
« et alterius gloriae. • Similiter ad proprietatem glo* 
riae pertinebat, quod subito ab oculis discipulorum 
evanuit, ut dicitur Luc. ult.; quia per hoc ostendit 
quod in ejus potestate erat videri et non videri, 
claritatem suam ostendere et occultare, quod per- 
tinet ad potestatem corporis gloriosi. Virtutem e- 
tiam diviiiitatis ostendit per miraculum, quod fecit 
in piscibus capiendis Joan. 12. Et ulterius, quod 
eis videntibus ascendit in caelum: quia, ut dicitur 
Joan. 3, « Nemo ascendii in caelum nisi qui de- 
« scendit de caelo, Glius hominis qui est in caelo. » 

Notandum etiam, quod Christus quinquies ap- 
ppruit ipsa die resurreetionis. Primo Mariae Mag- 
dalenae: unde Matth. ultim.: « Surgens Jesus mane 
« prjma subbati etc. » Puit autem conveniens, 
ut primo Magdajenae appareret: tum propter ejus 
>ehementiam dilectionis, de qua dicitur Joan. 20: 

• HJaria stabat ad monumentiim foris plorans: • 
ubi dicit Gregorius: • Pensandum est hujus mu- 
« lieris meqtem quanta vis dilectionis accenderat, 
« qqae a monumento Dominico etiam discipulis 

• recedentibus non recedebat. » Origenes: « Amor 

• faciebat eam stare, dolor cogebat eatn plorare; 
« stabat et circumspiciebat si forte videret- quem 
« diligebat: plorabat, quia ablatum aestimabat quem 
« quaerebat: • tum propter diligentiam inquisitio» 
nis, de qua dicitur Joan. 20: « Et dum fleret, in- 
« clinavit se; > ubi dicit Gregorius: « Certe jam 
« monumentum vacuum viderat, jam sublatum 
« Dominum nuntiaverat: quid est quod iterum 
« se inclinat, iterutn eumdem videre de&iderat, nisi 
« quod amanti semel aspexisse non sufficit, quia 
« vis amoris intentionem multiplicat inquisitionis ? » 
tum propter perscverantiam expectationis: unde 
Gregorius: « Quaesivit prius et minime invenit: 
« perseveravit ut quaereret, unde contigit ut in- 

• venirct: quia nimirum virtus boni operis est 
« pcrseverantla. Unde voce \!eritatis dicitur: Qui 
« perseveraverit usque in finem, salvuserit;» tum 
eiiam propter fiduciam peccatorum: unde dicit 
Beda super Matth.: • Recte haec mulier quae lae- 

• titiam resurrectionis primo nuntiavit, a septem 
c daemonibus curata esse memoratur,ne quisquam 
« digne poenilens de ad-missorum venia desperet; 
« et ubi abundavit delictum, superbundasse et 
« gratiam demonstraretur: • tum eliam ut mulier 
quae primo fuit nuutia mortis ad honorem, primo 
etiam hominibus vitam Christi resurgenlis in glo- 
ria nuntiaret: unde Cyrillus: « Femina quae quo- 
« dammodo fuit minisira mortis, venerandae resur- 
« reclionis mystcrium prima percepit et nuntiavir. 
« Adeptum (1) est ergo femineum genus ignomi* 
« niae absolutionem et maledictionis repudium. » 
Similiter etiam per hoc ostenditur, quod quantum 
3d statum gloriae pertjnef, nullum detrimenium 
patitur scxus; sed qui majore caritate ferbucrunt, 
etiain majori gloria ex visione Dei poiiuntur; eo 
quod mulieres quae ab ejus sepulcro discipulis 
recedentibus non recesserani, primo viderunt Do- 
minum in gloria resurgentem. Secundo vero appa- 
ruit mulieribus de monumento venientibus. Matth. 
25: «. Et exierunt cito de monumento cum timore 
« et gaudio magno: • unde dieit llieronymus, 
quod « nrimo mtilieres meruerunt audire, Avcte, 
« ut maledictum Evae mulieris in mulieribus sol- 
« vatur. • Mystice autem per exitum mtilierum 

(1) Al. odemptum. 



de monumento peccatorum conversio significatur: 
unde Ezech. 37: « Ecce egc aperiam tumulos ve- 
« stros et educam vos de sepulchris veslris popu- 
« lus meus, » quod exponit Glossa de his qui 
« instar Lazari peccatorum suorum fasciis colligati, 
« ad vocem Domini suscitantur. » De qua voce 
dicitur Joan. 5: • Venit hora et nunc est, quando 
« mortui audient vocem ejus: » Glossa « in pec- 
« catis audient vocem Filii Dei, et qui audierint vi- 
« vent, • idest obedierint. Quod autem exierunt 
de monumento mulieres cum limore el gaudio, 
per hoc datur intelligi, quod virtus poenilentiae, 
per quam a monumento peccatorum eximus, timo- 
re poenae concipitur, secundum illud Isa. 26: « A 
« timore tuo, Doinine, concepimus et parturivimus 
« spiritum salutis. » Expulso vero timore per ca- 
ritatem, dolor coutritionis in gaudium mutatur, se- 
cundum illud Prov. 14; « Cor quod cognovit a- 
« maritudinem animae suae, in gaudio ejus non 
« miscebitur. » Per cursum vero mulierum desi- 
gnatur justitiae operatio: unde in Psal. 118: « Viam 
« mandatorum tuorum cucurrimus etc. »:ubi dicit 
Augusiinus, quod « cordis dilatatio est justitiae o- 
« peratio, ut non limore sed dilectione Dei agatur, 
« quod est donum Dei. » Per occursum Christi 
salutantis designatur divinae virtutis subveniio: un- 
de dicit Rabanus quod per hoc ostendit se omni- 
bus iler virtutum inchoantibus, ut ad salutem per- 
petuam pervenire queant, adjuvando occurrere. Job 
24: « Operi manum tuarum porriges dexteram. • 
Per pedum detentionem docelur a futuris peccaris 
praeservatio. Sunl autem pedes Dei secundtim sen- 
sum mysticum misericordia et judicium, quorum 
unum sine aliero tenere non esl securum: unde 
Bernardus: « Fallittir qui sic osculatur pedem mi- 
« sericordiae, ut pedem judicii non attendat. • Tertio 
apparuit Petro: Luc. ult.: « Surrexit Dominus vere 
« ei apparuil Simoni: » unde dicit Chrysostomus, 
quod idco videtur primo a Petro, ut qui prius 
confessus est Christum, primo ejtis resurra-tio- 
nem videret; et etiam qui prius eum negaverat, 
priti6 sibi voluit apparere , consolans enm ne 
desperaret. Unde etiam Gregorius super illud Matth. 
ult.: « Dicite discipulis ejus et Petro, • dicit 
quod « vocatur ex nomine, ne desperet ex nega- 
« tione. » Bernardus: « Magna gratia et magna 
« pietatis dignatio, quod ei et quasi prae ceieris 
« dignalus est apparere, quem prae ccteris de 
« negatione ejus rea conscienlia confundebat. • 
Quarto anparebat discipulis cjus duobus enuntibus 
Emaus. Luc. ult.: « Apparuit nutem eis in alia 
« effigie, » ut dieitur Matth. ult. Fuit autem con- 
veniens ipsum sic apparere. Primo ad designandum 
prioris status commutationem: unde dicit Severus: 
€ Nemo putet Christum sua resurreciione sui vnl- 

• tus effigiem commutasse: sed mutatur effigies, 
« dum efficitur ex mortali immortalis, ut hic sic 
« acquisisse vultus gloriam, non vultus substan- 
« tiam perdidisse. • Secundo propter discipulorum 
dubitationem. Sapien. 1: • Apparet autem eis qui 
« fidem habent in iiium. » Praedicti autem ejus di- 
scipuli de ejus resurrectione dubitant: unde Gregorius 
in hom. dicit: « Dotrinus discipulis de se loquentibus 

• praesentiam exhibttit, sed de se dubitanlibus spe- 
« ciem suae cognitionis abscondit. » Tertio propter 
nostram instructionem. 2 Corinth. 2: « Quam- 
« diu sumus in corpore, peregrinamur a Do- 
« mino: » ubi dicit Hiernnymus: • Quod Do- 



Digitized by 



Google 



222 



DE HUMANITATE CHRISTl 



• roinus ambulamibus ac laboraniibus oslcnsus est 
« in aliena effigie, mystice designat, quod fides hic 

• laborat per vitam activam agens, illic per contem- 
« plationem secura visione regnat: hic per specu- 

• lum contuemur imaginem, illic facie ad faciem 
« videbimus veritatem. » Sciendum quod Dominus 
finxit se longius ire non mendacium, sed figura 
veritatis fuit: unde Augusfinus libro 3 de veritaie E- 
vangelii: « Non omne quod fiugimus, mendacium est; 
« sed cum illud fingimus quod nihil est, tunc men- 
« dacium esu Cum enim fictio nostra refertur ad 

• aliquam signationem, non est mendacium, sed 
« aliqua figura veriiatis: alioquin omnia quae a 
« sanctis et sapientibus viris, et eliam ab ipso Dco 
« figurative dicta sunt, mendacium reputabuntur, 
« quia secundum usitatum intellectum non consistit 
« veritas in talibus dictis. Sicut autem dicia sic et 
« facta sine mendacio finguntur ad aliquam rem 
« significandam: et sic Dominus finxit se longius 

• Ire, quia a fide discipulorum adhuc peregrinus 
« erat, » ut dicil Gregorius; etiam, ut Augustinus 
dicii, « quia longe rcccssurus erat asccndendo in 
« caelum, qui per hospitalilaiem quodammodo deli- 
« nebatur in terra. • Quinto apparuil discipulis 
januis clausis, quando Thomas non erat cum eis. 
Joan. 30: « Cum sero faclum esset die illa etc: » 
ubi dicit Augustinus, « quod inoli corporis tibi 

• divinitas erat oslia clausa non obstitcrunt, cum 
« ilje quippe eis non apertis intrare poiuit, quo 
« nascente virginitas matris inviolata permansit. • 
Mystice autem circa hanc appariiionem quatuor 
sunt notanda: videlicet qualitas lemporis, diei so- 
lemnitas, clausurae firmitas, discipulorum societas. 
Primum ibi, « cum sero factum esset. » Ubi no- 
landum est, quod tempus serotinum quando dies 
deficit, et ad occasum tendit, significal vtrtutem de- 
votae mentis, cui prae desiderio aelernitatis deficit 
el occidit dies mundanae prosperitatis seu vanitatis: 
unde in Psal. 67: « Iter facitc ei qui ascendit su- 
« pcr occasum. • Bernardus: « Bonus est occasus, 
« cum slat virtus, et cadit vitium. Super occasum 
« hunc ascendit Dominus, quia non excipit eum 
« nova vita, nisi vetus ceciderit, » ut dicit Augu- 
stinus. Secundum est ibi, • Una sabbatorum. » 
Ubi notandum , quod sabbatum idem est quod 
requies. Est autem triplex subbatum sive requies: 
videlicet corporis tantum, de qua dici polest illud 
Isa. 1: • Sabbatum, el alias festivitates vestras 
« non feram: * Glossa « idest non sustinebo am- 
« plius. » Item quoddam sabbaium est mentis, de 
quo dici potesl illud Exod. 21: « Requies sabbati 
« sanctificata est Domino, » el infra: « Maneat u- 
« nusquisque apud semetipsum: » Glossa « idest 
« quiescat, et non egredialur ad opus. » Item est 
eiiam quoddam sabbalum mentis et corporis si- 
mul; de quo dicitur Isa. ull.: « Erit sabbatum ex 
« sabbalo: » Glossa « ille quiescet in futuro, qui 

• hic quiescil ab opere malo. • Priinum sabbatum 
consistit in corporis otio, sive voluptate; secundum 
in mentis tranquillilate, tertium in aeterna fcliciiate. 
Una erffo sabbatorum venit Jcsus, quia in mentis 
tranquillitate Christus per gratiam ad nos declinat. 
Quia in pace factus est locus ejus, secundum Psal. 
75. Sed, heu ! maligni spiritus, mentis sabbatum 
niluntur saepe violare: unde dicitur Thren. 1: • Vi- 
« derunt eam hostes, el deriserunl sabbata ejus, • 
Glossa « maligni spiritus, vocationis nostrae otia 
« ad vacationes el ad cogitationes illicitas pertra- 



« hunt. • Tertium ibi, « Et fores essenl clausae. • 
Ubi notandum, quod per fores corporis sensus de- 
signantur, per quos anima solet egredi et delectari 
in his omnibus exterioribus, ut dicit Bernardus. 
Pcr quos eliam extcriora ingrediuntur ad animam, 
ut dicitur Joel. 2: « Domos conscendent: » Glossa, 
« quas bonis operibus aedificamus, per fenestras 
« intrabunt quasi fur. • Fores isiae claudendae 
sunt, juxia illud Isa. 26: « Vade populus meus, 
« intra in cubiculum tuum, claude super te ostia 

• tua. » Quod autem fores clausae fuerunt propter 
metum Judaeorum, mystice designat quod per ti- 
morem Dei fores sensuum clauduntur; unde Eccle. 
10: « Si non in timore Dci instanter te tenueris, 
« cito subvertelur domus tua. » Quarium ibi, 
« Ubi erant discipuli congregati in unum. » Malth. 
28: « Ubi duo vel tres congregati fuerint in no- 
« mine meo etc. » Psalm. 42: « Ecce quam bonum, » 
Glossa « idest litile, » « et quam jucundum, * Glossa 
« idest delectabile, » • habilare fratres in uuum: » et 
sequitur: « Sicut unguentum in capite: » Glossa: 

• Aaron sacerdos Chnstum significat, qui fuit \i- 
« ctima et sacerdos. In capile cjus cst unguentum, 

« quia in eo habitavit plenitudo divinitalis corpo- * 
« raliter, sed a capite Christo descendit in barbam, 
« idest fortes et streuuos quos barba significai, 
« quae est indicium virilitatis, et ab iliis descen- 
« dit in oram vestimenii ejus. Vesiis Christi est 
« ecclesia, quae est sine macula ei ruga: ora ve- 
« stis finis est in perfectis: hi perfecli, qui in unum 

• habitant: et est scnsus: ita esl illud bonum el ju- 
« cundum, sicut unguentum, idest unctio Spiritus 
« Sancti, quae prius fuit in capite Chrislo. » Et 
sequilur: « Sicut ros Hermon. » Nota, monies illi 
magno intervallo sunt divisi. Unde spiritualiter in- 
telligendum esl, quia Hermon (I) lumen exaltatum 
dicitur, et Christus prius in cruce, postea in caelo 
exaltaius esi, a quo ros gratiae desccndit in Sion, 
idest Ecclesiam; non eniin esi in uno* ccclesia, nisi 
ejus dono et gratia. De quarto, scilicet resurrectio- 
nis causalitate, sciendum quod Chrisii resurrectio 
est causa nostrae resurrectionis in futuro: unde t 
Cor. 13, « Christus resurgens ex mortuis primitiae 
« dormientium, quoniam quidem per hominem 
« mors, et per hominem resurrectio mortuorum: • 
et hoc rationabiliter: nam principium humanaeju- 
stificationisest verbum Dei, de quo dicitur in Psal. 
35: « \p'ul le csi fons vitae; » unde etiam ipse 
dicii Jo. 5: « Sicut pater suscitat mortuos et vi- 
« vificat etc. » Habet autem hoc naturalis ordo 
rcrum divinitus institutus, ut quaelibet causa opere- 
tur in id quod sibi est propinquius, el per id operetur 
in alia magis rcmota: sicut ignis primo calcfacit 
aerem propinquum, per quern calefacit corpora ma- 
gis remota; et sic ipse Dominus illuminat primo 
substantias sibi propinquas, per quas illuminat ma- 
gis remotas, ut dicit Dionysius 14 cap. cael. Hie- 
rarch. Et ideo verbum Dei primo attribuil viiam 
corpori sibi naturaliter unilo, et per ipsum opera- 
(ur resurreclionem in omnibus aliis. 

Notandum vero quod Christi resurrectio est 
causa efficiens et exemplaris nostrae resurrectionis, 
scd non esi meriioria. Efficiens quidem, in quantum 
humaniias Christi, secundum quam resurrexit, est 
quodammodo instrumentum diviniialis ipsius, et 
operatur in virtute ipsius: exemplaris vero, quia 
sicut resurrectio Christi ex eo quod corpus tl- 
(i) Al. hacc non. 
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kid personaliier est verbo unitum, est prima lem- 
pore, iia eiiam est prima dignitate et perfectione, 
ut dicit Glossa t Cor. 15. ^cmper auiem quod 
est perfectissimum, est exemplar quod imitantur 
minus perfecti secundum suum modum; et ideo 
resurrectio Christi est exemplar nosirae resurrectio- 
nis, secuudum illud Philip. 3: « Reformabit corpus 
« humilitatis nostrae configuratum corpori clarita- 
« lis suae. » Licei aulem sufficientia resurrectionis 
Christi se extendat ad resurreclionem tam bonorum 
quam malomm, exemplaritas tamcn ejus proprie 
se extendit ad bonos, qui sunt facti conformes fi- 
liationis ipsius, ul dicitur Rom. 8. Non autem Chri- 
sti resurrectio fuit causa meritoria nostrae resurre- 
ctionis, tum quia Christus jam non erat vialor, 
nec sibi mereri competeret: tum quia claritas re- 
surrectionis fuit praemium passionis, ut patet Phi- 
lipp. 2. Similiter est dicendum, quod Christi re- 
surrectio est causa resurrectionis animarum, secun- 
dum illud Rom. 8: « Resurrexit propter justifica- 
« tionem nostram, » quae nihil aliud est quam 
resurrectio animarum: et super Psal. 29: « Ad 
« vesperam demorabitur fletus, » dicit Glossa « qtiod 

• resurreelio Christi est causa nostrae resurreclio- 

• ni?, et animae in praesenti, el cerporis in futuro. » 
Est autem resurrectio animarum eausa efficiens et 
exemplaris: efficiens quidem, in quantum Christi 
resurrectio agit in virtute diviniiaiis, quae quidem 
non solum extendit se ad resurreciionem corporum, 
sed etiam ad resurrectionem animarum: a Dco e- 
nim est, quod vivit anima per gratiam et corpus 
per animam. Sicut enim resurreciio Christi habet 
excmplariiatem animarum, eo quod Chrislo resur- 
genti secundum animam conformari debemus, se- 
cundum Apostolum Ron». 7: « Quomodo Christus 
« resurrexit a morlnis per gloriam Patris, ita et 
« nos in novitate vitae ambulcmus, • Glossa, « de 
t bono in melius proficiendo per justitiam fidei, 
« et spem gloriae. Et quomodo Christus resurrexit 
« non moriturus, ita et vos aeslimate vos mortuos 

• quidem esse peccaio, viventes aulem Deo in 

• Christo Jesu Domino nostro. » Glossa: « Sicut 
« Christus mortuus est semel, iia peccatum mori- 

• lur in nobis semel, ut non oporteal iterari; et 
« sicut Christus semper vivit, ita et vos semper 
« viyatis in virmtibus, el hoc in Christo Jesu Do- 
« mino noslro, • idesl opere Chrisii, quia alibi 
nulla spes. 

Notandum vcro quod in justificatione animarum 
duo concurrum; scilicct remissio culpae, et novitas 
vitae per graiiam. Quantum ergo ad efficiemiam 
quae est per virtutem divinam, tam passio Christi 
quam resurrectio est causa juslificatiouis quoad 
utrumque: sed quantum ad exemplaritatem proprie 
passio et mors Christi est causa remissionis culpae, 
per quam moritur peccato. Resurreoiio autem est 
causa noviuuis vitae, quae esl per gratiam, sive 
justitiam: et ideo dicit Apostolus Rom. 4: quod 
« iraditus sit in mortem propter delicta nostra. • 
scilicet tollenda, « et resurrexit propter juslificatio- 
« nem nostram. • Sed passio Christi eliam est 
meritoria, ut dictum esi, non autem ipsius resur- 
rcctio. 

Notandum etiam, quod sicut Chrislus resurre* 
ctionem suam probavit tripliciter: videlicet aspectu: 
Luc. ull: « Videte manus meas et pedes meo«: » 
lactu; unde sequitur: « Palpaie «t videle quia spi- 
« rilus carnem etc. » gustu, ut ibidem infcrt: « Adhuc 



« ilhs dubitantibus et mirantibus prae gandio, di\it, 
« Habetis hic aliquid quod manducctur? » sic e- 
tiam resurrectio spirittialis demonstratur: primo qui- 
dem aspectu sanctitatis. Matth. 5: « Sic luceat lux 
« vestra coram hominibus. » Augustinus: « Non 
« ibi finem constituat homo, sed referat ad laudem 
« Dei: • unde sequitur: « Ut glorificent Pairem 
« vestrum qui in caelis est. » Quod autem Domi- 
nus ostendit manus et pedes, designat <|uod resur- 
rectio spirilualis pcr aflectum divinae dilectionis et 
effectum bonae operationis declaratur. Apocal. o: 
« Nomen habes quod vivas, et mortuus es; » sci- 
Iicet propler defectum divinae dilectionis, et defe- 
cltim bonae operationis. Secundo, tactu adversitatis. 
Eccles. 33*. « Auram probat fornax, » idest homo 
tentaiur tribulatione. Gen. 27: • Accede ad me, fili 
« mi, ut tangam te: » Job 6: « Quae prius nolebat 
« tangere anima mea etc. » Glossa: « Mocsta saeculi 
« nunc prae anguslia cibi mei sunt. • Glossa: « Jam 
« dulces cibi sunt prae amore et desiderio caeli. • 
Quod autem Deus dixit, « Palpate et videte, quia 
« spiritus carnem et ossa non habet, » mystice 
designat quod spirittialis homo carnalibus consola- 
tionibus non innititur, sed spe caelestis patriae e- 
tiam aspera pati non formidat. Job 6: « Et haec 

• sit mihi consolaiio, ut affligens me doloribus 
« non parcat. » Tertio, gustu internae et aeternae 
suavilatis. Coloss. 5: « Quae sursum sunt sapite: » 
unde Bernardus: « Quicumque post lamenla poeni- 
« tentiae non ad carnales redit consolationes, sed 
« in fiducia quadam divinae miseraiionis exccdit, 
« et ingreditur devoiionem quamdam novam, et 

• gaudium in Spiritu sancto, nec tam compungitur 
« practeriiorum recordatione pcccatorum quam de- 
« tatatur memoria, ct inflammatur aeternorum 

• desiderio praemiorum, is plane est qui cum Chri- 
« slo resurget: quia praeoccupatum saecularibus 
« desideriis animum delectalio sancta declinat. Nec 
« misceri possunt vera vanis, aeterna caducis, spi- 
« ritualia carnalibus, ima summis, ul pariter sapias 

. « quae sursum sunt, el quae super terram. » Quod 
autem Domintis comedit pariem piscis assi et fa- 
vum mellis, mystice designat quod spiritualifer re- 
suscitati debent dulcedinem divinitatis et humani- 
latis ipsius praegustare, quae quidem per piscem 
assum et favum mellis designantur . Gregorius: 
« Quid signare credimus piscem assum, ni*i me- 
« diatorcm Dei et hominum passum? Ipse enim 
« latere dignatus est in aquis generis humani, capi 
« voluit laqueo mortis nostrae, et quasi tribulaiione 
« assatus est tempore passionis suae. Sed qui piscis 
« in passione fieri dignatus est, favus mellis in 
« resurrectione nobis extitil: et qui in pisce asso 
« figurari voluittribulationem passionis suae, in favo 
« mellis utramque naturam exprimere voluit perso- 
« nae suae: favus quippe mel in cera est: mel in 
« ccra divinitas in humanitate. • 

ARTICULUS XXIIL 
De Ascensione Chrisli. 

Vigesimo vkleamus de Ascensione Chrisli, de qua 
dicilur Joan. 20: « Ascendo ad Pairem meum etc. • 
Augustinus: « meum per naturam, veslfum per gra- 
« tiam. » Possumus autcm quatuor notare circa Chri- 
sti asceosionem; videlicet asecnsionis convenjmtiarn, 
ascendentis virtutem sive potentiam, loci in quem a- 
sccndit eminenliara, et gloriaeipsius excellemiaifi. De 
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primo dicitur Ephes. 4: « Qui descendii, ipseestet 
« qui ascendit. » Puit autetn conveniens Uiri- 
stum ascendere. Priino propter (idei augmentum, 
quae es( de non visis: unde Dominus dicit Joan. 
16: • Spiritus adveniens arguet mundum de pec- 
« cato et de justitia: • unde dicit Augustinus: 

• De peccato, quia non credit in Chrisium; de 
« justitia vero eorum qui credunt. Ipsa quippe 
« fideliumcomparatioinfideliumest vituperatio; unde 
« subdit: Quia ad Patrein vado^ et jara non vide- 
« bitis me. Beali qui vident et credunt. Erit ita- 

• que nostra justitia de qua mundus arguitur, qno- 
« niam nonne quem non videtis, crediiis? «Secundo 
ad spei sublevationem: unde Dominus dieii Joan. 
13: « Si abiero et pracparavero vobis loeum, ite- 

• rum veniam, et assumam vos ad meipst*m> ul 
« ubi ego sum, et vos sitis: • per hoc cnimquod 
Cliristus- humanam naturam assumptam in caelo 
collocavil, dedit nobis spem illuc pervenien Ji, quia 
« ubi fuerit corpus, ibi congretfabuntur et aquilae, • 
Matth. 24. Gregorius: « Ac si dicat: Quia caelesti 
« sedi incarnatus praesidio electorum animas de 
« carne, solutas illuc sublevabo. • Michaoae 2: 
« Ascendit iter pandens ante eos. » Tertio fuit 
conveniens ad erigendum caritatis affccmta ad cae- 
lestia; unde dicit Apostolu* Colossen. 3: « Quae 
« sursum sunt sapite, non quae super terram. • 
Matth. 6: « Ubi est thesaurus tuus, ibi est et cor 
« tuum. » In signum hujus, Christo ascendente, 
stabant Apostoli suspensis vultibus in caelum. Act* 
1. « Hinc etiam voce sponsae dicitur Cant. 1: Trahe 

• me post te, quasi volentem et non valentem, » 
ut dicit Gregorius. « Huic quidem verbo alludens 
*■ dicit, Trahe me posl le, in te f ad te. Ad te per di- 
« leclionem: post te, ut te imitari valeam: in te, ut 
« tibi conformis in immortalitate el impassibilitate 
« fiam. » Quarto etiam conveniens fuit ut fidelibus 
dona milterct Spiritus sancti: unde dicitur Ephes. 4: 
« Qui ascendit super omnes caelos ut adimpleret 
« omnia, » Glossa « donis suis. » Unde etiam ipse 
Dominus dicit Joan. 16: « Expedit vobis ut ego 
« vadam. Si enim non abiero, Paraclitus non ve- 
« niet ad vos; si auiem abiero, miltam eum ad 
« vos. » Glossa: « Non quod in terra positus dare 
« non posset; sed quia non sunt idonei rccipere nisi 
« eum sectindum carnem desistant noscere. • Post- 

3uam autem ab eis subtractus fuerat, traxit post se cor- 
a eorum ad caelesiia et aeterna; quibus sic elevatis, 
caelestes et spirituales facti sunt, et ideo Spirilus 
sancti capaciores. Unde ibid. dicit Glossa: « Mentibus 

• nostris sic raptis ad caelestia aderit simul Pater 
« et Filius. Spirituales enim ex carnalibus facti, 
« capacius fuerant Deum habituri. » Dc secundo, 
scilicet ascendentis virtule sive potentia. dicitur 
Isa. 63: « Iste formosus in stola stia, gradiens in 
« multitudine virtutis suae. » Unde et Grcgorius 
in homil. Ascensionis: « Notandum est, quod E- 
« lias legitur in curru igneo ascendisse, ut videlicet 
« aperte monstrarelur, quod homo purus alieno 
« indigebat auxilio. Redemptor autem noster non 
« in curru, non ab angelis sublevatus legitur, quia 

• qui fecerat omnia, sua virtute ferebatur. • Ad 
cujus evidentiam esl sciendum, quod in Chrisio 
duplex est nalura, scilicet divina et humana: unde 
secundum utramquc naturam potest accipi propria 
virtus ejus. Sed secundum humannm naturam po* 
test accipi duplex virtus: una quidem naturalis, 
quae procedit cx principiis naturae: et tali virtute 



verum est quod Christus non ascendit. Alia virtus 
in natura huraana est virtus gloriae, secundum 
quam Christus ascendil; quae quidem procedit ex 
parte animae glorificatae, ex cujus redundantia glo- 
rificabitur corpus, ut dicit Augustinusad Dioscerum: 
« Erit tanta obedientia corporis gloriosi ad animam 
« beatam, • ut dicit 21 de civ. Dei, « ut ubi 
« vuh spiritus, ibi protinus erit corpus; nec vult 
« aliquid quod nec spiritum possit decere nee 

• corpus. » Decet autem corpus gloriosum et im- 
tnortale esse in loco caelesti; et ideo ex virtute 
animae volenlis corpus Christi ascendit in caelum. 
Sicui atileru corpus efficitur gloriosum ex rcdundantia 
animae glorificatae; ita, ut Augustinus dicit super 
Joan., • per participationem Dei anima fit beata. - 
Unde prima orige ascensionis in caelum fuit virtus 
divina. Sic ergo Christus ascendit in caelum pro- 
pria virtutc: primo quidem virtute divina: secundo 
virtute animae glorificatae moventis corpus prout 
vult. De tertio, scilicet loci eminentia, dicitur Eph. 
quod « ascendit super omnes caelos, » Glossa « loco 
« et dignitate. » Ad Ephes. 1, dicitur, quod « con- 
« stituit eum super omnem principatum et poie- 
« statem, et super omne nomen quod nominatur 

• sive in hoc saeculo, sive in futuro: » quia lanto 
debetur alicui rei locus allior, quanto est nohilior. 
Corpus autem Christi, licel considerando conditio- 
nem naturae corporeae, sil infra gpirituales substan- 
tias; considerando tamen unionis dignilalem, qua 
personaliter est Deo unitum, exeellit dignitatem 
omnium substantiarum spiritualium: et ideo ratione 
praedietae congruentiae debetur sibi locus altior, non 
solum super omnem creaturam corporalem, verum 
etiatn spiritualem. Unde Gregorius dicit in hom. 
Ascensionis.' « Quia qui fecerat omnia, super omnia 

• sua virtute ferebatuf. • De qnarto, scilicet glo- 
riae Christi asccndcnlis exccllentia, dicitur Matth. 
ull.: • Dominus Jesus postquam locutus est eis, 

• ascendit in caclum, et sedet a dextris Dei. » 

Ubi notandum, quod nomine dextrae tria possunt 
intelligi. Uno modo gloria divinitatis: unde Darna- 
scenus: « Dexleram Patres dicimus gioriam ct ho- 

• norerp divinitatis, in quo Filius Dei exisiit ante 

• saecula, ut Deus et Patri consubstantialis. » Alio 
modo patris beatitudo: unde Augustinus: « Sedere 
« habilare intelligitur, quomodo dicimus de qtio- 
« cumque homine, iu illa patria sedit per tres 
« anno<: si? c?^i Cliristum credite habitarc in dex- 
« teru L)oi Paiiis: Beatus enim est qui habitat in 
« bcatitudine, quae dextra Patris indicatur. » Ter- 
tio modo nomine dextrae intelligitur judiciaria po- 
testas; unde Augustinus: « fpsam dextram intelli- 

• gite ipsam potestatem quatn accepit ille homo 
« a Deo susceptus, ut veniat judicaturus, qui prius 
« venerat judicari. » Igitur Christus, secundum 
quod Deus, sedet ad dexteram Patris, idest aequa- 
lis est Pairi in divinitate, secundum primam ac- 
ceptionem dextrae. Christus vero secundum hunia- 
nitatem sedet ad dexlram Patris, idest in potioribus 
bonis paternis in aeterna beatiiudine haberls judi- 
ciariam potesiatem, secundum secundam et tertiam 
acceptionem ipsius dexirae. 

Notandtim vero est quod super illud Roman. 
6: « Consepulti sutnus cum illo pcr baptismum 
« in mortem, » dicit Glossa: « Quicqnid geslum 
« esl in cruce Christi, in sepultnra in resurre- 
« ctione et ascensione et sessione^ ad dexteram 

• patris, ita gestum est ut his rebus mystice non 



Digitized by 



Google 



OPUSCULUM Ull 



« tantum diciis, sed etiam gestis configuraretur 
« vita Christiana: » et infra dicitur, quod « in 
« cruce est dolor oonfessorum, in sepultura requies 

• absolutorum, in resurrectione vita justorum, in 
« ascensione profecttis perfectorum, in consessu ad 
« dexteram gloria beatorum. » De primo, scilicet 
cruce poenitentium, dicitur Gal. 2: « Qui Christt 

• sunt, carnem suam crucifixerunt cum vitiis et 
« concupiscentiis, » scilicct desideriorum. CongruK 
enim devotioni nostrac, ut qui Domini nostri cru- 
cifixi colimus passionem, reprimendarum carnalium 
voluptatum crucem nobis faciamus. In hap quidem 
cruce semper in hac vita debet pendere Christianus 
ut sii affixus clavis, idest praecepiis justitiae, ut 
Christus in cruce clavis affixus fuit. Glossa super 
Luc. 22: « Tollitur crux, cum spiritu facta carnis 
« mortificantur. Per unum a dextris, significatur 
« mortificatio camis pro caelesti gloria: per alium 
« a sinistris, significaiur moriificatio carnis pro 
« aliqua mundi causa. • 

Noiandum vero, quod tsta crux debct habere 
latitudinem, longkudinem, altitttdinem et profun- 
ditatem: unde Glossa super illtid Ephes. 4, « Ui 

• possifis comprehendere cum omnibus panctis quae 
« sit latitudo, altitudoetc. • : « Intelligentes mysterium 
« crucis mundo crucifigamur, exlendentes manus 
■ in latitudinem bonorum operum et longitudinem 

• usque in finem perseverantiam habentes, atque 
« hahentes cor sursum ubi Chrislus est totum, 
« quod non nobis, sed illius misericordiae tribuen- 
« tes, cujus profunda omnetn scrutatorem fatigam. » 
Dc secundo, scilicet in septilchro quiescentium, 
dicitur Job 3: « Quasi effodientes thcsaurum, gau- 
« dent vehementer cum invenerint sepulchrum, 
« qoia antiquitus mortui cum divitiis recondeban- 
« tur, • ut dicit Gregorius: « Sic juxta sensum 
« mysticum anima sancta gaudet, cum invencrit 
« sepulchrum internae quietis; quia nisi atumuhu 
« vitiorum perfecte quieverit, thesaurum gratiarum 
« et virtutum minime reperire poierit. • 

Notandum vero, quod sepeliri mortuorum est: 
unde nisi anima fundilus mundo htiio moriatur, in 
sepulchro internae quietis non poterit abscondi. 
Coioss. 3: » Mortui estis, » Glossa < mundanis et 
« caducis • : « et vila veslra abscoridita cst, » Glossa, 
« omnibus hic peregrinantibus, sed maxime car- 
« nalibus et terrenis » cum Christo, « qni est vita 
«; vestra, quae vita est in Deo Palre, qui cum 
« Chrisio idem est. » Videat ergo sancta anima si 
huic mundo mortua sit; et tunc poterit ad sepul- 
chrum internae quietis anhelare. Hujus autem mor- 
tis signum est, si a mundo despicitur; quia mare 
viva corpora in se retinet, mortua vero mox extra 
se pellit, ut dicit Gregorius. De tertio dicitur Ro- 
rr.an. 6: « Quomodo Christus surrexit a mortuis 
« per gloriam Patris, ita et nos in novitate vitae 
« ambulemus. » 

Ubi notandum, quod vetus vita est vita terre- 
stris vemsfate peccatorum consumpta, juxia illud 
Thren. 2: « Vetustam fecit pellem etcarnein meam, • 
Glossa: ■ Inde gemit anima, dum exterh? quasi 
« pellis inveteratur, couscientia interius decora quasi 
« caro corrupta tabe peccati consumitur. » Sed 
nova vila est vifa caelestis per gratiam de die in 
diem renovanda, secundum illud Ephes. 4: « Re- 
« novamini spiritu mentis vestrae etc. Igitur quo- 
«i modo Christus surrexit a mortuis pcr gloriam 
• Patris, ita et in novitate vitae ambuiemus. » 
S. Th. Opera omnia. V. 17. 



Quomodo autem Christus surrexit, subjungitur, 
« Christus resurgcn*ex mortuis, jam non moritur: » 
et infra: « Ita et vos aestiu;ate, vos mortuos esse 
« peccato, viventes autem in Christo Jesu Dou>ino 
« no>tro. • Nota: sicut Christus mortuus est semel, 
ita peccatnm in nobis moriatur semel, et non o- 
portet iterari; sicut Christus semper vivit, ita et 
vos semper vivatis virtutibus; et hoc in Christo 
Jesu Domino nostro, alibi nulla spes est. Sciendum 
vero, quod vita per moium manifestatur: unde vita 
veius per motum terrenae operationis ostenditur, 
de qtia dicitur in Psal. 16: « Gculos suos statue- 
« runt declinare in terram. » Vita vero nova per 
motum caeh^stis operationis declaratur, de qua di- 
citur Col. 3: « Si consurrexistis cum Christo, quae 
« sursum sunt quaerite. » Glossa 1, « cogiiafe, 

• inventa auiem cum jucunditate tenete: » et hoc 
est quod subdit, « Quae sursum sunt sapite. » De 
quarto dicitur in Psal. 83: • Bcatus vir cujus est 

• auvilium abs te, ascensiones iu corde suodispo- 
« suit: » unde Bernardus: « Ascendamus duobus 
« pcdibus, scilicet mcditaiione et oratione. » Me- 
ditatio quidem quid desit, docet: oratio quod desit 
oblinet: illa viam ostendii, ista deducit. Idem: « Qua- 
« tuor esse dicimus gradus ascensionis: primus cst 

• ad cor, secundus in corde, terlius decorde, quar- 

• tus supra cor. In primo timeiur Dominus: in 
« secundo auditur consiliarius: in tertio desidera- 
« tur sponsns: in quarto videior Deus, » de quo 
Ephes. 2: « Resuscitavit, consederefecit in caelesti- 
« bus in Chrislo Jesu; • nunc quidem in spe, ut 
dicit Glossa, postca vero in re, secundum illud 
Coloss. 3: « Cum apparuerit Chrisius vita vestra, 
« tunc et vos etc. » Joan. 12: « Volo, Pater, ut 
« ubi ego sum etc. » Augustinus: • Quem hono- 
« rem majorem poterit recipere adoptatus, quam 
« quod ibi sit, ubi est unicus? » 

ARTICULUS XXIV. 

Sequitur de secundo adventtu 

Quia vero supra, secundum Bernardum tripli- 
ccm adventum Christi esse distinximus, seilicet in 
carnem, in mentem, et ad judicium; viso de primo 
nunc de secundo videamtis. Ad cujus evidentiam 
sciendtim est, quod adventus Christi in mentem est 
per gratiam gratum facientem: quia cum Deuscom- 
muniter est in omnibus rebus, sicut causa in eife- 
ctibus bonitatem ipsius panicipantibus, et hoc per 
essentiam, potentiam et praesentiam: pcr essentiam 
quidem in quibus adest omnibus ut causa essendi, 
sicut anima in corpore ei in qualibet parte corporis 
tota est: per potemiam, in quantum omnia potestati 
ejus subduniur, sicut rex in regno: per praesentiam, 
■H in quantum omnia nuda et aperta sunt ocalis 
ejus, sicut paierfamilias in domo. Non ?ic intelligen- 
dus est adventus Dei, ut veniat uhi prius non erat, 
sed ut novo modo existat ubi prius crat. Novus au- 
tem modus, secundum quem Deus esl in creatura 
raiionali, est sicut cognitum in cognoscente, et ama- 
tn n in amante. Cognoscere autem Deum, et amare 
Deum in quantum est objectum beatitudinis, est 
per gratiam gralum facieniem: unde adventtis Christi 
in mentem, sectindum graiiam gratum facientem 
intelligendus est. Hunc ergo advenium desiderabut 
sapienscum dixitSap. 9: « Mitte illam de caelissan- 
« ciis tuis. et a sede magnitudinis tuae, ut mecum 

29 
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t sit, ei niecum laboret etc. • Glossa: • Quicquid 
a dc sapieuiia Dei dicimus, ad ipsum rcfcrimus 
« qui est pax nostra, qui fecit utraque unum, 

• virius ei sapiemia Dei, et imago Dei invisibilis, pri- 

• mogenittis omnis creaiurae ».: quasi dicat: Christum 
milte Dei virtutem et Dei sapientiam, ul mecum 
sil per virtutem graiiae graiificantis, et uiecum 
laboret per dilectionein gratiae sublevanlis, ui sciam 
(|uid acceplum sic apud te per splcndorein gratiae 
illustraniis. Petit igitur adventum Christi in men- 
tem 9 ut gratificetur quoad modum essendi, utcon- 
soletur quoad statum vivendi, ut illustretur quoad 
actum inielligendi. Primum ibi, « Ut mecum sit, » 
idcst, me sibi gratificando; undc Epbes. 1: • Gra- 

• tificavil nos in dilecto Filio suo. > Hic est pri- 
uius effeeius graliae, quem solus Deus in nobis 
sine nobis opcratur; unde dicitur 1 Cor. 13: 

• Gratia Dei surn id quod sum, » Glossa « Recte 
« gratiam nominat. » Primum enim sola gratia dal 
Deus, cum non praecedant nisi mala; sed post gra • 
tiam incipiunt bona nostra. Sciendum vero quod 
advcntus istc per gratiam est occultus et humano 
sensui investigabilis; unde Rom. 11: «0 altitudo 

• divitiarum sapientiae et scientiae Deil quam in- 
« comprehensibilia judicia ejus, et investigabiles 
« viae ejusi • Ad cujus evidentiam sciendum, quod 
tripliciter aliquid sciiur. L T no modo per demonstra- 
tionem quae fit per propriae rei principium: sic 
enim certitudo habetur de conclusionibtis demon- 
stralivis per principia per se nota et universalia: 
nullus enim potest scire se habere scientiam con- 
clusionis, si principium illius conclusionis ignora- 
ret. Principium autem gratiae et objectum ejus 
est ipse Deus, qui propter suam excellentiam nobis 
cst ignotus, secundum illud Job 36: « Ecce Domi- 
« nus magnus vincens nostram scieniiam. » Et 
kleo praesentia vel absentia per certitudinem de- 
monstrationis sciri non potest, secundum illud Job 
9: « Si venerit ad me, non videbo eum: si abierit, 
« non intelligam. • Scicndum autem, quodexpedit 
quandoque praesentiam Dei in nobis per gratiarn 
ignorare. Primo quidem ut timor futuri judicii nos 
humiliet, secundum illud Prov. 25: « Beatus vir 

• qui semper est pavidus, » Gtossa • pro futura 

« poena. » Qui autem esl durae mentis, scilicet 
quem non afficit timor fulurae poenae, corruet in 
malum. Timor iste hoininem humiliat: propler quod 
expedit graiiam quandoque ignorare in nobis. Gre- 
gorius: • Ideo Deus bona nostra nobis voluit esse 

« incerta, ut unam certam gratiam teneamus, » 
scilicet humiiitatem. Secundo ne praesumpta secu- 
ritas praecipitet: unde, Thess. 5: « Cum dixerint 

« pax et securitas, lunc repentinus eis superveniet 

• interitus. • Hieronymus: « Timor custos virtu- 
« tum est, securitas ad lapsum facilis. • Tertio ul 
vigilanter et desideranter gratiam Dei expectemus. 
Prov. 8: • Beatus qui audil me, et qui vigilat ad 
« fores etc. » Bernardus: « Semper debemus vul- 
« tus suspensos, et sinus expansos habere ad lar 
« gam Dei benedictionem. • Secundo modo scilur 
aliquid per conjecturam. Et hoc modo secundum 
quamdam fiduciam spei possumus scire Deum no * 
biseum esse per gratiam: wnde Jud. 15: « Aperite 
.« portas, quia nobiscnm Deus esi, qtii fecit vicia- 

• riam in Israel. » Sujn autem tria signa hujrn? 
conjecturaiionis: scilicet gratiae Dei. Primum e-t 
testimonium conscientiac; 2 ail Corinth. 1: « Gloria 

« nosira haecest tesdmonium conscientiae nostrae: » 



unde Bernardus: • Nlhil hac luce clarius, nihil ho* 
« testimonio gloriosius, cum veriias in mente ful" 
« get, el mens in veritaie se videc sed qualem? 

• Pudicam, verecundam, pavidam, circumspeclam, 
« nihilque admittentem quod evacuel gloriam con- 
« sciemiae attestanlis, in nullo consciam sibi quo 
« crubescat in praesentia verilatis. Hoc plane est 
« quod super omnia bona animae divinos deiectat 
« aspectus. » Secundum est verbi Dei audilus non 
solum ad audienduro, sed etiam ad faciendum: unde 
Joan. 8: « Qui e\ Deo est, verba Dei audit; » 
unde dicit Gregoriu»; « Caelestem patriam veritalis 
« desiderare jubet, mundi gloriam deelinare, aliena 
« non appetere, propria lurgiri. Penset apud se 
« unusquisque, si haec vox Domini in auribus suis 

• invaluit, et quod jam ex Deo sit cognoscit. » 
Tertium signum esl internus gustus divinae sapien- 
tiae, quae est quasi quaedam praelibatio futurae 
beatitudinis; unde in Psal. 55: « Gustafe etvidete, 
« quoniam suavis cst Dominus, » scilicet per gra- 
tiam suam in nobis. Augustinus: « Quoniam quam- 
« diu sumus in corpore, peregrinamur a Do- 
« mino , gustemus saltem quoniam suavis est 

• Dominus, qui dedit nobis pigntis spirittis, inquo 
c pulsamu* ejus dulcedinem, et desideremus videre 
« ipsum fontem, ubi sobria ebrieta'e mundemur, 

• et irrigemur sicut lignum quod plantatum esl 
« secus decursus aquarum muliarum. ■ Idem: 
« Fac. precor, Domine f me gusfare per amorem, 

• quod gusto per agniiionem: senliam pcr affectum, 
« quod semio per imellectum: plus libi deberem 
« quam meipsum totum; sed uec plus habeo, nec 

• hoc ipsum p.er me ipsum totum possum reddere: 
« trahe me, Domine, in amoremtuum hoc ipsum 
« quod sum. • Tertio aliquid scitur per revelatio- 
nem: et sic Deus ex privilegio gratiae, quibusdam 
revelavit praesenliam suam gratiosam, sicut disci- 
pulis, dicens Matth. ult.: « Ecce ego vobiscum sum 

• usque ad consummationem saeculi, • Glossa 
« cum finitis laboribus mecum regnabitis: » unde 
Roman. 8: • Ipse Spiritus sanctus tesiimonium 

• pcrhibel spiritui nostro, » idesl recognoscere 
facit, ut dicit Glossa» quod sumus filii Dei Scien- 
dum quod revelatio hujusmodi fit quibusdam pro- 
pter tria. Primo utomnem timorem humanum tatn 
in agendis quam patiendis abjiiiant, ut diciiur 
Jerem. 1: « Ne timea3 a facie eorurn, quia ego 
« lecum sum: » et Psal. 22: « Non timebo mala, 
« quoniam tu mecum es: » Glossa « In cordeper 
« fidem, ut post umbram mortis tecum sim per 
« speciem. » Secundo ut gaudium securitaiis ha- 
beant in hac vita. Prov. 12: « Secura mens quasi 
« iuge convivium: » Eccles. 9: « Vade, comedeih 
« laeliiia panem tuum, et bibe cum laelitia vinum 
« luum, quia Deo placenl opera lua. » Tertio, ut 
vitam in patrentia habentes, mortem cum desiderio 
expecteni: qui enim nescit utrum amore an odio 
dignus sit, formidat mori, ut dicitur Eccle. 9. Qui 
vero securus, moriem cum desiderio habet. Talfe 
fait Apostolus desiderium habens dissolvi, et esse 
cum Christo: Philipp. I: unde Bernardus: « 0 vita se- 
« cura, ubi absque formidine mors expectatur, inamo 
« exoptaturcum dulcedine,excipilurcumdevotione.» 

Secundum membrum principale langitur ibi v 
« Et mocum laboret etc. , » scilicet in slatu 
vitae praesenlis divinis me consolaiionibus sub- 
levando; quod quidem expertus fuit qui dixit: 
« 0 quam btnus et suavis, Domine, spiriius lims 



Digitized by 



Google 



OPUSCULUM LIH. 



• in nohis ! » Auguslinus in lib. Confes.: « Quis 
« dabit mihi ut veuias in cor meum, ei inebries 
« illud, et obliviscar mala, et unum bonum meum 
« amplectar te: iste est advenius solaiii. » Snnt 
autem tria quae disppnunt ad huncadvenium. Pri- 
mum contemptus terrenae volunialis: unde Col. 4: 
« Quae sursum sunl sapite; » quasi diceret, Kon 
potesiis caelestia simul et lerrestria sapere. Beritar 
dus: t Errat omnino. si quis illam caelestem dul- 
« cedineoi huic cineri, divinum illud balsamum 
« huicveneno, charismaia illa Spiritus sancii misceri 
« posse hujus mundi illecebris arbiiratur. Putas le 
« illum meracissimum spiritum posse suscipere, 
« nisi carneis istis consolationibus renunciaveris? 
« Revera cum inceperis , trisiitia implebit cor 
.« tuuin: sed si perseveraveris, trisiitia tua vertetur 

« in gaudium. Tunc enim purgabitur affectus, et 
« renovabitur volunlas; ut omnia quae prius diffi- 
« cilia, imo impossibilia videbaniur, cum multa 
« percurrantur dulcedine et aviditate. » Secun- 
dum devota mediiaiio divinae volumatis. Psal. 76: 

• Memor fui Dei, et delectaius sum. » Bernardus: 
« Non deerit electis consoJatio de memoria Dei, 
« quibus nondum plena refectio indulgeiur. • Sed 
praecipue boniias Dei exhibita in homine Christo 
recogitantem deleclai; unde super illud Psal. 76, 
« Memor ero ab initiu mirabilium tuorum, • dicit 
Glossa: • idest, quae indulsit Deus humano generi 
« ab initio, scilicet quod Adam ad imaginem suam 
« fecit, quod Abel hosiiam accepit; similiier de Noe 
« fecit, in cujus arca diversa animalia in mysie- 
« rium ecclesiae servavit; quod de Abraham fecit, 
« cnjus oblaiione Christi filii sui iticarnaiionem ct 
« passionem designavii; landem quod ipse Dominus 
« venil, haec sunt quae virum sanctum delcciant. » 
Tenium est fervens desideriurn carilaiis; undeBer- 
nardus tractans illud Psal. 96: • Ignis ante ipsum 

praecedetet inflammabii, • dicit: « Oportet namqne 
ul sancti desiderii ardor praevcniat faciem ejus 
ad omnem animam, ad quam ipse veniurus est, 
qui omnem consumat rubigineui vitiorum, et sic 
praeparet locutn Domino: el lunc scit anima 
quia juxta est Dominus, cum senserit se illo igne 
succensam. Idem spiritus Dei est, et concupiscit 
decorem illius animae, quam fortiier advertit in 
spiritu ambulantem, et curam camis non perfi- 
cieniem in desiderio, praesertim si sui amore 
flagraniem conspexerit. Tali animae frequenter 
suspiranii, immo sine imermissione oranti, etse 
afflictanti prae desiderio interdum desideratus ille 
miseratus occurrit. Ergo quisquis ita est vir de- 
siderii, ut cupiat dissolvi et esse cum Chrisio, 
cupiat vehementer, sitiat ardenler, assidue medi- 
tetur; is profecto suscipiet beum. Si quidem se- 
cundum desiderium cordis ejus tribuetur ei, et 
adhuc peregrir:anti in corpore, ex parte tamen, 
idesi, ad (empus, et ad modicum tempus. Nam 
cum vigiliis et obsecrationibus el multo labore 
et imbre lacrymarum quaesitus fuerit, subitodum 
teneri puiatur, illabitur, et non videbilur nisi 
iterum requiralur toto desiderio. Ita ergo in hoc 
corpore potest esse de praesentia sponsi frequens 
laetiiia, sed non copia: quia etsi laetificei visi- 
tatio, moleslai tamen vicissitudo. Nec tamen vel 
in transiiu praesto erit sic omni animae, sed illi 
dumlaxat quam ingens desiderium et devotio 
vehemens, praedulcis affectus probal sponsam, 
et dignam ad quatn gratia visitandi accessurum 



« verbum decorem induat,formam sponsiacctpiens. » 
De signis vero adventus verbi ei recessus ejusdeiu 
dicit Bernardus: « Fateor mihi adveniasse verbum, 
« (in insipientia dico) et pluries. Dumque saepius 
« intravit in me, non sensi aliquoties, cum iniravit, 
« adesse. Affuisse recordor interdum, ei praesentem 
« potui cognoscere: iuiroitum ejus nunquam polui 
« senlire, sed nec exitum. » Tria ergo ih verbis 
Bernardi noianda sunt: scilicet quod aliquoties ad- 
ventum potuit praesentire; quod sensit adesse, et 
recordatus fuit affuisse. De primo dicit sic: « Cum 
« per seipsum diguatur Deus animam quaerentem 

• se, quae lamen ad quaerendum se toto desiderk» 
« et amore devovii; et hoc signum isliusmodi ad- 
« adventus ejus sicut ab eo qui experius esi edo- 
« cemur, ignis ante ipstim praecedet eic, » ut 
supra. be secumlo dicii sic: « Quaeris ergo a me, 
« cuin ita sint investigabiles omnino viae ejus, 
« unde adcsse noverim. Vivum et efficax est ver- 
« bum: mox ut intus venit, expergefecit dormitan- 
« iem animam meam, movit et emollivit, et vul- 
« neravit cor meum, quoniam durum iapideumque 
« erat, et male sanum coepit eveilere eidestruere, 
« aedificare ei plantare, arida rigare, tenebrosa il- 

• luminare, clausa reserare, frigida inflammare, 
« nec non et mittcre prava in directa, et aspera 

• in vias pJanas, iia ut benediceret anima mea 
« Domino, et omnia quae intra me sunt nomini 
« sancio ejus. Igitur ita inirans ad me aliquoties ver- 
« bum, sponsus, lantum ex motu cordis, sicut prae- 
« fatus sum, intellexi praesentiam ejus, et ex fuga 
« vitiorum carnaliumque affectuun?, adverli poten- 
« liam virtutis ejus; el ex discussione, sive redar- 

• gutione occultorum meorurn admiratus sum pro- 
« funditaiem sapieniiae ejus, etex quantulacumque 

• emendatione morum meorum experlus sum bo- 
« nitatem mansuetudinis ejus, et ex reformatione 
« vel renovalione spiritus mentis meae, idest, in- 
« terioris hominis mei, percepi utcumque spcciem 
« decoris ejus, ct ex comitatu omnium eorum si- 

• mul expavi multitudiivem magnitudinisejus. » De 
terlio dicit sic: « Verum quia haec omnia ubi ab- 
« scesserit verbum, quodam illico languore tor- 
« pentia proinde et frigida jacere incipiuni, ac si 

• cacabo bullicnii subtraxeris ignem, et hoc mihi 
« signum abscessionis ejus: et quoties elabitur, 
« toiies repetitur a me: uec cessabo clamitarc quasi 
« post tergunr abeuntis ardcnii desiderio cordis ut 
« redeat, et reddat mihi laetitiam salutaris sui, reddat 
« mihi seipsum. Fateor, 6li, nihil interim aliud libet, 

• dum non praesto est quod solum libei. » 

■ Tertiutn mcmbrum principale agitur ibi, « Et 
« sciam, » (1 ) scilieet piaesentia ipsius iliustratus, quid 
acceptum sit apud le,quia candorest lucis aeternae, et 
speculum sine macula, Sap. 7. Sunt auiemtriaquae 
disponunt ad aeternam mentisiliustrationem. Primum 
est in abstraetionelransitoriaedulcedinis:unde Isa. 28: 
« Quem docebit scientiam? et quem inielligere fa- 
« ciet auditum ? Ablactatum a lacte, et avulsum 
« ab uberibus, » sciltcct terrenae consolationis, vel 
delectationis: unde super illtid Joan. t: « Mun- 

• dus eum non cognovit, » dicit Chrysosiomus: 
« Mundum vocat homines qni soli mur^doaffixi sunt, 
« et quae mundi sttntsapiunt. Nihilautem ita turbat 
« meniem, et liquefieri facit amore praesentium. » Se- 
cundum est inapproximatione ad ipsum fontemlumi- 
nis: undeinPsal. 35: « \ccediteadeum,et illuminami- 
« ni. » Auguslinus: « Anima inter Deuni et creaturas 

(1) i/. et scientia. 



Digitized by 



Google 



228 



DE HUMANITATE CHRISTI 



« media posita, conversione ad Deum illuminatur, 
« melioraiur ei perftcitnr: convcrsione autcm ad 
« creaturas obtenebratur, deterioratur, occidilur. » 
Terlium consistit in interiori memis dilataiione, 
quae fit per conatum hominis ipsius: unde in Psal. 
80: « Dilata os nium, » Glossa « cordis, et ego 
« implebo illud, » Glossa • pane vilae et rntelle- 
« etus. » Unde Auguslinus dicii, quod «^icutDeus 
« ingenila liberalitate replet omnes ereaiuras pro 
« captu earum, sic per Christum Dei viriuiem 
« et Dei sapientiam ^veniunt nobis omnia bona, 
« dum in ejus advenium gratificamur quoad n»o- 
« dum essendi, consolamur quoad statum vivendi, 
« illustramur quoad actum intelligendi. • Sciendum 
vero, quod non solum Filius, sed et Pater el Spiri- 
tus sanctus veniunt per gratiam, et mentem hu- 
manam inhabiiant, secundtim illud Joan. 14: « Ad 
« eum venieimis, et mansionem etc. » ha. 40: 
« Qui dat lasso virtutem, » Glossa « fidei et ope- 
« iis», « el his qui non sunt fortitudinem et robur 
« multiplicat. » Hac fonitudine confortatus Aposto- 
lus dixit: « Omnia possum in eo qui me con- 
« fortat. » Filius enim venit per sapiemiam nos 
illuminando, quia est lux vera , et illuminans 
omnem hominem etc. Joan. 1. Glossa: « Nullus 
« sine illo illuminalur. » Unde sapiens ejus ad- 
ventum desiderans est. « Miile illam a sede ma- 
« gniiudinis tuae etc. » et infra: « Et sctam quid 
« aceeptum sit apud te, » Sapien. 9. Spiritus sarr- 
ctus veoii per bonitatem, nos ad amorem suum 
inflammando: Threiul: «De excelso misit ignenvin 

• ossibus ineis, ■ Glos9a « idest Spiritum sanctum 
, « ut limeam. » Unde cantat Ecelesia: « Veni Sancte 

« Spiritus, reple tuorum corda fidelium, ei tui a- 
« moris in eis ignem accende etc. » Sic igitur per 
adventum Beatissimae Trinitatis reformaiur in nobrs 
quod per peccatum fuerat deformatum, dum no- 
strum posse per peccatum infirmatum, confirmatur 
per Patris potentiam: noslrum posse per peccatum 
obscuratum, illuminatur per Filii sapientiam: no- 
strum velle per peecatum infrigidatum, inflamma- 
tur per Spiritus sancti benignissimam clementiam. 
Haec enim suntopera gratuita beaiissimaeTrinitatis 
in nobis mirabiiiter operantis: unde in Psal. 138: 
« Mirabilia opera tua, et anima mea eognoscit ni- 
« mis. • Revera mirabilia opera Dei in nobis: nam 
potentia Patris eonfonando debilitat, et debilitando 
confortat: unde Isa. 40: « Qui sperant in Domino, 
« mutabunt fortitudinem, » Glossa « sic ut fortes 
« Deo fiant, debiles mundo, et post mortem carnis 
« fiant immonales; » et sequitur ibi: « Assument 
« pennas ut aquilae: » Glossa « quibus volent ad 

• Deum »: « eurrent et non laborabunt, * Glossa 
« quia omnia facilia amanti »: • ambulabunt , » scili- 
eet proficiendo • et non deficient». 2 Corinth. 12: 
« Curr. enim infiriiK)r, • Glossa •cxterius», • tunc 
« potens *um: » Glossa • victor efiicior. » Simili- 
ter Filii sapientia non videntcs illuminat, et viden- 
tes excaecai: tsnde Joan. 9: « Ego in judicium veni 
« in niundum, ut non videntes videant, • Glossa 
« humiles caeci qoi se videre non putant » : «etqui 
« vident, caeci fiant, • Glossa • Superbi sapientes 
« qui se videre putant. » Gregorius super iNud 
Job 56: « Ecce Deus magnus vincens nostram scien- 
« liam >: • Quicqnid de cJaritaie magnitudinis Dei 
« scimtis, infra ipsum est: et fcanteab ejus scientia 

• longe repellimur, quanto ejus polentiam nos 
« comprehendisfte suspicamur; cujus tunc aliquid 



« quasi cx parle cognoseiinus, quando eum no3 
« digne cognoscere non posse sentimus. Sic eiiam 

• bonitas Spiritus sancti mirabiliter operalur in 
« nobis: unde Sapiens admirando dicit >ap. 12; 
« 0 quam bonus et suavis est, Domine, Spiritus 
« tuus in nobist » Ubi notandum quod valde bo- 
nus in nobis est Spiritus Sanctus, cum nos ad a- 
morem suura accendifc quia amor Dei (ons est to- 
tius boni, ut dicit Glossa: unde tunc se nobis sum- 
me coinmunicat: sed valde suavis in uobis est, duui 
dos inlerno guslu suae duleedinis laetificai. Unde 
super illud Psal. 114: « Suavis Dominis universis, » 
dicit Glossa « sed maxime se gusrantihus. » Ber- 
nardus: • Soius consolaior est qui et inhabiiator 
« caritas Deus. qui etsi justis nunquain desit ad 
« meritum, pierumque tamen ad solatium abest: 
« illud jucundius, istud utilius. Habeiur igitur, sed 
« lalei, dum sensum eordis minime tangit illa 
« suavitas habita, Et sieut populus Israeliticus cuni 
« primo sibi Donunus manna pluerel, admiratus 
« dicit Manhu, idest quid est boc? sic devota ani- 
« ma gustans in intimis divinae bonitalis suavita- 
« tem admiratur, tum quia talem in rebus creatis 
« experta non est. • Unde Anselmus: • Cogita quale 
« sit illud bonum quod continet omnium bonorutn 
« jucunditatem, et non qualern sumus experti in 

• rebus creatis, sed tanlum diflerre, quantum creator 
« a crcatura. » Adhuc etiam quia verbis non ex- 
primiiur tantae bonitaiis suaviias, nec tingua do- 
cetur, sed gratia, Apocal. 2: • Vinccnti dabo man- 
« na absconditum, • quia nullis sermonibus ape- 
ritur. Unde Bernardus: « 0 quis curiosus scire 
« quid sit verbo frui. Para illi non aurem, sed 
« merttem: non docet lingua, docet gratia. » Am- 
plius eiiam, quia excedit onrne ingenium et omne 
desiderium quod plus est, quia mulia seimus quae 
non exprimimus. Divinae vero boniiatis tanta est 
suavitas, quod rron solum verbis ipsam non ex- 
primimus, verum etiam inquirendo dfeficimus. Unde 
in Psal. 7fi: « Memor fui Dei, » dicit Glossa: • In quo 
« est suavitas: » et sequitur: « Et exercitatus sum 
« et defecit spiritus ineu9. » Unde Bernardus dicit, 
quod « non capit hoc imelligentia, nisi quantum 
« atlingii experientia. » Sic igitur patet verbum 
prophetae dicentis, « Mirabilia opera lua, et animo 
« mea cognoseit nimis, • idest valde, et Patris po- 
teniiam, et Filii sapientiam, et Spiritus sancti sua- 
vitatem, ex quo se videt deficere in cognoscendo 
potentiae magnitudinem, sapientiae altitudinem, et 
duletfluae suavitatis abundaniiam. 

ARTICULUS XXV. 

De ullimo advenlu Christi. 

Sequitur de ultimo adventu Christiad jttdicium: 
de quo dicitur Luc. 21: « Tnnc videbunt filitim 

• hominis venientem in nube eum potestate ma- 
« gna ct majestate. » Ubi circa adveutum Cbristi 
ad judicium tria describuntur: videlicel quod veniet 
patenter, dominariter sive solemniler, et potcnter. 
Primum notatnr ibi, • Tunc videbunt filium ho- 
« minis: • Glossa: « in hac vita omnis homo Chri- 

• stum videre non potuil: sed in die judicii, in 
« sede majestatis electi et reprobi pariler videbunt; 

• ut jusli remunercritur, et rnali in aeternum ge- 
« mant. » Notabiliter autem dieitur quodvidebunt 
filium hominis: quia in forma humanitatis omnibus 
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apparebii, in qua judicabii» «secundum illud Joan. 
5: • Dedil ei potestaiem facere judicium, quia fi- 

• lius hominis est: • nam secundum quod Dei 
Filius esi, semper habuii, ut Augustinus dicii. Con- 
veniens enim est, ut in fonua humanitatis veniat 
judicaturus, in qua venerat judicandus, secundum 
illud Job 56: • Cum tua causa quasi impii judi- 
« cata esl, causam judiciumque recipies. » Unde 
Augustinus de verbo Domini: « Ad judicium forma 

• hoiuinis ventura est; forma illa judicabit quae 
« judicaia est: sedebit judex qui stetit sub judice: 
« damnabit veros reos qui facius est false reus. • 
Idem in eodem: « Kectum enim erai, ut judicandi 
« judicem viderent. Judicandi enim erant et botii 
« et mali: restabat ut in judicio forma servi et bo- 
« nis et malis ostenderetur, forma Dci solum bo- 
« nis servaretur. Beati enim mundo corde, quo- 
« niam ipsi Deum videbunt. » Et quia potestas 
judiciaria ad Chrisli exaltationem pertinet sicut et 
resurrectionis gloria, Christus ia judicio non appa- 
rebit in humilitate quae perlinebat ad meritum, 
sed in forma gloriosa pertinente ad praemium. Unde 
dicitur Luc. 21, quod « veniet cum potestate ma- 
« gna et majestaie etc, » quod pertinei ad ipsius 
gloriam: unde Origenes dicit, quod « in consum- 
« maiione mundi loiius apparebit in mulia gloria, 
« ut videant cum omnes in gloria. » Sciendum 
vero, quod visio claritatis Christi eledis qui eum 
toto corde dilexerunt, erit ad gaudium, quod eis 
promittitur. Isa. 33: ■ Regem in decore suo vide- 
« bunt, impii autem ad confusionem et luctum: » 
quia judicaniis gloria et potestas damnationem ti- 
meiitibus trisiiiiam et metum inducit. Unde dicit 
in Isa. 56: « Videant et confundantur zelantespo* 
« puli, » Glossa « Invidentes mihi et meis », « et 
« ignis hosies tuos dcvoret, » Glossa « Ignis in- 
« vidiae vel gehennne. » Unde Gregorius dicit, 
quod « omnipotens Deus ad judicium veniens, ei 
« blandus justis, et horribilis injustis apparebit; 

• quamvis in forma gloriosa se osiendat, appare- 
« bunt tamen indicia passtonis non cum defectu, 
« sed cum decore et gloria. » Apparebit etiam 
signum crucis in caelo, ut dicitur Malth. 24: ut 
ex his visis et eleeti accipiant gaudium, qui per 
passionem Christi liberatos se esse recognoscanl: et 
reprobi trtstitiam, quia tantum beneficium contem- 
serunt. Unde Apoc. I: • Vidcbunt in quem trans- 

• fixerunt, et plangeni se super eum omnes tribus 
« terrae. » Unde Chrysosromus dicit, quod « crux I 
« apparebit Iucidior existens, et non erit tunc ne- 
« cessiias accusationis cutt^ viderint crucem, et 
« ipsum Chrislum in corpore suo hahenlem testi- 
« monia passionis. » Sciendum vero quod signum 
crucis non accipitur hic pro ipso ligno dominicae 
crucis, sed pro aliqua repraesentatione ipsius. Sic 
igitur videbunt filium hominis in forma carnis 
gloriae habentem indicia passionis virtuosae cum 
sigpo crucis victoriosae, ut ex his habeant et boni 
laetiiiam, et mali irislitiam: tum etiam ut ex indi- 
ciis passionis et crucis appareat gloriosior salus 
electorum, el justior damnatio reproborum. Seeun- 
dtim notatur ibi, « Venientem in nube: » ubi 
Chrysostomus dicit, quod « filius horninis in nu- 

• bibus veniet ut Deus et Dominus* non latenter, 
« sed in gloria digna Deo. » Ubi notamlum quod 
in primo adventu vcnit tamquam servus, in se- 
oundo vero veniet tamquam dominus el judex: et 
ideo primo veniens tamquam servus, conveniens 



fuit ut ad terras descenderet, In secundo adventu 
tamquam judex et dominus: et ideo convenienter 
in nubibus veniet, ut liqurde omnibus appareat, 
quod « ipse est qui constitutus est a Deo judex 
« vivorum et mortuorum, » ut dicitur Act. 1. 
Sciendum vero quod nubes istae non causabuntur 
ex aliqua evaporatione terrae, quia cessante motti 
caeli nulla erit alteratio: sed fiet virtule divina 
propter conformitatem in adventu Domini ad ju- 
dicium ei ascensionem. Undesuper illud Act. 1, « Sic 
« veniet » Jieit Glossa: « Creatura ubique obsequitur 
« crealori. Astra indicant nascentem, patienii com- 
« patitintur, ascendentem nubes suscepit, redeuntem 
« ad judicium comilabiiur. » 

Notandum autem quod probabiliter creditur 
Christus venturus ad judicium circa locum moniis 
Oliveti, et vallis Josaphat, quae subjacet monti 0- 
livetj, secunduro illud Joel. 3: « Congregabo om- 
« nfcs gentes, et deducam eas in vallem Josaphat, 
« iei disceptabo cum eis: » tum ut idem ostenda- 
tur esse qui descendit et qui ascendit: luin quia 
conveniens est ut ibi veniat cum gloria judicatu- 
rus, ubi fuerat cum ignominia judicalus. Possumus 
eliam ralionem hujus convenientiae sumere ex no- 
minibtis locorum. Mons enim Oliveti designat mi- 
sericordiam. Josaphat, quod interpretatur judicium, 
designai justitiam. Quia vero in extremo judicio 
tractandum est opus misericordiae el juslitiae, 
convenienter dicilur Christus venturus ad locum 
praedictum ad judicandum. Non autem descendet 
ad terram, sed in spatio hujus a€ris sedebit circa 
locum montis Oliveti ex quo ascendit, ut dicit 
Glossa, Joelis 3. Tunc fiet separatio bonorum et 
malorum : nam boni qut Christo fidcliter adhae- 
serunt, secundum Apostolum 1 Thess. 4, « rapien- 
« lur in nubibus obviain Chrtsto in aera, • ut con- 
formentur Christo non solum configurati gloriae 
claritatis ejus, sed loco consociati ei, secundum 
ilhid Malth. 24: « Ubicurnque fuerit corptis, illuc 
« congregabuntur et aquilae: • et per aquilas san- 
cli significaniur. Signanter in Hebraeo Joatham di- 
cit, quod cadaver sonat ab eo quod per mortem 
cadat, secundum Hieronymum, ad commemorandam 
Christi passionem, per quam et Christus ibi pote- 
statem judiciariam promeruit, et homines passioni 
ejus conformati ad societatem gloriae ipsius assu- 
mentur, secundum illud Apostoli 2 ad Tim. 2: « Si 
« compatimur, et conregnabimus etc. » Impii vero 
*qui Christo non adhaeserunt, remanebunt in terra 
quam dilexerunt, secundum illudJerem. 17: « Do- 
« mine, omnes qui te derelinquunt confundentar, » 
Glossa « perpeiuo recedentes a te »: « in lerra seri- 
« bentur etc. » Glossa « Deleti de libro vitae cum 
« his qui terrena sapiunt. » Oregorius: « 0 quam 
« angustae erunt tunc reprobis viae! Superius ju- 
« dex iratus, inferius horrendum chaos, a dextris 
« peccata accusantia, a sinistri9 infinita daemonia 
« ad supplicmm pertrahentia; intus* conscientia u- 
« rens, foris mundus ardens. miser peccator sic 
« deprehensus qtio fugiet? Latere erit impossibile, 
« apparere intolerabjle. » Sic igitur patet venien- 
tis judicis eminenlia, quia in nubibus veniet. Lo- 
ci judicii convenientia, quia circa loeum montis 
OJiveti. Differens bonorum et malorum assisten- 
tia; quia bonis in aera sublevatis, impii in ter- 
ra remanebunt senlentiam finalem aeternae dam- 
natipnis pro suis meriiis recepturi . Tertiym 
notatur ibi , « Cum potestaie mogna et majesta* 
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« te etc. » Glossa « in potestate magna et maje- 
« siate visuri sunt quem in humilitate posiium 
« audire nolueruni; ufc virtulem ejus tanto distri- 
« ciius tunc sentiant, quanto uiiiic cenicem cor- 
« dis ad potentiam non inclinanl. » Revera cum 
potestaie magna veniet: « nam virtuies caelorum 
« movebuntur, » Maitli. 24, et Luc. 21. Gregorius: 
« Quid enim virtuies caelorum, nisi Angelos, Do- 
« minaliones, Potestates et Principatus appellat, 
« quae in adveniu disiricti judicis (unc visibiliter 
« oculis apparebuni; ut districie tnnc a nobis exi- 
, « gatur hoc quod nos modo invisibilis Conditor 
« aequanimiier portat. » Chrysosiomus: • Si rex 
« (errenus processurus ad bcllum contra aliquem 
« expeditionem mandat in populo, digniiates mo 
« yentur, exercitus excttantur, civitas tota ferv< t; 
« quaulo magis rege caelesti exurgente judioare 
« vivosel mortuos, angclicae virtutes commoventur 

• terribiles minisiri lerribiliorem Dominum prae- 
« cedentes? » Sciendmn vero quod potestas Cliristi 
judicantis erit insuperabilis, inexplicabilis, intermi- 
nabilis. De primo dicit Chrysosiomus: « Nec rcsi- 
« slendi virtus, nec fugiendi facultas. nec poenilen- 
« liae locus, nec sailsfactionis tempus tunc erii. » 
Ex anguslia omnium rerum nihil remanct nisi lu- 
cius. De secundo, Augusiinus tracians illud Joan. 
18: « Ul autem dixit, Ego sum, abierunt rctrorsum 

• et ceciderunt in terram, • sic dicil: « Una vox tur- 
« bam odiis ferocem, armis terribilem sine ullo 
« (elo percussit, repulit, et stravit virtute lalcntis 
« divinilatis. Quit faciet jtulicaturus qui hoc fccit 

• judicandus? Quid regnaturus poteril qui moritu- 

• rus hoc potuit? » quasi dicat, explicari non po- 
test tanti judicis potestas. De tertio dicitnr Dan. 7: 
« Aspiciebam in visione, et ecce fllius hominis. » 
Et infra: « Potestas ejus poiestas aeterna, » Glossa 
« quae nuHo fine claudetur. » Mullum igiiur timen- 
da est tanti judicis potestas. Luc. 12: « Timete 
« eum qui postquam occidit, habel polestatem mit- 
« tere in gehennam. » Sicut autem poteslas Chri- 
sli judicantis erii insuperabilis, ita sapienlia ineffa- 
bilis, justitia inflexibilis: unde Bernardus: « Veniet 
« dies judicii, ubi plus valebunt pura corda quam 
« astuta verba, elbona conscienlia quam marsupia 
« plena: quouiam judex ille nec falletur verbis, nec 

• flecletur donis. • Haec autem ad faciendum judi-* 
cium requiruntur: scilicet zelus justitiae, quo ad 
judicium procedatur: lumen sapientiae, secundum 
quam sententia proferatur: virtus potentiae qua sen- # 
tenlia lala exequalur. Quae excellentissime in Chri- 
slo judice reperientur, utpote cujus justitia inflcxi- 
bilis, sapienlia ineffabilis, pdtentia insuperabilis, Scri- 
pturae et sanctorum testimonio comprobatur. Sed 
nolaudum summopere, quod tempus adventus istius- 
modi omnibus est ignotum, secundum illud Matth. 
14: « De die autem illa et hora nemo scit, neque 

« Angeli in caelo, neque«Filius, nisi Pater. » Ubi 
sciendum quod tunc Deus dicitur aliquid seire, quan- 
do alicujus rei notiliam confert, sicut dixit ad A- 
braham Gene*. 12: » Nunc cognovi quod timeas 
« Deum, » idest cognoscere te feci. Sicut etiam 
filius dicitur ignorare diem adventus sui, quia no- 
bis notitiam hujus die non dedit. Unde discipulis 
de hoc die quaereniibus Acl. 1, respondit: « Non 
« est vestrum nosse tempora vel momenta etc. » 
Ideo autem nolitiam hujus diei non donavit, quia 
non expedit ut semper incerti de adventu judicis 
sicf quotidie vivaraus quasi alia die judicandi, ut 



dicit Glossa, Matth. 18: « Videte, vigilate et oratc 
« nescitis enim quando tempus srt. » In quibus 
verbi Dominus nolabililor tria verba inculcai: sci- 
licet videte, vigilate et orate. Ad c*«jus evidentiam 
est seiendum, quod primo debemus ferventer videre, 
diem adventus justi judicis pensando: semper enim 
ante oculos nostros ponenda est dies illa «iies irae. Unde 
Deuteron. 32: « Utinam saperent, el inlelligerent, 
« ac novissima providerent: » Hieronymus: • Sive 
« comedam, sive bibain, sive scribam, sive aliud 
« operis quicquam faciam, semper sonal in auribus 
« meis vox illa: Surgite mortui, venite ad judicium. » 
Secundo debemus vigilare instanter operando, ut 
bonis operibus parali inveniamur. Gregorius: « Vi- 
« gilat qui ad aspeclum veri luminis oculis apertoa 
« habet: vigilat, qui scrvat operando quod credit; 
« vigilat qui a se corporis et negligentiae tenebras 
« repellit. Sic igitur vigilandum est quia nescimus 

• qua hora Dominus noster venturus sit, sive ad 

• judicium singulafe, quod erit in obilu cujuslibei, 
« sive ad judicium univ^rsale et finale: • unde 
Ajigustinus supcr illud Matth. 3, « quod uni dicit 
« omnibus dico Vigilate etc. », « Tunc unicuique, 

• venict dies ille, cum venerit ejusdies, ut talis hinc 
« exeat, qualis est judicandus illo: ac per hoc vi- 

• gilare debet omnis Chiistianus, ne imparatum 

• eum inveniat Domini adventus. Imparatum autem 
« inveniet diesille, quem imparatum invenerit suae 
« vitae ullimus dies. » Tertio debcmus orare fer- 
venter impetrando Christi misercordiam, ut digni 
csse possimus omnia quae fuiura sunt mala fugere, 
ei srare ante filium hominis, ut dicitur Luc. 21. 
Ubi duo tanguntur. pro quibus esl orandum: scili- 
eet pro futuris malis viiandis, el pro fuluris bonis 
adipisccndis. Primum ibi, « Ut digni habeamini 
« fugere ista omnia. » Unde etiam Matth. 24, di- 
citur: • Orate, ne fuga veslra fiat in Sabbato, » 
idest ne tunc vcliiis fugere quando non licet, nee 
possitis. Spiritualiter autem orare praecipimur, ut 
non frigescat fides in Deum el carilas, neque otiosi 
in operc Dei lorpeamus virtuium Sabbaio, ut di- 
cit Glossa. Secundum langitur ibi, « El stare ante 
« filium nnminis, • haec esl summa beaiitudinis 
in praesentia judicis sui securum esse. Thcodoreius: 
« Haec enim est angelica gloria, siare anie filiun 
« hominis Deum nostrum, el facicm ejus jugiter 
« cernere. » 

Notnndnm vcro quod ultimum adventum Chn- 
sli quaedam sunt antecedentia, quaedam vero con- 
comilantia. Antecedentia praecipue sunl tria. Pri- 
mum est Anlichristus cum veritatis contradictione: 
Unde Aposlolus 2 Thess. 2: « Ne lerreamini quasi 
« instet dies Domini: quoniam nisi primo disces- 
« sio venerit, et revelatus fuerit homo peccaii fi- 
« lius perditionis, qui adversatur et extollitur super 
« omne quod dicitur Deus, aut quod colitur, ila ut in 
« templo Dei sedeal, ostendens se tamquam Deus, » 
dicit Glossa: « Non veniet ad judicium Dominus, 
« nisi prius fiat discessio a Romano Imperio, sive 

• Ecclesiarum a spirituali obedientia Romanae Ec- 
« clesiae, vel hominum a fide. » Et ubi manife- 
status fuerit homo peccati, idest lotius peccati ser- 
vus et fons, idesl Antichrislus; filius perdilionis, 
idest diaboli, qui adversatur Christo in membris 
suis: unde Aniichristus extollitur supcr omne quod 
dicitur Deus aut quod colitur, scilicei falsa opinione, 
ut dii genlium, ita ut in templo Dei sedeat a Ro- 
manis destructo, quod Judaei reaedificabunt. Nasce- 
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lur aulem Antichristus in Babvlone de Iribu Dan, 
juxia cfuod Jacob ait Genes. 49: • Fiat Dan colu- 

• ber in via, cerastes in semiia. » Et cum venerit 
Jerosolymam, circumcidet se dicens Judaeis, Kgo 
surn Chrislus vobis promissus. Tunc confluent ad 
eum omnes Judaei, et reaediflcabuni templum a 
Homanis destructum, et ibi sedebit ostendens se 
lamquam sit Deus: nain sicut in Christo omnis 
plenitudo divinitatis habitavit, ita in Antichristo ple- 
nitudo malitiae et omnis iniquilas habitabit: quia 
in ipso erit caput omnium malorum, scilicet diabo- 
lus qui est rex super omnes fllios superbiae. 

Sciendum vero quod Antichristus tribus modis 
sibi populum subjugabit. Primo per falsam miraculo- 
rum operationem; nnde Matlh. 24: « Surgent pseudo- 

• christi et pseudoprophetae, » idest • Antichristus 
« et miuistri ejus, • ui cxponit Chrysostomus, 

• et dabunl signa magna et prodigia, ita ut in 

• errorem ducantur, si fleri potesi, eliam eleeti. » 
Glossa super illud Apocal. 13: « Et fecii signa 
« itfagna ut eliam igriem faceret de caelo descen- 
« dere», « ul Aposiolis dalus est Spiritus sanctus in 
« specie ignis. » Glossa super illtid 2 ad Thess. 2: 

• cujus est adventus secundum openaionem Sata- 
« nae in omni virtute, signis et prodigiis: » quia 
per magicam artem non veram faciet illa. et per 
phaniasiam deludet homines, sieut Simon magus 
delusit illum qui putans eum occidere, arietem de- 
collavit pro eo. Secundo per munerum largitionem, 
ui dicit Glossa supcr illud Dan. tt: « Dabit illos 
« potestatem in muhis et terram dividet gratuito. 
« Amichrisms deceptis muha donabit, et terram 
« stio exercitui dividet: quos enim suo terrore su- 
« bjugare non poierit; avariiia stibjugabit: » Tertio 
per lonnentorurn illationem; unde Matth. 24: « Erit 
« enim tunc tribulatio magna, » Glossa « tempore 
« Antichristi, qnalis nunqtiam fuit ab initio mun- 
« di usque modo, neque fiet: • et « nisi abbreviati 
« fuerint dies illi, non fieret salva omnis caro: sed 
« propter electos breviabuntur dies illi, » Glossa 

• Erunt enim haec mala tribus annis et dimidio 
« lanlum; » unde Dan. 2 dicitur, quod • juravit 
« Angelus per viventem in aeiernum quia in tem- 
« pore, • Glossa • unius anni »: et tempora, Glossa 
« duorum annorum: » el « dimidium temporis, » 
Glossa « unius auni. • Hoc spatio dicilur futura 
desolatio sub Antichristo, ut ibid. in Glossa subinfer- 
tur. Sciendum vero quod tempore Antichristi, ve- 
niet Elias et Enoch verbo et exemplo poeniten- 
liam praedicantes, et fidem Salvatoris confirmantes: 
unde dicitur Joelis ult.: Ecce ego mittam vobis 
Eiiam Profetam, antequam venial dies Domini magnus 
et horribilis. Apocal. 11: « Dabo duobus testibus 
« meis, • « Glossa Eliae et Enoch » , « el propheiabunt 
« diebus centum viginti sex, » Glossa « tribus annis, 
« sicut ipse Christus praedicavit », « amicti saccis, • 
Glossa « praedicantes poenitentiam, et exemplo 
« ostendentes. » Tamdem Antichristus occidet eos: 
Antichristum vero Dominus Jesus Christus interficiet 
spiritu oris sui, ut dicitur 2 Thess. 2. Glossa « idest 
« in virtute spiritus sui, • qui a se procedit po- 
tentia visionis suae, et subjungitur in Glossa, qtiia 
secundum Doctores occidetur in monte Oliveli in 
papilione et solio sut in illo loco, conira quem Do- 
minus ascendit ad caelo*. Illo auiein interfecto non 
statim veniet Christus, sed ut in lib. Dan. intelli- 
giiur, conceduntur electis dies quadraginta quinque 
ad poenitcntiam Quanlum vero Dominus post ven- 



turus sit, penitus ignoratur. Secundum quod prac* 
cedet ultimum Christi adventum, sunt signa cuiu 
horribili corruscatione; unde Luc. 21: « Erunt signu 
« in sole et luna et siellis, » de quibus expres- 
sius diciiur Matih. 24, quod « Sol obscurabitur, 
« et luna non dabit lumen suum, et stellae cadent 
« de caelo, • idest lumine carebunt, ut dicit Glos- 
sa Rabani. Nihil prohibel veraciler intelligi solem 
et lunam cum ceteris syderibus ad tempus suo 
lumine privari, sicut de sole factum coustal lcui» 
pore passionis: unde Joel. % dicitur: « Sol conver- 
« tetur in tenebras, et luna in sanguinem, ante- 
« quam veniat dies Domini magnus et horribilis: » 
qtiod quidem fieri potest virtule divina, lum ut 
vicinum indicent Domini adventum, secundum Glos- 
sam; lum etiam ad terrorem hominum, ut ad re- 
verentiam judicis venturi et subjectionem homines 
praeparentur. Peracto vero die judicii, mundo in- 
novato, majus lumen recipient, ut div-it Glossa super 
Matth. Tertium quod praecedet ullimum adventum 
Christi, est ignis cum vehementi flagratioue; unde 
in Psal. 96: Ignis anie ipsum praecedet et inflam- 
« mabil in circuitu inimicos ejus. » Ubi notandum 
quod ignis iste quatuor habet effeetus. Primus est, 
quod mundum purgabit; unde Glossa super illud 
1 Corinth. 7: « Praeterit figura hujus mundi », • idest 
• pulcritudo, nam substantia hujus mundi munda- 
« norum ignium conflagratione peribil: » et super 
illud 2 Thess. 1: « In flamma ignis dantis vindi- 
« ctam, » dicit Glossa, quod « ignis eril in mun- 
« do, qui praecedet totum spaiium aeris occupans, 
« quantum occupavit aqua diluvii; qui ardebit ter- 
« ram et crassitudinem ejus. » Purgabit autem 
mundum a culpae infectione et impuritatis com- 
mixtione, quae sunl contrariae dispositiones ad 
quamdam gloriae perfectionem, quam Christus in 
adventti suo mundo conferet, ut sensus carnis glo- 
rificatus deleclabilius in ipso mtindo Deum contem- 
pleiur. Secundus effecius ejus est, quod bonos 
purificabit, ut dicit Glossa super illud 2 Thess. 1: 
« Inflammatio ignis » , « quod ille ignis purificabil ele- 
« ctos Domini Jesu. » Unde boni, in quibus nihil 
purgandutn invenilur, nullum dolorem ex igne 
seniient, sicut nec pueri senseruntin camino, Dan. 
3, quamvis eortim corpora nec servenlur integra, 
sicut puerorum, servala fuentnt, et divina virtute 
fieri poterit, unde sine doloris crticiatu resolutio- 
ncm corporum patienlur. Augustinus: « Iloc erit 
« incendium mundi sanctis, quod fuit caminum 
« tribus pueri\ in quibus fuerit aliquid purgandum 
« per illum ignem, aiiis vero nullam molesliam 
« ingerei. » Sunt atitem tres causae, quare subito 
illi qui vivi reperientur, purgari poterunt. Una est, 
quia pauca in eis ptirganda reperientur, eum ter- 
roribus et perseculionibus praecedentibus fuerint 
praepurgati. Secunda est, quia vivi voluntarie susti- 
nebunt. Poena auiem voluntaria in hac vita susce- 
pta, multo plus purgat quam poena post mortem 
inflicta: sicut patet in martyribus, quod si quid in 
eis purgandum fuerit, passionis flamma tollitur, ut 
dicil Augustinus, cum lamcn poena mariyrum fue- 
rit brevis in comparaiione ad poenam quae in pur- 
gatorio sustinetur. Unde Augustinus: « Hoc eril in- 
« cenditim mundi etc. » utsupra « et lamen iste ignis 
« recuperabit in incensioue, quantum amittit in tem- 
« poris abbrevialione. » Tertius effectus est quod ma- 
los cruciabit: unde in Psal. 96: « Ignis ante ipsum 
« praecedet. » Unde dicit Glossa super illud Psal. 
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ibid.: « Ignis in conspeclu ejus exardescil. Ignis 
« is!e maierialis erit, quo comburetur facies hujus 
« mundi, et mali puniuntur, boni vero pur- 

• gabuniur: poena vero lerreal , qwos prae- 
« mia non inviiant. » Quartus effcctus hujusignis 
seeundum doctores, esi quod tam bonorum quara 
uialorum corpora iucioerabii, et quantum ad om- 
ncs praedictos effectus praecedel judicium: quantum 
vero ad involutionem malorum, el cruciatum eiiam 
judicinm sequeiur; unde etiam propter diversa of- 
ficia hujus ignis praecedemis el subsequemis judi- 
cium, dicuntur esse duo ignes, sicut langitur in 
Glossa super illud 1 ad Cor. 3: • Uniuscujusque 
« opus quale fuerii, ignis probabit, » Glossa modo 
praediclo a Doctoribus etponitur. Similiier conco- 
miiantia adventum judicis tria sunl. Primum est 
mortuorum resurreclio: unde I Thess. i: « Quo- 
« niam ipse Dominus in jussu, et in voce Archan- 
« gcli etc, » usque primi. Ubi circa resurreetio- 
nem (ria notantur, videlicel dominium divinae vir- 
tulis imperantis, mystcrium Archangeli cooperantis 
signa judicis vcnientis et suscitautis. Primum ibi, 
« Quoniam ipse Dominus in jussu; • unde Dama- 
scenus: « Crede resurrectionem futuram divina 
« voluntate, virlule el nutu. » Ubi circa resurre- 
ctionem tria tangit, scilicet volunlaiem divinam, 
quae impeirai, virtutem quae exequitur, et faeili- 
latem exequendi in hoc qnod nuium adjunxit ad 
similiiudinem eorum quae innobissunt, illudenim 
valde facile nobis esl facere, quod statim ad nutum 
nostrum fit. Nutus autem divinus, ex quo resurre- 
ctio fiei, nihil aliud esl, quam signum ab eo datum, 
cui lola natura obediel ad resurrectionem morluo- 
rum, de quo palebit infra. Secundum ibi, « In 
- voce Archangeli: » unde Auguslinus in 3 de 
Trin. dicit, quod « corpora crassiora et inferiora 
« per subiiliora et pctentiora quodam ordine re- 

• gunlur, a Deo per spiritum rationalem vitae, » 
et hoc eiiam Gregorius in 4 Dial. langit. Unde in 
omnibus quae corporaliier a Deo fiunt, utitur Deus 
ministcrio Angelorum. In resurrectione autem est 
alimjid ad transmutationem corporum periinens, 
scihcet collectio cinerum, et eorum praeparalio ad 
reparationem humani corporis. Unde quantum ad 
hoc in resurrectione uletur Deus ministerio Ange- 
lorum; sed anima sicut immediate a Deo creata 
est, ita immediaie a Deo corpori iterato unietur 
sine aliqua operatione: similiter eiiam gloriam cor- 
poris ipse facie: absque ministerio Angelorum, sicut 
et animam immediate glorificat: et istud Angelorum 
ministerium vox diciiur, secundum unam cxposi- 
tionem, quam iangil Magister sentenliarum iu 4 
dist. 43. Islud autein ministerium erit principale 
unius Archangeli, scilicet Michaelis, qui est princeps 
ecclesiae, sicut fuii synagogae, ul dicitur Dan. 5, 
qui tamen agit ex influentia virtutum, el aliorum 
superiorum ordinum. Unde quoJ ipse faciet, supe- 
riores quodammodo faciunt. Similiier inferiores 
Angeli cooperabuntur ei circa resurreciionem sin- 
gulorum, quorum cusiodiae depuiati fieruni, et 
sic vox illa potest unius, vel plurium Angelortun 
dici Matth. 24, dicitur: « Miliet Angelos suos cum 
« tuba, et voce magtia, » Glossa, « tam aperta et 
« intensa voce, quod ubique a morluis audiatur, 
« et congregabit electos a quatuor veniis, idest 
« a quatuor clrnatibus mundi, scilicei Oriente, 
«>Occidente, Aquilone, Austro, » ut dicit Remigius. 
Teriium ibi, « In tuba Dei descendet de caelo. » 



Ubi notandum, quod Christus dicitur descen» 
dere in tuba, lum propicr sui adventus evidentiam 
quia manifeste veniet, tit dicit Glossa: unde dicit 
Gregoritis, quod « tubam sonare, nihil aliud est 
« quam mundo m judicem filium demonstrare: » 
tum propier stiae vocis efficaciam: unde in Psalm. 
67: « Dabit voci suae vocem virtutis, » idest effi- 
caciam resuscilandi mortuos, qui prius ut agnus sine 
voce coram tondenie se obmutuit, ui dicil Glossa, 
et secundum hoc sonus tubae esi vo\ Christi im- 
perantis, ut quidam exponunt: tum ctiam propter 
quamdam convenientiarn ad usus ttibae in veieri 
leslamentn: tuba enim congregabaniur ad concilium 
commovebaniur ad praelium, et vocabaniur ab fe« 
slum. Resurgentes autem congregabuntur ad con- 
cilium judicii, ad praelium quo orbis terrartim 
pugnabit conlra insensatos, et ad festum aeternae 
solemnitatis. Cum igitnr Chrislus sic descenderrt 
in jussu, et voce Archangeli, et in tuba Dei, tunc 
mortui resurgent. Quod autem Aposiolus subjungit, 

• Deinde nos qui vivimus, » non sic intelligendutn 
est, quod vivi reperti non moriantur, sed ul Glossa, 
ibidem, dicit, in ipso raplu mors eorum erit, et 
resurrectio, ut quasi anima per soporem egressa 
de corpore, eidem in momento reddatur: tunc ven- 
tjlabitur area ministerio Angelorum, et triticum 
separabilur a palea, quia « boni, » secundum Apo- 
slolum, « rapientur in nubibus obviam Christo in 
« aera, » impiis in lcrra remanemibus. 

Noiandum vero quod licet deierminata ho- 
ra lemporis fulurae resurrectionis pro ccrto non 
polest seiri, lamen satis probabiliter a quibus- 
dam dicitur, quod resurrectio erit quasi in di- 
lucnlo sole cxistenie in Oriente, luna in Occi- 
dente , quia tali cUspositione credunlur sol et 
luna creata, ut sic eoru<n circulatio eompleatur 
penitus ad redditum ad idem punclum, unde de 
Chrislo dicitur, quod tali hora resurrcxit. Secun- 
dum quod comtlatur jtidicis advcntum, est meri- 
torum retributio; unde in Psalm. 61: • Tu rcd- 
« des unicuique juxla opera sua. » 2 Cor. 5: 
« Omnes nos manifestari oportet anle Tribunal 
« Cbristi, ut referat unusquisque, » Glossa « si* 
« militudine messorum, propria corporis prout ges- 
« sit sive bonum, sive malum, » Glo^sa. Ilic c>im 
omne meritum comparatur, « quo posi hanc vitan 
« possit quispiaro relevari, vel gravari: quia vero 

• meritornm retri!> itio per judicium fiet, ideo do 
« ipso judicio vi ieamus. » Unde seiendum, quod 
posi judicium singulare quod erit in obitu cujus- 
libct, reslat aliud judicium universale quod erit in 
novissimo die: quia licet per moriem viia hominis 
lemporaliter lermineiur secundum se, remanet ta- 
men ex futuris secundum quid dependens. Uno 
modo secundum, quod adhuc vivit in memoriis 
hominum, in quibtis quandoque contra veritatem 
bonae famae remanet vef malae. Alio modo in 
filiis qui sunt quasi aliquid patris, secundom illud 
Eccie. 30 « Mortuus est pater illius, et quasi non 

• est morluus, similem cnim reliquit sibi post se. » 
Et tamen multorum bonorum sunt mali filK, et e 
contrario. Tertio qttantum ad effecttim operum suo* 
rtim, sicui ex decepiione Arii, et aliorum sedu- 
ciortim pullulat error infidelitatis usque ad finem 
mundi, et usque tunc proficit fides ex praedica- 
tione Apostolorum. Qnarto modo quanium ad cor- 
pus, quod quandoq ic traditur honorifice sepulturae: 
quandoque vero rcmanet insepullum, et landem 
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iniumulalum resolvitur omnino. Quinto modo quan- 
tum ad ea in quibus homo suum affectum defixif, 
puta in quibusdam temporaHbus rebus, quoruiri 
quaedam cilius finiuniur, quaedatn diutius durant. 
Omnia autem haee subduniur existiriiationi divini 
judicii; et ideo de his omnibus perfecttim et ma- 
nifestum judicium haberi non potest, quamdiu hujus 
(emporis cursus durac et propter hoc oportet esse 
finale judicium in novissimo die, in quo perfecre 
rd quod ad unumquemque hominem pertinet quo- 
cumque modo, perfecte et manifeste dijudicetur. 
Sed circa hoc judicinm tria possumus considerare: 
scilicec judicis dequrtaiem, judicantium curn Christo 
dignitatem, et judicandorum veritatem. De primo 
dicKur in Psalm. 25: « Judicabit populos in ae- 

• quitaie, » Glossa • in futuro judicio, » et Matth. 
25: • Gum venerit filius hommis in majestate etc. • 
li>i judicis aequitas designatur. Priino quoad bo- 
norum et malorum separationem ibid.: « Et sepa- 

• rabit eos quasi pastor segregat oves ab haedis, » 
idest « bonos a malis, » ut dicii Glossa. Secundo 
quoad meritorum discussionern, cum dicet bonis, 

• Esurivi, et dedrstis mihi manducare etc. » Tertio 
quod senlentiae illationem, cum dicet bonis, « Ve- 
4 nite benedicti; • malis vero, « Ite maledictt. » 
Sciendum vero quod totum judicium et qtioad di- 
scussionem, et quoad accusationem malorum et 
commendationem bonorum, et quoad sententiam 
de utrisque, mentaliter perficietur. Si enim voca; 
litcr singulorum facta narrarentur, inaestimabilis 
longitudo temporis ad hoc exigeretur: sicut etiam 
dicit Auguslitius 20 de civ. Dei, quod « si liber 

• ex cujus scriptura omnes judicabuntur, » ut di- 
citur Apoc 20, « carnaliter cogifetur: quis ejns 
« magnitudinem et longitudinem valeat aeslimare? » 
Al quanto ternpore legi poterit, in quo scriptae 
sunl viae universorum? Non enim minus tempus 
requiritur ad narrandum oretenus singulorum facta 
quam ad legcndum, si essent in libro materiali 
scripta: unde probabile est, quod illa quae dicuntur 
Matth. 25, non vocaliter, sed mentaliter intelligenda 
sunt et perficienda. Fiet ergo virtute divina, ut 
statim unicuique occurranl bona vel mala pro qui- 
bus est praemiandus vel puniendus, et non solum 
unicuique de seipso, sed etiam de alio: unde dici- 
lur 4 Cor. 1: « Veniet Dominus, et illuminabit 
« abscondita lenebrarum, » Glossa « idest pcccato- 
« rum » : « et manifestabit consilia cordium, » Glossa 
« quae gesta et cogitata, bona vel mala, tunc erunt 
« aperta et nola omnia omnibus. » Apocal. 20: 
« Vidi mortuos magnos, et pusillos stantes in con- 
m spectu throni, et libri sunt aperti, » Glossa, 
« idest conscientiae singulorum, quae aperlae erunt 
« omnibus. » De secundo, scilicet jtidicantium cum 
Christo dignitale, dicitur Matth. 19: « Sedebitis 

• super sedes duodecim, judicantes duodecim iri- 
« bus Israel; » ubi dicit Glossa, quod « per duo- 
« decitn sedes universitas mandatorum inlelligitur. » 

Notandum vero quod quidam judicabunt sola 
coniparatione, scilicet bon.i minus bonos, mali magis 
malos, secundum illud Matlh. 12: « Viri Ninivitae 
« surgcnt in judicio, et condemnabunt generatio- 
« nem istam, » non polestalc, sed comparationis 
exeraplo. Quidam vero judicabunt per solam ap- 
probaiionem; et sic omnes justi judicabunl, secun- 
dum illud Sapient. 3: « Judicabunt sancti nationes. » 
Quidam vero judicabunt quasi judiciariam potesta- 
tetn accipientes a Christo, secundum illud Matth. 
S. Th. Opera omnia. V. 17. 



19: « Sedebitis super sedes elc. » Ad cujus cvi- 
d^hlidtn sciendum, quod cum judicare importet 
dctionem in alium procedcntem, ideo proprie lo- 
quendo judicare dicitur, qui sententiam loquendo 
irt alium confert. Sed hoc dupliciter conlingit. Cno 
modo ex propria auctoritaie: et hoc est illius pro- 
prie qui habet in alios dominium et potestaiem, 
cujus regimini subduntur omnes qui tudicanlun 
et sic judicare est solius Dei. Alio modo est sen- 
temiaiii alterius auctoritate laiatn in aliorum noti- 
liam ducere, quod est sententiam latam pronuutiare; 
et hoc modo perfecti viri judicabunt, quia ducuni 
in cognitioncm divinae justitiae, aut quod juste eis 
pro meritrs debeatur, ut ipsa revelaiio juslitrae ju- 
dicium dicatur. Unde Ricfiardus de Sancto Victorc: 
« Judices coram judicandis decretorum suorutn 
« libros aperire, est ad eorum cordium inspectio- 
« nem inferiorarn quorumlibet visum aduiitterc, 
« sensumque suum in his quae ad judiciurn per- 
« tinent revelare. » Sciendum vero quod haec di- 
gnitas ad illos pertinct, qui relictis omnibtis Chri- 
slum sunt secuti: unde Matth. 19, Petro quaerenti: 
« Ecce nos reliqtrimus omnia, et secuti sumus 
c tc: quid ergo erit nobis ? dixit Jesus: Amcn dico 
« vobis etc. » Unde Gr6gorius: « Quisquis stimulo 
« divini amoris excitatus hic possessa reliquerit, 
« illic proctildubio culmen judiciariae potestatis 
« oblinebit; ut simul tunc judex cum judice ve- 
« niaf, qtii nunc consideratione judicii spontanea 
« se paupertate castigat. Qura enim pauperes vo- 
« luntarii soli Deo adhaerentes non impediuntur 
« rerum solicitudinibus a perceptione sapientiac, 
« nec reirahuniur rerum cupiditatibus a zelo ju- 
« stitiae; et quia eliam depressione paupertatis me- 
« rentur culmen honoris et excellentiae: ideo ido- 
« nei et digni judicantur potestatem jtidiciariam 
« possidere. » De terlio, Stiilicet judicandorum ve- 
ritate, dicil Gregorius, quod • in judicio crunt 
« quatuor ordines: alii enitn judicantur et pereunl: 
« alii non judicantur et pereunt: alii judicantur 
« et regnant: alii non judicantur et regnant. » 
Ad cujus evidentiam sciendum, quod ad judicium 
(ria videnlur concurrere: primo quidem quod ju- 
dici praesentetur judicandus: secundo quod ejus 
merita discutiantur: tertio quod senteniiam accipiat. 
Quanium igitur ad primum omnes boni et mali a 
primo homine tisque ad ultimum Christi judicio 
subdentur, ut dicitur 2 Corinth. 5: « Oportet om- 
« nes nos assistere ante tribunal Christi: » aquo- 
rum generalitate non excluduntur etiam parvuli, 
qui vel sine baptismo vel cum baplismo discesse- 
runt, ut dicit Glossa, ibidem. Quantum vero ad 
secunduro, scilicet ad meritorum discussionem, non 
omnes judicabuntur, nec boni nec mali: ibi enim 
necessaria est discussio jtidicii, ubi bona malis per- 
miscentur; ubi vero est bonumabsque permixtione 
mali, vel malum absque permixtione boni, ibi di- 
scussio locum non habet. Bonorum igitur quidatn 
sunt qui totaliter bona lemporalia contemnunt soli 
Deo vacantes, et his quae Dei sunt. Quia ergo pec- 
catum committilur per hoc ijuod sprcto incommula- 
bili bono bonis comtnutabilibus adhaeretur, nulla 
videtur in his notabilis commixtio boni et mali: non 
quod absque peccato vivant, cum ex eorum persona 
dicatur Joan. 1: « Si dixerimus quiapeccalum non 
« habemus, ipsi nos seducimus. » Sed quia in eis 
levia quaedam inveniuntur, quae fervorecaritatisquo- 
dammodo consumuntur, ut nihil esse videantur; un- 

SO 
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de hi in judicio non judicabuntur per meritorum dU 
scussionem. Qui vero terrenam vitam agentes rebus 
saecularibus intendentes uluntur quidem non contra 
Deum r sed eis plus debilo inhaerentes, habent ali- 

3uid mali bono fidei et caritalis admixtum secun- 
um aliquam notabilem quanlilatem, ut non de 
facili apparere possil quid in eis praevaleat: unde 
tales judicabuntur eiiam quantum ad discussionetp 
meritorum: similiter etiam est ex parte malorum. 

Notandum quod principium accedendi ad Deum, 
esl lides, secundum illud ad Hebr.: « Accedentem 
« ad Deum oportet credere.' » Qui ergo fidem non 
habent, nihil boni in eis invenitur, cujus ahqua 
mala permistio faciat eorum dubiam damnationem: 
et ideo damnabuntur absque meritorum discussio- 
ne. Qui vero fldem habel, caritatem autem non, 
non habet opera bona, nec aliquid unde Dcocon- 
jungatur, hujus necessaria est meritortiro discussio, 
ut evidenter appareat quid in eo praeponderet, bo- 
num vel malum: unde talis cum discussione me- 
ritorum damnabitur, sicut rex terrenus qui pec- 
cantem cum audientia damnat, hostem vero sine 
omni audientia. Quantum vero ad tertium, scilicet 
sententiae prolationem, omnes judicabuntur, quia 
omnes ex ipsa sentenlia vel gloriam vel poenam 
reportabunt: unde dicitur 2 Cor. 5: « Ut referat 
• unusquisque propria corporis, prout gessit, stve 
« bonum sive malum. » Tertium vero quod co- 
mitatur adventum judicis, est mundi innovatio: 
de qua dicitur Isa. 65: « Ego creabo caelos no- 



« vos et terram novam, et non erunt priora in 
« memoria; » Apocal. 21: « Vidi caelum novum, 
« et terram novam. » Ad cujus evidentiam scien- 
dum, quod omnia corpora esse facta propier homi- 
nem creduntur unde et omnia dicuntur ei sub- 
jecta. Serviunt ei dupliciter: uno modo ad suam 
sustentationem corporalis vitae; alio modo ad pro- 
fecium cognitionis divinae, iu quantum homo per 
ea quae facla sunt, invisibilia Dei conspicit, ut di- 
citur ad Rom- 1 cap. Primo ergo ministerio crea- 
turarum homo glorificatus nullo modo indigebit, 
cum ejus corpus omnino iucorruptibile sit futurum, 
virtute divina id faciente per animam quam imme- 
diate glorificat. Secundo etiam minislerio non in- 
digebit homo quantum ad cognilionem intellectivam, 

3uia tali cognitione Deum sancti videbunt imme- 
iaie per essentiam. Sed ad hanc visionem essentiae 
divinae oculus carnis attingere non petest. Et ideo 
tit ejus solatium etiam sibi congruens de visione 
deitatis praebeatur, inspiciet deitatem in suis effe- 
ctibus corporalibus, in quibus manifesia indicia di* 
vinae majestatis apparebunt, et praecipue in carne 
Christi, et post haec in corporibus beatorum, et 
deinceps in omnibus aliis corporibus: etideoopor- 
tebit, ut eiiam alia corpora majorem influentiam a 
divina bonitate suscipiant; non lamen speciem va- 
riantem, sed addentem cujusdam gloriae perfectio- 
nem: et haec erit mundi innovalio: unde similis 
mundus innovabilur et homo glorificabitur. 
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|Edit. Bom. LXL) 



»E BULECTIOME DEI 



CAPUT PRIMUM. 
Prooemium. 

« Magister, quod est mandaium maximum in 
« lege? ait Jesus: Diliges Dominum Deum tuum 
« ex toto corde tuo, et ex tota anima tua, et ex 
« tota mente tua. Hoc est magnum et prinium 
« mandatum. » Hoc, inquam, est maximum: ma~ 
gnum, quia mandat hoc Iex naturalis in mentibus 
omnis creatnrae rationalis divinilus indelebiliter 
impressa; majus, quia remandat, et repetens iterum 
remandat lex Mosaica a Deo data, et per Angelos 
ordinata. Deut. 6: « Audi Israel, Domious Deus 
« tuus unus est. Diliges Dominum Detim luum etc, » 
usque ab « ostiis domus tuae: • maximum, quia illud 
confirmat lex evangelica per ipsum Dei Filium tra- 
dita. Matth. 22: « Diliges Dominum Deum tuum: » 
Marc. 12, et Luc. 10. « Et hoc est primum man- 
« datum. • Primum tripliciter: primum in inten- 
tione jubentis: finis enim in quolibet ea quae ad 
finem sunl, in intentione praecedit. 1 Tim. 1: • Fints 
« praecepti est caritas. » Finis non termtnans vel 
consumens, sed consuromans, ad quem omneprae- 
ceptum ordinatur. Rom. 15: « Plenitudo legis est 
« dilectio: » Psal. 118: « Omnis consummalionfe 
« vidi finem. » Item prtmum tn necessiiate obser- 
vationis: sunt enim, ut volunt magistri, praeeepta 
quaedatn primae, quaedam secundae, quaedam ter- 
tiae^ qnaedam quartae necessiiatis. Primae necessi- 
tatis sunt, sine quibus Dei similitudo non salvatur; 
quae a principio naturatiier obligant et in genera- 
K et in speciali: tale est diligere Deum. Secundae 
necessitatis sunt, quae a principio et naturalrter 
obligant in generali, et non in speciali; ut est satts 
facere pro peccatis. Tertiae necessiiatis sunt. quae 
ex actu humano obligant, sicut volumt vel quae 
obHgant quosdam, sed non omnes, aut etiam ©m- 
nes in casu, stcut consilia. Quartae necessilttis suni, 
quae praefati Ecclesiarum instituunt, scilicet quae 
institutt Papa, aut Archiepiseopus tn provmcia sua, 
aut Episcopus in dioecesi sua, aut Abbas in ahbatia 



sua. Primae necessitatis est, contra quod omnino 
dispensari non polest nec ab homine nec a Deo. 
Item primum est in ordtne dignitatis: hic entm 
actus dignissimus est, cuius dignitas cognoscitur 
ex tribus: ex ^ubjecto, vel potentia a qua egredl- 
tur actus: haec est voluntas summa, et dignissima 
potentia animae. Item ex habitu vel dono poten- 
tiam informante, et super se eleyanle: hoc est ca- 
ritas quae est summum donum: quod patet, quia 
ab ipso summus ordo denominatur, scilicet Sera* 
phin, idest ardens. Item ex objecto, quia in sum- 
uium bonum dirigitur, scilicet in Deum. 

CAPUT II. 

De duplici dileclione. 

« Diltges Dominum Deum tuum etc. » Duplex 
est dilectio: una concupiscentiae, qua diligimus illud 
quod nobrs volumus et desideramus, ut divitias 
vel honores; alia amicttiae, qua diltgtmus illud cui 
bonum volumus, ut amicos. Utraque dilectione di- 
liges Dominum Deum tuum. Nota autem tria circa 
actum diIec:ionis: serlrcet antecedentia, concomitan- 
tia.. consequenlia. Antecedenlia considerari oporiet, 
ut ea quae ad hunc finem sunt. Nam, ut ait Ari- 
stoteles, pottenles finem aliquem, quomodo et per 
quae intendunt: et si plura videniur fieri, per quid 
facitius^ et melius inlendunt. Si autem per unum 
perficitur, quomodo per hoc erh, et Hlud per quod, 
usque quo perveniatur ad primam causam quae 
ultimum erit <te inlentfone. Antecedit igitur natu- 
raliter cognitro et necessario dilectionem, et con- 
cuptsceniram apprehensio. Ratro est> quia vires or- 
dinatae sunt cognitiva ante affectivam; et in moir- 
bus et motoribus ordinatis destructo priori destrui- 
tur quod poslerius est. Augustinus: « Fnvisa pos^ 

• sumus dHigere, incognila nequaquam. Vis ergo 
« Deum amare, et concupiscere? prius oporlet di- 

• gnoscere. » Igitur sectindum PhHosophum, dete- 
ctatrle apprehensum movet apprehensum ut dele- 
ctabile. Summum igitur delectabile oportet prae- 
apprehendere cogitando, ut possrmus diligere appe- 
tendo. Apprehendimus autem sensibili auditu, visu, 
nonnunquam gustu. Verbi gralia: vinum quod est 
sensibile exterius, alio modo apprehendo audien* 
narrari de ipso « vinum illud est bonum », magisau- 
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tem cum video, quia visus secundum Aristotelem 
plures rei diflerentias apprehendit; el ideo certius 
judicat de re: magis autem cum pracgusto: tunc 
enim est maxima conjunctio sensibilis ad sensum. 
Simililer intellectus de summo bono inlelligit ali- 
quid, aul per aliura, et sic quasi per auditum:aut 
pcr se, et sic quasi per visum; sed plenius appre- 
hcndit, cum affectus aliqualiter contingens vel mo- 
dice experitur. Audire autem est incipientium, vi- 
dere proficientium, gustare perfectorum. Incipiens 
vis audire ut concupiscas, videre ut movearis, quae- 
rere ut audias: quacrit enim famulus pro potu fri- 
gido 9 quaere igitur et tu: interroga a Deo et Dei 
hominibus. A Deo in oratione. Boetius: k Quid nam 
agendum censes, ut illius boni summi sedem in- 
venire mereamur? Invocandum, inquit, omnium re- 
pum patrem, sine quo nullum rite fundatur prin- 
cipium. Ab hominibus in sermone; hinc sequitur 
motus. Isa. 55: • Audite audientes me, et comedite 
« bonum. • Proficiens vis audire, ut possis appe- 
tcre; vaca ut videas. Psal. 45: • Vacate et videte: » 
nt vaecs, negotia postpone. Quoniam igitur secun- 
dum Aristotclem, ultimum de intentione, primuuj est 
in executione; primum pro loco et tempore negolia in- 
fermilte ui vaces. Anselmus: « Eja nuncpronuncio, fu> 
« ge paululum occupationes tuas, el absconde te mo- 
« dicuma tumultuosis cogilationibustuis,abjice nuuc 
« onerosas curas, postpone laboriosas dislentiones 
« tuas, vaca aliquantulum mente Deo, et requiesce 
« aliquantulum in eo, fuge occupationes operatio- 
« num in homine exteriori, abspoflde te a tumul- 
« tu pliantasiae, abjice curas ralionis, postpone di« 
« stentiones volontatis, et vaca aliquantulum mcnte: 
« sed vide quomodo vaces, ne derideant hostes 
« Sabbata tua. Vaca ergo ut videas, vide intelle- 
« ctu ut concupiscas afTectu. Ceterum vos perfecti 
« guslate, et videte, quoniam suayis est Dominus: 
« gustate vel modice ad probandum, et videbitis 
« quia J>ona est negotialio ejus, et fastidietis alia 
« bona prae appetitu istius. » Richardus: « Non 
« potest, ut arbitror, ad perfectum exteriorum bo- 

• norum fastigium perlingere, qui internorum dul- 
« cedinem bonorum nondum meruit gustandosen- 
« lirc. • Est igiiur ordo inter hos appreheosionis 
modos: nam auditus ordinatur ad visum, ut patet 
in regina Saba, quaje audita fama Salomouis appe- 
tebat videre quod audierat. Homo igitur post ince- 
ption^m proficiens, ab audilu ad visum transiens, 
dicit ctyn, propheta Ps. 47: «. Sicut audivimus, sic 

• viditpus. » Yisus atitem ordjnatur ad gustut», 
quo contra cuidam dicitur in lib. 4 Reg. 7: «, Vi- 
« debis, et inde non comedes, • Fac tamen inte- 
rim quod licet; tene medium, et expecta perfectunj; 
yide et cogiia Deum, non ut Dominum vel ut 
judicem, sed ut quamdam rem summe bonam et 
delectabilem. Anselmus: « Excita nunc, anima mea, 
« tolum intellectum tuum, el cogiia quantum po- 
« tes quale et quantum sit illud bonum. Cogno- 
« sce et cogita quod ipse praecellit omne concur 
« piscibile, delectat prae omni delectabili; » quod 
patet inducendo: « Coneupiscit superbia honores, ava- 

• rilia divitias el res, accidia commodum et quie- 
« tem, gula et luxuria voluptalem. • Ex his se- 
quitur ira contra laedentem nos in hjs, quia irg 
est vindex laesae concupiscentiae, ut definit Phi- 
losophus, et sequitur invidia contra habentem. Haee 
Gregorius: « Si quae desideramus, illi invideipus 
« qui accipit ea penitus, vel partem accipiendo, 



« quanlitatem nobis restringit. In concupiscentia 
« igitur horum esl peccalum, non quia ipsa sint 
« mala, sed quia pru his deseruntur meliora. • 
Augustinus: « Peccalum non est appetitus rerum 
« malarum, sed deserlio mcliorum. • Deus est igitur 
effeclive honor incommutabilis prae oiuni re hono- 
rante excellenter honorans: 1 Reg. 2: • Qui me 
« honorificaverit, honorificabo eum. » Me honori- 
ficat qui me honori tcmporali eligendum praeponit. 
Sed secundurn Aristotelem, si simplex ad simplex, ei 
magis ad magis, et maxime ad maximum: ut, si 
voluptas bonum, major voluptas magis bonum, el 
sic maxima voluptas maximum bonum. Igitur si 
honor bonus sicut utique bonus esi, ct ideo appe- 
tibilis est, summus honor est summe bonus, et 
ideo summe appetendus, Item Deus est rex incom- 
mutahilis, el substantia omnetn habentem se ex- 
cellenter ditans. Augustinus: « Res quibus fmen- 
« dum esi Pater et Filius et Spiritus sanctos: ea- 
« dem Trinilas, quaedam summa rcs est eommu- 
« nis omnibus fruentibus ea, hic si connderans 
« hanc subslantiam bont incoainHHabtlis prae om- 
« ni substantia boni commulabilis concupiscis. » 
Item si rerum substantia bona, el ideo appeten- 
da; et summa substantia est stimma bona, et i- 
deo est summe appelenda. Item : Deus quies 
incommutabilis et commodum excelicnter quie- 
tans. Augustinus: « Fecisti nos Domine ad te: 
« inquielum est cor nostrom donec requiescal 
« in le. » Non talis quies accidiae, de qua e- 
ttam inquietudo ortum habet. Augustinus: « Stan- 
« do lassatus eras , sedendo reficeci» , et rup- 
« sus sedendo lassaris; et quicquid est ubi fa- 
« tigato succurritur, alia faligatio exoritur. » Item: 
Si commodum boaum et quies, et stmma quies 
est summe bona . Ergo summe appetenda . (- 
tem: Deus est voluptas ineommuiabilb exeeHen*- 
ter delectans: Psalm. 40: « Torrente voluptatis 
« tuae potabis eos. » Igitur si voluptas esi bonum 
et appetibile, el summa voluptas est suaime bona^ 
ergo est summe appetibilis. Hac indiictione instantiam 
non habcnte, infertur illud universale. Prov. 3:« Qnv 
« nia quae desideranttir, buic non valent comparari. * 
Contingit auiem eomparari tripliciter: secundum ma~ 
jus et minus et aequale. Comparattir majvs ad mimis 
et excedjt, ut tricubitum ad bieubitura. Talis est 
illa comparaiio Sap. 7: « Luci eomparata inveni- 
« tur prior. » Item minus ad majus et exceditur, 
ut monocubitum ad bicubUum: talis illa DeuL l: 
« Filios Enachim vidiraus tbi, quibus comparati 
« quasi; locu^tae videbamur. » llem aequele aeqm- 
li, v.el siroile simili. quod neque excediu neque 
excediiuT: talis illa, « Comporatus est jumeutis 
• insipientibus. » Ornnino ergo quae desiderantur, 
htiic summe desiderabili comparari non possuot 
quia nec minora nec majora nec aequalia suoi, 
quia respectu ejus omnino nihil sunt. Hieronymua: 
«, Deus solus vere cst, cujus essentiae comparatun» 
« nostrum esse non est. * Comparatur igitur uttitas 
millenario, sicut par» toli non in inGniium minorr 
sed nec punctum lineae, nec centrutn punctole 
toti spherae circtimferentiae; quorum utrumque fini- 
tum in se, sed respectu puncii infifiiturn, et ideo 
incoutparabile. Mintis. autem comparabtlis est crea* 
tori cretfura, utpote bono simpliciter inOnito, quae 
est bonum simplex et finitum. Confer ergo nunc 
homo, et vide quid concupiscas. Goncupisces enim 
(I) AL suromae. 
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bonum: nam, ut ait Augustinus, « bonum est 
« aurum, bonae divitiae. » Si igitur ooam maream 
argenti concupiscis quia bonum, marcam auri 
tanto roagis concupisces, quanto magi> bonutri. 
Quicquid igitur millies melius essei, millies plus 
concupisci ratio persuadereu El tamen ui)itas pars 
est aliquota millenarii, et ideo comparabilis ipsi. 
Sed Deus cui omnia quae desiderantur comparari 
non possunl, illa marca infinities melior et ideo 
infinitis cuncupiscibilior: similiter de quolibet con- 
cupiscibili simile fit judicium. Omnia ergo buic 
non valent comparari: quomodo igiiur singula va- 
lent? Cuncta igiiur bona simul appellantur valde 
bona, ut dicitur Gcnes. I. Singula non valde, sed 
tanturn simpliciter bona: minus enim singula bona 
sunt, quam omnia collecta. Sed, ut dicit Philoso- 
plius , osteusa praeeminentia una duorum vel 
plurium, boc duorum cst praeeligendum vel prae- 
optandum quod esi praeeminens. Quomodo ergo 
praeoptandom aliquid nihilo, ens non enii, infini- 
tum bonum finiio? Anselmus: « Cur ergopermul- 
« ta vagaris humuncio, quaerendo booa animae 
« tuae ei corporis ? Ama unum bonum, quod omne 
« est bonum, et satis esl: desidera sitoplex bonum 
« quod esi summum bonum, et sufficit. > Item, rivuli 
bonorum concupiscibilium diversi, fons unus o- 
mnium Deus. Melior ergo et concupiscibilior fons 
quam rivulus, causa quain effectus: immo incom- 
parabililer melior, cujus bonilate, secundum Boo- 
tium, paulisper disputationis graiia intellecta, dici» 
nius, jam nihil erit bonum et ideo nibil concu- 
piscibile. Igitur quod per se tale, magis tale quam 
quod per accidens, et ideo magis concupiscibile. 
Psal. 83: « Quapropter concupiscit et deficit a» 
« nima mea in atria Domini. • Sed nota, quod 
duplex esl concupiscentia: una rei absentis, hoc movet 
ad habendum: ahera rei praesentis causat fruitio- 
nem per praesentiam concupiscibilis, et ideo dele- 
ctaiur et fruitur concupiio. Haec igitur movet ad 
delcciandum: ut patet in vino, quod coneupiscens 
diligo cum abesi, et ideo moveor ad operandum pro 
pretio, quo emam ad pracparandum vas quo re* 
cipiam; et cum abest, non cesso concupiscere. Se- 
cundum hoc est caritas viae diligens el concupi- 
scens Deum ut absentem et ideo alliciens motus 
ei movens ad opera meritoriac sed carilas patriae 
diligens et concupi*ceos ut praescotem, ei ideo 
delectans et fruitionem causans. Eccle. 24: « Qui 
« edunt me, adhuo esurient;ct qtii bibuot me, a 
« dhuc sitient. » Sed desiderium perit, cum anima 
sitim suam* qua bonuru naturaliter appetit, per 
aquam praesentis insipidae delectationis boni com- 
mutabilis extinguit. Bene autem sitis accenditur, 
cum dulcedo summi boni vel modice praeflustalur: 
quae tamea pcaegustatio mirabiliter et "sitim cre- 
spere faciv et tamen ipsi aliqualiter satisfacit Au- 
guatinus: « Angeli illo fruentes jam beati aunt, 
« quo et nos frui desideramus: et quantum in 
« bac vita fruimur, tanto peregrinationem nostram 
« et tolerabilius sustinemus, et ardentius finire 
« cupimus. • 

CAPUT III. 
De tribus concomilantibus dilectionem. 

His in apprehensione antecedentibus, irritatur 
affectus: et si potentia voluntatis per habitum a* 
moris disposita sit, in actum eiit et movens dele- 



clabile apprehensum diligens concupiscit. Quem di- 
lectiotiis molum tria concomitantur: scilicet qualitas, 
quantitas et relatio: qualitas, scilicet noiabililas et 
excellens bonitas, qua dissimilis est omnibus ino* 
tibus aliis et nobilior genere, utpote prodiens no* 
bilissima potentia^ sciiicet voluniate, quae Deo na- 
turali ordine proxima, et ideo liberrima ab omni 
coactione creatae jurisdictionis exempia. Item a 
nobilissimo habitu, scilicet amore, qui summuoi 
Dei donum, etiam personae divinae, uieruit aequi- 
vocum esse. Duplex est autem habitus amoris. 
Unus naturalis, qui unus et summos est, tamen 
trinitatem in anima perficiens, ut dicit Augustinus, 
quae sunt mens, notitia et amor. Boetius. Inserta 
esft bonis naturaliter summi boni cupidiias el dt- 
lectio. Alius gratuitus et infusus, qui omnium gra- 
tuitorum summus dignitate, proprie dicitur earitas. 
Rom. 5: « Cariias Dci dinusa est in cordibus 
« nostris per Spiritum Sanctum, qui datus est 
« nobis. • Secundum autem Dionysium, « Optimi 
« optima est adducere, • subjecto igilur qualificc- 
tur et denominetur actio. Aristoteles: « Non enim 
« quia bonum facimus, boni sumus; sed quia boni 
« sumus, bonum facimus. » Optima igitur et no- 
bilissima acrio dilectio. Sed quia motos denomina- 
tur a termino in genere suo, summe bonus est 
motus, cui sumnium bonum in quantum lale est 
objectum et terminus. In productione igitur actus 
istius anima nobilissima est, quia cognoscendo con- 
jungitur, amando unitur illi bono, quod in termino 
nobilitatis et bonitatls nobile est. Cognoscibile enim 
cum sit perfeetio cognoscentis in esse suo; quo 
nobilius cognoscibile esl, eo nobilior et perfeetior. 
Cum dilectio et amor transforment amantero in 
amatum, eum forma Dei sit uobilissima, anima 
amans Deum fit nobilissima. Item concomitatur et 
quantitas mensurans motum dilectionis: qjui tripli- 
eiter mensuratur: scilicet secunflum intensionem, 
durattonem et numerum vcl multitudinem. Con* 
tingit enim concupiscere summum bonum inten- 
sione vehementer, vehementius, vehementissime: 
duratione diu, diutius, dijutissime: multitudine, 
saepe vel frequenter, saepius, saepissime; et secun- 
dum hoc dileetio actu major est vel est minor 
dilectione. Igitur si non potcst concupiscere vehe- 
menier, saltem durat parumper: quod si non dia 
continuare potest, quoniam seeundum Augustinum 
in viatore sunt cogitattones volubiles, et conse- 
queoter necessariae affectiones, saltem sicut repe- 
tendo frequenrer. nam q«o frequeniius, eo conse- 
quenter vehementius concupisces: et quo vehe^ 
meotius, eo diutius. Sed vide quid impedit. Sieut 
se habet diligere ad cognoscere, sic diligere per- 
fecte, quod est in patria, a4 cognoscere perfecte; 
sic diligere actu ad cognoscere actu. Scimus autem 
plura, sed intdligimus unum solum, ut dicit Ari- 
stoteles. Verum est actu: et ideo diligere possumus 
actu unum solum. Termini autem oppositi dispa- 
rate sunt creator et creatura, inter quos sita est 
anima. Augustinus: « Anirna media inter Deum 
« et creaturas nosita conversione ad Deum illu* 
« minatur, mehoratur et perficitur: conversione ad 
« creaturasobtenebratur, deterioraturcorrompitur. ■ 
Et Philosophi posuerunt animam creari in hori- 
zonte aeternitatis et temporis. Quae cum creatu- 
ram actu cognoscit ct per consequens actu diligit> 
creatorem tunc actu cognoscere et per consequens 
actu diligere non potest. Item unitas . motus cau- 
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satur ab unitate mobilis, temporis et termini, Cum 
igitur anima mobilis sit simplex inier terminos 
opposims, simul et semel motibus diversis ejtisdem 
generis moveri non potest; unde dum motu affe- 
ctionis movetur ad crcaturam, tunc motu affiectionis 
moveri non potest ad creatorem. Diliges autem 
Dominum Deum tuum, unum scilicet prae multis. 
Augustinus: « Unum est necessarium; praeponitur 
« enim unum multis, etc. » Anselmus: « Cur ergo 
« per multa vagaris homuncio? • Hugo: « Cor 
« hominis quod prius amori divino fixura stabile 
« perstitit et unum amando unum permansit, post- 
« quam per desideria terrena defluere coepit, quasi 
« in tot divisuro est, quod ea sunt quae concupt- 
« scit. Concomitatur et relatio motum concupiscen- 
« tiae, secundum quam refertur in finem. Scis 
« quid desideras, restat propter quid. Deus summum 
« bonum est subjectum in quod delectando mo- 
« veris. Sed quis finis, vel propter quid ipsum 
« appetis? Utique propier seipsum: nam hoc est 
« proprium amoris Dei, quia idem ei objectum et 
« finis. » Non sic in virtutibus aliis. Nam fides 
quae eiiam theologica est, ipsum primum verum 
habet pro objeeto, bonum summum pro fine: unde 
credit primae veritaii, ut credendo mereatur acci- 
pere et participare bonitatem: sed amor amat bo- 
nuiu -propter bonum. Sed restat scire quod bonum 
propter bontim appetitur, aut propier se, aut pro- 
pter aliud majus: non enim majus propter minus, 
sed polius e converso appeiitur. Noia igitur trinam 
relaiionem:estenim secunduin Aristoteleiudesiderium 
desiderati duplex: nam hujus ut finis, hujus viae 
ad finem. Verbi graiia, desidero vinum, desidero pre- 
tium quo emam \inuro, sed aliter vinum, aliter pre- 
lium; et magis vinum quam pretium, quia et pre- 
tium propter vinum. Aristoteles: « Propter quod 

• unumquodque, et ipsum magis. » Similiter a- 
mans appeto Deurti, appeto viriutem; sed Deum 
ut finem, virtuiem ut ad finem. Augustinus: « Vir- 
« tutes si. propter se appetantur, nec ad aliud re- 
« ferantur, inflalae sunt; et ideo non jam virtu- 
« tes, sed vitia appellanda sunt. Sic et a quibus- 
« dam propter Deum aliqua temporalia appetuntur; 

• sed quia facile ibi incurvalur ordinis rectitudo, 
« quam deflectit concupiscentia, corrigit et ad fi- 
« nem dirigit castigans disciplina. • Psal. 17: 
« Disciplina tua correxit me in finem. » Sic et 
Apostolus desiderium habet dissolvi et esse cum 
Cbristo, primum desiderans propter secundum. I- 
tem alia relatio desiderii ad desideratum: est enim 
desiderhim hujus per se, hujus per accidens, se- 
cundum Aristolelem: ut in vino appeiitus dulcis: 
nam in vino dulce per se appetitur; unde non 
desiderabitur si acescit. Tertia relatio est qua dulce 
appetitur ut deleetet. Vide ergo ordinem et rela- 
tionem dicentem primo, pretium desidero propter 
vinum, scilieet ad habendum vinum: secundo vi- 
num desidero, quia duice propter dulce: tertio 
dulce ut quo delector, quia delector. Haee dele- 
ctatio quia est passio mulcebris et qualitas derelicta 
in tne a dulcedine vini, est finis simpliciter se- 
cundum talem viam; quia haec delectat formaliter 
vel ut forma, vinum aulem duke raaterialiter: sed 
vinum ut objectum commune et ideo per accidens, 
dulce autem ut maleria vel objectum proprium et 
immediatum, et ideo per se m parte similiter in 
parte. Secus est in proposko: prkna relaiio tota- 
liter similis,.terlia oranino contraria^ secunda medto 



modo. Primo igilur sicut appeto vimim et pretium 
proptcr vinum, sic appeto Deum ut finem, virtu- 
tes et omnia meritoria et uiilia ut ad finem; et 
inter haec quod fini propinquius est, melius est 
secundum Aristotelem; et ideo appetibilius. Secun- 
do vinum appelo, quia dulce: eliam refertur motus 
iste ad alium finem; et est vinum ut objectum, 
dulce tit finis. Et causa hujus est, quia dulcedo 
vini iq re et raiione differt a vino, licet fundetur 
in ipso, ut accidens in subjecto: quia si dulcedo 
vino essenlialis esset, idem esset secundum rem 
diligere vinum quia dulce, et diligere vinum quia 
vinum. Propter hoc in proposito pariem sic, par- 
tem aliter: omnia enim quae in Deo sunt, ident 
sunt secundum rem, et essentialia sunt non accf- 
dentalia, sed ratione differunt; non ratione defini- 
lionis, sed ratione speculationis. Nam, ut dicit A- 
ristoteles, causa prior et superior est narratione, 
quia superior est cognitione; sed per effectus ut- 
cumque cognoscitttr. Roman. 1: « Invisibilia cnim 
« ipsius a creatura mundi per ea quac facta sunl 
« intellecta conspiciuntur, sempitcrna qtioque vir- 
« tus. • Sic secundum effectus aliqualiter balbu- 
titur. Effectus autem diversi sunt. Dicitur ergo 
Deus ens absolute, comparative vero bonus, qufa 
se communical et diffundic justus, quia pro me- 
riiis retribuitur: severus, quia punit: misericors quia 
parcit Omnia haec in re unum et idem sunt et divina 
sunt essemia, sed ratione differunt. Sed quia Deum 
non secundum quod est, red secundum effectus spe- 
culamur el cognoscimus; seciiudum alium et alium 
effectum aliter et aliter nominamus; et differentem 
speculationem differens sequitur effectus. Deum ergo 
ut Deurn veneror et revereor, ut justum vel seve- 
rum tremo et vereor, ut bonum vel dulcem amo 
el concupisco. Quod si idem esset ratione sicul 
idem est re misericordem vel bonum esse et ju- 
stum vel severum esse, identitatem speculaiionis 
sequcretur identiias affectionis; et sic drligerem 
Deum quia severus, sicut diligo cl appelo quia 
dulcis et bonus. Nunc autem illud contremisco, 
istud concupisco. Appeto ergo Deum quia bonus 
et suavis: et refertur iste modus ad idem re, el 
aliud ratione. Tertio dulce vinum appeto, ut dele» 
ctet. In proposito vero opposita est relatio: nam 
Dei bonitatem non referimus ad nostram delecta- 
tionem, scilicet creatam beatitudinem vel qualita- 
tem, sed potius e contra. Causa autem hujus dis- 
similitudinis patet sic. Omne receptum est in reci- 
piente per modum recipieniis, et non per modum 
recepti. Igitur si receptum est minus nobile reci- 
piente, nobilitatur in ipso; non autem si nobilius 
lpso. Sicut ergo species rei visibilis recepta in 
oculo et perficiens ipsam inesse, nobilior est et 
melior in oculo quaro in roateria propria; sic dul- 
cedo rei gustabilis recepta in gustu melior et no- 
bilior est quam in sua materia: et ideo dulcedo vini 
melior est in eo quem delectat, quam in vino. 
Bonum autem referri habet ad melius, et non e 
contra: ideo appeto dulcedinem vini propter dde- 
ctari. E contrario summum bonum et infinitum, 
quod beatificare et delectare habet aflectum, ab 
affectu recipitur per modurn affecttis, scilicet finite, 
et excedit infinite. Sicut ergo minus bonum ad 
majus bonum, sic beatitudo adcreata in anima 

Cer influeniiain beatitudinis increatae et sumroi 
oni, ad ipsum summuro bonum quod influit, esl 
referenda. Irv infinitum ergo major debet esse mo^ 



Digitized by 



OPUSCULUM LIV. 



239 



lus quo appelo Deum el summum bonum, quam 
ille quo appeto vitam aeternam creatam et fruitio- 
nem meam. Nam et isiud appeto propter illud: 
isiud ut (inem quo quiesco, illud ut finem in quo 
quiesco. Nota ergo quod sex sensus habet haee 
propositio « Isie diligit Deum propter Deum » . Primo 
diligit Deum propter Deum, supple, habendum: ut 
habere Deum vel frui Deo sil finis in quo quie- 
acitur: ut, iste vadit ad tabernam propier vintim, 
scilicet bibendum, bibitio ei delectatio plus placet 
illi quam vinum: et sic diligere esi malum et pec- 
eatum, quia refertur creator ad creaturam. Secundo 
diligit Deum propter Deum, scilicet habendum, ut 
habitus Dei vel fruitio creata sit finis, non in quo 
quiescit, sed quo quiescitur. Beatitudo enim creata 
potesl appeti ut finis quo quiescamus: quia ipsa 
habita nihil crealum amplius appetimus; sed non 
debet poni finis in quo non in ipsa quicscamus, 
sed per ipsam in Deo. Tertio diligo Deum propter 
Deum, ut • propter » notet causam efficientem sive 
molivam, et ut sit sensus « Deus sive dulcedo Dei 
«est causa movens istum addiligendum Deum »: sic 
ille diligit illnm propter beneficia sua quae confert 
ei, i*le molus est tnagis amiciiiae, quam concupi- 
scentiae. De hoc Joan. ult.: « Diligamus Deum, 
« quia ipse prior dilexii nos, » et ita ineruit reda- 
roari. Bernardus; « Dignus plane Deus qui redame- 
« tur: praeseriim si advertamus quis, qualis, quan- 
« iumque amaverii, » Quarto ui per « propter » 
notettir causa finalis: et est senstis: « diligo Deum 
« propter Deum - : illud est propler praeceptum Dei, 
ct honorem ipsius. Sexto, diligo Deum propter 
Deum, idesi non propter aliud, ut notetur exclusio 
finis ulterius, et omnis cotomodi mei: ergo est gra- 
tissime amare. Priinum ergo malum, tria sequentia 
bona, duo ultiuia opiima. Bernardus: « Non sine 
« praemio diligitur Deus, eisi absque praemii in- 
« luitu sit diligendus. » Psalm. 72: « Quid enim 
« mihi est in caelo, et a te etc. » 

CAPUT IV. 

De quinqne comequentibus dilectionem 
concupiscentiae. 

Dilectionem concupisceniiae secundario quidem 
plura, principaliter vero quinque consequuniur: 
scilicet molus, dolor, timor, consolalio et delecta- 
tio. Sicut eniin corpora quaedam moventur in loco, 
uc sphaera, quaedam extra lociim, ut in motu recto, 
ui homo sedens movetur in loco cum surgit, exira 
locum cum procedil; sic ipsa dileelio concupiscentiae 
inotus esi essentialis, sed quasi motus surgentis. 
Delectabile enim apprehensum movel. Sed hunc mo- 
tum sequitur alius motus quasi procedentis, et ipse 
duplex: primus quo moveor ad habendum: alius 
secundus quo moveor ad merendum, qui secundus 
esi intentione, sed prior in esse vel in execuiione. 
Sicut vinum diligens primo movetur motu desiderii 
ad habendum vel bibendum; sed quia non habet, 
luovetur secundo ad illud per quod habeat: et iste 
raodus multiplicatur si plura sint ad habendum 
necessaria: unde niovet homo linguam ad petendum 
\el interrogandum, manum ad operandum pro pre- 
tio, pedes eundo ad tabernam; et sic de aliis: qui 
motus omnes fiunt propter primum perducendum 
ad terminum. Unde et terminus primi appetibilior 
est et prior in intentione terminis omnium po» 
steriorum, sicut motus motibus, secundum illud: 



propter quod unumquodque tale eic. Sic apprehensa 
suaviiale et dulcedine Dei, moveor concupiscens, 
hoc est diligere. Sed cum motus continuus habeat 
principium, medium et finem; hunc motum sequi- 
tur motus quasi processivus, non sicut alius alium, 
sed sicut pars partem, medium principium, hoc est 
motus ad habendum vel fruendum. Sed quia non 
possum habere vel frui sine meritis, secundo mo- 
veor me ad merendum: qui motus muliiplicatur 
secundum quod multis modis mereri contingit. Ex 
hac parte accidit motus impletionis praeceptorum 
affirmativorum, tamquam eorum quae sunt ad ha- 
bendum necessaria: consiliorum, tamquam eorum 
quae sunt utilia: prohibitionum, tamquam motus 
ad his quae impedientia: hinc est motus ad aman- 
dum proiimum, quia praeceptum. Secundum hoc 
Glossa dicit: « Caritas Dei generat aoiorem proxi- 
« mi, qui motus est principium et causa om- 
« nium mottium, qui ordinant ad proximum », etiam 
extenso nomine motus ad moveri a malo et move- 
ri ad bonum. Secundum hoc dicitur ad Rom. 13: 
« Plenitudo legis est dilectio: nam non adulterabis 
« etc. Et si quod est aliud mandatum, in hoc verbo 
« instauratur: Diliges proximum tuum tamquam 
« teipsum. » Motus igitur primus, scilicet dilectio- 
nis Dei in voluntate, ut ens in subjecto, causat 
alium moium, scilicet dilectionis proximi in eodem 
subjecto. Cum voluntas habet imperium super po- 
tentias inferiores. et in perfluentiam mota movet 
inferiores potentias, etiam organicas, in comparatio- 
ne ad Deum propter se primo et principaliter: in 
comparatione ad proximum propter Deum secun- 
dario ei consequenter; secundum hoc movet lin- 
guam ad Deum laudandum, orandum et similia: 
aures ad audiendum de ipso: oculos ad intuendum 
vestigia ejus, scilicet creaturas; et sic de aliis mem- 
bris et actibus. Sed inter hos motus est ordo: ver- 
bi gratia, cum lingua movetur ad orandum, veniam 
peccati ante omnia petit: el hunc motum motus 
confessionis naturaliier praecedit quo se peccatorem 
recognoscit et arguit; ei sic de aliis. In co.riparat io- 
ne ad proximum voluntas mota movet organa mul- 
tipliciter, ut patei: pedes ad eundum ad visitandum 
proximum, manus ad dandum vel ad juvandum, 
oculos et aures ad similia etc, linguam ad conso- 
landum, corripiendum, inslruendum, excusandum et 
similia. Hinc patet quod omnes virtutes motrices 
sunt, et quasi motores moti ad alia, et secundo 
movent. Caritas autem est quasi motor primus. 
Secundo dilectionem sequitur dolor: nam quo ma- 
gis moveor ad habendum, eo magis affligor de 
dilatione, secundum illud: • Spes quae differlur 
« affligit animam: » quo magis appeto conjunciio- 
nem, eo magis doleo et affligor de distantia. Jerem. 
4: « Idcireo plorabo, ei oculus meus deducet aquas, 
« quia longe faetus est a me eonsolator convertens 
« animam meam etc. • Tertio sequitur iimor: 
nam quo magis eoncupisco habere, eo magis timeo 

Pjrdere: quo magis conjungi, eo magis separari. 
oeta: 

Res est solliciti plena timoris amor. 

Hic timor nobilissimus inter omnes timores viae, 
ei utilissimus in patria, tamen secundum hunc 
actum evacuandus, solo ibi reverentiae actu con- 
tentus. Quarto sequitur consolatio ex appropinqua- 
iione, sicul exhilarescit esuriens viso vel odorato 
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c;ibo, utpote adunc disianie, sed tamen vicino. Hinc 
inlenditur rootus: sicut velocins moveiur lapis, quo 
vicinior est centro. Bernardus: • Qui amat arden- 
« tius, currit veloeius. » Quinio sequitur delectatio 
de adeptione. Proverb. 15: « Desiderium si com- 
« plealur, delectat animam. » Est enim delectatio 
secundum Arisioielem conjunctio convenieniis cum 
coiivenienti. Deus igitur sicut praecellit omnecon- 
cupiscibile, sic delectat prae omni deleclabili: et 
hoc tripliciter: quia generalius, intimius, durabilius. 
Alia enim delectant particularilcr, ut sapida solum 
gustum, non autem auditum: sonora auditum, non 
autem vistun, sic de singtdis. Deus autem genera- 
liter, quia generale bonum ipse est, et omnis boni 
particularis causa. Anselmus: • Si enim singularia 
« bona delectabilia sunt, eogita intente, qtiam de- 
« lectabile sil illud bonum quod cominet iu se ju- 
« cunditatem omnium bonorum; et non qualem in 
« rebus creatis sumus experti; sed tantum differen- 
« tem, quantum diflert creator a creatura. » Item 
alia delectant superficialiter , et quasi exterius; 
Deus autem intime, et ideo profunde: solus eniw 
Deus substantiam anintae substantialitcr penetrat, 
et ideo meduUitus delectat. Augustinus: « Cum in- 
« baesero tibi ex omni mente mea, nusquam erit 
« labor et dolor, sed tota erit vita mea, tota ple- 
« na te. » Idem: « 0 Domine Deus, quid est quod 
« amo cum le atuo? non speciem corporis, nec 
« decus temporis, nee candorem lucis istius ami- 
« cum oculis; non dulces melodias cantilenarum 
« omnimodarum, non florum et aromatum suave 
« olentium suavitatem, non manna cl mella, non 
« membra acceplabilia carnis amplexibus, non hoc 
« amo cufn Deum meum amo» Et tamen amo quam- 
« dam lucem, quamdam vocem, etquemdamodorem, 
« et quemdam tibum et quemdam amplexum. Non 
« amo Deum meum luecm, vocem, odorem, cibum, 
« amplexum exieribris hominis, sed interioris ho~ 
« minis mei: ubi fulget animae meae quod non 
« capit locus, et ubi sonat quod non rapit tempus, 
« uhi olet quod nbn spargit flatus, ubi sapit quod 
« non minuit edacitas, ubi haeret quod non divel- 
« lit satielas: hoc est qtiod amo cum Deum meum 
« amo. » Auguslinus: • Qui intrat in te, intrat in 
« gaudium domini sui, et noo timebil, sed habebit 
« se optime in oplimo. » Idem: • Alia delectant 
« transitorie et terminabiliier, Deus autem aeter- 
« naliter. » Augustinus: « Miser est omnfe animus 
« vinctus amicilia rerum inferiorum, et dilaniatur 
« cum eas amittit: le vero nemo amittit, nisi qui 
• dimittit. » Et ratio est, quia omnis creatura de se 
mutabilis est: aed quoniam anima saliata cal- 
cabit favunu anima qiiae creaturas diligens con- 
cupiscit, quoniam concupiscibile praesens est, et 
ideo in motu ipsum faciliter consequitur, conse- 
qtiens et adipiscens Cruitur et delectalur, quo> 
plenior bono creato, lanto minus esurit increa- 
tum: et ideo jejunafidum ab his, ut illud con- 
cuptacalur. Psal. 76: « Renuit consolari anima 
« mea. » Augustinus: • Cetera creatura vilescat, 
« ut creator in corde dulcescat. » Sed quoniam 
in delectabilibus melius est fecere quam fecisse 
vel facturum esse, ideo anima concupiscit concu- 
piscentia respectu boni iucommutabilis; unde Psat. 
1 18: < Goneupivit anima mea desiderare etc. » B 
converso dicitur respectu boni commutabilis male. 
Paalm. 105: « Concupierunt concupiscentiam in 
« deserto. » 
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CAPUT V. 

D<: dileclione amici/iae. 

Diligos Dominum Deum tuum etiam dilectione 
amicitiae. Haec est dilectio qua diligimus illud 
cui bonum volumus. Hac ergo Domiuuin diliges 
prae omnibus, et etiarn prae teipso; et hoe duplici- 
ter. Quanium ad objectum majus, tu d veiis ma- 
jus bonum quod tibi ipsi vel euiquam. Item quan- 
tum ad modum volendi, ol magis velis ei bonum 
quam tibi vel cuiquam: quod dignum est: natn 
potentia volendi ab ipso est, et ideo sua est; et a 
te non est, sed tibi concessa. Potius ergo vult, et 
magis vult bonuin ei a quo est, quam ei a quo 
nou est Sed nota quod Dominus relative ad ser- 
vnm dicitur, quia dominium et homagium relatio- 
nem faciunl: nam el illum dominum appello, cu- 
jus homo sum, etsi servus non sum. Item: Non- 
irunquam aliquis homo fit alterius hominis, non 
quia illi sibi quicquam de bonis suis porrigat, 
sed ille bona propria illi assignat, et recipit in 
feudum ut homo Oat. Ulique in tali casu potiua 
Iibino meus esset, quam e converso: nam plus 
a me habet quam ego ab ipso: ipse a me rei 
raeae, non suae, proprieiatem habet et dominium, 
et ego ab ipso rei meae solummodo possessio- 
nem et usum; et tamen dominium hunc appello. 
Verum mulio potius homo Dei sum, a quo sum 
omnino quod sum, habeo lotum quod habeo, 
expecto lotum bonum qnod hahiiurus sum. Do- 
minus ergo et Dcus meus est, gloriorque non 
immerilo liberum me esse el nobilem, utpote 
immecNate imperatori surwno subjectum, com etiam 
Angelos non sit mihi dominus, scd conservus. 
Ceterum alia relatio est qua refertur homo vel 
servus ad dominum, alia qua amicus ad amicum: 
et nobilior secunda quam prima. Augusiinus: « Ob- 
« stupesce igitur, anima mea, dignaiione Dei tur 

• erga te: nobilitavit te, o bomo, Deus inferius con- 
« stituens dominum irrationabilium. » Psalm. 8: 
« Omnia subjecisii sub pedibus ejus. Qui domi- 
« naris brutis, non mirum esset, si Angclorum, sal- 
« tem Seraphim dominio subdereris. Sed nunc 
« non $ic, sed nobilis es in relationc ad superius 
« solus Deus vere est dominus tuus. Sed dilatare 

• usque ad mortem prae admiratione: eui debue- 
« ras servus esse, jubet ut sis amicus. Diliges, 
« inquit, Dominum Deum tuum etc. » Joan. 13: 
« Jam non dicam vos servos, sed amicos. » Stude 
igitur amicus esse ei a quo amaris. sefvus esse 
ei cui obligaris. 

CAPUT VI. 

De (riplici exitu scientiae. 

Nota ighur quod animam rationalem est consi- 
derare tripliciter: scilicet in quantum natura est, 
in quantum deliberativa, et in quantum gratificata. 
Secundum hoc tripliciler in anima Dei amicitta 
generatur. Est enim secundum Anselmum, triplex 
exitus rerum in esse: seilicet naturalis, voluntarius 
et mirabiiis. Anima igitur ut natura, efficttur amans 
innumeris et affluentibus beneficiis; hoc patet: nam 
et catulus beneficum sibi amplexetur, et ovis sola 
aestimativa non discretione utens, lupum fugiens, 
paslorem ut beneficum sequitur. Joan. 10: « Cum 
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« proprias oves emiserit elc. ■ et oves illum se- 
quuniur; sic in anima per beneficia Dei amicilia 

3uasi quodam exitu naiurali geueratur. Anima ut 
eliberaliva amans Deum efficitur infiniiis et evi- 
dentibus praeeminentiis: nam in deliberatione recie 
praeeminens praeeligiiur et praeamatur secundum 
Aristotelem. NuIIus dubitat uirum beatitudo vei 
divitiae praeeminentes sint magis eligendae, propter 
nimiam praeeminentiam beatitudinis ad divitias» 
Sic nemo deltberans dubitat an creator amandus 
sit prae creaturis. Hic exitus amicitiae quodammodo 
est voluntarius. Anima ut gratificata, amans effici- 
tur per gratiae influentiam: nam Deo influente 
gratificatur et informaiur animae substaniia per 
gratiam una uni, scilicet Deo per unam. Et sicut 
Deus dans animae primum esse creavil substan* 
tiom, et concreavit ei potentiam; sic dans secun~ 
dum esse Hifluti gratiam substauiiae animae, et 
cariiatem virtutem summae poieniiae. Iiem, sicut 
voluntas procedit a subsiantia animae, sic caritas ex 
grat ia. Sed et aliae vinuies in potenliis ex gratia sunt. 
Sed omnes praeter cariiaiem informes sunt, et sine 
gratia esse non possunt Jnfluxa ergo a Deo es- 
sentia ct forma, et gratia in substantia aniuiae 
influilur, et habitus caritatis in poientia voluniaiis: 
et hic est amieitiae exitus mirabilis. Rom. 5: • Ca- 
• riias Dei diffusa est in cordibus nostris etc. • 
Item hic quoniam super naturam est, postulalione 
er oratione opus est magis quam deliberatione. 

CAPUT VII. 
De primo exitu. 

Primus ergo exitus amiciiiae esl quasi nattiralis, 
secundum quem in anima proportionabiliter quo- 
dammodo generatur haec nobilissima forma aeei- 
dentalis, sicut in materia naturaliter generaiur forma 
substantialis. Quod patet sic: Generatio naturalis fit 
per coactionem et per contactum: contrarium enim 
contingens conirarium agii in ipsum et aherat, et 
si in agendo praevalet, sibi assimilat: ut patei cum 
ignis agit in terram, et caliditate frigidiiatem ex 
pellens, frigidam facit calidam; et ctim actus con- 
tinuatur, tamdem necessitas dispositionem sequitur, 
el in summo calens terra ignis efficilur, et ex al- 
lera (it altera, cum generatio alierationem comitetur. 
Sic Deus amans hominem non amantem, immo 
amicus inimici. Rom. 5: c Cum inimici essemus etc. » 
Ardenter amans ut ignis est. Deui. 4: « Deus no- 
« ster ignis consumens est. • Homo autem frigidus 
et non amans ut terra: unde Genes. 3: « Terra es 
« et in terram ibis etc » Qui ignis terrae appro- 
pinquans beneficiis ipsam tangit, et sic tangendo 
disponif ad formam suam, scilicct amicitiam: et 
primo calfaciens alterat, secundum illnd Psal. 143: 
« Tange montes, et fumigabunt. • Tandem fre- 
quenter et continue agens, quia non cessat vel 
ad momentum a beneficHs, tamdem terraro igneam 
reddit, et inimicitiam expellens, formam amicitiae 
in corde hominis inlroducit. Soph 9: « In igne 
« zeli mei devorabo terram. • Luc. 12: • (gnem 
« veni mittere in terram: et quid volo nisi ut 
« aecendatur? • Breviter igitur quoniam natura 
est vis insila rcbus ex similibus similia procreans, 
naturaliter quodamroodo amicitia Dci in nobis aroi- 
eitiam generat, cum amicum, etiam si nolis, (andem 
amare cogaris. 1 Joan. 4: « Diligamus Deum, quo- 
« niarn ipse prior dilexit nos. » 

5. Th. Opera omnia. V. 17. 



CAPUT VIII. 
De secundo exitu. 



Secundus exitus est quasi voluntarius, cum 
homo Deum diligere incipit, et in amicum suscipit 
quasi per voluntariam electionero. DeuU 26: « Do- 
« minum elegisti hodie, ut sit tibi Deus. » Sed 
electionem deliberatio antecedil. Ad habendum igi- 
tur amicum voluntas deliberat, et tamdem eligit. 
Seneca: « Tu cum a.nico tuo omnia delibera, sed 
« de ipso primum. Prius vide an tibi in amicitia 
« aliquis recipiendus sil, et cuar. eum placuerit 
« fieri, toto illuro pectore admitte. • Deliberare est 
diversa librare; eligere est duobus praejacentibus 
praeoptare allerum alteri. Ecce modo duo libranda, 
Deus et horoo, creator ct creatura, quero horum in 
amicum eligamus. In libra hominis ponderant roul- 
tum quaedam generalia: et praecipue tria: scilicet 
naturae conforrniias: Prov. 43: « Omne animal 
« diligit sibi simile: > nec est per se vera, et ideo 
magis simile stbi magis. Prov. 27: « Volatilia ad 
« similia sibi conveniunt etc. » Item praeseniiali- 
las: unde arguit I Joan. 4: « Qui non diligit fra- 
« trem suum quem videt, Deum quem non videt 
« quomodo potest diligere? • Haec praeponderat 
quandoque lonsanguinitati. Prov. 27: « Melior est 
• vicintis iuxta, quain frater procul. » Item utili- 
las, secundum illud Poeiae: « Vulgus amicilias 
« utilitaie probau » Quaedam specialia mullum 
praeponderani in libra hominis, et praecipue tria: 
ut consangqinitas, secundutn quam praeponderat 
pater extraneo, et similia. Item uxor parentibus» 
Genes. 2: « Relinquet homo patrero suum et ma- 
« crem suam, et adhaerebit uxori suae. » Item 
fidelitas, item amicabilitas, ilem gratiositas. 1 Ma- 
chab. 10: « Aptus es ut sis amicus regts. > Prov. 
18: « Vir amicabilis ad societatem magis amicus 
« est quam frater. » Ex oppositis ia libra ex parte 
Dei praeponderant mulla, quae si praeponderam, 
faciunt deliberationem. Deliberaiionem sequitur ele- 
ctio, qua Deus homini praeoptatur, et in amicum 
eligitur. Canlic 3: « Dilectus meus candidus et 
« rubicundus, electns ex millibus. » Vide nunc, et 
pone in libra Dei etiam ea quae in hominibus li» 
bra praeponderant; et primo specialiter et proprie 
ea quae homo non habei, sed solus Deus propter 
quae sit merito diligendus. 

CAPUT IX. 

De paturat conformitate. 

Bs ergo amicus hominis propter naturae con* 
formitatem, quia homo est. Ne in hoc praeponde- 
rarei, et ideu praeeligeretur homo Deo, Deus factus 
est homo. Unde filium hominis Christus creber- 
rime se appellau Hic ergo magis amandusest quam 
aliquis homo propter ftria: scilicet causam, statum 
et durationem. Primo propter cau«am. Amicus igi- 
tur es homJnis, qui tecum fit vel factus est homo? 
potitis ejus qui prOpter te factus est homo, utique 
propier te, scilicet redimenduin morte . humani- 
tatis, propter le nutriendum sacramento Corporis 
et Sanguinis. Augustinus: « Ut panem Angelo- 
« rum roanducaret homo, creaior Angelorum factus 
« est homo. > liem propter le erudiendum exem- 
plis, et bealificandum dupliciter duabus naturis, ut 
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ingredereris et egredereris, et pascua invenires, 
scounduin illud Juan. 10: « Ingredietur et egre- 
« dieiur, ei pascua inveniel. • Secundo propier 
statum. Ainicus es hominis, qui simplex homo. 
Ergo debes esse amicus potius ejus qui summus 
esl homo, cum etiam imer homines magis appelas 
esse amicus magnatorum. Item propter durationem 
umicus es hominis, qui quoiidie corrumpitur, et 
tendit ad hoc ut desinai esse homo, quia mortuus 
homo non est homo«- Sed potius ejus amicus sis, 
qui resurgens ex mortuis jam non moritur, et ideo 
incorruplibilis, et nunquaiu desinens esse hoiuo. 
Sed dices: Sic diligo Uiristuin hominem, sed non 
sic Deum. Vide quod et Deum sic. Si acnari possit 
imago depicta, nonne magis amaret imaginem in 
menie artificis et picloris secundum quam facia 
est, quam imaginem aliam pictam sibi necessario 
inagis dissiutilem cum qua est? Sic si propter con- 
formilaicm hominis amicus esse volo, conformita- 
rem, inquam, in genere logicoet praedicabili, me- 
rito ideam meam secundum quam in mente Dei 
sum, ei vita sum, magis amo. Joan. 10: « Quod 
« factum e»i in ipso vita erat. » 

CAPUT X. 

De praesentialitate. 

Amicus es hominis, quia praesens. In hoc au- 
tem Deus praeponderat triplieiter: quia praesens 
est imime, semper et ubique; homo vero praesens 
est quasi prae scnsu ens, quia juxta te; sed Deus 
praesentior, quia inira te. Augustinus, 4 Confess.: 
« Intimus cordi est, et cor aberravit ab eo. Sed 
« dicis, quomodo non sentio si praesens est ? Re- 
« spondeo: nec in homine hoc habes, cujus corpus 
« tantummodo vides; quia si sine anima praesens 
« esset, malles abesse. Patet ergo praesentiam ani- 
« mac amici tui te magis amare: quam cum non 
« videas, ex moiibus corporis praesentem intelligis, 

• et verbis qualitatem ejus erga te tibi signantibus 
« non demonstrantibus credis. Sic licet, prohibente 
« stalu viae, Deum qui est in te praesens per es- 
« sentiani, videre non valeas in se: per effectus 
« tanien causam interim potes cognoscere et videre; 
« donec intellectu confortato et mundato facie ad 

• faciem iniueri liceat et cognoscere posleriora per 

• priora, cffecium per causam, creaturam per crea- 
« torem. » Item: Uorno praesens quandoque, ct 
quandoque absens est necessario: sed nunquam 
Deus absens est libi, licet tu quandoque elon- 
gans te absens es. Auguslinus 10 Confess.: • !n~ 
« tus eras, et ego foras; et ibi te quaerebam, ct 
« in ista formosa quae fecisti deformis irruebam: 
« mecum eras: et tecum non eram. Ea me lene* 
« banj longe a te, quae si in te non essent, non 
>« essent. • Item: Homo ctijus amicus es, alicubi 
tibi est prae*ens, alicubi absens. Deus ubique 
esi tibi praesens. Augustinus: « Veritas ubique 
« praesideos omnibus consulemibus te etc. » Unde 
curo moriens praesentiam amicorum, qui (unc 
maxime indigeres, habere non possis, hujus amici 
praeseniia consolabiliter potieris. Psal. 22: « Si 
« ambvlem in medio umbrae mertis elc. » 



CAPUT XI. 
De utilitate. 



Amicus es hominis, quia utilis. In hoc auteni 
tripliciter praeponderat Deus. Vide enim circa lio- 
minem utilem tibi quam magna utilitas, quam 
mulia, quam diulurnal Excedit Deus quantitatc con- 
tinua et discrcte, et duratione; quia ab ipso tibi 
uiililas major, multiplicior et diuturnior. Quod ut 
saliem in genere pateat, nota quod irina est gene- 
raiis utilitas, quam ab amico habere volens ipsum 
amas: stilicet adeplio boni sui, inientio boiti tui, 
diminmio vel annihilaiio mali tui. Aniicus ergo es 
qui tibi communicat bona sua. Prov. 19: « Muhi 
« colunt personam poteniis, et amici sunt bona tri- 
« buentis. » Praeponderat evidenter Deus qui tibi 
communicans, et dat sua et se. Donat, inqtiam, dona 
digniora in substantia, majora in quantilate comi- 
nua, plura in discreta quaniitaie, permanentiora in 
duratione et tcmpore, meliora in relatione ad linem, 
opportuniora secundum quando et ubi; quia secun- 
dum Aristoielem unumquodque in quo tempore el 
loco plus valei, magis esl eligendum. Rom. 8: « Qui 
« eiiam proprio Filio suo non pepercit, sed pro 
« nobis omnibus (radidit illum, q iomodo non omnia 
• cum illo nobis donavit? • Jacob. 1 : « Omne datum 
« opiimum, et omne donum perfecium etc. » Quis 
amicorum filium suum vel spirittim suum libi dona- 
turus est ui Deus fecit?Ceterum dedonis datis, magna 
et multa donavit in praeieriio, donai et donare non 
cessat in praesenti: sed maxima el plurima donabit 
in futuro. Ceterum quod homo amicus libi dat, po- 
tius dat mutuum quain donum: quia redditionem ex- 
pectat. Luc. 11: « Quis vestrum habet amicum, 
« ei ibit ad illum media nocte, ct dicef, Amice 
« accommoda mihi trespanes? » Sed secundum Ari- 
stoielem,donumest datio irreddibilis. Hoc in illoami- 
co solum modo loctim habet, qui bonorum nostro- 
rum non egel. Amplius autem, idipsum bonum quod 
amicus tibi dat, non ab ipso esi, sed a summo bo* 
no, a quo velut a fonte boni per illum fluil ad te. 
Quem nunc potius amas, an fontem efBuentero, an 
canalem tibi deferentem? quem nimirum etiam ipse 
Deus, ut auctor, adledirigit potius quaroadaKum, 
inclinando voluntaiem habentis ut tibi dare velir, 
qui dedk faculiatem qua tibi dare possii. Prov. 27: 
« Sicut divisiones aquaruin, ila cor regis in manu 
« Dei: quocumque voluerit inclinabil illud. » Ami- 
eus cst hominis secundo qui tecum sciens bona 
tua, el communicans ipsa tibi reddit jucundiora. 
Seneca: « ISullius boni sine socio jucunda «$t pos- 
« sessio; » unde secundum Aristotelem magis est 
eligendum quod contingit amicos participare, quam 
quod non. Ceterum hoc amicos non prodit: quo- 
niam in hoc secundum superficiera non differt fi- 
ctus amicus a vero. Ecclcs. 12: « Non agnoscitur 
« in bonis amicus. » Non agnoscitur, inquam, u- 
trum amicus personae vel rerum, luus vel morum: 
nam prius invenies inter bomines qui diligat pro- 
pier tua te, quam qui tua propler te: quoniam cst 
amicus socius mensae, et non permanet in tennpo- 
re necessilaiis. Poeta: 

Cum fueris felix, multos numerabis amicos: 
Tempora si fuerint nubila, solus eris. 

Verus autem amicus esset, si bono tuo propter 
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te congauderet, etiam si participaturus non esset. 
Aristoteles: « Amicos justos esse volumus etiam si 
«media sint. » Sed in hoc nullus ad amiciliam tibt 
Deo aptior, qui sciens bona tua utpote dona sua, 
et de his tibi congaudet, et dans, cominunicare a 
le vel participare non egei. Joan. 2: « Gaudeo 
« propter vos, ut credatis. » Amicus est hominis 
tertio qui iecum participans ttiala tua annihilet, vel 
ad minus ditninuat, ei talein quaere. Quaerendus 
enim esl, quia difficilius invenitur quain primus 
vel secundus, quamvis utroque magis iste sit ne- 
cessarius. Sed in hoc teriio signo multi deGciunt, 
quia prima duo fecerunt. Psal. 37: « Amici mei 
« et proximi mei adversum me appropinquaverunt 
« et steierunt: • amici communicantes mihi bona 
sua, proximi participanies bona mea. Verum digni* 
tas Dei in hoc tertio signo evidens est: qui cum 
in natura propria stans (1 ) bona mala tecum commu- 
nicare non posset, naturam tuam assumpsit, in qua 
tibi compaliens, et poenae tuae socius fiens (2), mise- 
ro libi consolationem facerct, et per naturam suain 
honam tandem malum tuum annihilarei. Sunt au- 
iem, secundum Aristoidem, quinque mala et terri- 
bilia: scilicet opinio mala, inopia, aegritudo, inimi- 
citia, mors: in quorum ultimo evidens est fortitudo. 
Yide in his malis tuis Christum tecum participan- 
tem. I)e primo Matth. 27: « Seducior ille dicit: • 
Joan. 7: « Quidam dieebant quia bonus est; alii au- 
m tcm, Non, sed seducit lurbam: » Luc. 19: • Venit 
-« filius hominis quaerere et salvum facere quod 
« perierat, • et vocatur homo vorax, et potator 
vini, publicanorum et pcceaiorum amicus. De se- 
eundo Luc. 9: « Vulpes caveas habent, ct volucres 
« caeli nidos: filius etc. » 2 Gorinth. 8: « Videte, 
« fratres, gratiam Dei, quoniam cum dives esset, 
« propter nos egenqs factus est » ut illius inopia 
nos divites essemus. De tertio Isa. 25: « Vere 
« languores nostros ipse tulii, et dolores nostros 
•« ipse portavit. » Item: « Vidimus eum ■ovissimutg 
« virorum, virum dolorum, et scientem infirmita- 
« les. » De quarto Joan. 15: « Nunc auiem vt- 
« derunt et oderunt et me et Patrem tneum. » De 
quinto Cant. 8: « Fortis est ut mors dilectio, quo- 
« niam majorem dilectionem hac nemo habet, ut 
« anittiam suam ponat quis pro amicis suis. » 
Ecce mors, et talis mors. Quid ultra facere debuit 
tibi, et non fecii: quid ultra debuit paii tecum et 
non sustinuii? Prae omnibus igiiur utilis: et ideo 
propter ulilitatem prae omnibus eiiam amabilis: 
amplius autem quia tua mala tecum sentiens, ea 
tibi alleviat in praesenti, el eadem annihilat, bona 
sua tibi plene impartiens in futuro. 

CAPUT XII. 
De amicabilvaie. 

Inter specialia ponderantia etiam consanguinitaii 
praeponderal acnicabilitas, quia vir amabilis ad so- 
cietatem magis amicus erit quam frater: et hoc in 
iribus est, quae sunt haec. Gratiositas in vullu. 
Esther 2: « Indicibili pulchriiudine omnium oculis 
« graiiosa videbaiur, et ideo atpabilis. • Eccl. 40: 
« Gratiam et speciem desiderat oculus. » Item aflfa- 
bilitas in convictu vel verbo. Prov. 22: « Propter 
« gratiam labiorum habebit amicum regem. » Iiem 
mansuetudo in gustu vel aclu. Eccl.: « In mansue- 

(1 ) Al. famae. 

(2) M. Gnes. 



« tudine tua opera perfice, et super hominum glo- 
« riam diligeris: » e conira Prov. 22: • Noli esse 
« amicus homini iracuudo. » Praeponderai in his 
Deus per ordinem. Nimium enim fallax gralia et 
vana pulchritudo quam confert sanitas, complexio- 
nis honitas el juvenilis aetas. Apparet enim, quo- 
niam aufert ipsam vel aegriludo fugans sanitatem, 
vel senectus excludens juventutum, vel mors dis- 
solvens complexionem. Ceierum amabilis ille qui 
gratiosior in facie, cujus facies plena est gratiarum, 
in quem desideranf Angeli prospkere, cujus pul- 
chritudo non languescit, sed inluentes salvos red- 
dic Gen. 32: « Vidi dominum facie ad faciem, et 
« salva facia est anima mea. » Non seneseit, sed 
juvenescere facit. Psal. 102: « Qui replei in bonis 
« desiderium tuum: renovabitur flt aquilae juveutus 
c lua. • Non moritur, sed vivificat in aeternum, 
Joan. 17: « Haec est autem viia aeterna, ut co- 
« gnoscant le solum verum Deum, et qucm mi- 
« sisti Jesum Christum. » Tibi ergo tibi Domine 
dixit cor meum, exquisivit te facies mea. Augustinus: 
« Videbimus, et amabimus, ei laudabtmus. • Item 
amabilis ille qui affabilior in sermone: Exod. 
19: • Loquebatur dominus Moysi, sicut loquitur 
• homo ad amicum suum. » Aflabilis ergo nou 
solum justis, quinimo et injustis; utpote cui oppo- 
nitur quod sil publicanorum et peccatorum amicus. 
Plane valde aflabilis, cujus verbum uon est rheto- 
ricum vel transiiorium, sed aeternum: quod ut 
caperetur, « Verbum caro factum esi, et habitavit 
« tn nobis. » Item, mansuelus in aclione. Isa. II: 
« Ego quasi agnus mansuetus. » 

CAPUT XIII. 

De consanguimtate, 

Consanguinitas praeponderat multum. lioc tri- 
pliciter secundum tres lineas consanguinitatis: sci- 
licet ascendentem, iu qua, ut proximos diligis pa- 
rentes, scilicet patrem et matrem, et plusquam 
avum vel aviam: descendentem, in qua proximi, 
scilicet filius et filia: iransversalem in qua frater et 
soror. In linea ascendenti pondera Deum erga pa- 
trem sic: Ex duabus partibusconsto, anima ei corpore; 
quarum una corrupiibilis, alia incorruptibilis. Sap. 9: 
c Corpus quod corrumpitur,aggravat animam etc. » 
Aristoteles: • Iloc solum est separabile, sicut in« 
« corruptibile a corrupiibili. » Una imperans, alia 
obsequens naturaliier: tina assimiians bruiis, alia 
associans Angelis. Salustius: « Omnis nostra vis 
« in animo et corpore sita: illa nohis cum diis, 
« corpus cum bestiis commune: animi imperio, cor- 
« poris servitio magis utimur. » Tripliciter igitur 
nobilior est anima quam habeo a Deo creante, 
quam corpus quod a patre generante. Quod enim 
horum a quo habeatur, imago utriusque testatur: 
cum corpus patris, anima Dei pracferat imaginem, 
quam nimirum Deus immediate sibi similem et 
bonam fecit, quae corpus ad vitam animando per- 
fecit: quam versa vice corpus infecit, el ream ac 
peccatricem efficil. Verumtamen et ipsum corpus, 
quod a patre generante natura dedit, Deus naturae 
principaliter cooperans utroque parente nesciente, 
et ad hoc insufficienie, organizavit. 2 Mach. 7: 
« Nescio enim qualiter in utero meo etc. » Amo 
ergo patrem, a quo «olummodo habeo materiatn 
corporis, causam libidinis, originem reatus: potius 
amabo patrem qui corpus formavit, animam inspi- 
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ravii. Deut. 32: « Numquid non ipse est pater tuus, 
« qui possedit et fecit et creavit te? • fecit corpus, 
creavit animam, possedit utrumque. Item in linea 
tratisversali fratres amantur ul proxiini, et specia- 
lius diligunt se gemelli: sed Filius Dei amabilior 
frater. Item (1) ainas fratrem qui tecum dividit, divi- 
dendo diminuit (ibi paternum aflectum: nam « secta 
« bipartito(2)»cum mens discurrit auiore, aheritisvi- 
res subtrahit alter amor. Gen. 37: « Videntes Jeseph 
« fratres sui, qtiod a patre etc. » Dividet etiam et 
diminuet dividendo paternum censum. Luc. 12: 
« Magister, dic fratri meo ut dividat mecuui pos* 
« sessionem. » Amas specialiter tecum genitum, 
q«i statim natus tibi quasi injurians diminuit lac 
maternum, et adhaerens uberi occupavit locum 
tuum. Hunc fratrem anr.a potius, per quem erga 
te crevit quantum ad affectum amor paternus, per 
quem heres efliceris, et ad paterntim censum ad- 
mitteris, quamvis patri rebellans exheredari me- 
rueris: per quem nullum bonum tibi debitum di- 
minuitur, sed multiplex bonum indebitum tribuitur. 
Posiremo tradit frater fratrem in mortem: sed hic 
pro fratribns semetipsum tradidit in mortem. Genes. 
45: « Ego sum frater vester Joseph, nolite time- 

• re etc. » Hebr. 2: « Non confunditureos fratres 
« vocare. » In linea descendenti ut proximus ama- 
lur filius: ergo volens Deus etiam sic ab homine 
amari nt proximus, factus est tilius hominis: quod 
eiiam de se saepissime repetit, ne tania consangui- 
nitaiis propinquitas dari obiivioni possit: sed dicit, 
fllius quidem est hominis, nec tamen mulieris (3), 
sed Virginis. Audi. « Quicumque fecerit vohintatem 
« pairis mei etc. • Voluntatem viri provocautis fa- 
ciens aliqua virgo fil mulier, ac deinde mater: tu 
voluntatem Dei facito, Christi maier eris et virgo. 
Amat ergo mater Olium, et quidem teneriirs quam 
pater. 2 Reg. 1: « Sicut mater unicum amat filium, 
«ita te diligebam. » Ama» filium quemconcipit cum 
sorde, pregnat cum pallore, non sine timore parit 
curo periculo vitae, educat cum solicitudine et la* 
bore; qui ingratus posl omnia vix praeceptis co- 
gitur, promissis allicitur honorem rependere paren- 
tibus. « Honora • inquit « patrem et matrem, 

• u t sis longaevus super terram. • Tu ama po- 
lius filium, quem Spiriiu sancto superveniente in 
utero mentis coneipis mundius, gesras juctindius, 
paris securius, educas facilitis: qui sit senectutis 
tuae baculus, caecutientis oculus; qui filiali fide in 
roorte ttia mCmineril tui, cum etiam in morle sua 
matris oblitus non fuerit Verum infer sponsum et 
sponsam non est accipere graduum distantiam, cum 
duo faciant jam carnera unam, et dwo animi in 
unam Coederentur amiciiiam; propter quod dicilur 
Ephes. 5: «Viri, diligite uxores vestras: • et «Pro» 
« pter hoc relinquet homo patrem et matreih, et 
« adhaerebii uxori suae, ct erunt etc. » Sed quan- 
tum res significara praecellii signum, lantum amor 
et nnitas Dei ad animam, amnrem sponsi ad spon- 
sam, animae ad Deum, sponsae ad sponsum. * Sa- 
« eramenium enim magnum esc e^o autem dico 
« infer Christum et Ecclesiaip: » mter Deum et 
animam. Vide fioc cvldenier. Tria sunt bona ma- 
trimonii: fides conra adulteriftm: inseparbbilitas, 
quae dieit Sacram^ntum, comra dirortium; proles 
contra sterilitatis opprobrium: sed in b*c conjugk) 

(I) M. ibi. 

(2, Al. bipartita. 

(5) Al. meus. 



fides inviolabilior, inseparabiliias major, prolesuii- 
lior. Fides inviolabilior Dei ad animam. Oseae 2: 
« Sponsabo te mihi in fide: » Cant. 2: « Dilectua 
« meus mihi, et ego illi. » Quiniino fidelior est 
sponso omni qui fidelis est etiam animae fidem 
non servantL Isa. 57: • Juxta me disco operuisti, 
« et suscepisti adulterum: • Jerem. 3: « Tu for- 
« nicata es cum amatoribus multis, tamen revertere 
« ad me. » Quare hoc? certe ut per virum fidelem 
sanctificciur mulier infidelis, adultera per miseri* 
cordem maritum, peecatrix anima per Christum. 
Sed objicics: Non sola solius, unica unici, curo scri* 
ptum sit « Qui auias anitnas » quasi non unam, sed 
plures. Sed scriptum est Acl. 4: • Mtiltitudinis 
« credentium erat cor iuium et anima una. • 
Nuraquid propterea sponsus non unam sponsam 
amat, si in ipsa caput et manus et pedes et ce- 
tera membra diligat? An indignabitur eaput spon- 
sae fidem debitam sibi violari, si depraehendat e- 
tiam sibi pedes unitos amari? Amplius, non dimi- 
nuitur in individuo species, licet ipsam participent 
plures: nec plenius individuo species inesset, si 
sola inesset. Sic miro inodo Deus te, o anima mea, 
diligit, lotus tolam, ut non miuus diligat te diligens 
tecum et aliam: aliam, inquam, a te in substantia, 
unam autem tecum in caritate et amicitia: nec plus 
te amaret si solam atnareU quinimo si tibi socias 
non dedissei, minus forsitan quam nunc amare 
posset. Non sic Jacob, cui permissum est plures 
sponsas habere, nec tamen datum est ut unam- 
quamque ipsarum posset ul solam totus amare. 
Ceterum hoc video in Deo esse omnipotentiae, et 
omnipoientis bonitaiis. Augusiintis in Confess.: « O 
« tu bone omnipotens, qui sic unumquemque no- 
« strum curas, tamquam solurn cures: et sic omnes, 

• (amquam singulos. » Item, inseparabiliias roajor. 
Hli enim duo unum camaliter effecti inseparabiles 
dicuntur, quia dum vivuni, neqtieunt separari. sed 
et necessario separantur, quia necessario inoriun- 
tur. Rom. 7: « Si dormierii vir ejus, sokita est a lege 

• viri. • Verum inter te, o anima mea, et Deum ma- 
irimouium quod in bapiismo initiaium, in bona 
vita ratum, in patria fuerit consummaiom, posl 
tllius unius primum consortium impossibile est 
esse divortium. Verumtamen et inodo dic cum 
Aposiolo: Rom. 8: « Quis nos separabit a cariia- 
« le Chrisii? Tribulatio, an angustia? » Ceterum 
quod subjungitur, ei ratoeteonsummato (l)congruit: 

• Certus sum quod neque mors, ncque vita. ne- 
« que instantia eic, poterunt nos separare a cari- 
« late quae est in Christo Jesu. » Item: Proles 
utilior et mujtiplicior, bonorum scilieet operum. 
Feeundat enim sponsus sponsam, Dc^us animam 
per gratiam. Progrediturque proles ab ambobus 
unitis non ab altero tantum, sed a matre ut a 
principio materiali, a patre ut formali, et ideo 
principali. Sic et proles operum non a gratia sola, 
nec a libero arbitrio solo, sed a libero arbitrio 
vel voluniate ut a principio materiali et incompie- 
to, a gratia vei a Deo ut a completo vel formali 
et ideo princinali. Joan. 10: • Sine me nihil po- 
« lestis facere: • 1 Corinlh. 15: • Abundamius 
« omnibus laboravi, non autem ego, sed gratia Dei 
« mecum. • Haec utilis proles quae matrem non 
perimit, sed ei vitam aeternam acquirii: sicut e 
contrario concupiseentia cum conceperit paril pec- 
catum, peccatum autem cum fuerit consummatum 

(4) Al. et rapto *t «nitt. 
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generat mortem. Psal. 7: « Concepit dolorem ei 
« peperit iniquiiatem. » Hic non Bennoni filius 
doloris: sed si prius forle filius laboris, postmodiim 
filius gaudii et honoris: quoniam etsi mulier cum 
sic parit, tristitiam babet; cum auiem pepcrit, jam 
non meminit pressurae propter gaudiuin. 

CAPUT XIV. 
Amandus est Deus propter fidelitalem. 

Quoniam amico fideli nulla est comparatio, a- 
mari solet et merito amatur qui fidelis in amicitia 
comprobatur. Fideiis est autem qui stabilis et im* 
mutabilis qst. Sunt autem tria amici Bdelitatis ex- 
perimenta: scilicet novitas, prosperitas, adversitas. 
Fidelem amicum mihi hunc aestimo quem in his 
erga me immuiabilero invenio, a cujtis animo me 
novus amicus superveniens non exeludit, immo 
nec a gradu vel loco quem in animo mihi dedit, 
immo qui propter supervenientem novum non repu- 
tet me antiquum: quod enim antiquatur et sene- 
scit, prape interitum est; nisi forte ad modum vini 
me quanto antiquiorem, tanto reputet amicum pu- 
riorem. Ecel. 9: « "Ne dimittas amicum antiquum, 
• novus enim non eril ei similis; vinum novum 
« amicus novus: veterascet, et ctim suavitate bibes 
« illud ». Luc. 5: • Nemo bibens vetus statimvult 
« novum; dicit enim, vetus melius est. » Item 
quem prosperiias sua insperata non reddit mihi 
cxtraneum, nec adversitas mea inopinata me sibi 
ingratum, sed implet illud Eccles. 22: « Fidem 
t « posside cum amico tuo in paupertaie ipsius, et 
« ut in bonis illius coheres sis. ■ Ceterum homt- 
nes multi misericordes vocantur. Virum autem fi- 
delem quis inveniet? Luc. 18: « Cum venerit fi- 
« lius hominis, putos inveniet fidem super terram? » 
Ecce enim omnis homo mendax et mutabilis, mu- 
tatur novitate. Gaudcnt enipi novitate moderni, et 
novis supervenientibus vetera projiciunt; et si forte 
aiiquantulum fidelis esse volens non projiciat me 
propter novum ex animo, quodammodo tamen sub- 
ordinat gradu, vel post ordinat loco. dicens mihi, 
da locum huic novo*Sed ille evaogelicus invitator 
eum quem locum dare jubet, amioum non nomi- 
nat, sed absolute dicit, « Da huic locttm: » illum 
vero amicum dicit quem ascendere facit, « Amice • 
inquit « ascende stiperius* » Amari me scirem si 
in affectu cujusquam ascenderem. Si vero novo 
jubeor locum habitum dare, quid ex hoc possum 
convenire(l)? saltem medium teneat in gradu: non 
me dimittat: non aegre feram si novum uipote 
dignuro amplios supponat. Ceterum non est Deus 
ut homo ut tnutetur novitate; sed ut amicus sta- 
bilis et fidelis clegit sine inilio quos diliget sine 
fine, nullum exoludens pro alio, omnes volens su- 
perius ascendere, nuilum alteri loouro dare. De hoo 
Prov. 17: « Omni tempore diligit qui amicus es<: • 
iramo iste amicus ante omne tempus, et post omne 
tempus. Joan. 13: « Cum dUexisset suos quierant 
« in mundo, in finem dilexit eos, » non in finem 
terminantem, sed in finem consummantem: Ps. 118: 
« Omnis consummationis *idi finem, latum manda- 
« tum tuum nimis. » Item mutantur et prosperi- 
tate, quoniam bonores mutant mores, et succeden- 
tibus prosperis, piDcernasoi obliviscitur inierpretfe, 
Genes. 40. Item mulantur adversitate; nam quos 

(i) Bdit. Rom. convinccre. Forte neutruw legendum, sed 
conjicere. 



felices diligunt, miseros nec cognoscunl. Job 2: 
« Audientes tres amici etc. » , usque « elevanies autem 
« oculos suos procul non cognoverunt » . Verum apud 
pairem luminum non est transmutatio, nec vicissi- 
tudinis obumbratio; quoniam nec sua sublimitas 
eum tibi extraneum, nec tua humilitas te sibi effi* 
cil alienum. Psal. 137: « Quoniam excelsus Domi- 
« nus et humilia respicit. » Ubi amor, ibi oculus: 
vide de hoc exemplum grossum ei ideo sensui 
aplius in Christo, quem prosperitas sua non mu- 
tavit in amicitia: nam quos in fratres et amicos 
mortalis et passibilis elegit, glorificatus et immor- 
talis factus fratres nihilominus recognovit. Joan. 
20: • Vade, dic fratribus meis: Ascendo ad Patrem 
« meum et palrem vestrum, Deum meum el Deum 
« veslrum. • Confundere nunc, anima mea, con* 
funderg de infideli amicitia: quae si impassibilis 
esses, et de vita corporis diutina, non dicam per- 
petua, certa esses, fortasse ipsum quem nunc te 
diligere aestimas, vix cognoscere velles. Item nec 
mutavit Christtim, nec diminuit amicitiae affectum 
mutalio status in amico, qui adversitaie repeniina 
factus est alter ex altero, miserior ex roisero. Joan. 
11: « Diligebat Jesus Mariam et Martham et La- 
• zarum, » amabat sanum: sed quid aegrum? au- 
disti « Domine, eece quem amas, infirmalur; • 
quem amas in praeseuti, non quem ut in praete- 
rito amasti. Amavit igitur et infirmum: secuta est 
mors, crevit miseria, non decrevii amicitia. « La- 
g zarus » ipquil « amicus noster dormit, • atni- 
cus noster, non quia amet cum sil mortutis, sed quia 
ametur. Cedit tempus, corruropitur corpus, ad tumu- 
lum venit Christus, « Tollite » inquit « lapidem: » 
ajunt: « Domine jam foetet. » Ecce jam temptis 
esl ut erga tam miserum amicitia cessaret. Et si 
mutabilis esset, flet Jestis et ttirbatur, hoc scio: si 
nares obstruxerit, nescio: « ecce » inquiunt « quo- 
« modo amabat eum. • 0 Judaei, non amatis qui 
nec de amicitia loqui proprie scitis: quinimo, ecce 
quomodo amat (I) eum: ul sit in amando praesens 
perfectum, ctiius flettis est signum; non praeteritum 
imperfectum.Osi ad talem miseriam Christus deveni- 
ret, quam paucos amicos retinerett Captus quidem, sed 
non inortuus fuerat, cum ille suus amicissimus se eum 
non tantunn non amassc, sed nec nosse jurabat. 
Eja nunc, homo stultissime, si quaeris amicum, cuf 
non amas hunc, qui mtjtatus iii honore non mti- 
tatur ab amore; qui te mutat per miseriam, non 
mutat amicitiam. His omnibus hinc inde collatis, 
et in libra positis, deliberat anima; post delibera- 
lionem eligit, et sic tandem confifmatur amicitia. 
Ceierum haec analogice quidem, et communia Deo 
el homini quae Deus homini contulit, volens etiam 
hominem amari; sed in his eurdem ineflabiliter ho- 
mtnem excellit volens homine praeamari. Sedquis 
ponderabit ea quae de Deo sunt pfopria; omnipo- 
tentiam, omniscientiam, summam bonitatem el si- 
miiia? Nimirum haec digne librari non possunt, 
utpote quae incomprehemibilia et immensa, Iibram 
non tantum angusii cordis humani, sea etiam an- 
gelici intellectus excedunt. In summa tamen adver- 
te quis in amicum efigi dignior debeat; crefttor an 
cfeatura, dominus an servus, princeps an vasallus, 
omnipotens an infirmus, immensus an roodicus, 
omnisciens an stolidus, dives an egeuus; et po^tre- 
roo, tit molta transeam, snmme bonus et beatus, 
an niisef et malus? 
(4) Al. apwbat. 
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C^PUT XV. 

De terlio exilu. 

Tertius exitus est tertius modus quasi mirabilis, 
cum Deus animam qua n per se solus subito mi- 
rabiliter creando facit, per se solus subito mirabi- 
lius gratificando reficit, et in ipsa caritatem eflicii; ad 
quod nec naturae poteniia, nec voluntatis industria 
sufficit. Uno ergo modo efficitur Dcus amicus nosier 
quasi postulatus, quia pro araicitia sua infundenda 
orare debemus. Secundo modo ut electus, in quern 
vel omnes, vel ad minus plures voces desideriorum 
et virium concordant: nam si sensualitas sola di- 
scordel et amicos eligal alios, non obslat: quiajus 
eligendi non habet, quod perdidit male eligendo. Ve- 
rumtamen si et ipsa assenliat et omnes voces habean- 
lur, ut ibi, « Cor meum et caro mea exultavcrunt 
« in Deum vivum, » Psal. 83, tunc iudubitanier 
electus confirmabitur. Quamdiu autem vires inferio- 
res excipiunl coutra electionem superiorum, quam 
vis non sit rationabilis exceplio, tamcn differlur 
confirmatio, donec post lilem diutinam sensualitas 
succumbat, et victa ccdat, vet transiens per arbi- 
trium forsitan eleciioni consenliat. Sed si raiio in 
lite religiose praevalct, ut ejus electus ct electio 
cxceptionem transcendai; in expensis merito sen- 
sualitas condemnatur, ut opera poenitcotiae pro sa- 
tisfactione portel, pro eo quod rationcm lile inde- 
bita fatig&vit. Haec aulem validissima contra elo- 
ctionem rationis obstat excepiio, si nimis ulira tem* 
pus debitum dilaia sit eleciio. Secundum hoe non 
in peccantibus primo, quia ratio recta tempus ne- 
gligit, et differt eligere personam eligibilem et 
idoneam in amicum. Senstialiias praeveniens non 
eligendum eligit, et rationem ad. consensum allicit 
et trahiu In poeniienlibus conira eligentem et ele- 
clum, et eleclione excipitur, et lis movetur; et cum 
in conlritione cassatur electio, ralio partem sensi- 
bilem ad confitendum movet, quae in satisfactiooe 
refundit expensas. In incipientibus ratio vult elige- 
re, sed reclamat sensualiias. Galat. 5: • Caro con- 
« cupiscil adversus spiritum. » In perfectis, immo 
perfectissimis caro assemit: in morienlibus lisdeci- 
dilur, et serfsualitati silemium iraponitur, etelectus 
rationis in amicum sibi perpctuum confirmalur. 
Primo autem modo habetur vi iotrusus, sieul in 
generatione violenta per aciionem praedominantis 
una forma destruitur, et alia generatur ct inducitur. 

CAPUT XYI. 

De exUu carilatis* 

Quoniam, ut dicit Hieronymus, Omnis res per 
quascumque causas generatur, per easdem dissolvi- 
tur, versas scilicet in contrarium; et secundum Phi- 
losophum, idem est causa contrariorum, hujus per 
praesentiam, illius per absentiam: quot modis et 
quibus amicitia generatur, eisdem el tot corrum- 
pitur. Exit ergo caritas in essc modo quasi super- 
naturali, scilicet cum datur vel infunditur postulanti; 
e (?ontrario desinit esse, cum peecans deest influenti. 
Quo contra Apostolus ad Hebr. 12: « Videte ne 
« quis desit gratiae Dei. » Sicut ergo sol Iucens 
in aere, causa est efficiens et conservans luminis, 
et ideo cessante oausa, scilicet influentia solis, ces- 
sat ejus effeclus, scilicet luminositas afcris; sic Deus 



continue influens causa esl id animo caritatis. Sed 
si sole stante et effluente lumine aer mortuus re- 
cederei, ipse sibi tenebrae causa esset, et quod in- 
fluxum erat non subtrahiiur,sed corrumpiiur quan- 
do non continuatur: sic verus sol fous caloris et 
lucis, cognitionis et dilectionis stal, quia imuiobilis 
effluit, quia dives et liberalis; sed si animus mo- 
vens gratiae se absental, vel nubem peccati inter- 
ponat, quod influxum erat corrumpitur, quia non 
continuatur. Secundo modo caritas exit inessemo- 
do quasi voluntario, cum pcr deliberationem Deus 
homini praeponitur, et in amieum eligitur: e con- 
verso corrumpitur et desinit esse, cum anima no- 
men Dei in vanum accipit, et quasi sine re in li- 
bram ponit cui hominem vel aliam ereaturaui cuin 
circumstantiis generalibus vel specialibus aggra- 
vantibus praeponit; et declinans adhuc hotninern 
vel ereaturam aliquara Deo eligendo praeponit. Ge- 
neraiia librat illa in Oseae 2: « Vadam post ama- 
« tores raeos, qui dant panes mihi, el aquas, et 
« oleum etc. Et haec nescivit, quia ego dedi ei 
« !rumentum, vinum el oleum etc. » Quod si scire 
et advertere voluisset, Deus praeponderasset. Specia- 
lia ponderant illi, de quibus Matth. 10: «Qui amat 
« pairem aut matrem super me, non est me cRgnus. • 
Tertio inodo cariias exit in esse quasi naturaliter, 
cum simile a simili generatur, ei auima benefi- 
cia Dei continue gratanter accipiens a t antem rc- 
damare cogitun e converso desinitesse etcorrun>* 
pitur, cum anima ingrata beneficio, paulntim tor- 
pens ad frigiditatem primam revertitur. Jerem. 3: 
« Quomodo si contemptit mulier amatorem suum, 
« sic contempsit me Dominus Israel. » Maith. 
24: « Quoniam superabundavit iniquitas, refri- 
« gescet carilas multorum. » Incipit iniquitas 
in cogitaiione, crcscit in delectatione, abundat in 
consensu, superabundat in actu vel in usu. No- 
ta igitur, Cor hominis vel animus quantum ad 
siatuin viae habet se ad caritate.u sicul materia ad 
formam elemcntarem, per quam appetitus ejus non 
terminatur totaliter; et ideo possibilis est generatio 
el corruptio circa ipsam. Quanium autem ad stalum 
patriae cst sicut materia qvinlae essentiae, quae 
contema est forma sua, uipote terminante appeti- 
lum ejus, et nou movel ad aliam, et ideo non in- 
cidil corruptio circa ipsam: sic corruptibiiis est in 
vin caritas circa cor; incorruptibilis in patria ex 
simili rausa. Quoniam igitur, secundum Philosophum, 
omnes transferentes secundum aliquam similitudi- 
nem transferunt, licita fit translatio ubi aliqua, et- 
si non omnimoda, similitudo. Sunt autem quatuor 
elementa unam communem materiam habentia, 
cujus pars uni formae, pars subjicitur alteri, inter 
quas est pugna, et actio et passio mutua. Ignis 
calidus, Deus benedictus, et diligens; aer humidus, 
carnales amici nostri, quibus humore sanguineo 
communicamus; aqua fluhla bona temporalia; terra 
deformis et quasi faex elementorum, vitia et peccata. 
Cor igitur amando vitia et peccata, fit quasi terra. 
Psal. 10: « Qui diligil iniquilatem, odit animam 
« suam. Dilexisti malitiam super benignitatem. » 
Amando temporalia, immoderate (amen, citra Deum, 
fit quasi aqua. Psal. i: « Filii hominum usquequo 
« gravi corde? » Amando amicos carnales pure 
naturaliter, fit aer. Gregorius: « Sunt qui diligunt 
« proximos, scd per affectum cognationis et car- 
« nis. » Amando Deum fit ignis. Cant. 8: « Fortis 
« est ut mors dilectio etc. Lampades ejus, lampa- 



Digitized by 



Google 



OPUSCULUM LIV. 



247 



t des ignts» » Primus amor morlalis: secundus 
venialis: tenius debitus, sed lamen indifferens, quia 
naluralis: quartus meritorius, cum sil graiuitus. 
Ignis aerem ut symboluin secum habeniem ample- 
ctitur, et facilis est ibi iransitus. Aquam ut magis 
disianlem lolerai, quam impugnans diminuit, sed 
ab ipsa non extinguitur propier distaniiam. Canlic. 
8: « Aquae multae non poterunl extinguere cari- 
« tatem. » Sapient. 19: « Aqua exlingueniis natu- 
« rae non obliviscitur. » Sed cavendum ne aqua 
crescens borizonta ignis attingat; quoniam tunc 
ignem ardentem extinguit aqua, cum amor tempo- 
ralium veoialis excrescendo fit mortalis. Terrae vero 
sic ignis contrariaiur, ui ipsam vel corrumpai, vel 
corrumpaiur. Tria igitur suni simul in uno animo, 
ul in una communi materia, sed in parte alia el 
alia, quae tandem in ignem omnia convertuntur. 
Sic fervet ignis agens in aquam, (amdem ctiam 
propter Deum tatilum diligis temporalia, factusque 
es igni* de aqua. Calefacit ignis aerem tandem; et 
cognaios lantum propler Deum diligis, ei sic ignis 
fit ex aere. Terra autem incensa quae igni, etsi 
non naiurali oppositione, tamen locali positione el 
disiantia maxime est remota, iu hac metaphora 
secum couipatitur in eodem animo aquaiu et ae- 
rei», sed fugat peniius vcl fugii ignem: quae se- 
cundum suas qualitates, scilicet siccitatem, frigidi- 
laiem et graviiaiem et alias, in aquam el aerem 
agii, eaque tamdem in suam naturam converlit. 
Quasi enim tcrra ex aqua generatur, cum amor 
temporalium rerum primum venialis ens, postmo- 
dum ingrossatur. et mortalis efficiiur. Sed et aer 
in lerram degenerai, cum amor naturalis nimieiate 
in culpum declinat, secundum illud Malth. 10: 
« Qui amat patrem aul matrem plusquam me, 
• non est me dignus. ■ 

CAPUT XVII. 
De augwento carilatis. 

In caritate noianda sunl quatuor: essentia, ha- 
bilus secundum se, radicatio Vel inhaerenlia in 
subjecio, motus vel acius, el fervor in motum. 
Uliima iria augeri pojssunt, et minui, undeper ve- 
niate diminuuniur, ex quibusdam etiam causis au- 
gentur ei inienduntur. Primum autem corrumpi 
poiest et augeri, non autem minui: quod paiet, 
quia minimam habens caritatem, venialiter peccare 
potesl: quod veniale si habitum cariiaiis minueret, 
jam aliquid ininimo minus esset. Aristoteles: • Ni- 

« hil minusminimoest, augeri lamen potesl: » Cujus 
augmenti causam nota et effectum. Circa cau- 
sam nola. Regulariter omnis res per quascumque 
et ex quibuscumque causis generalur, ex eisdem 
si est nutribilis nuirilur, si augmentabilis augelur. 
Habelur aulem carilas et generatur, quia Deus dal 
el homo recipil. Duplex igitur causa: una proprie 
el propter quam; scilicet influentia daniis. Alia pro- 
prie et sine qua non; scilicet disposiiio recipieniis. 
Quae dispositio conyersio est animae ad Deum per po- 
tenlias, secundum qnas esl imago Dei. Nota igitur, 
Deus est dives, cujus divitiae communicatae non mi- 
nuuntnr, ideo dare poiest. Aristoieles:« Primum prin- 

« cipium esldives perse, et divesin aliis estet bonus: • 
bonum autem est diffusivuro sui, et ideo liberalis, 
ei ideo <)are vult, el quia vult dat. Sed quia actio 
activorum est in patiente disposiiio, actio dicd 
quae est ad aliud, sioui sol lucet semper, non 



semper illuminaf, ignis calet semper, sed non 
semper calefacit nisi dispositum; sic Deus effluil 
semper, sed non influit nisi recipienti et dispo- 
sito. Influere est dare. Sed cujus est dare, ejus est 
et augere, vel magis dare: unde dicitur Luc. 
17: « Adauge nobis tidem. • Verum, quia receptuin 
est in recipiente per modum recipientis, non re- 
cepti; quod Deus sine mensura effluil, lu cum men- 
sura recipis: non enim ad mensuram dat Deus 
spiritum, « et lamen unicuique nostrum data est 
« gratia secundum mensuram donationis Christi. » 
Accipe ergo magis, el sic augelur quod acceperas; 
quoniam augmentum est praeexistens additio quan- 
litatis, ul dicit Aristoteles. Sed noia, esl gralia 
magna, et esl major gratia: gratia datur sine me- 
rito, sed non sine dispositione, quae quandoque 
large meritum congrui appellatur. Sicut igitur for- 
mam naturalem introducendam antecedit positio 
nuda, dispositio et necessitas: quorurn primum et 
ultimum intelligiiur simplex, et quasi punctuale: 
medium auiem habens latitudinem, quam contingil 
dispositioni plus et plus, ut sic haec extensio du- 
rationis quasi lineae a puncto ad punctum; sic ei 
haec est potentiam animae liberum arbilrium acci- 
pere, ut nudum, ut dispositum; quae dispositio est 
per conversionem ad Deum in usu vel actu, se- 
cunduin quod patet ex naturalibus et graiis daiis. 
Quando autem facit tolum quod potesl, et quod 
in se est, tunc est necessitas ad habendam gra- 
tiam: non necessitas coactionis Deodebitum imponens: 
sed necessitas immutabiliiatis, qua necessc esl Deum 
esse Deum, et ideo bonum; et ideo effluentem et 
ideo accipienti dantem. Immo nec hanc ultimam 
dispositionem et necessariam liberalissimus dator 
expectat, sed aliquo modo convertcnti se et dispo- 
nenti, etsi non secundum toium quod in se esf, 
multolies dat. Jacob. 1: « Qui dat omnibus af- 
« fluenter. » Augustinus: « Anima inslrumenta 
« cognoscendi et diligendi Deum habei a natura; 
« cognitionem tamen veriiatis el ordinem dilectio- 
« nis a graiia. Vasa namque quae creatrix gratia 
« creavit ut sint, adjutrix gratia replet, ne va- 
« cua sint. » Haec plenitudo (1) causat Ieviia»em. 
Augusiinus: « Tu quos imples, sublevas eos; et 
« quia lui plenus non sum, oneri mihi sum. » Si- 
cul vesica plena corpore levi sursum moveiur, e 
conirario vas plenum corpore gravi gravatur; sic 
et creatura. Psal. 4: « Filii hominum usque- 
• quo gravi eorde? » Major autem gratia dupliciter 
dicitur. Primo in comparatiohe ad minorem ab 
altero habiiam: haec sine merilis habetur, sed non 
sine dispositione majori, ut patet in parvulis diffe- 
rentibus in substantia naturalium, sed indifferen- 
libus in usu vel actu ipsorum: et ideo aeque di- 
spositis, et aeque indispositis aequalis i« baptismo 
dalur graiid: adultis altritis dissimiliter dispositis 
non in substanfia naturalium, sed in conversionc 
ipsorum ad Deum per actum et usum sine meri- 
tis infunditur gratia dissimilis, scilicet major vel 
minor; quod ostendit dissimilitudo contrilionis. An- 
selmus: « Gratia datur secundum pracpurgationem. » 
Vel in comparatione ad minorem praehabitam, 
haec est meritis, quoniam conversio qua tsriis 
anima ad Deum convertitur et disponiurr, gra- 
tuila est, non tantum naturalis, vet gratiae gra- 
tae; et ideo meritoria. Unde optimc dicit Augu- 
stinus: « Restat ut intelligamus Spirilum sanctum 
: (1) Al. similUudo. 
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« babere qui diligit, et habendo mereri ut plua 
m habeai, et plus habendo plus diligat. » Item 
Attgustinus: « Gratia meretur augeri. • Non graiiae 
substantia, quoniam haec non esi meritoria, sed 
usus. Quoniam igiiur natura omnium constan* 
tium causa Deus esi, et ratio magnitudinis et au- 
gfnenti; similiier et constantium per alias causas: 
« constituit enim terminos ejus, qui praeteriri non 

• poierunt, » Job 14. Unde dicit Augustinus: « Ca- 
« ritas ut perficiiur nasciiur; cum fuerit nata, nu* 

• tritur: cum fuerit nutriia, roboratur: cum fuerit 
« roborata, perficitun cum fuerit perfecta, dieit: 
« Cupio dissolvi et csse ctim Christo. » Signa au* 
tem vel effectus augmenti caritatis tria sunt, Prn 
mum major perfeetk) subjecti, scilicet poteniiae. 
Haec est causa propria, necessaria et immediafa, 
et in genere causae formalis, ut patet: virtus enim 
est quae babentem perficit, et baec est per se. Et 
ideo si simplex ad simplex, et magis ad magis; 
Sicut ergo qui habet gratiam, est Deo gratus, et 
qui majorcm magis; sic habens caritatem Dcocha- 
rus est, et qui majorem magis. Prov. 8: « Ego 
« diligentes me diligo, » magis et magis. Secun- 
dum est major impermixtio contrarii. Sunt auiera 
coniraria cariiatis duo: scilicet timor et cupidilas. 
Timor antem alius servilis, cui opponiiur amor 
caritatis, ut calidum frigido, et ideo non compa- 
tiuntur se simul; alius initialis, cui opponiiur 
ui extremum medio, ut caYidum tepido: ct ideo ex 
bis quasi fit mixtio, excelleniiis relegatis, non habilis 
sed haberi possibilibus, ui in elementis contrariis 
in mixto convenicntibus. Ceicrum si calor augea- 
Vur in mixto, fortius pugnabit contra frigidum, et 
ciihis praedominabitur, et ideo mixtio dissolveiur: 
et similiter omnttio in proposiio. 1 Joan. 10: « Per- 
f fecta earitas for\s mittit timoreip, » et e con- 
verso, timor iniiiali* excrescens in quanttim timor, 
et degenerans in servilem, foras mittil caritaiis 
amorem. Verum timor castus crescente caritate cfe- 
scit ut ejus effectus: nam quem magis a<no, magis 
revereor, magis offendere vereor. Cupiditas alia 
mortalis, cui opponitur carita3, ut albura nigro; 
alia venialis, vel etiara innata, cui opponitur ut 
albura pallido. Album et nigrum mutuo se expel- 
lunt, sc5d album pallido quodammodo permiscetur. 
Albhis est ergo nigro impermixtius, et albissimum 
quoque nigro impermisiissimum est: sic nimirura 
in proposito. Augustinus: « Concupiscentia cum 
t qua nati sumus, minui potest, non finiri dum 
« vivimus. Quod si praevaiuerit concupiscentiae 

• cupidiias, expellitur cariias. » Matth. 25: « Quo- 
« niam superabundavit iniquitas, refrigescit ca- 
« ritas multorum. » Tertium est major extensio 
actus proprii, scilicet dilectionis: quod signum tenet 
aliis paribus, aliter enim falleret. Hunc enira actura 
habet forma cum subjecto, caritas curo potentia: 

ideo sicul vinus visiva conjuncta organo expe- 
drtur et impeditur seeundum ipsum, unde atque 
bona potentia visiva in juvene et sene, non lamen 
aeque vident, organo impediente; sic poieotia sub- 
jectum caritatis potest ex toto ligari, et prorsus 
non erit hic actus, ul patet in parvulo, furioso et 
dotroiente, et aliis: poiest occupari, vel expediri: et 
secundum hoc accidit major vel mtnor actus. Unde 
major est alicujus viatoris caritas caritaie alicojus 
compreliensoris, non tamen plus diligit actu. Sed 
alRs paribus tenet. Qui majorem habet caritatis 
habilum, majoris elicil actum dilectionis: et qui 



DEI ET PROXIMI 

roagis diligit Deura sive amando eum, sive concu^ 
piscendo ipsum, magis vuli; et qut magis vult^ 
magis operatur si potest. Uude sicut voluntas mo- 
trix est virium inferiorum, sic caritas omnium 
virtutum: tinde « Caritas patiens est, benigna 
« est eic. » Angetur autem radicatb duratione,' 
secundum illud « Caritas aut proficit, aut deficit. • 
Ephes. 4: « In caritale radicati etc. • Radicatur 
potentia in carilate r caritas in poteniia, sicut est 
digiius in anulo, el anulus in digito. Cum igitur 
earitas in potentia continuat possessionem, quodam- 
modo tendit ad faciendam praescriptionem, ut quo 
diutius influii, diffioilius expelli possit. Item moius 
crescit ex firequentatione. Aristoteles: • Actus dcsi- 
« derii suum simiie, et lale additum lali lit ma- 
« gis tale. » Item fervor duplex est. Alius enirii 
sensualis vel sepsibilis. qui generatur et augetur 
quaodoque ex disposiiione complexionis; unde aliis 
paribus fcrventius amat sanguineus quam metan-> 
cbolicus. Quandoque ex recentia vel noviiate actio- 
nis: unde ferventius amat noviiius, quamipseidem 
provectus. Alius intellectualis: haec generatur et 
augetur ex eo quod polentia affecliva expedita et 
libera aliquid per cognitivam apprehendit circa ama- 
tum, ex quo irrilatur et foriifioatur ad ainandum; 
unde fervemior contemplativus, actio majoris eari- 
tatis; comprebensor roinor viatore majori. 

CAPUT XVIII. 

Quomodo diligendus *H Deus. 

« Diliges Dominum Deum luum ex toto corde 
« tuo. » Diligere cura sit actio, egrcdietur a sub» 
stantia raediante vi vel potentia; quia haee irin 
secundura Dionysium ordinate se habent: substantia, 
virtus et operaiio. Praecipitur igitur haec actio 
dilectionis, secundum quod convenit homini, non 
Angclo proprie, qui ncc cor habet nec animam. 
Homo autem substantia composita essentialiter ex 
duobus, scilicet, corpore inter cujus membra cor 
principale cst, et spiritu, qui simplex in substantia, 
respeclu fit duplox: habet enim respectum ad cor- 
pus qtiod perfictt et vivificat; sic dicitur anima; 
habet respectum ad Deum, cujus imago est natura- 
liten sic diciiur spiritus vel mens vel intellecius, 
et secundum hoo potest esse separata ut Angehis. 
Tota igitur subsfanlia hominis quodammodo obli- 
gatur, cum praecipitur, « Diliges Dominum Deum 
« tuum ex toto corde tuo, et ex tota anima tua: » 
ul sive in corpore sit, sive exlra; sive conjuncta 
anima sit, sive separala; ad diligendum sit obligata. 
Sed quia inter substantiam et operationem interci- 
dit poientia, secundum illud 9 Metaph.: « Omne 
« agens habet potentiam in qna potest, ■ additur 
tamen hic, • ex omnibus viribus tuis. » Luc. 10, 
« vel ex tota fortitudine tua, » Matth. 22, • et 
« ex tota virtute tua. » 

CAPUT XIX. 

Quid sit ex toto eorde Deum diligere. 

« Diliges Dominum Deum tuum ex toto corde 
• tuo. » Cord?, ore et opere contingit mereri et 

idemereri; sed inter haec primum est cor, quod 
influit super alia in malo et bono. Matth. 15: 
« De cordc excunt cogitationes malae. » Matth. 12: 
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% Bonns homo de bono thesauro suo proferl bona. • 
Ex eorde ergo jubetnur diligere, ul ordo influentiae 
ostendatur. Sine opere eienim sermo non diligit. 
Joan. 3: « Carissimi, non diligamus verbo neque 
« lingtia, sed opere et veritate: • Psal. 77: « Di- 
« lexerunt cum in ore suo, et lingua sua mentiit 

• suiit ei. • Sine ainore autem cordis cassa sunl 
verba et opera. 1 Corinth. 15: « Si linguis horai- 
« num loquar etc. Et si distribtiero etc. • Natura 
autem htmiani cordis oognata est actioni dileclienis, 
ui patet sex proprietatibus ejus. Est enim cor iii 
coraplexione calidum el siccum, haec est ignea na- 
lura: sicut naturale igni calere est, ita naturale esl 
cordi amando ardere. Hugo: « Viia cordis aroor est, 

• ideo impossibile esl ui sine arnore sil cor, quod 

• vtvere quaerk: • Psal. 58: « Conealuit cor meum 
« intra me etc. • Calidum consequitnr leve et sur- 
snm niobile: sed heu! (ilii hominurii usquequo gravi 
eorde, graves nimirum, quia frigidi. Matth. 24: 
« Quoniam superabundavil iniquitas. • Item secun* 
do est cor in substantia solidum, ne facile a volu- 
ptate dissolvatur, quo conira Judkh cor Holofemts 
concussum esi. Itein tenio quoad formam, infcrius 
acutum, superius latum: iuferius acutum, ut ad 
temporalia hic et inferiora modice attingat, superius 
latum, ut ad caelestia dilatet affectum. Isai. 60: 
« Mirabitur et dilatabitur cor tuum. • Itetn quarto 
interius conoavum, in signum quod per creaturas 
sufGcienier impleri non valet. Bernardus: « Capa- 
m cem quippe Dei rationalem animam quicquid Deo 

• minus est, non implebit. • Item duplici motu 
movetur continue: scilicet oonstrictionis, quo expel- 
luntur fumositates superfluac: et dihtationts, quo 
artrahatur aer ad mitigationem nimii caloris innati. 
Ex corde ergo amat, qui prudenter discernens ex- 
peHil superflua el impedtentia, et attrabit necessaria 
ad amandum adjnvantia. Atigustmus: • Prudentia 
« est amor, eo quibns adjuvatur, ab his quibus 
« impeditur, prudenter seeernens • Cor ergo, quod 
esl secundum Philosophum origioale domicilium 
vitae, naturali excitatur praecepto, nt suo modo 
cooperetur ad eliciendum actum vitae gratuitae. 1 
Joan. 3: « Nos scimus quoniam translati sumus de 
« morte ad vitam: • quasi diceret, « Qui non di- 
« ligit, manet in morte. • Est etiam secundum 
Artstotelem, primum organum sentiendi, et ideo 
congrue primi mandati actio ab ipso et per ipsum 
debet senstbilis fieri. Sed nota, • Diliges Dominum 
m Deum tuum ex toto corde, • non dimidio. Dt- 
visio cordis eausat mortem. Oseae 1: « Divisitm 
« est eor eorum, nunc interibunt. • 

CAPUT XX. 
Qttid sit ex tota anima diligere Deunu 

« Diliges Dominum Deom tuum ex tota anima: « 
oportet ergo nosse qutd sit anima. Aristotdes: 
« Anima est adus primtis corporis organici, • idesl 
forma completiva, « et perfectio dans corpori esse 
« ot vitam. • Esl autem duplex esse: naturale, et 
moris: et cumvivere viventibus sitesse, secundtim 
Aristotelem similiter duplex erit vita, sotticet natu- 
ralis et moralis. Primum esse et primam vitam 
habet corpus ab anima tamquam a sua (brma sub- 
stantiali et coroplettva. Secunduin esse et secun- 
dam vitam Iiabet anima a Deo summa et prima forma, 
el sui effective (1) oompietiva. Est ergo qoodam- 
(i) Forte sui aftectus. 

S. Th. Opera omnia. V. 17. 



modo Deus anima animae, si loqui liceat impro* 
prie. Considera ergo te, o anima, secundurn quod 
es anima, scilioet in quantum habes corpus animaiet 
et cogeris ex hoc animam tuam, idest Detim aroa- 
re. Vide tres status tui corporis; aniroandi, aniiuati, 
exanimis; scilieet status in fieri, in esse, post esse. 
io animando tria sunt: potentia susceptiva animae» 
naturalis appetitus ad habendum, virtus dispositiva 
organiians embrionero, et dtsponens taudem ad 
suscipienduin. Completa vero disposicione animatur 
corpus, el sequilur esse post fieri; et est status 
secundus, in quo anima adveuieas corpori ut for* 
ma materiae, et ut perfectio perfectibili, dat ei tria, 
vivere, sentire et moveri: moveri non tantum se- 
cundum locum et situm, sed etiam secundum ope- 
rationem et nutrimentum et atigmentnm. Ceterum 
si ex aliqua causa vel corrumpanttir organa neces- 
saria, vel soivatur harmonia in medio unioais, sol- 
vitur unio, et separaiur anima, exanimatur corpus: 
ei est statiis tertius, in quo corpus deterionis 
conditionis elfickur, quam (J ) esset notxfam anima- 
tum, amiltene irrecuperabiliter in via naturae iria 
praedicta, scilicet mottim. sensum et vitam. El 
quod in primo statu tendebat naturaliter ad esse 
completivum continva dispositkme, relabttur nonc 
ad non esse conttnua corruptione. 0 anima mea, 
qualis es ad corpus,talis quodammodo ad le Deus 
tttus; ab ipso habes in primo statu tria. Primo 
potentiam susceptivam, quia sui capax es, et afe 
ipso solo perfectibilis es: habes et naturalem appe» 
titum, quoniam omne iaconipletum appelit suum 
complementum, el omne imperfectum perfectibile 
appelit suam perfectionem, omnts materia suam 
formam: habes et virtutem dispositivam, seilicet 
potentias naturales. Fac ergo onima tuae vttae ha- 
bendae quod facit corpus suae. Sicut per virtittem 
disposjtivam continue sine ktterpolatione sedisponit 
ut suscipiat te stunn vitam, sic tit per natumles/ 
poiemias ad vitam tuam te dispone: quod si feceris, 
cu^ti sufficienter te disposueris, animaberis, perfi* 
cieris, compleberis. Augustinus: « Anirna media est 
« inter Deum et creaturas postta, conversione ad 
• Deum illuminatur, mdioratur et perficitur con- 
« versione ad creaturas obtenebratur, deterioratur^ 
« corrumpkur* • Eris ergo anima in stato sectindd 
hahens a Deo ttto tria quae das corpori tuo, vttam, 
sensutn, et motum moralem. Et quandocumque cor- 
pus te vult abjicere, tunc liceat et tibi vitam tuam, 
scilicet Deum, abjicere. Quod si hoc est impossibile, 
foc vitae anirnac tuae, scilicet Oeo, quod eorpus 
suae. Appete continuare conjunctionem, horre prae 
omnibus separationem. 1 Joan. 4: « Deus caritas 
« est etc. • Ceterum si solutum fueril, quod absit, 
medium unionis, spiritualis harmoniae temperantia, 
scilicet caritas et gratia, non abjicit te, sed abjicitur 
a te anima tua: et tunc sequitur status tertius mi- 
serabiiis prersus et longe deterior quam primus, 
in quo viia et sensu et motu debiio careas, et de 
die in diem corruptione crcscente vilior flas. Solvi- 
tur hie medium untens extrema et conlemperans 
caritas et gratia, cum praeiJominatur morbida et 
distemperans concupiscentia, quae cum ex conver» 
sione ad sensibilia nata sit in anima, ex eisdetn 
nutritur et augmentatur, donec tandem caritati 
praedominetur: et sic per ipsam antma corrumpilur. 
Augustinus: « Anima media inter Deum et creatu- 
« ras posita etc. • Miraculum est si redeat anima 
(t) Al. quoniam. 

Zi 
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ad corpus quod ipsa deseruit: mirabilius quod ad 
animam quae ipstim deseruit redit Deus: mirabilius 
quidem si essel rarius; sed nuuc propler frequen* 
liam mirabile desiit esse. Quae nimirum frequentia 
probat, quod paraiior eat Deus uniri animae qua 
penitus non indiget, quam anima corpori quo mnl- 
lipliciler eget. Talrter igitur ex aninia Deus diligi- 
lur. Bernardus; « Valde mihi amandu? es, Domine, 

• per quem aum, vivo et sapio: • quasi diceret 
anima f valde a corpore amor, quod habet isia a 
ine. Valde ergo mihi amandus e* Domine, cum 
habeatu isia potiora a te. 

CAPUT XXI. 
Quid sit diligere ex lola mente. 

« Difige* Dominum Deum tttum ex tota menle, » 
vel intellectu. Subsianlia illa quae iu quantum alli- 
galur corpori quod amat, anima dicitur, sccundum 
be ratione absolutionis v quia separabilis est, et se- 
paraia inanet ut angelus, spiritus vocatur; qui spt- 
ritus a theologis mens, a philosophis intellectus 
vocatur. Amtotcles enim vocat spiritum angelicum 
imelligtntiam in lib. de Caus. ut ibi: « Omnis intet* 
« ligentia est plena formis »:spiritum bumanum intel- 
leetuui in lib. de Anim. ut ibi: « Solus intellectus 
« est ab extrinseco. • Quandoque etiam imellecius no- 
minat potentiam ejusdem substantiae. similiter mens 
quandoque e>t nomen poieniiae, quandoque autem 
substantiae, ul ibi, « Renovamini spiritu roentis 
« vestrae, » Glossa « Spiritu, • qui est mens: ita 
uunc sumimus. Ex hac ergo substantia jubetur di- 
ligere Deum: quoniam, in quantum spiritus est, 
primo proprie diligere Deum potest. Haec enim divi- 
nae imago substuntiae substantia est, aut substantiae 
divinae imago simplex invisibilis et incorruptibilis: et 
ideo valde nobiiis, oir.ne sensibile et ouuie corru- 
ptibile nobilitate et naturali bonitale transcendens, 
et ipsam solummodo summum bonum et simplcx 
invisibile et immutabile complere et perficere po- 
test. Hoc igitur ci solummodo propter se absolute 
amandum et desiderandum est. Aristoteles: Nam 
uniuscujusque desiderar» quod melius esi. Noli ergo, 
o homo, noli Beri sicut equus et mulus, quihus 
non est intellectus: et ideo involvuntur sensibilibus. 
Arisioteles: Non habenii imellcclum omnino insa- 
tiabilis est appetitus delectabilis. Sed attende nobi- 
litaiem iniellectualis substantiae, et contemne sen- 
sibilia, el iniellectuali bono intende clamans cum 
Propheta ps. 15: « Benedicam Dominum qui tribuit 

• mihi intellectum. » 

CAPUT XXII. 

Quid $i( diligere ex lotis viribus. 

« Dilige Dominum Deum tuum ex omnibus 
« viribus lais, » hoc quoad potentiam, quae inter- 
cidit ad actum immediale. Sunt autero tres virium 
differenliae in homine: scilicet rationabiles, sensibi- 
les et vegetabiles: rationales sunt proprie hominis, 
hae dividentur in intelleclum et affectum, vel aliier 
in voluntatem et memoriam et intelligentiam: vo- 
luntas vel affectus summuro est in anima et Deo 
simillimum, et proximum et immediatum: in hac 
enim libertas, quae cogi non poiest, imperium sti- 
per alias >ires omnes habet. Haec subjectum carita- 
ti« est; et ideo hujus esl diligere primo et per se. 



Voluntaie ergo Deum diligis dilcctidne coricupisceir 
tiae, cum ipsum \is. Isa. 26: « Anima niea deside* 

• ravit te in nocte. » Haec est bona volumas, im- 
mo opiima quae vull summum bonuin. tuc. 2: 
« In terra pax hominibus botiae vohintatis. • Pax 
eis, quia nemo diminuit quod voiunl. Iiem dilectio- 
ne ainicitiae, cum volunlatem tuam suae conformas: 
quia amicorum est idem velle et nolle llaec esl 
recia voluntas. Marc. 3: « Quicumque fceerit vo- 
« luntatem Patris mei qui in caelis est, ipse meus 

• fraier, soror ei mater esl. • Voluntas et affectus 
idem sunt in rr. Motus autem affectus affectto 
est: haec quadruplex est, scilicet spes vel concupi- 
scentia^ gaudium, timor, et dolor. Istorum autein 
omnium radix est amor. Igiiur si drligis Dominum 
ex affectu dilectione concupiscentiae, primo con- 
cupiscis et speras, ut babeas. Psal. 85: • Con- 
« eupiscil el deficit anima mea in alria Do- 

• mini. » Sed quanlum concupiscis Y tantum se- 
cundo gaudes eum habueris. Joan. 5: • Atiiicus 
« autem sponsi qui stat et audit euro, gaudiogau* 

• det etc. » Galat. 5: « Pructus spifitus, gau- 

• dium, pax. » Augustinus: « Quis bene gaudet, 
« qui bonum non diligit unde gaudet ? quanium 
« gaudes, tantum tertio thnes amittere» et quarto 
« dules si amiseris. • Gregoritis: « Nibil sine do- 

• Iore aroittitur, nisi quod sine amore possidetur. » 
Tbren. 1: « Idcircoego plorans, et oculus meus etc. » 
De his Augu>tinus super Joan.: « Affeclionesnostrae 

• motus animarum sunt, cupiditas animi progres- 
« sio, laetitia animi diffusio, tristitia animi contra- 

• ctio, limor animi fuga est. » Item dilectione ami- 
eitiae, si diligis Deum affectu, concupiscis et vis 
et appetis ei bonum, scilicet gloriam et honorem 
et similia: et magis quam tibi, cum diligas eum 
plut quam te: Psal. 115: « Non nobis Domine, 
« non nobis etc. • Secundo quantum appeiis, tan- 
tutn gaudes: Philipp. 1: • Sive per veritalem Chri- 

• stus, sive per occasionem annuncietttr, in hoc 

• gaudeo, sed et gaudebo. » Tertio quantum gau- 
des, tuntum times. Quarto doles tatitum si vadit in 
contrarium: hic est zelus. Ezech. 9: « Signa Tau 
« super fronies virorum gementium et dolentiuoi «. 
Vis iutellectiva disiditur in iiirmoriam et intelli- 
gentiam, quae vis affecmi et voluntati immediate 
deservit el supponittir: unde et actus ejus praoce- 
dit voluntatis actum, ut Joannes Christum, prae- 
cursor Domintim. In hac ergo et in omnibus in- 
ferioribus viribus est dileciio el cariias ut in signo, 
non ut in subjecto; et molus earutu sunt cariiaiis 
imperativae, non electivae. Igitur penes intelletiuin 
est vis inquirens incogniia, scilicet ingenium; in- 
telligens inquisita, haec proprie intelligentta; sed 
vis qua conservarnus intellecta haec est memoria. 
Sic igitur caritas fit in voluntate, et Deum diligis 
ex affeciu, diligis et iniellectu dilcctione concupi- 
scentiae, ut in<|uiras voluniati et affedui ingenio 
tuo illud summum bonum, quid sii, quomodo et 
per quae haberi possit; et si plura, per quae faci- 
lius. Facilius eniui orando quain legendo. Boetius: 
« Quid ntinc agendum censes, ut illius summi boni 
« sedem invenire mereamur?» Invocandum, inquit, 
oninium rerum Patrem, sine quo nulluro rite fun- 
datur principium. Item si amitti poiest, quomodo 
conservari oporiet ? Psal. 33: « Inquirente^ Domi- 
« num, non minuentur omni bono. • Anselinus: 
« Excita nunc, antma roea, totum intellectiim tuum, 
« et cogiia quantum potes quale et quautum sit 
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« ittud bonum. • Secundo ut inqtiisiiuni bonum 
tntelligas. Tertio intellectum in raemoria oonserves, 
ui voiuntas tnveaiat cui affici velit. PsaL 144: 
« Memoriam abundaniiae suavitaiis luae eructa- 

• bunt. • Item dilectione amiciiiae dilige ex iu- 
(ellcctu, ut amicum inquiras ingenio si absens esU 
Cantic. 5; • In leciulo meo per nociem quaesivi. » 
Augusiinus: « Quaeriie quod petitis; sed ibi non 
« est ubi quaeritis; beaiam vitam quaeritis in re? 
« gione mortis, non est illic. » Item ut inquisiium 
intelligas. Joan» 5: • Amicus sponsi stat, et au- 
« dit etc » Quo conira Isai. 1: • Cognovii bos 
« possessorem sutim, el asinus praesepe Oomiui 
« sui. • PsaL 141: • Considerabam ad dexteram, 
•« et videbam etc. • itepi intellectuai in memoria 
reponas: Eccl. 37: « obliviscaris amici tui in 
« aiiimo tuo, nec immemor etc. * Vis sensibilis 
dividitur in apprehensivam ec moiivam: apprehen- 
siva duplex: cxterior quae tn quinque scnsibos: 
inierior, scilicct iinaginaiio, et sensus comraunis» 
Oiliges ergo ex sensibili in aciibus sensuum exte- 
1'iorum duplicitcr: sciiicet eohibendo visum, ne vi- 
deat non videnda. jubendo ul videat videnda: ex 
auditu simtliter dupliciier, et ex odoraio, guslu, et 
tactu. Item in actu sensus interioris dupliciter: co- 
hibendo imaginationem ne imaginetur non imagi- 
nanda, et praecipicndo ut imaginettir imaginanda. 
St vis scire quae sint scatienda, quae non, nota 
regulam. Sensus est propter intellectum, intellectus 
propier affeeium, qui esi cartiatis subjectum, im- 
mediate se habens ad summum bonum et ftnem 
ultimum, Sicul igitur ordinaiur potentia ad poten- 
liam, sic acius ad acttnii, objectum ad objeclum. 
Nilitl ergo debet sensus recipere, qtiod per intelle- 
cium receptum afledum ab objecto suo, ^cilicei 
summo bono, possit avertere. Gregoritis: « Non 
« licet intueri quod non licei concupisci: • Job 
1: « Pepigi foedus cum oculis meis: • Aristoteles 
1 1 Metaph.: « Quaedam non videre melius est, quam 
« v idere > : ea vero sensibus apprehendenda sunt, quae 
licite et uliliter imaginari possunt, et quae imagi* 
natio inteUeciui offeratur, intellectus affectui, ad 
actum amoris fortius eliciendum , et . objectum 
suum ciiius adipiscendtim. In hac via amor ei 
caritatis praeceptum implei alia et affirmativa et 
negativa ad sensus pertineniia, ui est illud « Si 
« oculus tuus nequam scandalizat le • ,et similia. Mo- 
liva similiter dunlex: interior, et isia imperans: ct 
exterior exequens moium. Diliges igitur ex motivo 
exteriori, ut ex amore moveas pedes per vim gres- 
sihilem ad ambulandum debite, ex eodem amore 
cohibeas ne moveantur indebite. liem manus simi- 
liter amor moveai ei contineat: linguam eiiam et 
universaliter membra corporis. Sic implet cariias 
praecepta pleraque decalogi et affirmativa ei nega- 
liva. « Honora patrem et mairem, Non oocidas, 
« Non furtutn facias, Non falsum teslimonium di- 

• ces eie. » Dtlige etiam ex motiva tnteriori ira- 
scibili ei concupiscibili, ui irascibilem amor mau- 
suetudine temperet, ui dissimulei dissimulanda, nc 
irrntionabiliter irascatur, quoniam caritas non irri- 
taiur. Humilitate premat, ei ttmeat timenda, ne 
praesumptuose effcratur, quia caritas non inflaiur, 
zelo ioflammans animam: ei confidentia eorroborei, 
ut audeat audenda, ne lerrore frangarur, quoniam 
eariias omnia susiinet, et audacem facit amor. Au- 
gustinus: « Fortitudo esi amor focile toleransom- 
« nia propter id quod amatur. • Diligeselex con- 



cupiscibili dupliciter: scilicet cohibendo oe concu- 
piscat quae impediunf, jubendo ut coneupiscat qttae 
nutriuni caritaiem. 1 Corinth. 12; « Non simus 
« concupiscentes malorum: • PsaL 118: « Concu 
« pivii anima mea desiderare justificationes tuas in 
« oinni lempore. • Diiiges et ex vi vegetabili, ui 
ex amore ordines nuiritivam per abstinentiam, ei 
generativaii) per continentiam: nutritivam quidem 
temperabis minislrans necessitalem, ne corpus de- 
ficiat amaniis animae organum, amputans volupta- 
tem, ne proterviat in Doiuini sui, scilicet spiritus, 
detrimentuiiu EccL 5*1: « Cibaria ei virga et onus 
« asino: panis et disciplina et opus servo, • idest 
eorpori proprio: ad Rom. 15: « Carnis curam ne 
• feceritis. • Generativa quae nunquam bona fide 
mansuescii, cognata libidinis, semper suspecta est 
iiabenda caritati, qtiam fere facilius est violenter 
restringere, quam imperanter dotiiare; cui amor 
caritalis adhibet continentiam casiitatis, quae con- 
jugium permitiit iafirmis, ut minus bonum: post 
conjugturn viduitaiem consulit, ut magnumbonum: 
firmis autem virginiiatem consulit, ut majus bonum. 
1 Cor. 7: « Bcatior autem erii si sic permanserit 
« secundum consilium meum. De virgtnibus prae*- 
« ceptuin Domini non habeo, consilium auiem do, 
« tamquam misericordiam consecuius. ■ 

CAPUT XXIIL 

Diligendns e*t De*s ex tota virtute. 

« Diliges Doininum Deum tuum ex tota virtute 
« lua, » Matth. 22; et ibid.: Ei « ex toia fortitu- 
« dine ttia* » Nola: differunt vis et virtus: vis e- 
nim idem est quod polentia; sed secundum Philo- 
sophum, virtus est ultimum poientiae: unde equus 
habet vim eundi, virtuicm currcndi. Verum ipsa 
poteniia vis gressibilis dicitur, quasi a gradiendo, 
non a currendo. Quaelibet igitur potentia habet 
ohimiim, et ideo virlutein ei fortiiudinem: quae 
licet secundum rem idem sint, iamen distingui se- 
cundum raiionem possunl; ut sit virtus uhimum 
polentiae ad agendum, ei foriiludo uliimum po- 
ientiae ad sustinendum. Diliges ergo Dominum non 
taniuin ex vi, scd eiiam ex virlute, cum diligendo 
et laborando experiris summum potentiac; quod si 
in hoc summo et uliimo termine actum dilcctionis 
semper continuares, tunc non tantum ex virtufe, 
sed etiam ex lota virtute diligeres. Verum hoc vis 
non est oec esse potesi. Igttur, ut vides, potentia 
secundum aliquid quod potest, etiam minimum, po- 
teniia est, vd vis: secundum autem summum vel 
maximum quod potest, virtus est. Inter vim et vir- 
tutem quantum profirias videris: quia etsi nec 
modum diligendi ex virtute in via contingal attin- 
gere, contingit tamen magis ei magis propinquare, 
secundum quod in majoribus ei pluribus aciibus 
vires studueris exercere r «i proponas cum Propheta 
de futuro, diccns: « Omnia ossa mea dicent, Domine 
« quis similis tibi • ? et morilurus glorieriscum Jacob 
de praeterito dicens: « Nosti quod totis viribus 
« meis servierim tibi. » Pone ergo te in terminis 
extensionem potenliae, ul ne mi fa sol la. Totum 
hoc extensum potenlia vel vis esl; soltim la vir- 
tus est. In hac spiriiuali musica potentiarum tua- 
rum actiones dijudica, et erubesce semper in gra- 
vtbus et infimis Deo sol fa rb cum videris multos 
in servitio diaboli etiam quasi voces mutare, qui 
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non lantum la lenent u( faciant (otum quod pos- 
sunt, sed mulando ascendtinr, e( cum diaboli ad- 
juiorio faciunl quodammodo plusquam possunt. 
Jeremias: « Plus fecii quam potuit, propierea pe- 

• riit: » Isa. 48: « Superbia ejus ei arrogantia 
« ejus plusquatn foriiiudo ejus, eo quod non sit 
c joxta eam virtus ejus. • 0 Simon, dormis, et 
Judas non dormtl, sed festinai. 

CAPIT XXIV. 

Ditigere ex lota fortiludvte qiiid 

• DiKgcs Dominum ex tota fortitudine iua. » 
Aristoteles: • Nullus magis sustinel tcrribtlia quam 

• foriis. » Augustimis: « Foriitudo est amor faeile 
« toterans omnia propter id quod amatur. » Qui 
omnia dixit, nibil excepiu Quinqoe autem distin* 
guit Aristoteles terribilia: seilieet malam opinionem, 
tnopiam, aegritoidinem, inimicitiam, mortem idti- 
mum et maximum; ei in hoc suslinendo proprie 
paiei fortitudo. Difiges ergo Dorninum Detim luum 
foriiter, primo ut pro ipso sustineas inopiam re- 
rum, si oportuerii. Canu 8: « Si dederit homo 
« omnem subsiantiam domua suae pro cariiate, 
« quusi nibil despieiet eam: » Matth. 5: « Inventa 
« sapiens ncgotiator una pretiosa margarita, vendi- 
« dit omnia quae habuit, et emit eam. » Sic for- 
tis ille omnia arbiirabaiur ut stercora, tit Clirislum 
lucrifacerer, PhHipp. 3. Nondum fortiter, sed heu ni- 
mis debiliter diligit Deum, qui mavult peccando 
perdere Christum summum bonom, quam niodicum 
corruptibilfs subsiamiae nccessario periturae. Item 
diiiges Deum fortker, studemlo, si oportebit, malam 
ppinionem et infamiam patienter sustinere eum illo 
qui dixit: « MiM autem pro minimo est ur a vobis 

• judicer aut ab humano die per infamiam et bo- 
« nam famam. » Nisi sic fortis fueris, detracioreui 
falso te fama privantenf et de infamia maculantem, 
amare vix poieris; qaem tamen nisi diligas, manes 
io morte. Item ctiiiges Deum fortiier sustinendo 
pro ipso, si oporrct, inimicimm et damnum favo- 
ris. Ornnes in Deo habeas amices generaliier, quos- 
dam et spetialiter; sed mter haec Deum diiiges 
fortiter, ut pro nullius amkttia generali vel spe^ 
ciali acquirenda, ipsum offendas. Non sie fortiter 
dilexit Adam qui offendh Deum propter Evam. Au- 
gustinus: • Amicabili quadam benevoleniia plerum- 
« que fit «rt offcndatur Deus, ne offendatur amicus; 
« sed qui amat pairem aot matrem, filium aut 
« filiam srrper me, non esl me dignos. » Itemdi- 
tiges Dominum forther sustinendo pro ipso aegri- 
tudinem: hic jam agitur in personam. Voeatur au- 
tem aegritudo omne incomrnodum eorporis eitra 
moriem. Foniter oraas mel diligit, a quo nee ver- 
beribus si ituarinoant, nec spmis si interposiiae sibi 
obvient, avelli poterit: stc Deum fortiter diiexerunt 
et diligunt, qui ctrm Apostolo drxerunt et dieuitt: 
« Quis nfw separabit a earitafe Dei ? Tribulalio, an 
« angustia, an fames, an persecutio, an gladius etc. » 
Item ulirroo Deom fortiter diliges, mortem pro ipso, 
si oporluerii, immo si Iochs fuerit, sustineodo: hoc 
eat proprie ex fortrtudine diligere. Cant. 8: « For- 

• tis esf ut mors dilectro: » Joen. 15: « Majoreifi 
« hac dileetionem nemo habet, ut animam suam 

• ponat qois pro awicrsttiis». « Certos sum, inquit 

• ille, quod neque mors neque viia poterunt ftos 
« seperare a caritate Dei. » De hoe Bernnrdas: 



« Disce, ehristiane, a Christo quomodo diKgas 

• Christom; disee amare duleiter prudenter, el 
« fortiter. dulciter ne illeotus, prudenter ne de- 
« eepius, fbrtiter ne oppressus ab amore Christi 

• avertaris. » Possumus ergo et debcmus nunc in 
via diligere Dominuin Deum nostrum ex corde 
ct anima, ex mente et inielleetis qvae eomprehen- 
duat totam eorapo*itan> dtligemia «ubstantiam: et 
ex viribus, et ex virtote f et ex foftitudine, quae 
comprehendunt substantiae potentram. Possmnus 
quidem diligere, aed ex parte; quae imperfeetao 
esaentialb est siatui viae: aed totum et omne, quae 
aecundum Aristotelem Mem sunt quod perfectum 
est, possibilio el debita sunt patriae; natn eum ve- 
nerit quod perfectum esl, evacuabitur quod ex porte 
esu Propterea Augustinus dick hoc praeeeptum non 
impieri in via, sed in patria. Dotom tamen est via- 
toribus iit suo modo tmplcani, et sckmi qno ten- 
dere debeant; quia non rocte curritur, si quo cur- 
rendwt cst, nesciatur. 

CAPUT XXV. 

Qmre in via nec Demm widere, nee piene 
in ipso fwesumu* delectwri. 

Intellectus ia viaiore mon potest Deom, quam- 
vis sit praesens, videre in cssentia propter soam 
debilitalcm, qtiae eausatur ex tribus: scilicet con- 
ditione naturae: nam ordo est inter cssc primtim, 
acilicet naturae, et ease ultimum quod estesseglo* 
rine, ubi et kiiercidit csse gratiae. Quiaigiturerca- 
turam rationalem ereavit Deus lalem, quaebeatstu- 
dinem haberet ex meritis, tion ex natara; eum in 
visione easeniiae beatitudo oonststat ct fruitio, noo 
potest ad boc natura isrteUecius dc se; et idco per 
graiiam elevatur in via phis et plus, ot per gio- 
riam consummatus plene videat in patria. In hoc 
communicat nobiscum miellcctus angclieas in statu 
naturae, lieet major sit soa naturalis cognirio qoam 
nostra. Item ex onione ad eorpus. Ltcec enhn non 
sk alligatos organo pcr qnod agat, tamen propier 
unionem permisttrs est quodammodo pbanTMiae. 
Aristoteles: « Disposrtio intelleettis qui est in oui- 

• ma, ad ittud quod est in natura vaide manife- 
« stum, similis est dtapositioni oeulorum vesperti- 
« lionis ad lueem solis. • In hoe eommunieat ao- 
biscnm primus bomo pro primo statu; tamen se- 
eundum quod nobilhis erat corpus, eui erat unitns, 
eo minus rmpetfiebatur intdleetua. Sap. 9: « Corpos 
« quod corrumpitur. aggravat animam, etdeprimit 
« terrena inbebitatio sensum muha eoffitantem. » 
item et tenebra culpaev quae quantohimcunque mi- 
nfcna impedii, quia inteUeetum iHi hici impropor- 
tionabilem reddiu Auguatrntn: • Samiftum bonum 

• non nisi purgatissimis membris cermtur. » Igitur 
anima separaia a corpore, vel rcunita eidem inoor- 
ruplibiic et non impedienti, mundata ab omni lo- 
nebra, etiam veniali, elevata per graiiam potest Do- 
minum videre per ejsentiain. 

CAPUT XXVI. 

Dt dilectume affettui eirca Dcum. 

Sicut Deus pricna veritas est objectum intdie- 
ctus et finia, et ideo quies ejus; sic Deus summum 
bonum est objectum et fioia afectus et quies: 
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quod bonuai etim sit praesens allectui, quia ubique, 
tamen affectus modo non deiectalur usque ad quie- 
leui, sed parum. Causa bujus triplex. Imperfectio 
ex oonditione naturae* eiquaest improportionabilis 
per naturam, nisi elevetur super se, et perficiaiur 
per gratiam creetam, seUicet caritaiem, ut intelle- 
clus per fidem: et hoc eat, quia oreatus est quasi 
circa fiuem per meritum ascensurusin fineas. item 
alligalio ad corpus animale, in quo anima raoveos 
secandum indigentiam ejus, et consequens in ler- 
mino motu* delectationem sensibilem, retrahitur et 
impediiur oe toia virlute moveal poieniiae sope» 
ciofes ad sua objeota, et ideo minus eonsequitur 
deieciatiooem spiritualem. Gregorius: « Tanto quis- 
€ cme a superno amore disjuagitur, quanto inferius 

• deiectatur. • Augustinus: . « Cetera creatura vi- 
.« lescat, tii creator in corde dulcescat. » Item in- 
fectio culpae, quae rebnquii in aflectu quasi eon* 
trariam qualttatem: quod patel sic. Corpus, quia 
aniiuaic, cuncupiscil praeier spiritum; sed quia in- 
fectum ei viiiatum concupiscit adversus spiritum, 
«X primo est deiectatio natoralis, quae clausa ter- 
minis suis non esi mala nec illicita, sed necessaria 
et debiie: ex setondo eai delectatio innaturalis ex 
adeptione superfloi et voluplatia, non tanium ne- 
cessiiaiis: liaec quandoque veuialis, quandoque mor- 
talis. tUne palatus affeotus inficiiur, ne Deo dele- 
etabiliter pascaiur* Augostinus: • Paiato noo sano 

• poena est panis, qui sano est suavis. • Primwm 
eofnmune nobis et Angelis in primo siauu secun- 
4um nobis et Adae (t > in primo statu: tertiom pro- 
jmum huic stotui, scilicet naturae lapsae. Primum 
impedimeiitum toUiutr a caritate, secundum a mor- 
te; quia lieei aoima m resurreclione inriatur denuo 
eorpori, non tamen animali. Tertium babet duoc 
aeiUcet substamiam culpae, et vestigia vel reiiqmas» 
Aelii|uiae expurgantur per pocnam, substaniia per 
caritatem vei gratiam. Sed substantiam delectationis 
monelis lollit diam earitas minima; veniaik aotem 
perfeeta, et magis secundum quod magis perfeeta. 
£si auftem, secundum Philosopbum, delectatio con- 
juAdio convemeotis eum convenienti; et ideo major 
defectatio triplieiter: vei qitia magis eonjungitur 
cum magis convenienti, vel propter utruroque. Esl 
ouftero deleetatio in Deo alia naturalis, alia gratuita: 
naturalis seqokor eognitionem oatoralem, gratuita 
gratoitam. tntuenti patei ex his, qtnre deieetatione 
aatufati unus Angtius ality Angeius homine, onus 
homo alio octuaiite* in Dto magis deiectatur, et 
.quare io Deo deieetari possit creatura raiionaiis, et 
oon irrationalis, eum tauien sommum bomim es* 
aentialiter sit in uuraque itidbsimiliter ouoad se, 
lict* dissimiliter parweipetur. Boetius: « Omne re- 
« eepium cstin recipieote per modum rectpientis, 

• non per modom reoepli* » Aristotcles: « Primum 
« uno modo se babet ad omnia, sed non omtiia 
« similiter se ad ipsum. » Ex his similiter patet 
conterenti, quare deiectatione gratuila magis dele- 
ctetur in Deo actuatiter minimus comprehensor, 
quam maximus viator in quantum lalis: magis a- 
ctualiter imperfeetos liber et sine venialibos, quam 
perfeetos ooeupatos etcontra habeos venialia. 



CAPUT XXVII. 
De diversilafe videntium t)eutn. 



(4) Al. y « adck. 



Deus iux est, et tenebrae in eo non sunt ullae. 
Sicut ergo iux corporalis per seipsam visibilis io- 
dissimiliter lucet ubique, quain tamen quaedam 
vident, quaedam non vident, diversiiatis causa in 
ipsis existentC) non in luce; siiriliter Deum non 
videntium, quinque soni difTereniiae: non videt 
lapts et omne insensibile, cui lamen lux praesens 
est, item eatuius aute diem nonum: iiem dormiens, 
vel aiiter oculos clausos habens: item caecus: quinto 
talpa. ln lapide non vidente nec aptitudo nec po- 
tenlaa, nec poena de non*videndo. In catuloettal- 
pa aptitudo, sed non potentia exquisita, expedita 
scilicet, nec poena, sed differenter absqtle potentia; 
quia catulo ad tempus, talpae semper. In dormien- 
te aptitudo et potentia, sed noo poeoa: in caeco 
aptitudo et poena, sed non poiemia, scilicet ex- 
pedita. Tob. 5: « Quale mihi gauduim est, qui in 
« teoebris sedeo, et lumen caeli non video ? » Lux 
enim oeuiorum laetificat animam. Sie Deum verum 
solem, primam lucem, ubique fulgeotem indissimi- 
liter quanlutn in se est, non videt ereatura irra- 
tiodaiis» ut lapis: anima vei inielleetus parvuli na- 
seentis, ut catulus: sine baptismo moriemis ut talpa: 
adulti peccaioris viatoris, ut dor»;iens expergiscibi- 
lis: damnati ut caeeus. Videntium vero lucem alia 
vkient ipsum in fonte, scilicet solem in sua sphaera, 
ut aquila; alia lantum in subjecta natura, sciiicet 
a«Ve vel corpore resplendenie. Similiter contingit 
videre Deum. Primum proprium est comprebenso- 
fum qui vident Deum facie ad iaciem in sua es- 
seotia: seeundum viatorum, qui vident per specu- 
lum et similitudinem. Videre autem corporale e- 
greditur oon a potentia visiva tantum, nec ab or- 
gano corporali taolum, sed a conjuncto: aborgano 
maierialiter, a potentia formaliier. Melius igiiur vi- 
dere esi tripiiciter: vel propter melius organum, ut 
iinx quam homo, juvenis quam senex: vel propter 
roeliorem potentiam simpliciier (I): sic melius homO 
tjiiam bruium eliam linx: vel propter utrumque. Simi- 
iiter est de intelligere Deum. Nota igiiur regulas. Rx 
aequalibus causis aequales effectus, ex inaequalibus 
inaequales. Regula in comparatione ad eognoscen- 
dum Deum. Praeeminentia in gratiaest praeeminen- 
tia sioipliciter, in natora seconduta quid. Videre igi- 
tur Deum non est gratiae tantom, sed nee naturae 
taotum; sed naturao vel inteliedus graiificati. In 
quibus diiobus, scilicet natura et gratia^ aequale, 
majus et miaus facioot rookas dimreatks viden- 
thtm: verW graliae Petrus eompafauis ad aiium, 
aut oequaKs est ift otroque, aut inaequalis in ih 
troqoe, aot pariim aequalis, partim inaequalis. Se- 
cundom membrum habet quatuor difftrentias: nSm 
eoi Petros est inaequalis in utroque^ aut est in 
umoque major, aut io utroqoe minor, aut maj^r 
in naturalibus et minor in gratuitis, aut e cpnverso, 
major in gratuitis et minor in naturalibus. Tertium 
similiter quatuon nam cui Petrus est partim ae- 
qualis, pariim inaequalis: aut est aequalis in natu- 
ralibos et roajor in graiuhis, aut aeqoaiis in natu- 
raiibos et minor in grattdiis, dut aeqodis ki gra- 
toitis et mafor ia oaturobbos, aut aoqualis in *ra- 
tuMs et minor in oaturalibus. Et seeondum broe 
differunt visiones et tiatorum et eomprehensorum. 
Hoe patere poiest altqualiter in prtportione suppk>- 
(1) AL ilotfiittr. 
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sita. Sed oota, nobilitas inlellectus alia esseniialia 
a Creaiore indita absolule, secundum quod unus 
Angelus excellit alium, et una anima aliaro natu- 
raliier: alia accidentalis: haec duplex. Una ex uiiio- 
ne ad corpus nobilius, unde Aristotelcs: « Anima 
c conjnncta corpori complexiones corporis imiialur.» 
Acutius enim quidam in vere, quidam in aestate, 
quidam in hyeme speculantur, secundum instru* 
menti complcxionem. Aristoteles: « Fortes carne, 
« duri mente: molles auiem carne, bene apti 
« mente. • Alia ex usti vel actu quo acquisita est 
ars vel habitus perficiens potentiam iniellectus. 
Utraque accidenialis nobiliias viae est; ei, sieut opi- 
naniur, evacuabitur in pairia cum corpus glorifica- 
bitur, et acquisifa scientia desiruetur, ei remanebit 
sola nobilitas prima per graiiam perfecia, et liabi- 
tus gloriae de novo infusus in pairia consummata. 
Nota: caritas aufert omne peccatum. Salomon: • U- 
« niversa delicia operit cariias: • i Petr. 4: ■ Ca- 
« rilas operit multiiudincm peccatorum. • Vel con- 
fert omne meritum. « Si linguis hominum loquar 
« et Angelorum. •Hieronymus • Quilibet motus ejus 
« valet regnum caelorum. • Qui dederit calicem 
aquae frigidae etc. Facit participare omne bonum 
per eompassionem et gratitudiueiri, vel csl finis 
omnium praecepiorum. Finis praecepii est caritas 
de corde puro Vel est summum donorum elc. 
Augustinus: • Nullum donum majus est caritaie: 
• hoc solum est quod dividit inter filios regni et 
« filios perditionis. » Dantur et alia per Spiritum 
swctum munera, sed sine caritate nibil possunt. 
Vel est effectus sacramenti sacramentorum: corpus 
enim suum dedit nobis in augmentum caritatts: vel 
denominatur a summo choro Angelonim, vel est 
activa in summurn bonum. 



DE DECEH GRADIBUS AMORIS 



SECINDUM BEUNARDl M 



Ut dioit Bernardus, « Magna res cst amor, • 
sed sunt in eo gradus. Loquendo ergo aliquantu- 
lum magis moraliier quam realiter, decem amoris 
gradus distinguere possumus, per quos contingit a 
statu viae ad statum patriae scandere ordinate, quos 

I;radus cognosces per actus. Primus, in quo facit 
anguere uiiliter. Secundus, in quo quaerere inces- 
santer. Tertius, in quo operari indesinenter. Quar- 
tus, in quo sustinere infaiigabiliter. Quintus, in 
quo appetere impaiienter. Sextus, in quo currere 
velociter. Septiinus, in quo audere vehemenier. 
Octavus, in quo stringere inamissibiliter. Nonus, in 
quo ardere suaviter. Decimus, in quo assimilari 
totaliter. 

Primus gradus. 

Est igitur primusgradus, in quo caritas facit lan - 
guere uliliter. CanU 5: « Nunciatedilecto, quia amore 
« langueo. • Super hunc gradum anima pedem 
affecius ponit, cum primo amare Deum incipiens, a 
peccato languescit. Verum infirmitas haec non est 
ad morteo), nisi forte ad mortem mortis, scilicet pec- 
cati roortaiis. 0 infirmitas, Glossa « non periculosa. » 



Libenter ergo curo Apostolo gloriabor in infirmita* 
libus meis. Nimtrutn utilis infimitas haec multtplt- 
citer. Prituo quia animae aufcrt gressum ad illicita* 
Secundo muiai situm,ut jaceat prona per humilita* 
tem, quae stabat ereeta per elationem. Tertio m«>tal 
gustum, ut amarescat aniroae peccatitm quod anie 
iibuii, sapial aliquantulum summum bomim quod 
ante non sapuit. Item mutat pulsum in brachio 
operis, cujus causa est spiritualis mutatio cordis, 
Caniic. 8: • Pone me ut signaeulum super bra- 
« chlum tuum. » Igitur per brachium de corde 
datur judicium. Item mutat vultum. Poeia: « Pal- 

• leat omnis amans; color hic est aptus atnaati. » 
liic utique mutatio dexterae Exceisi, omnis naturae 
creatae virtuiem excellens, et ad illum solum per- 
linens, qui pluviam voluntariam gratiae segregabit 
hereditati suae ut infirmeiur, et ipse peirficiet eain, 
quoniam virtus in infirmiute perficitur. 

Secundus gntdus. 

Secundus gradus est, in quo facii quaerere in- 
cessanter. Gregorius: « Vis amoris iutentionem inul- 
« (iplicat inquisitionis. » Super hunc gradum pedem 
anima pooii, curo per infirroitaiem prius muiafa, 
Deum quero quaesivil aliqualiter in lecioaegritudinis^ 
convalescens ad bonum frequenti et diligenti di~ 
seursu ralionis inquirit dicens: • In lectulo meo per 
« noctes quaesivi quem diligit aniu.a mea • : quaesivi 
infirmainfirmiter, • surgam ei circumibo civitatem • 
totam creaiurae universitatem; «pervicos et plaiear 
« quaeram quem diligit aniroa mea » . Ps. 140: «Quae- 

• rite faciem ejns semper »: seittper quaerite, sed non 
invenietis ubique. Augusiinus: « Quaerite quod 
« quaeritis, sed ibi non invenietis ubi quaeritis: 
« beatara vilam quaeritis in regione mortis, non 
« est illic: quomodo enim beata, ubi nec vita? » 0 
anima mea, si sapienter, et cum hoc diligenter 
quaereres , hoc tribus signis ostcnderes. Primo 
quia lumen petere», ne tenebris impedireris. P& 
66: « Deus misereatur nostri» et benedicat no- 

• bis: illuminet vulturo suum super nos, et mi^e- 
« realurnoslri, ul cognoscamus in terra viam suam.» 
Secundo scientes interrogares, ut ad inveniendum 
expedireris. Maith. 2: « Ubi est qui natus esi Rex 
« Judaeorum? • Cantic. 3: « Invenerunt me vigiles, 
« num quem diligit aniroa mea vidisiis? • Tertio in 
nullo quod a rcqnisito aliud est, sisteres; sed sine 
mora transiens ad aliud oculos projiceres, donec 
tandem quaesituro invenires; ut illa quae incli- 
navit se , et videns in roonumento dilecti sui 
eiiam Angelos, nec alloquitur ipsos, nec diu in- 
tuetur ; sed rcspondens interrogantibus breviter 
ab ipsis se avertit. Et sequitur: « Et conversa Ma- 

« ria vidit Jesum stantem. • Cant. 5: « Paulu- 
« luro cum pertransissem eos, inveni quero diligit 
« anima mea. » 

Tertius gradns. 

Tertius gradus est, in quo aroor facit operari 
indesinenter. Gregorius: • Nunquam est amor Dei 
' « otiosus: operatur enim magna, si esl; si autem 
« operari renuit, aroor non esl. Nimirum probatio 
« dilectionis exhibilio esi operis • . « Beatus vir. inquit 

• Propheta, qui limet Deum, in mandatis ejus cti- 
« pit nimis, • Psal. 111. Si vult nimis qui timet, 
quantum volel in roandaiis qui amat? Dilecfio enim 
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prtmogenita est filia gratiae, et ideo prior et pottor 
tioiore. « Ego f inquit, mater pulcbrae dilectionis, » 
et deiode « thnoris». Timorergo amorem sequitur, 
ut posterior dignitate priorem. Et tamen qui limet, 
eupit ntiuis in mandatis opere implendis. Amor 
ergo amplius volet et amplius faeiei. Nec priuuis 
quidem gradus sine opere esl penitus; sed valde 
disdimilis buic. Super hunc enim gradum anima 
proprie pedem ponil tripliciter, cum operatur ma- 
gna et reputat parva; operatur multa et reputat 
pauca; operatur diu et reputat breve; et videutur 
ei pauci dies prae amoris magnitudine. Bernardus: 
« Labor meus vix est unius horae; et si plus esi, 

• non sentio prae amore. »Nec mirum si awor multa 
opera pauca reputet, cum in mandatis etsi multa 
faciai, plura tamen cupiat, quoniam in mandaiis 
ejus cupit nimis. Si puncttis ad omnia haberet 
coucupiscentiam ad quae babet potentiam, non re- 

fiutarel multas de se fluentcs ceutum vel mille 
ineas, ctim habeat polentiam ad infinitas. Cetc- 
ruin amor violentior est quam poientior , Nec 
mirum si non reputet amor opus magnum: non 
amunti enim aliquid magnum est, amanti aihil. 
Seneca: « Coghare praeter animum principaliter 
« nihil est mirabile, cui magno nihil est magnum. • 
Magiius autcm est qui inagnum amoreni hafoet. 
Bernardus: « Qui magnam habet cariiatem, magnus 
« est; qui modicam, (nodicus est; qui nullam, nul- 
« lus est. » Augustinus: • Nihil majus est animoha- 
« beute caritate.n,praetereumqui dedit caritatem. • 
Nec miruin si non reputet se amor diu servisse, 
eiiam mutto elapso tempore, cum hoc appetat sem- 
per et sine fine facere; nam in comparationem aevi 
omne lempus est sicut ad lineam punctus. Ubi nunc 
sunt qui in hoc tertio gradu pedem ponunt, qui 
Hoti in hoc tertio gradu deficiant? Pauca tamen est 
caritas, quae opera sua numerat ut multa: parva, 
quae ponderat ut magna vel difllcilia: brevis amor 
qui mensurat ut longa. Sed vos qui lertium gradum 
calcalis, cum omnia bene feceritis, dicite, « servi 

• inutiles sumus ». « Desidiam quippe, » ut dicil Gre- 
gorius, « facii in opere bono minor amor Dei, 
« fraudem minus amor sui. Sed etsi non sit 
« desidia in operando, caveatur superbia in repu- 
« tando. » 

Quartus gradus. 

Quartus gradus esi, in quo atnor facit sustinere 
rofattgabiliter. Augustinus: « Omnia gravia et im- 
« mania, facilia et prope nulla facit amor. » Glossa 
super illud Joan. 21: « Ducet te quo tu non vis » : 

• quantacutuque sit moiestia mortis, vincit eam vis 
« amoris. » Mors, secundum Aristotelem, ultimum 
esl et maximum inter terribilia et sustinenda. Igi- 
tur si vincit amor mortein, et infatigabiliter sustinet, 
quanto magis ea quae circa mortem? Verum hic 
gradus elevatus valde et praedictis satis altior; et 
ideo ascensio rarior. Nam et ille praecipuus amator 
quia oinnia reliquerat bene respondens, claviger 
deputatus fuerat^ in montem ascendcrat, in hoc 
gradu stare se credidit « Paratus sum, inquit, tecum 
« in carcerein et in mortem ire • r sed eadem nocte 
patuit, q-uod norrdum in eo pedem posuerit. Probatio 
quidem dilectionis exhibitio est operis; sed validior 
probatio sustinentia tribulalionis. In hoc gradu 
existentis Dominus specialiler sempcr meminit. Jer. 
S: « Recordatus sum tui, miserans adolescentiam 



« tuam et earitatem desponsatidnis tuae> quando 
« secutaesmein deserto. »Meminit inquam, et visitat 
hic amicum. Psal. 90: • Cum ipso sum in tribu- 
« latione. • Utique gradus ille utilis est el neces- 
sarius, quia secundum Aristotelem difficilefacilimagis 
eligendum: magis eoim amamus, cum habemus 
quod non est faciie sumere. 

Quitittu gradu*. 

Quintus gradus amoris est, in quo facit appe- 
tere impatienter. Hieronymus: • Hoc habet impatiens 
« amor, ut quod desiderat, semper invenire se 

• credat. » Amor impatiens non accipit ex difficulr 
tate remedium, neque ex impossibilitate solatium. 
Amor impatiens, quod amat, non potest videre. Ni- 
mirum enim ubi atnor, ibi oculus. Siqut in natu- 
ralibus appetittis vehementiam catisat inaqitio et 
praegustatio. Stomachus entm sentiens se exinanitum 
appetit: qtiod si esca vel videri vel odorari con- 
tingat, appetitus crescit. Aristoteles: « Videbit quis 
« aliquos, quando famescunt, laetari odore ciborunv 
« quod si cibus appetibilis fuerit aliqualiter prae* 
« guslatus, irritatur appetitus amplius. » Sic auima 
exinanka a bono sensibili et mutabili, et prae- 
gustans aliqualiter bonuin immutabile, pedem cum 
impetu elevans de quarto gradu quintum cogt* 
tur etiam impatienter appetere, secundum illud 
Eccl. 24: « Qui edunt me, adhtic esurient. » Imo 
bic non tantum esurit, sed et bolismum patitur 
summi boni; hiat et inhiai, concupiscit et deficit. 
Ps. 83: « Concupiscit et deficit anima mea in atria 
« Domini. » Accipe Rachelem impaiieniis desiderit 
exemplar. Da mihi, inquit, liberos, alioquin morior, 
Prae impatientia flentes vidi, morientes vidisse me 
non memini. Quid vita carius, quid molestius mor- 
te? Nonne ergo impalienter desiderat, qui minatur 
etiam viiam abjicere, si desiderium non obiineat, 
malens non esse quam sine eo quod appeth esse, 
et se, quam illo carere? Sed vide, anima raea, mori 
vult tlla, nisi deiur quod quando datum fuerit mo- 
rietur. Mortua est eni n in pnrtti Beniamin. Cum 
quanta ergo impatieutia et vehementiat ibi est ap- 
petendum, quo dato non morieris, sed vives in 
aeternum ? Dicat ergo laudabiliier in hoc gradu 
impatiens anima: summum bonum, melius es ttt 
mihi, quam decem filii. Da ergo te mihi, alioquin 
moriar. 

Sexliu gradus. 

In sexlo gradu facit currere velociter. Bernardus: 
« Qui amat ardentius, currit veloctus, et apprehen- 
« dit cilius. » Nam quia in quinto gratlu famem 
patiuntur ut canes, resiat ut sextum aseendant et 
circumeant civiialem; tottim scilicet universum: nec 
tantum circutneant, sed circumcurrant, ut in crea- 
turis moram non faciant, sed post creaiorem discur- 
rant. Ad hunc gradum pertinet illud Psal. 190: 

• Quemadmodum desiderat cervus ad fonies aqtia- 
« rum, ita desiderat anima mea eic. • Velox est 
cervus, piger asinus. Desideret ergo ut asinus, 
ille, de quo in Prov. 22: « Desideria oecidunt pi- 
« grum ». Desiderat ul cervus illc quidicit: « Cu- 
« curri in siii; » sed qtiomodo cucurrisii? respon- 
dit, «sine iniquitateeucurri et direxi. » Direcitis au- 
tem est cursus a summo deorsum, vel ab imo 
sursum. • Exultavit • enim quidem « ad currendam 
« viam, a summo caeli egressio ejus et occursus 
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« ejug. » Igilur si desidcrahis ut cervus ad fonfes 
fcquarum, si io hoc desiderio quasi iii siii cueurreris» 
el direxeris (1) a summo usque deorsum quinqwe in 
genereiovenies difierentias subslantiarum,quasi quin* 
que fontes aquarum: scilicet corpus quintum, quod 
quinta essentia a Philosophis dicilur, sufo qua elemen- 
lum ignis, sub quo aer, sub quo aqua, sub qua terra. 
Primus fons limpidissimus, ultimus lurbidissimus: 
hos si transcurreris velociter, el rursum (2) currens 
direxeris ab imo sursum, invenies alia quinque 
geoera substantiarum, velut quinq*e fonies ftquarum: 
primo mistum, secundo vegetabile, tenio sensibile, 
quarto rationale, quinto substantiam separatam, sci- 
lieel intelligentiam vel Angelum. Primiis turbidis- 
mus, ullimus limpidissimus; si in hoc gradu fueris, 
nusquam cum mora bibcs, sed subito gustu quo- 
ilammodo probans et experiens, quia sunimurn be- 
num non stint, et ideo siti tuae non sufficiunt, 
transibis et dices: • Sitivit anima mea ad Deuiii 
« foniem vivum. » 

Prlmus fbns. 

Primus fons a summo bono deorsum directe 
currenti occurrens est corpus quinlum in qualuor 
coelos dislinclum: scilicet en pyreum, crystallinum, 
sidereum et caelum planetaruui. Igitur, ul dieit Ari- 
stoleles, Sitbsimitia materiae cum forma causa esl 
omnium actuum el passionum. Fons igkur dicitur 
metapborice omnis substantia, eum de ipsa fluunl 
accidentia, ul de eausa eflfectus, de fonte rivus. Ad 
primi igitur fontts superflciem philosophi venerum, 
secundum non invcnerunt, quia crystallinum el 
empyreum ignoraverunt. De ipso tamen quod inve- 
nerunt, biberutf ; de rivulis accidenrium cx substan- 
tiae fonlefluentium diversas setentias intelleciui po- 
labiles hauserunt. Et de unico rivulo molus hujus 
subslanliae et partkim ejus bibil Ptolomaeue Astro- 
nomiam hauriens mathcmaticc. Aristoteies scienttam 
libri de eaeio el mundo hauriens physice. Verum 
quia omnia disposita sunt in numero, pondere el 
mensura, Euclydes in substanlia el ista et alia con- 
siderans, quantitatera continitam mensurae abstraxit 
mathematice, el hausil scientiam geometrice. Alius 
autem ad rivulum discretae quantiialis intcHeclum 
posuh, el de rerum numero Arithmeticam bibit. 
Alius, Gerosius seilicet, proportionem levitatis el 
gravitatis et harmoniam proportionalis substantiae 
distrahere didicit, el musicam bibit de pondere. 
Biberunt omnes hi de multis aliqua; el consopiti 
sunt, satiati noo sunt. Impossibile enim csl humano 
intelleclui per scienliam crealurae satisfieri. Verum- 
tamen et parum est quod biberunt respectu ejus 
quod dimiserunl; quia nec Geomeler dimensos est 
caeli altitudinem, nec Arithmeticus dinumeravit stel- 
larum multiludinem. Ceterum de erystallrno non 
gustaverunt, eutn et ipsuro sidereo contigtram kt 
substanlia sil, et ideo sine virtuie et operatione non 
sit, ei aliis aceidemibus scibilibus, et ideo intetlectui 
potabilibus. Prorsus autem indigni fuerunl attinge- 
re fontis fundum Kmpidissimum, scilicet empy- 
reum a faece matertae inter omnia corpora depura- 
tissimum, quod stt lamen positione ultimum, et 
ideo locans non locatum. Nam primum nobililale 
summum sine emanationibus non est, sed effluit 
virtule sua eliam usque ad inlimum lerrae ccntri 

(t) AL et dixeris. 
(2) Al. et cursunt. 



punctum. Aristoteles: « Oomts causa primaria phii 
« est influens super causatum, quam causa secutv- 
* daria universalis. » Celenim loiiun hoc ftnitum 
est, quia craatum est, et ideo intcUeclui suffioere 
non potest, quia solo Deo infinito enle perfici natua 
esl: ex quo conclndo, quod si totus fons isie cum 
omnibus suis rivuKs lotaliier tn fauces animae Deum 
sitientis dtieret, sitim ejus nee ad modam guttae 
extingueret* Stare ergo ibi non potest, sed ulierius 
currit in siti. Sed ex quo hic reniedium siiis non 
invenit, curril deorsuin et dirigit, et ad alium fon* 
lem venit. 

Secundus fons huic contiguus, el ab tpso in- 
fluenliam virtiaiis reaccipiens, nec lantum proprios, 
sed el primi fontis rivulos super inferiores fontes 
influens, esl substanlia ignis cum accidentibus ab 
ipsa derivatis; valde quidem nobilis, sed valde in~ 
ferior primo ut positkme, sic et substanliali nobi- 
lilate, quantitate, et virtute, el breviter omnibua 
aceidentium rivulis valde dissimilis. Nihilominus 
lamen etiam de hoc fonte naturales philosophi 
gustaverunt, qui naluralki ignis accidenlia ex substan- 
tia manantia aliqua aliqualiter perceperunl, el sitim 
inquisitionis quodammodo etiam calore ignis refri- 
guerunt, et quod biberant digerentes, aliqua de 
igne scripserunt, quod calidus, splendidus et levb, 
el sursum mobilis, inler eiemenia subtilissimus, ul 
activisstmus, quia virtuosissimus loco et nobilitale 
sapremus: aHqui silibundt non contenii venisacci- 
dentium investigantes capui el principtum venarum, 
ex partibus cssentialibus, scilicct materia et forma, 
ipsum eomponi intelleclu viderunt: alii in perte* 
quantitalivas fpsam fontis substantiam dividcntes* 
hoc caelum m ipso igneum el olympium dtstinxe- 
runt. Sed et qwdam non tantum btberunt, quini- 
mo et in fooie isto submersi sunt, qui ignem pro 
Deo coluerunt, sicut in primo fon:e quidam qui 
solem el lunani vel gyrum stellaruin rectores ter- 
rarum Deos putaverunl. Venil ergo ctiam ad hunc 
fontem in directo cursu suo anima, sitiens respieii, 
sed respuit; non siUt talia, et idco non moratur, 
sed cogente sili ad alia curril, sed direcle eurrit, 
et ideo ad lertium fontem venit. 

Tertius fons secundo contiguus, sed inferior 
ipso et in sc et in rivis esl elementum aeriseum 
suorum accidentium rivulis, qui quanto nobisvici- 
nior, tanto ad haurienduro facilior. Ceterum fons 
iste non tam nobilis quam necessarius el utilis, 
nimiruin esl substantia, sine qua vivere non pos- 
sunt animaiia: haec esl enim qoae introeedit ad 
habendum vitalem flatum, cedit ad incessum, in- 
trocedil ad sensum, circumoedil ad loeum. El cum 
foas de eodem furamine aquas contrarias non soleat 
emanare, mtrabiliter in boc fonte teeundum dtver- 
sam neoessitatem bibenttum diversificantur rivult 
accidentium: nam cum ait semper mluralher cali- 
dus, fit qiiandoque aeiualiier nune catidus, mnne 
frigidus, ul aestatem el hyemem habeamns. Bt eodem 
tempore simul, sed in diversis partibus suis hie cali- 
dus hfe frigidus fil, quandoque lenebrosas, quandoque 
luminosus, ut diem et fwctem habeamns: ul utro- 
que tempore nunc subtilior, el ideo ctarior eteffe- 
ctive laetior, nunc grossior ei obseurior, ei tdeo 
Iristior: fil quandoque quietus et rranquillus, ^uan- 
doque concitus et tempestnosus, ut impreesionea in 
ipso generabiles t nives seifieet et imbres, quando- 
que habeamus, quandoque careamus. Dudum ad 
bunc fonlem Aristotdes os aperiebat, ut polaret 



Digitized by 



Google 



OPUSCULUM UV. 



rsr 



atotequam secundom et lertium librum meteororum 
ebiberet. Sed illi in foate hoc de quantitatis rivulo 
gustaverunt* qui caelum aireum et caelum aethe- 
reum distinxerunt. Sunt niulia valde alia in hoc 
fonte, quae inteilectus bibit post inquisitionem in- 
vetiiende, et corpus realii6r utens imbibit naturali- 
ler delectando; scd et quandoque inebriaiur cum 
ifi his libidinose delectatur. Ad hunc ergo footem 
in cursu suo veniens anima sitiens, corpori quidem 
suo velut cquo indulget potum necessarium, sed 
dedignatur ut Jacob cum equo bibere, et ideo fe- 
siinat transcurrere, cum sitiat fontem vivum. 

Quartus fons, a quo et omnes alii metaphorice 
mtittiant nomen foniis, est substantia aquae quae 
coiitiguattir aeri superius et terrae inferius, cujus 
naiuram et nobilkatem in aecidentibtis manifestat 
loeus eju*; et ita ex his duabus ripis cognoscitur 
fomis fluxus, de cujus rivulis naturalibus bibit rea- 
liter animale corpus ulendo: sed de accideniibus a 
subslaati* manantibtis bibit figuraliter intellectus, 
post siiim investigationis in cognitione dclectan- 
do. De quo aliquantulum Arisioteles biberat, cui, 
sieul palet in 2 Meteororom, maris et fluminum 
fluxus influxerat. Sitivit etiam bujus fontis rivulos, 
qui investigaverat quomodo fit aqua diaphana per 
naturain in proprio loco sphaerica, per figuram fluxi* 
bilis, et kleo omnium liquabiUum primordiale princi- 
pium, male terminabilis proprio termino, bene alieno, 
liabilis ad recipiendum impressione? magis quam ad 
retinendum, secundum qualitates primas frigida et hu- 
mida, ei ideo proprium appetibile sitis. Est enim sitis, 
ut ipse deflnil, appetitus frigidi et humidi. Item 
quod ignis exiinctiva, sordium purgativa, vegetabi- 
lium irfigativa, naiatilium proprie contentrva. Qui 
nimirum fons plus mWib fontibus ripas suas iran- 
siens, venas terrae penetrat ut subtilior et virtuo- 
sior, non ut gravior; et per viriutem corporis quinti 
tractus sursum aliam ripam violenter transit, aerem 
inlrans ut fortior, non ut levior, ibidem vel in 
naturam fontis illius mutatus aer efficiiur, vel pe* 
regrinalionis suae signa referens in forma nivis 
vel grandinis, vel alterius impressionis, ad propria 
rcvertiiur. Bibant haec qui nort sitiunt alia; sed 
transcurrat haec et similia Deum fontem vivum 
sttiens anima. 

Sequitur hunc fontem qointus et loco et natura 
ultimus omnium fontium tttrbulentissimus: hoc est 
elementum terrae quod secundum Aristotelem, mi- 
nimum habet de specie, et plurimum de materia; 
et ideo faex elementorum omnium reputatur. Sine 
rivis tamen hic fons non est; quia substantia creala 
sine accidentibus nulla est. De quibus rivulis Ari- 
stotelcs ahqiiid gustare curavit, eum in libro Meteo- 
rorum terraemotum inVesiigavit. Vertim multi quasi 
substantiam fontis quanlumcumque faeeulemani (1) 
glutire conantur* qui terrenam non tantum intellectu 
gustantes, sed et toto affectu haurienles bibunt, 
nee satiantur, sed ad ultimom suffocantor. Absit, 
absit ab anima has faeees non dico gustare, sed 
vel respicere, qua* fomem vivum coepit, Deum 
scilicet, tanto cursti inquirere. 

His decursis, quia fontem vivum anima non 
invenit, os patulum desiderii fauces affectus nus- 
quam apponit. Niminim ergo dilatione potus, elex 
vehementia cursus si»is creseit, sed et ex siti cur- 
sus inlenditur natura, qtio amplius sitit, vehemen- 

(I) AL facultatcm. 
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lius currere incipit. Noto stat ergo anima, sedton* 
limiat cursUm, et ab in o dirigit 9Ur$tim; Cui a«cen- 
denti primum oceurrit fons primus nobilis Valde, 
seilicei 6ubstantM tnisti, in qtio fluunt omnes fbntes 
praedicii* elementa quatuor secundum substantiam, 
quinta esSentia secundum virtutem: qooniam ele- 
menta cum sint contraria in misto, non focdcfa* 
rentur nisi per naturam Iucis coneiliarentur. Hic 
fons quamvis unus genere, multis latfiefi constat 
ex partibus, quae partes sunt aurum, argcntum el 
omnia mineralia, et generaliter singula mista; quis 
autem investigabit omnia? Quod si propter infinita- 
tem uon contingitetktmdtidum haurienies exhaurire 
species mistorum, quanto minus rivulos accidentium, 
cum mulia valdeel pene inntimera sint accidcmia 
singulorum? Nihilominus tamen ad hunc fontem po- 
tandum, setl non epotandum, tres celebres pouitores 
accedunt, physicus, mechanicus et avarus. Bibil efgo 
de purissimo physicns naturalis, qui imcllcctu spe- 
culando considerans haurit misti praecedentemcau- 
sam et subscquetitem naturam: sic Arisloteles qtii 
propinavit quod bibit iu quarto Aleteororum deter- 
minans naturam corporum mineralium. Propinave- 
rnnt el alii scribentes de virtutibus gemmarum, 
quomodo lapis alius ferrtlm trahit, alius sanguinem 
striiigii. Verum inflniti rivuli Iransiertinl, de quibus 
nunquam gusiaverunt. Brbit post hunc de purd 
quidem, sod nou tam puro, artifex manualis, qui 
intellectu practico hauriens et manum adhibens, de 
m materia naturali formam exirahit artificialem, nunc 
deponendo, ul in figura ineisionis ei caelaturls, 
rtunc apponendo, ut in pieturis, nunc componendo, 
ut aurum cum gemma, ut compleatur annuli foN 
ma; nunc alterando aceidemia remanonte sttbstamia, 
ut cum variat figuram et faeit scyphum de massa 
argenti: nunc eiiam, quod plus est, ipsam resol- 
vendo, et mutando substantiam, ut faciat ex alia 
aliam: non aliam naiuralem, quod est impogsibile, 
quamvis praesumpseril hoc ars alchimiae; sed aliam 
artificiatem, ut vitrum ex cinere^ panem ex &qua 
ot farina. Bernardus: « Verum mecbanic! potaio- 

• res bibudt in ordine, alius prius, alius po^t: 
« prius enim ars molendinaria granum conterens 
« farinam facit, post arj pistoria panem de farina: 
« unus bibens ante lapidem de minera extrahit, et 
« solutumcaloreartificialiterin aesverlit, aliushaurit 

• post, et arte sua aes in varia vasa convertit, alitis 

• arte miranda de cinere vitruufi efficit, alius fene- 
« stram» quam amplius mireris, de vitro conficit. » Et 
cum propter neoessitatem hominis ars tota mecha- 
nica sit inventa> posterior artifex semper fini propin- 
quior, et ideo melior. Mulli autem horum praeter indi- 
genliam necessitatis etiam curiosilatis sitim paiiente^, 
bibunt et febibuttt quolidie, novas formas artificiales 
ex naturalibus maieriis hauriunt, sed semper lati- 
tant infinitae. Et quoniam, ut dicit AristOteles, 
impossibile est infinila pertransire, necesse est anle 
potatores quam potum deficere: qui cum sitiant 
noya sempef inquirere, testantur se inventidne bi- 
bitis saliatos uon esse. Bibet post haec de grossis- 
simo, et ideo turpissimo, possessor temporalis, qui 
nort intelleetu, sed corruplo affectu per avaritiam 
Sitivil mistorum sub&tantiam, aurum scilicet et ar- 
gentum et alia, ideo inquirens hausit ui biberet, 
sed hydropicus factus ex nimio potu aquae, bibens 
amplius sit, quia quo plus habet, plus concupUcit. 
Unde crescit amor ntimmi etc. Sitit miser iste mi- 
storum corpora, secundum quod sunt namraliter, 
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et aurum et aurea, el argentum et argeniea, utpote 
cujus stiis major, et ideo insatiabilion quoniam 
eum non possit adipisci solus et cbibere oinnia 
multis aeque sitieutibus et secum bibentibus, cre- 
pabit miser anie ei morieiur quam satieiur. Qua- 
propter sapiens est anima quae hunc foniein in 
cursu sitis suae respicii quidein, sed despicii, quo- 
niam alium incomparabilem concupiacii, « Omnia * 
inquiens « detrimentum feci ei arbitror ui stercora 
« ut Christum lucrifacinm, • et fontem vivum tan- 
dem bibam. 

Fom secnndus (I). 

Sequitur fons in ascensu secundus primo con- 
liguus, scilicet substantia vegeiabilis, fons nimiruin 
mirabilis, qui primuin includat in se, sicut terna- 
rius binarium, quadrangulus trianguluin. Primi igi- 
tqr fontis naturam secundu* sorbei, nomen absor- 
bet, et gloriatur noiuine proprio, quod sibi non 
dat incorporea substantia, quae in ipso mirabiliter 
unita commisto per naturam lucis melius lempe- 
rato, sibi dat essentiam propriain et vegetabilem 
vitam; ex qua primo et per se duo celebres po- 
tentiarum rivuli derivantur, scihcet nutriiiva qua 
se conaervet, generativa qua simile generet. Gen. 1: 
« Uerminet terra herbam vireniem cujus semeu etc. » 
Sed et hic fons etiam praeter rivulos accidentiom 
et naturalium proprietatuin a substantia manamium 
late difftinditur per venas differentiarum in capite 
innumerabilium specierum ; quoniam substanlia 
vegetabijis una genere generali in multa dividitur 
genera subalterna. Ulterius subdividitur iu species 
specialissimas plures, et pene innumeras: amplius 
vero in individua, individua sine numero. Aristo- 
teles in Elench.: «Suntautem nomina finiia, rerum 
« vero mullitudo infinita » : et quoniam ynpossibile est 
infinita pertransire, impossibile est et hunc fontem 
ebibere. Igitur anima non discurrens posl haec in- 
finiia deorsum, sed ad caput fontis cursum dirigens 
sursum, ut subiio iransire possit, miratur tamen 
praedictos tres praecedenlis fontis potatores etiam 
hujus fontis venas et rivos cum maligno appetitu 
bibentes. Bibit enim primo philosophus uaturalis de 
limpidissimo causas hujus substantiae, differcntias 
aliquas essentiae et naiuras, hic physicus pura 
speculatione contentus. Sic Aristoteles bibit, et ut 
naturalis librum de planiis aliis propinavit. Bibil 
ex eadem vena in parte aliter medicus qui specu- 
lationem intendit ad opus: sic Maccr inter vires her- 
barum de qtiibus aliquid bibcrai, etiam aliis scriben- 
da propinat. Sed el Galenus et Hippocraies mulias 
propinaverunt vegetabilium naturas his qui non 
habuerunt per se in quo haurirent de ipso puteo 
nalurae. Qui nimirum pincemae, quandoque de 
potu non suOicienter judicantes, falsum pro vero 
aestimaverunt: et sicut ipsi biberant, sic in vasu» 
librorutn suorum aliis miserunt Bibunt post hos 
ariifices mechanici prorsus ex eodem foramine, quia 
non de limpidissimo, ut Philosophi, nec de grossis- 
simo ut cupidi, sed de medio bibere sunt constieti. 
Eodem eiiam modo, quia deponendo, apponendo, 
componendo facit de lignis lignea, sicut potator 
mechanicus primi fontis de lapidibus lapidea. Eo- 
dem etiam modo, quia ounc substantiam mutando 
ut in maleria transeuutc, nunc tantum accidentia 

(t) Al. fon$ Urtius. 



alterando, ut in materia permanente. Eodem eiiam 
ordine: quia unus bibit aute qui de lino fila facit, 
alius post qui de filis pannum texit, teriius adhuc 
posterius, qui de pannis ve»tem componii. Bibil 
tertio cupidus ex eodem foramine eodem modo, 
cum eadein siiis aridilate, eadem insatiabilitate, ea - 
dem ebibendi impossibilitate qua pritis. Nimirum 
autein ad augmentum sitis multom faeit etiaui ipsa 
deleclabilitas, fontis amoenitas, stibsiantiae vegeia- 
bilitas, mirabilis diversitas, et diversa utilitas, vir- 
Uitum naturalium diversitas et deleciabilis specio- 
sitas, colorum mirabilis diversitav^l alleitiva sua- 
vitas odortim iu radicibus, in floribus,in fruciibus. 
Ideoque vidit mulier lignum, quod essei pulehrum 
visu et ad veseendum suave, et vidit et concupivH 
et dedit viro, et ipse comedit. Heu si sie ad fou- 
letn istum se jam natura eurvavit (I) non infeeta, et 
recta, quid faciet curva et infeeta? nimirum ut ae- 
stimo, bibens bibit. Mirabile igitur in hia quod 
natura dedii, mirabile et quod ars addidii; ars, in- 
quam, non tantum per industriam deserviens ne- 
cessitati, sed per curiosiialem superfluam blandiena 
voluptaii, sed et idola fingens miserrimae caecitati. 
Quid ergo mirum si illiciunt hie et relinent ani- 
inam vivi fontis ignaram? Praesertim sistii e( im- 
pcdit et ad bibendum inclinal carnaliias, nisi eri- 
gatur et ad transcurrendum expediat illuminaj^a 
caritas. 

Fans teriiu*. 

Sequitur continuefonsiertius iocludentpraoeeden- 
tem, ut figura figuram, numerusque poslerior prio- 
rem, subsiantia sensibilis: aqua praeter nutritivam 
et generativam sibi ctim vegetabili comraunes, sed 
in ipsa nobiliores, gemini rivi proprii derivantur, 
siilieel potentiu apprehensiva ei motiva. Igitur fons 
ille unus in ortu, multiplex in fluxu: et cum sub- 
stantia sit causa sive subjectum sive fons acciden- 
tium, fundus abundantia accidemium fit fons iste 
profundus generum et specierum el indiviJuoruro, 
iatiiudine ripas utimeri transiens, et continuae ge- 
nerationis laiiludine usque ad miindi terminum se 
extendcns. Dividitur tamen in quatuor principalia 
eapita fons iste sensibilis substantiae; scilicet in re- 
ptilia, gressibilia, naiatilia, volaiilia. Fons isie qoanto 
nobilior, tanto poiatoribus desiderabilior. Aeceduni 
ergo sitibundi trcs potatores praedieti etiam hunc 
experiri, quasi ab aliis nec duui saiiati. Excipiunlur 
a fonte, excipiunt sub trina foraminum distinctione: 
de quorum stimmo haurii philosophus: quorum 
unus, Aristoleles scilicet, fontis hujus gustans dul- 
cedinem, diutius immoratur quam in aliis foniibus; 
sed plus hausit et amplius propinavit, scribens li- 
brum magnum de Animalibus, alium de Sensu et 
Sensato, alium de Somno ei Vigilia, alium de Morte 
ct Vita. Cum aulem secundu n Ambrosium « Omnia 
« mora longa sit desiderio, » morosum esset ani- 
mae fontem vivum desideranli, de omnibus his non 
dico inebriari bibendo, sed \el haec experiri gu- 
siando. Bibant ea qui neseiunt dulciora. Ex eodem 
quidem foramine, sed inferius, cum physico me- 
dicus, considerans sensibilia secundum convenien- 
tiam el disconvenientiam ipsorum ad usum ratio- 
nalium, bibit in tlieorica, propinavit in practica. 
Bibunt cx secundo foramine artifices mechanici, 

(1} Al. euravit. 
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modum el ordinem et gradum habentes: modum 
tfl coniponendo, apponendo, deponendo, mulando 
oi aherando: ordinetn sec»mdum prius et posterius, 
seeundum oaturam graduum, secundum sub et 
supra, quantum ad dignitatem: uam *Iti btberunt 
artem sensifeilia paacendi, aln capiendi, alri occi- 
dendi, alii ad esum praeparandi. Quibus alti itt 
ordine suecedunt; et partim animalis partes singuK 
singoias rapiunt; et quod biberunt in theorica, pro- 
pinant in practiea; operanturque alii de pilis, alit 
de peHibus, alii de cornibus, alii de ossibus, artii de 
aliis partibus. Quorum omnium Reipublicae quidam 
proptnanf riecessaria, quidam vero utilia, etsi non 
usqueqwaque neeessaria: qutdam proparte utilia, sed 
pro majori pane superflua: quidam yero peniius 
superstitiosa facienles et vana, ut talos, et consi- 
inilia. Ad foramen ultimutn ukimus ille cuptdus 
potator aceedk, qui nulli propinaturus, substaniias 
aensibt» haurii; et qua*dam ambit ex spirituali ava- 
ritta ad babendum; quasdam et ex carnali coneti- 
piscemia ad sumendum. Quanta autem sii sitis ava- 
riliae, furta probant et rapkiae, ef populus illc qui 
oarnaiiter flagravit desiderio carnium, fletu prodidit 
eppeiiium. Detiifentur ct moiantur potatores primi 
et medii, et merguittur ultimi. « Nam qui volunt 

• divites fieri ete. Quae mergunt hominem in in- 

• teritutu etc. » 1 Tim. 6. Sed animae currenii 
ad foniem vivum, facilius est per hunc fontem transi- 
tus, quoniam « omnia subjecia sunt sub pedibus ejus, 
« ove* et boves universi, insuper et pecora campi. • 

Fons quartus. 

Soquitur fons quartus immediate substanliae sen- 
sibilis rationalis, quae animal rationale diciiur, a 
quo per ordinem primus fons totaltter absorbetur. 
ISimirum fons isle mirabilis, et prae omnibus prae- 
dictis sitibilis, utpote cunctis nobiliiate dissimilis, 
quem natura inchoat ponens fundum corporis, 
Creator solus constimmat creans et iufundens sub- 
siantiam animae rationalis: quae praeler eommunes 
sibi et praemissis fontibus intellectum et affecium 
q<iasi proprios ebullit rivos mirabiles. Fons isie 
etsi angustus videatur, eo cmod tn modo aliorum 
non diiatetur per species; ninilominus tamen latus 
est valde per individua plurima, et omnem speciem 
specialisaimam excellit ac latitudine excedii, e\cc- 
dit ei omues praedictos accidentium profunditate 
in9crutabili, excedit et duraiionis longitudine inter- 
ininabili; praecedit non tantum per generationis 
continuae lineam usque ad termihum mundi fluens, 
sed per regenerationem ultima tantum temporis 
aevi interminabilitate excedens. Hic est igitur homo; 
qui cum sit species specialissima, et non habeat 
rivos specierum, quinque tamen scaturit mirabiles 
fluvios statuum: scilicet statum naturae, statum cul- 
pae, statum poenae, statum gratiae et slatum glo- 
riae. Quorum primus fluit cum omnibus; secundus 
atitem et tertius fluuni ex opposito conira quartum 
ei quintum; nam illi flutint deorsum, tsti saliunt 
sursum. De his fluviis omnibus multi multa quae 
sitierant investigando, biberant inveniendo, in vasis 
verborum pro))inaverunt docendo. Tres tamen in- 
venies geuerales hujus fontis potatores cum tribtis 
dtversis hauritoribtis* subsiantiam sensibilem ratio- 
nalem, seilicet hominem, haurientes; quorum pri- 
mus patiens sitim concupiscentiae haurit cum af- 
feciu corrupto; secundus sitibundus scientiae, haurit 



cum intelleclu studioso: terlius summus propter 
aestum carttatiset siiim amicitiae, haurit cum afTo 
ctu gratuito et virtuoso. Vetiit ergo primus, cujus 
affeetus est per superbiam spiritualern, aut per con- 
cuptscentiam carnalem. Sed si tumet vas per super- 
biam, currit ad fontem, venit ad hominem, tenrat 
modis otnttibus haurire de fundo cordis placentiam 
et favorcm de ore famam et laudem, de operis 
superficie reverentiam et honorem. Sed stultum 
nimis est hic sitire; quoniaui continue et de facili 
fons ille turbatur, ex quo oportet ut amarum pro 
dulci sumatur: nam homo nunquam in eodem siatu 
permanei, sed mutatus subito reprobat quod ap- 
probavit, et vituperat quod laudavii. Infecius autein 
per concupiscentiam carnalem alia via et ex alia 
causa venit ad fontem; scilicet ut hauriat ab ho- 
inine voluptaiem, quae inchoatur in visu, progre- 
ditur in auditu, consummatur in tactu. Vilia haec 
et faeculenta valde, et ideo brutis relinqttenda, ra- 
lionalibus contemnenda. Accedit ad fontem superius 
poiaior secundus, vcnit ctim vase suo iniellectu, 
studiosa sitit, haurit et sibi et aliis. Sed alius hau- 
rit de stibstaniia animae et potentiis secundurn 
quod sunt absolute. et propinat nobis iu leriio de 
Anima, et in sctentia metaphysica: alius haurit de 
eorpore, et propinat scieniiam medicinae propter 
humanum corpus determinans aegrum et sanum: 
alius haorit de humanis moribus, el propinat uii- 
lem docirinam Cthicae disiinguentis bonum et ma- 
lum eligendum et spernetidum: alius haurit de 
sermonibus, et propinat scientiam triviam, docens 
quod didicit disiinguerc per grammalicam congruum 
ab incongruo, per logtcam verum a falso, perrhe- 
toricam ornatum ab inornato. Horum igitur aliqua 
etiam currenti animae utile est gustare: sed silis 
vivi fofcds non permittit ebibere, quia non patitur 
diu stare. Accedit tertio et summo loco potator ille 
cum affectu virluoso; consideransque in summo 
fontem, intuens hominis menlem, cognoscit vivt 
fontis imaginem. Nimirum delectatur et bibit, et 
ex potu siiis crescit, omniaque inferiora prae isto 
fonte parvipendit: nec tamen hic sistit, sed ima- 
ginem propter rem diligens, rem imaginis vehe- 
mentius coneupiscit. Augusiinus: « Si placent cor- 
« pora, DtJum ex illis lauda, et in artificem eorum 
« retorqde amorem; ne in his quae tibi placem, 
« tu displiceas. » Si placent animae, in Deo a- 
mentur, quia et iptae muiabiles suni, et ex illo 
fixo stabiliuniur: alioquin irent et perirent. In illo 
ergo amenttir. 

Fons quinlus. 

Sequitur fons quintus in ascensu summus, quar- 
tum non includens, sed limpiditate et nobilitaie 
excedens, ad fontem vivum signaculo imaginis ma- 
gis accedens: qui ab ipso simplicissimo simplex, a 
purissimo purus immediaie sed inordinale profluii, 
slatimque subito bipartitus est; et pars una mise- 
rabiliter difluxit in mare monuum, et pars alia 
mirabiliter refluxit in suum principium foniem 
vivum. Ceterum fons ille altus est, nec omnes in 
quo hauriant habeni. Hausit tamen et aliis propi 
navit de hoc fonte Arisioteles, considerans et de- 
scribens intelligemias qtiantum ad esse primttin 
in libro de Causis; hausii et propinavit Dionysius 
in Hierarchia sua describcns essc secundum. Sed et 
moderni mulii multa propinaverunt, quae magis 
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gustaverunt opinando, quam bibercni sciendo. Ve- 
ruin et iiuoc fontem transcurrit anima siiibunda 
dicens f Psal. 41: f Sitivit anima mea ad Deutn 

« fontem vivum, • Creaturae magis proprie sunt 
rivi quam footes aquarum: quorum veritas, honitas 
et vita aliunde est derivata, ut vena, ab illa fontali 
veritate, bonitate et vita. Advertena ergo auima, 
quod per «pusa#u effectus plene et certe cognosci* 
tur, ei bau8io fonte de veois omnibus cognitioha-» 
beatur, veparum haustu non contenta clatuat: • Da 

« fontem lustrare boni; da luee reperta, In te cou- 

• spicuos animi coniigere vultus. • 

Sepiimus gradus, 

Septiruus gradus est, in quo amor facit audere 
vehemenier. De hoc nota: ires potentiae partes ra- 
tionalis animae, scilicet rationalis, irascibilis, et con- 
cupiscibilis, suot quasi tres sorores unius substan- 
tiae, quasi ejusdem matris filiae: quarum prior 
ratipnalis apprehensiva et cognitiva est, et ideo 
praecedere habet: aliae duae non tantum sorores, 
sed et gcmelUe sunt, quia ambae motivae; et ideo 
diligentjus se adjuvaut quam Maria et Martha, qutv 
rum una motiva et activa, altera quiesceos etcoo- 
templaiiva, Poiior tamen et dignior concupiscibilis* 
Hae tres sorores tres hubitua perfeetivos ducuul, 
quasi tres maritos: nam raiionalis scientiae, con- 
cupiscibilis auaori, irascibilis austii nubit. Igiiur con* 
cupiscibilis moia sororem movet, et audacia ex 
amicilia exultat: uuique autetu rationalisapprehen-» 
siva com sua cogoatione desenil. Facta ergo appre- 
hensione, ira$cjbilis aut disconfortatur aut con- 
fartatur» Si apprehensum est disconfortativum % 
irascibiUs statim in participio tioiens fugit. Augu* 
stinus: « Timpr auiiui fuga est, » In tuytio si 
cooiinuaiur et augetur disconfortalio, tunc crescit 
ct pusUlanimitas fit: quae $i intendatur, tandem in 
termino desperatio sequituc* Si autem apprehensum 
sit confortajlivum, irascibilia ia principio sperat, 
in progressu audet, iri termino summe confortata, 
certa et secura fiu Igitur anima Deum apprehen- 
dens, si apprebendat sub conditionibus disconfor- 
tativis, timet. Sunt autem sex specics timoris se- 
cundum Damascenmu. Segnilies; haec est timor fu- 
turae operationis; erubescwuia est timor in expecu- 
tione convicu: verccundia est timor in lurpi aeiu: 
stupor est tiuior ex re inconsueta: admiraiio est timor 
ex magna imaginmione: agonia est timor per casum, 
scilicet per infortunium: timenles enim infortunate 
accidens agonizanus. Deus ergo influens mediante 
rationali apprehetisiva super irascibilem motivam, 
apprehenditur, aut in comparatione, aut absolute. Si 
in comparaiiooe: si ul jubens, sequitur segnkies; 
si ut cognosjcens transgressionem, sequiiur verecun- 
dia; si ui redargu£ns, se iuitur erubesceniia; si ui 
punicns, sequitur agonia, sive respeciu poenae daro* 
ni, sive respqctu poenae sensus. Si absolute; aui 
apprehendiiur aliquod maguug», ui majestas Dei 
et similia, et sequitur admiratio: aut aliquod rarum, 
ut Trinilas in unitate et similia, et sequitur stupor. 
Omnia haec timor. TUnor animi fuga. Aoimoe igi- 
lur irascibilis disconfortaiap, et ideo non, audenlis (I) 
cxemplum habes Exod. 4: • Moyses perrcxii ad vi- 
« dendum rubum etc. respondit Dominus, ne ap- 
« propies Uuc, * Sic Dominus animae loquitur »e 

([) Al. wdicqlis. 
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appropiet, cum influit in apprehensivam, secundum 
conilitionem irascibilis disconfortativam, majesJatein 
scilicet, vel aliam; et ideo anima sistit quasi proce^ 
dere uon audens. Et ait Dominus, • >olve caleea- 
« mentum de pedibus tuis: » quasi dicerei auimaes 
Aifectus tuus nisi nudetur ab habitu brtitali pelle 
pccuali, disconvenit huic itiueri. Ei addit, • Ego 
« sum Ocus Ahraham, et Deus Isaae^ei Deus Jacob: » 
quasi dicereu Ego sum cujus una easemia Deus, ei 
Deus, ct Deus; cujus tres per^onae: quod innuit 
copula, quae diversitaiem exigit: aliter enim sulfe* 
cisset diccre, Ego sum Ueus Abrahain et Isaac ei 
Jacob. llaec igitur loquiiur Deus cogitaiioni appre- 
hendcnti ipsum esse 11110111 et trinum; et s^quilur 
stupor tinniris iraseibilis motivae: unde abscondit 
Moyses faciem, nec audebat respicere couira Domi- 
uum. Hoc per se patet expenis. Quandoque etiam 
timor vel stupor intenditur, ui in anima contem- 
plante. Ex pusiUanimitate amentia sequiiur, ui Gr 
guratur in Esiher; viso enim rege in Throno majer 
statis, Regina corruit et pene exanimata est: ei 5 
Reg.: • Regina Saba videns et stupens sapientiam ei 
« gloriam Salomonis, non habebat ultra spiriium. m 
Yerum quando amor claudit oculum ratiooalis «jh 
prehendentem Deum ut disconfortantem, et Deo* 
iiuprimit in apprehensivam secuiuium conditioiie& 
confortantes, post apprehensionem ira$cibili? confor- 
Uta movetur progressione: et primo erigens se sperai: 
1 Cor. 13: • Carilas omnia sperai: • crescii confor- 
iatio, et fit audens. Poela: « Audaeem faciebat amor. » 
Vide de hoc in amore libidinoso honoris rerum 
vel voluptatis. 2 Esdr.: Aecipii homo gladiuui, ei 
facii furia etc. ei leonem videt etc. el amabili suae 
aufert. Tamlemquandosummecorrforiatur, aeouratur. 
1 Joan. 4: « Perfecta veriias foris mittit iimorem: » 
Rom. 5: • Cerius sum quod neque mors neque 

• vita ctc. poterit nos separare a CHritate quae esi 
« in Christo. » In hac vita sperare raultorum, au-» 
dere paucorum, securiias ^aucissimoruiny itnino 
uuliorum nisi excellemissime privtlegiatorum» Au* 
gusiinus: • In hac vita, quae totn plena pericuiia 

• est, nemo debei esse securus; ne qui fieri potuil 

• ex deieriori melior, fiat ex meliori deterior. » 
Vide exeiuplum bujus evidens in Genes. 45: • Non 
« se ultra poterat cohibere etc. » usque illuc, 
« post quae ausi suul loqui ad illum. » UisU>riam 
oculus tegat, affectus exponat. Sic otnoino Deua 
facit animae in hoc seplimo gra<iu positae. Smpel 
anima Christo imprimeme in cognitiyam seFilium 
Dei esse. Ego sum Josepii fiUus accrescens, filiu» 
naturalis, et ideo pairi aequalisi» uon poteus ere- 
scere, sed in tua apprehen&ioue creseens ei accre- 
scens^ Sed excrescens inde wupor ^ui est speeies 
limoris, sistens animam et ligans. Unde aec poteranl 
respondere fratres Joseph etc. timore perlerriti. Varia» 
lar impressia invariaio imprimenle muiatur apprehen* 
sio immutato apprehendente. Apprehenditur Joseph 
secundum conditiones conforlaUvas, verba, amplexus, 
oscula et fieiua. Verba triplicia: quia primo advo- 
eai, ad quos ille clernenter, « acccdtie, » iofuil: 
hoc dissimile iUi, « ne appropies buc » Secuudo 
consanguinitatem meaiorat, « Ego sum fraler vt> 
« ster: » hoc dissimile Uli, • ego Stum Deus pairis 

• tui. » Tertio culpam excusat: « non vestro eoo • 
« silio, sed Dei voluntate etc. Nee durum vobis 

• videaiur, quod vendidistis etc. »: hoc disaimile 
Uli, • Solve calceameotum de pedibus tuis, » Ibi 
quasi inculpatur afiectus itit^rior pecualis; bic exm* 
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Mrtur etiem actus exterior bestialis. Non cootentus 
est amor moyere linguam ad benigne loquendum; 
iuovet e( bracbia ad auiplexandum, et oeulos ad 
flendum: vel porius cerebrum liquefacil, et resolvit 
ad lacrymanduni: unde 9 « Cumque amplexatus re- 
« cidisset in collum Beniamin, flevit: » recidisser, 
inquit, quasi non accessisset ad collum, sed cecidisset; 
nec lantum cccidisset, sed iterum atque iterum cadcns, 
recidisset. Movet et labia ad osculandum; unde « oscula- 
« tus est Joacph omnes fratres suos, et pioravit super 
« singulos:» etsequilur,» Post quaeausi suntloqui ad 
« euin, » Cum illic dicatur, quod non audebat Moyses 
vel respicere eonlra Deum. Omnia tempus habent: 
teroptis timendi,et tempus audendi. Post quae, in- 
quit, ausi sunt loqui ad eum: post quae, non ante 
quae. Cum ergo bas iihpressione* a Cbristo inierius 
senseris, aude ( 1 )et loquerequod vis. Senseris inquam 
Iripliciier ut illi, scdicet audiiu, visu ei tactu (2). Cum 
audieris primo « accedite ad me • scilicet dissimu- 
lantem quod est lux inaccessibilis sistens Moysen, 
« Ne appropies huc ad rubum, » scilieet ubi lux 
est flamma sine combustione, sed clementer se 
libi captabilem praebentem, et te ad se mulcebritaie 
sua cleinentcr allicieniem. Cum audieris secundo, 

* Ego suut fraler vester, • quasi taeentem relatio- 
nem superposilioois, secundum qnara est Deuspatris 
tui, sicut dicit Moysi, et insonantem auribua cordis 
tui relationem quasi aequiparaniiae, secundum quam 
cst similis tibi bomo hominis filius, el ideo frater 
tuus. Cum audieris lerlio, « Nec durum vobis vi- 
« deaiur, qtiod vendidistis me, » quasi non solum 
non redargucnlem affectum superficialiter brutalem 
aicutinMoyse «solvecalceamentum de pedibus (uis », 
sed couscientiae tuae remiiteniem et annihilantem 
aetum quenlibet totaliter bestialem, sicut audivit 
Magdalena post laerymas, « Mulier, remittuntur tibi 
« peceata tua. » Beati certe • quorum remissae sunt 
« iniquiiates, et quoruin lecta sunt peccata. Beatus 
« vir cui non irnputavit Dominus peccatum, » Psal. 
31. Item cum videris visu spirituali qui non falli- 
tur in objecto, non praesumptuose et phaniastice 
imaginando, sed humiliier et ceriissime intelligendo 
oculos Jesu erga te distillare, non adhuc quidem 
curiose considerantes quid reliqueris, de quo in 
Job 11: i Videns iniquitatem nonne considerat? » 
nee furiose flammantes in testiinonium indignatio- 
oia, ut ibi « octili ejus velut flitmma ignis ». et in 
Esther 13: • Ardentibos oeulis furonmi animi in- 

• dicavit, » sed effluentia eujusdam miri hurnoris 
prodentis vehemenliam intimi amoris, et ostendentis 
evideoiissime sumnum arcanum divini capitis crga 
te liquefacfum esse. Cum videris seoundo brachia 
Jesu laxari ad amplexandum, quasi oblita pereus- 
aionis quam merueris peeeatis gravioribus, obliia- 
que et castigationis qwae debetur minoribus; gladio 
carentia, sednec baculum neevirgam habeniia, vires* 
que suas in te noo biactendo (5), non distringendo, 
sed aatringendo exereentia. Postremo cum senseris 
tactu qni cognosctt de proxitno et in conjunctione 
ataxima, labia illa Jesu, labia distillantia myrrham 
primaoi, vei non myrrham, sed mellis stillam pri- 
mara, poUuta olim animae tnae labia non abowrna- 
ri, sed ittirabiliter ipsis impritni, ineffabiliter oscu- 
lwri, quasi obiita invecbonis « e.vploratores estis », 



(4) Al. aarfet. 
(i) Ai. et itcta. 
(3) Farto pltettude. 



oblita comminationis « per salutetn Pharaonis uon 
« e*ibi;is » (1). Deindeet quasi oblita jussionis, non 
judicem vel dominum, vel magnuin praetenderc 
metuendum, sed sponsuin amantem tenerrime, et 
teneriter reamandum. Post quae, inquit, ausi sunt 
loqui ad euui: sic audet illa quae loquitur: « Oseu- 
,« letur me oseulo oris sui. » Bernardus: « Osarv- 
« cta anima, reverentiain habe, quia ipse eat Domi- 
« nus Deus tuus fortasse non osculandus, sed a- 
« dorandus, fateor: quia honor regis judicium 
« diligit: sed praeceps amor nec judicium prae- 
« stolatur, nec consilio temperatur, nec pudore 
« fraenatur, nec rationi subjicitur. » Scito tamen 
quod ad praecipitium disponeris, si hunc septimum 
praesumpseris antequam sex priores transieris. 

Octavus gradus. 

Oetavus gradus est in quo facit stringere indis- 
solubiliter. Omnia quidem praeeedentia fleri possunt 
in distantia, verum bic primum est eonjunctio a- 
mantis cuni amato. Qui enim stringit tenei, qui 
lenet langit, qui langil non dislai. Languens distal, 
similiter et quaerens: nec euim langueret et quae- 
reret nisi distaret; sed et currens distat, et ideo 
currit ne disiet, et sic de aliis. Stringens autem 
non adhuc disiat, sed astat, vel magis instai. In 
praecedentibus ergo gradibus anima amat et amatur, 
quaerit et quaeritur, vocat et vocatur; in hoc auiem 
gradu quodam miro et indissimili modo rapit et 
rapitur, tenet et tenetur, stringit et stringitur, et 
una uni per amoris eopulam sociatur. Dionysius: 
« Amor esl copula amantis cum amato. • Trina 
quidem copula a tribus professoribus traditur: sci- 
licet conjunctkmalis a Grammatieo, verbalis a Dia- 
lectrco, earnalis a Jurista vel Kthico, qui judicarc 
habet de matrimonio. Prima copulat dktionem 
dictioni, quandoque congrue, quandoque incongrue: 
secunda praedicatum subjecto,quandoque vere, quan- 
doque fake: tertia sexuoi sexui, feminam viro, 
quandoque bene, quandoque male. Nec lalis copula 
haec, sed omnem artem ei faeullatem transcendens, 
copulat animam Deo, creaturam ereatori, finitum 
iriflnito, semper congrue, semper vere, semper bene. 
Hoc igitur est astringere. Sed nota: aliud est pcdem 
ponere in gradu, aliud siatuere: ponens etiim non- 
nunquam retrahit et depontt, slatuens autem Ogit: 
propier quod Dan. 9: « Daniel vtr desideriorum erc. • 
Et « sta in gradu tuo » : quasi dicat, Non tamum catea 
super gradum» sed sta et flrmare super ipsum. kt 
hoc gradu quidatn suot hospites et transitorii, qui- 
dain vero incolae et mansionarii, ut hospites. Ad 
hunc gradum euni et redeunt, qui stringunt et 
postea dimittuni. Manstonarii autem sunt, qui rn- 
aolubiiiter siringunt ut itla: • tnveni quem diligit 
« anima roea, teoui iilum nee dimiitam, donec 
« introdueam illum ia donum matris meae.... non 
« offeodat te donee ete. » Non enim ponii post, 
sed negat ante: nant non ideo vult introdneere non 
dimissum, ut dimittat iiUroductum; quinimo quaocbj 
hae eautela foris inveiuum introduxerit, plenius 
tenebit, fortius stringet et minus dimittef. Primi 
auiem, scilicet hospiies, suot in tripfai differentirc 
quia irtbus modis diinittitur Christus. Prkno emn 
dimittitur non volens a volente, cum brachia quae 
strinxerat caritas, distringit carnatitas, vel remissa 

{{) Al. exbibilis» 
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tepiditas. Sic deraiuerc est amitlere. Augustinus: 
« Te ncmo amittil, nisi qui dimiuil elc. • Sic au- 
tem dimissus et quasi coactus reeedere, cogitur 
nimirum dimissorem dimktere. Psal. 80: • Audi 

• populus meus, el contcsiabor tc. Israel, si audie- 
« ris me 9 nou eic. Ego enim sum Dominus Deus 
« tuus qui eduxi le de terra Aegypti » in praeterito. 

• Dilata os tuuni 9 et implebo » quicquid appetis in 
fuiuro: « et non audivit populus meus vocem raeam, 
« el dimisi eos secundum desideria cordis eorum. • 
Secundo dimittitur volens non a volente, cum bra- 
chia stringentis affcctus corporis corrupiibilis infir- 
mitas laxat, necessitas relaxat Genes. 32: « Dixit 
« Angelus ad Jacob: Dimitte me, jam enim ascendit 
« aurora: respondii: Non dimitiam te t nisi bene- 
« dixeris niihi. » Hoc dimiuere est contemplatio- 
nem ex carnis necessilate remittere. Sic tamen di- 
missus dimitienti benedictionem praestai, et nomen 
mutat. Quod totum tibi plenius exponei ei planius 
modica experientia, quam longa verborum sententia. 
Tertio dimitiiiur volens a volente, cum praevidefur 
militas, et sequitur quasi tracta voluntas. IIoc tale 
dimittere est contemplaiionem ex utili causa inter- 
mitiere, ut vel opposiia juxta se posiia ei majora 
et minora clarius videanlur, ut ferventius appetat 
jucundius recipiatur, Grmius stringafur, cujus ca- 
reniia qualis sit agnoscitur. Vide hoc evidenter in 
Tob. 5: « Heu me i fili mi, ut quid te misimus pe- 
« regrinari baculum senectutis nostrae, qui susten- 
« tat impotentiam uostram ? • Lumen oeulorum 
nostrorum, quod illuminat ignorautiam, solatitim 
vitae nostrae, quod *olatur iristitiam, et hoc in 
praesenti. Spem posteritatis nostrae, spem in futuro: 
et breviier omnia in te uno habentes, non te de- 
buimus dimiitere a nobis. Sic dimissus, sic cum fletu 
desideratus, cum desiderio expectatus, rediens refert 
anlidoturii caecitatis, remedium paupertaiis: qui legit 
intelligat. Omnia autein in uno habemus, de quo 
Roman. 8: « Proprio Filio suo non pepercit, quo- 
« modo autem non cum illo omnia nobis donavit? » 
Hunc igitur dimitiere non debuimus: quod si dimit- 
timus, sic dimittamus: sic redituruin expectemus, 
et tunc sic recipiemus. 

Nonus gradus. 

Nonus gradus est in quo facit ardere suaviter. 
Non omnis qui calei ardei, nec omnis qui ardet 
bene ardet: et bene ardet qui suaviter ardet. Nota 
ergo originem ardoris, et differentiam in esse na- 
turali, et secundum hoc procede in esse morali. 
Origo ardoris est calor: nam omne ardens est ca- 
lidum, sed non e converso. Calor autem esi quali- 
las corporis inter primas elemeniares qualitates no- 
bilissima, naturaliter sursum movens, honiogenea 
congregans, heterogenea disgregans: quae secundum 
se uirecte, sed non immediate frigiditati opponitur, 
quae deorsum movet, homogenea disgregat, hetero- 
genca corigregat. Est enim calor in corpore qtian- 
doque naturalis et innatus, quandoque accidentalis 
vel adventitius, et illa quanduque conveniens, quan- 
doque disconveniens. Secundum haec autem calor 
spiritus est amor, et hic duplex: alius innatus, alius 
additus: et iste duplex; alius conveniens, et hicest 
caritas; alius disconveniens, et ideo spiritum di- 
stemperans, et iste cupiditas. Plane ergo haecqua- 
litas spiritus, scilicet amor, inier primas spiriius 
qualitates prima et nobilissima 1 Corinth. 13: 



« Major horum est caritas. » Primo sursum moveC 
ut calor. Augusiinus: « Uaaquaeqtie res suo po*v 
« dere ad locum suum tendit. • Pondus ignis «* 
olei, et uuivcrsaliter calidorum secundum se sur 
sum, lapidis et gravium omnium deorsum. Quod 
autem est pondus in corporibus, hoc est amor in 
spiritibus. fci in hoc motu, quod amor naturaits 
inchoai, caritas consummat, quae non permtttii 
spiritiim quieseere extra Deum, stcut calor ignem 
ciira horizonia extra naturalem, ei loeum pro- 
prium. Augustinus: « Feeisti nos Domine ad te, et 
« inquietum est cor nostrum, donec requiescat 
• in te. » Item heterogenea iste calor disgregat* 
Helerogenea valde spiritus et corporalia, corroptibi- 
le et incorruptibilia, perpettium et temporalia dis* 
sociat: ergo hoc calidum caritatis. Sed homogenca 
congregat eonjungens spiritum a corporalibus se» 
gregatum cum spiritu incorporeo, 1 Cortnth. 6: 
« Qui adhaerel Deo, unus spiritus est, • conjun- 
gens incorrupiibile incorruptibili a corrtipiibtUbus 
segregatum, scilicet animam intellectivam incorru- 
ptibili primo bono. Itemque perpctuum a tempo^ 
ralibus segregatum perpeiuo et aeierno. Aogustinua: 
« Junge te aeterno, ei aeiernus eris. • Nota ergo: 
sicut iu naturalibus, i<a et in moralibus tria sunu 
scilioet frigus, et tepor, et calor. Tepidum est mo 
dium inter exirema quae opponuntur tit comraria^ 
Per tepidum est transitus a frigido ad calidum; et 
sic lepidum laudabile aliquantultim etbonum, quia 
via est et dispositio ad generationetn caloris; sed 
non sufliciens, quia frigtis in ipso non moritur, sed 
remittitnr. Augustinus, « Non moriuir frigus, msi 
« in calorc. » Frigus igitur esl siaius culpaepror- 
sus amoris exper^; lepor status gratiae gratis datae: 
caior gratiae gratum facientis. Ubi primo frigus e.v 
pulsum a conirario perimitur, et non moritur. Esi 
et per tepidum rediius a calido ad frigidum, etsi 
vituperabile. Apocal. 3: • Qtiia lepidus es, incipiam 
« le evomere de ore meo. » Item in calido ires 
sunt diversiiates: scilicet calens, fervens et ardens. 
Calor iniiium, fervor ineremenlum, ardor comple- 
menmm. Differunt ergo ul majus et imnus: nam 
fervor esl calor valde intensus: ardor est fervor 
summe inienstis. Calor ergo in positivo, fcrvor in 
comparativo, ardor in superlativo. Calent inctpien- 
fes, Psal. 38: « Concaluit cor oieum inira me: • 
ferveni proficientes, Rom. 12: « Spiritu ferventes, 
« Domino servientes: » ardeot perfecti. Psalm. 38: 
« In mediiatione mea exardescit ignis. » Inardore 
jam, et tunc primo ignis forma ei natura est. Unde 
in I Metaph.: « Ignis est in fine calidilatis. • 
Sunt aulem ires species ignis, secundum Aristotelem: 
scilicet carbo in materia terrea, flamma in materia 
aerea, lux io maieria propria. Tres ergo sunt ar- 
doris differentiae secunduin tres status; scilieel poe- 
nitentium, activorum el contemplativorum. Statua 
poenitentium habel arlorem carbonis, ubi estignis 
in materia lerrea. Joan. 64: « Si abluerit Dominus 
« sordes filiae Sion, et sanguinem Jerusalem lave- 
« rit de medio ejus in spiritu judicii et spiritu 
« ardoris. » Verum in hoc staiu, scilicet poeniien- 
liae, inveniuntur nonnulli tepentes, pauci vero ca- 
lentes, fiauciores fruentes, paucissimi ardemes. Ae- 
cipe lamen exemplum ardoris a Magdalena, de qua 
Gregorius: « Incendit plene Maria peccati rubigi- 
« nem, qtiae ardet valde per amoris ignem. »- 
Gregorius: « Disce quo dolore ardet, quae flereinter 
« epulas non erubescit. » Item status progredien* 
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tium iti iiinere bonae aciionis habet ardorem flam- 
niae, quae magis sursum tendil; et de carbone qui- 
dem nascens, paire suo nobilior est in materia, 
clarior in forina. Yerum et iu boc statu invenies 
non omnes ardentes, sed quosdam tepidos, alios 
ealidos, paucos fervido9, rarissiiuos ardentes, de 
quibus Luc. 24: « Nonne cor nostrum ardens erat 
« in nobis de Jesu, dum nobis loqueretur in via, 
« et aperirel Scripturas ? • Vide ibi, ei disce qua- 
les itinerantes, et ex qftibos causis ardent. Vide 
in bis duo: seilicet motum et actum. In motu 
eonsidera quaiuor concurrentia: quod: ibanC duo 
simul; quales: ex discipulis; quando: ipsa die; quo 
io Emaus. In numero concors societas, Propheia: 
« Nuruquid ambulabunt duo paricer nisi eonve- 
« niat eis? . Utile mclitis est duos simul esse, 
quain unum. Unus enim quomodo calefiet? et si 
non calefiec qui unus et singularis est, quomodo 
ardebii? Iu professionc humilisdocilitas: ex discipu- 
lis» inquit, non ex magistris, in tempore lumen 
Jiscrelionis. Ibant enim in die non in nocte. Qui 
eniui ambtilat in lenebris, nescit quo vadat. In ter- 
nnino desiderium pe rfectionis. Ibanc in Emaus, quod 
ioterpretatur desiderium consilii. Illic eunt,quinon 
cootenti implere mandata, desiderio moventuretiara 
ad iraplcnda consilia. Itein acius eorum iriplex de 
scribilur: scilicet quid cogiiarent corde, quid dice- 
reut ore, quid facerent opere. Gogiiabant autem 
passionem Christi, ei ideo tiisies, non saeculariter 
gaudentes. Unde « ambulantes. et estis tristes». Con- 
ferebani in verbo, non de vanis aliquibus, sed de 
his omnibus quae acciderant: scilicet de passione 
Chrisii. Quo contra Joan. 9: « Ipsi de mundo sunt, 
« ei ideo de mumlo loquuniur. • Exhibebant in 
facto hospitium peregrino, ut patereC ipsorum tri 
stitiam non futsse aecidiam quae taedium boni in- 
ducit. Nimirum lalibus viatoribus Jesus propinquat, 
siniul vadii, iucrcpat nonnunquam, Scripturasaperit, 
ec sic ardorem causat: nec tamen agnoscitur, donec 
panis frangatur. Teriius est status quiesceniium in 
pace contemplaiionis: hic habet ardorem lucis; sed 
tamen etinter contemplacivos invenies calenies, fer- 
vcntes, perpaucos autem ardentes. Tales illi in Je- 
rusalem sedentes, et*ignem divinum excipientes. 
De quibus Gregorius: « Dum Deum in ignis vi- 
« sione suscipiunt, per amorem suaviter arserunt. ■ 
Primi ergo ardent mtilium utiliter, sed et multum 
poenaliter: secundi magis utiliter et minus poena- 
liter: tertii maxiine utililer et minime poenaliier, 
et tdeo suavicer. Ili, scilicec suaviier ardentes, in 
boc novo gradu suuC Seraphim, in proximo cogni- 
Cionis gradu auinenies, de qnibus dicit Dionysius: 
« Seraphin est calidum fervidum et superfervi- 
• dum. » llaec esc visio magna, ardor sine poena, 
suavis non gravis, ita ut Moyses mirarecur quod 
rubus arderec ec non combureretur. 

Decimui gradus. 

In decimo gradu facit similari totalicer. Sed noCa: 
tre* sunc similicudinis differentiae Prima fundatur 
super proporcionem: sic nigrum in comparatione 
ad congregare proporiionabililer, simile est albo 
comparato ad disgregare. Proporiionalem ergo si- 
luilitudinem disparata etiam opposita habere pos- 
«utnl. Secunda fundatur super communem qualita- 
tem: sic album albo sirailatur. Aristoteles: « Siini- 
m liCudo esc eadein rerum differencium quaiitas. • 



Tertio fundatnr super receptionem: sic cera simila- 
tur sigillo, speculum rei opposiiae, cujtis speciem 
recipit, aqua rei objeciae, oculus rei visae. Secun- 
da similitudo expressior quam prima, leriia quain 
secunda. Simililudine proporcionis similatur anima 
Deo per naturam, et hoc multipliciter: quod patet 
sic. Divina enim essentia potest considerari dupli- 
ciier: ut comparata ad personas» et ut compa- 
rata ad creaturas. Comparata ad personas qua- 
rum est, et in quibus esl. Repraeseniat anima 
iirsuprema sui portione tripliciten scilieet trinita 
cem personarum in unitate essentiae, crinitate (1) 
potentiarum in una mente. Item originem et or- 
dinem origine et ordine: quia sicut PaCer origo 
filii, et ambo simul Spiricus sancti, similiier me- 
moria origo inielligentiae, utraque voluntaris. Item 
aequalilatem aequalitate et circuminsessione , ut 
totuin probat Augtistinus. Iiem ad creatuias coin- 
paratur dupliciter: ut causans, et conservans. Ut 
causans, tripliciter: efficienier» et sic ab uno Deo 
omnia, et quodammodo similiier seeundum tenuem 
proportionem ab uno homine omnis homo. Forma- 
litcr: sic idea omnium in Deo spiriiualium et cor- 
poralium. Similiter intellectus aplus esc omnibus 
similari ideas recipiendo, quas habet Deus non 
recepias. Aristoceles: • Intcllectus quodammodo est 
« omnia. » Finaliter: Cccles. 38: « Untversa propter 
« semetipsum ercavit Aliissimus. • Aristoteles: « Su- 
« mus quodammodo nos finis omnium. • Item ut 
conservans: Sic Deus in universo tolus, et in qua- 
libet ejus parte toius: similiier anima in eorpore. 
Sed noCa hic: similicudo recipic majus ec minus: 
est enim duorura similitudo parva conveniencia 
proportionalis in aliquibus paucis vel modicis: ma- 
gna in multis, major in pluribus, maxima in plu- 
rimis. Ilem similitudine qualiiatis, similatur anima 
Deo partira per naCuram, partim per gratiam. Sed 
praenoiandum illud Augustini: « Credamus Deum 
« sine qualitatebonum, sinequantitate magnum etc. • 
Est ergo boniiate bonus, cujus boniias non est 
qualiias accidentalis, sed veritas subslaniialis. Anima 
autem est bonitate, qualitaie et accidenie: tamen 
propter actuiii consimilem bonitatis hujus et illius, 
improprie et analogice, el exiliter valde, bono Deo 
bona anima similis dicitur: « Fecit enim Deus ho- 
« minem ad imaginem et similitudinem > in 
gratuitis. Divinam igitur essentiam quam ut com- 
paratam repraeseniat anima similitudine proportio- 
nis, ut absolutam imaginatur aliqualiter similitudi- 
ne qualiiatis. Est enim Detis bonus, simplex, in- 
sensibilis, immortalis. • Feciique hominem ad suam 
« imaginem • secundum animam; bonam (2) simplicem 
insensibilem, quae scilicet in substantia sua sentiri 
non possiu immortaleih: Augusiinos: « Anima non 
« esset imago, si morcis termino clauderetur. » 
Naturalia ha«ic et ideo inamissibilia. Accediint gra- 
tuita naturalibus, accrescit imagini similitudo. Deo 
sapienii, justo et benigno similis (3) fit animasa- 
piens, justa et benigna, et mc de aliis. Dionysius: 
« Oporlet eum qui cum benigno Deo loquitur, 
• configurare se maxime simillimum, ut esC possi- 
« bile, sibique conscium esse benignae operacionis. » 
Secundum hoc dicit Doininus Maith. 5: « Estote 
« perfecti, sicut ec Pater vester perfecCus esC. EsCo- 



(4) Al. trinitatem. 

(2) AL bominem. 

(3) Al. simul; et iterum infra. 
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■ le misericordes, siout ci Pater vester misericors 

• esl; » ei in Lege: « Sancii eritis, quia ejro san-* 

• eius sum. » llaec simiUludo habei exordium ia 
natura, incrememum in gratia, complemcntuot in 
gloria, quando beaii eritis, ei ex hoc bene similes. 
Sed ex hoe secunda similiiudinis species in quali- 
laiibus et naturae et gratiae et gloriae recipit raa- 
gis el minus. Nam sicut albo sumine parum albutn 
est parum simile, et minus minus, et minime mi-. 
nimc, et multum album simile, et plus plus, et 
maxime maxime: «ic cum Deus oainia in termino- 
liabeal, et in summo, immo el ulira terminum; 
summe simplici anima per naturam simplex similis, 
et minus minus, et magis magis ete., et sic de aliis 
naturalibus. Item summe benigno anima per gra* 
tiam benigna similis, et minus minus, et nagis m«- 
gis, et sic de aliis gratuitis. Item summe beato 
anima per gloriam beatam similis, et minus minus, 
et magis magis. Exccdit autem similitudo similitu- 
dinem tripliciter: scilicet quantitatecontinua lantum, 
vel discreta tantuu., vel uiraque. Proprie loquendo, 
primum dicitur magis simile, secundum plus simile, 
tertium magis et plus fortasse. Secuinlum haec 
Angelus el anima in Dei similiiudine habent se 
ut excedemia et excessa. In lenia similitudinequae 
plenissima est, anima Deo similutur non jam imi- 
tatione sed receptione: hoc inchoat cognilio, con- 
summal dileciio. Sed uirumque recipil magis et 
minus: hoc incipit in via, completur in patria, uirobi- 
que magis el minus. 0ecognitione2 Corinth.5: • Nos 
« revelata facie gloriam Domini speculanics, in ean- 

• dem imaginem iranformamur. » 1 Joan 5: « Cum 
« apparuerit, stmiles,ei erimus, quoniam vidcbimns 
« eum sieuli esl. » Sicul est, non sicut facii: ut modo 
videmus cum Deum non secundum essentiam, sed 
secundum effectum cognoscimus; et ei similes modo 
non sumus, sed tunc erimus, cum in speculum ani- 
roae quasi propriam speciem projiciet, ei in intelic- 
clum secundum esscntiam cadet. De amore, Hugo: 

• Scio anima mea, quia quidquid diligis, vi amoris 
« in ejus Himilitudinem iranformaris. » Fit autem 
hujusmodi assimilatio quandoque ex sola oppositio- 
ne, ut patet in speculo et specie: quandoqoe ex 
impressione, ut palet in cera et sigillo. Prima as- 
similatio fieri potest inter distantia, secunda solum 
inter conjuncta. Primam gignit intellectus cogno* 
scentis, secundam affeclus amantis. Augustinus: 
« Anima eo imago Dei est, quo ejus capaxet par- 
« ticeps esse poiest: capax cognoscendo; particeps 
« amando. » Quoniam igitur intellectus praecedil 
affeclum, cognitio amorem necessario; nccesse esl 
ut prius speciem Dei oapiat intellcctus, Deo ut spe* 
culum assimilandus, quam participet affectus, a Deo 
pmesente ut cera sigillandus. In primo diversifica- 
tur similitudo ut sit completior vel incomplettor 
ex duplici causa: scilicet qualltate recipientis, el 
distantia recepti. Trina ad minus qualitas in reci- 
pienie exigitur ad hoc ut aptum sit ad plenam et 
evideniem recepti similitudinem. Prima, ul sil ter- 
minatum: quod deficit in adre: et ideo licet prius 
in ipso' recipiatur spe/iee quae ipso mediante de- 
fertur ad speculum vel ad oculum, non tamen e- 
vidHis est in seipso. Quod autem sit in ipso, patet 
sic Sit a, b, c, d, aer medius contiguus rei in a, 
speculo in d: non potest esse species in speculo, 
nisi prius fuerit et sil in medio. Secunda, ul sla- 
bile et quielum, non mobile vel fluidum: quod 
deficit in aqua; quae licet evidenti similitudine re- 



DEI ET PROXIMI 

ceptam speciem repraesenfet, propter moium famen 
integram repraesentat ut fractam, quieiam itt mo- 
tain. Tertia, ui sit tersuin: quod deficit in terra t 
el quolibet opaco corpore; unde haec recipit um- 
bram non speciem. Omuia haec in speculo. In vita 
praesenti anima cognitiva divinae speciei naturaliter 
receptiva est, quasi agrea per vacuum interminaturn 
vanitalis. Psalm. 03: « Dominus scit cogitationes 
« hominum, quoniam vanae sunt: » Roman. 8: 
« Vanitati subjecta est omnis creatura: » Tsal. 38: 
« Universa vanitas, omnis homo vivens. «Etquasi 
aqua per motum, et fluxum instabiliiatis. Augusti- 
nus: « Cogiiationes viatorum stinl volubile*. » Ei <jua- 
si lerra opaca ei indeiersa per grossitiem cujus- 
dam maierialilatis: sed in futuro eril ut specu- 
lum , quando vanitatem excludet complens > et 
teniiinans veritas, fluiditatem sislei quieta stabi- 
liias. Non enim eruni tunc cogitationes volu- 
biles, ut vult Augustinus. Opaciiatem abstcrget, el 
superficiem tersam reddet mundissima limpiditas; 
de qua Hatth. 5: • Beali mundo corde, quoniam 

• ipsi Deuui videbunt. • Distantia auiem rei spe- 
diem projicientis et speculi recipientis catisat etiam 
diversiiatem similitudinis. Nam quo rninor ilislan- 
tia, major similitudo. Vera enim facies resultat ei 
tota secundum verilatein in speculo eiiani distante; 
sed in minus distante plenius secundum quanti<a- 
lem. Cujus ratio patet in naluralibus: quia nulla 
res materialis projiciens speciem, projkit eam stib 
paralellis: unde ooulus videt rem sub triangulo, 
cujus angulus est in oculo, basis in rcvisa:eodem 
modo ei speculum recipit objecia. Causa hujusest, 
quia res habct quantiiatem ratione materiae, spe- 
eiem autem ratione formae, quae simplex est, et 
indistensa secundum se: elongatio autem a materia, 
et in specie causat contractiouem quantitatis. Quan- 
lo autem magis dislat spcculum. magis concurrunl 
lineae lerminales, sub quibus projicitur specie6, ex 
quo sunt aeque distantcs; et lanto minor recipitur 
species. Unde patet esse possibile, quod duoruin 
speculorum speciem aliquam recipientium nnwn 
recipiai et repraesentet totam, aliud non totam; ct 
tamen secundum magis recipere quam primum. 
Igilur in proposito, etsi in Deo nou sit quantitad 
materialis, est tamen quantitas virtualis, vel potius 
iinmensitas, quam speculum glorificati inielleclus 
cum dimensum sit et finitum, non poiest rccipere 
iufinite. Totam crgo secundum veritatem recipii 
Dei faciem, cum siinplex sit non habens partemet 
partem; sed recipit tamen non secundum infinitam 
qtiantitalem recepti, sed secundum aliquantam ca- 
pacitatem recipienlis. Et licet in omnibus speculia 
resuliet Dei focies secundum pleniiudinem veritatis, 
lamen secundum minorem vel majorem distantiam 
recipientis ei recepti esi major vel minorcontractio 
quantitatis. Quod ergo minime distal, plenissime 
repraesental; et intellige distantiam non spatii lo- 
calis, sed aptiiudinis. Dionysius: • Quilibet ornatus 

• circa Deum divinior est magis alio disiante, et 
« lucidiora simul et magis illuminativa quae pro- 
« pinquiora suni vero lumini: et non accipies hoc 
« localiter, sed secunduni divinam similiiudinem 
« el propinquitatem. » Verum, quia regulariter in 
comprehensoribus, quantum quisque cognoscif, lan- 
ttim diligit; quantum ergo recipit Dei faciem su- 
perficies lersi et specularis intellecius, tantum si- 
gillatur ex impressione faciei ejusdem profundiiat 
mollis ei cerei affeclus; el sic simililudo consum- 
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matur, cum anima secundtim intellectum ci aflectum 
in Deum transformalur» Gradus ergo decimus ici 
quo amor facil assimilari rotaliter ukra Seraphin, 
est qui lam similatur excellenter, utpoie quibus in 
sumiuo convenit Angeli definiiio, quam ponit Dio- 
nysius: « Angelus est imago Dei, manifestatio oc- 
« culti luminis, speculuiu clarum, clarissimum, ini- 

• inaculatum, incoinquinatum, inconlaniinatum, to- 
« tam, si conveniens est dicere, suscipiens in se 
« pulchrkudinem omniformis deiformitatis, munde 

• resplendere faciens in se bonitatem silenlii. • 
Fecit ergo suumius ariifex in ogientalionem ple- 
niorem artis suae speculutn unum clarissimo cla- 
rius, Seraphin tersius et ptirius; et tantaepuritatis, 
ui purius intelligi non posset, nisi Deus essct: per- 
sonam scilieet gloriosissimae Virginis. De quo An- 
sdnius: « Decebat ui illius concepiio hominis de ma- 
« tre purissima lieret ea puritate qua major sub 
« Deo nequit intelligi. » De hujus speculi forma- 
tione Bernardus: « llanc, Domine, fecisti imaginem 
« bonitatis tuae, in ea valde artifex ostendens ma- 
« gisterium pieialis tuae. • Sed rursum ex isto 
mirabiliter produxit aliud nobilius, quod ineflabili 
ter in unitatem divinae personae assumptum ut 
conjuncu summae et immediatissiinae faciei divi- 
nae ipsam ptenissima et totali similitudine reprae- 
sentat. Nec jam dicitur homo divinus ut a Deo 
sigillatus, sed hotno Deus; una persona, pemina na- 
tura. Sit ergo a. intellectus animae Christi, b. ani- 
ma beatae Virginis, c summus Angelus de Seraphim, 
d. sumaMis de Cherubim, e. suminus de Thronis, 
C summus de Dominationibus, g. summus de Prin- 
eipatibus, h. suiumus de Potestaiibus, i. summus 
de Virtutibus, k. auramus de Archangelis, I. sum- 
mus de Ange!is. Divina igitur essentia per nudam 
cognitionem et intimam dilectionem recipitur, ct 
aliqoali similitudine repracsentatur ab omnibus his 
ut facies a speculis, non seeundum indifferentem 
essentiae verkatem, sed differentem quantitatem, 
secundum capacitati* et aptitudinis diversitateiu. 
Quamvis ergo in Deo unum sint essentialia omnia, 
et ideo idem virtus et essentia simplex, tamen es- 
sentia et virtus esl infitiita. Ex quo accidit ut etiam 
cognoscibilis sit et apprehensibilis non sit; et ideo 
intinitum a finito totum cognoscitur et amatur, quia 
simplex; sed non lotaliter, quia non infinite: hoc 
enim solum ejus cujus tanta sapientia quanta vir- 
tus, qui tantum se novit quantus est, et tantum se 
diligii quantum cognoscit. Isidorus: « Trinitas sibi 
« soli uota est, et homini assumpto. • Sed sicut 
nota, ita et amata sibi infinitq et humaniiati as- 
sumptae, etiam infinite: sed sibi infinite simplici- 
ter et absolute, humanitati vero infinite solum re- 
spective, scilicet in comparatione ad omnein crt»a- 
turam. Omnis enim creaturae esse et fines hunia 
nitas illa in essendo, cognoscendo et diligeudo 
quodammodo infinite excessit, quae ad ipsum vere 
infinitum in unkatem personae accessit. Intellige 
igitur specula novem sub novcm diversis gradibus 
faciem aliquatn recipientia et repraeseniantia. Ulti- 
mum repraescntabit \ere faciem secundum quod est, 
sed iion vere quanta est, quia et essentiam nasi, et 
essentiam et numerum et figuram oculorum, genas, 
facici lalkudinem, mentum et frontem longkudtnem 
terminantes. Oiunia haec in sequndo non plura, 
sed majora; nec in summo plura, sed maxinia: sic 
outiiino in proposito. In I. recipit divina essentia, 
potentia, bonitas et omnia essentialia Triuitas pcr- 

& Th. Opera omnia. V. 17. 



sonarum, et omnia ad beatitudineni facicntia. Sed 
et ipsum c. eadem recipit et non plura, sed ma- 
jora, quia majus esU sed tamen non infinite infinita 
recipii, quia et ipsum finitum esU Ing. auiem uni- 
versi communis est fiois, et in cognitione ei dile- 
ctione ejus communis est terminus divinae simili- 
tudinis» Verum ipsum a. universo melius, quia 
finem hunc infiniti unione transcendii; ibi per co- 
pulam admittkur ubi omnb creatura excfudkur, 
cum Triniias sibi soli et homiui assumpto nota, 
et per consequens amata esse dicitur. Pro solo 
igiiur a. amore decimum gradum fecit^ quia infinita 
cognittofte ei dilectione amato non quidcm aequa- 
vit, sed quodammddo totaliter similavit, cui ipsum 
pcrsonaliter univit. Sed et mirabiliter intef a. et c 
b. medium intercessit, persona scilicei gloriosissimae 
Virginis, quae in cognoscendo et diligendoomniuin 
quidem creatarum personaruiiiconniiunkateiii inao- 
stimabilker excessit; sed ad personae increatae uni- 
tatem rationabiliter non accessit. 



DE DIliECTlOHE PROXJUMI. 

CAPCJT PRIMUM. 
Prooemium* 

Vivit Dominus cujus ignis est in Sioo, scilicet 
Ecclesia militanie, per fidem speculante: et caminus 
io Jerusalem in Ecclesia triumphante, jam pacem 
vidente. IJic ignis, ibi locus ignis: non tamen va- 
cuus locus, nec caminus exiinctus. Dicii autemAu- 
gusiinus: « Unaqtiaeque res suo pondere ad locum 
« suum tendit, pondus auteui ignis sursum. » 
Iguis ergo amoris hic est quasi violemer, illic quasi 
naturaliter. Illinc vero miititur huc: hiitc vero mo* 
vetur illuc. Thren. 1: «De excelso misit ignem in 
« ossibus meis*. *• ei in Ezech. 10: « Igntsdeme^ 
• dio Cherubin accipitur, et datur manus viri lineis 
« ind.ili. • Ignis vero inferius ei ignis superius, 
quia Deuin ei in via amamus, ei in patria amabi- 
mus: sed sursum solummodo proprius ignis locus: 
et ideo praecipitur, « Diliges Dominum Deum 
« tuum eic. • Quod mandatum, secundum Augu- 
stinura hic iinplere non possumus, cum non sit 
ignis locus. Sed ideo accipimus ui ad caminum 
tendere sciamus, ubi totaliter ardendo, mandatum 

3uod hic accipimus et servare incoepimus, sine 
esertione impleamus. Nota ergo qtiinque conditio* 
nes illius ignis. Est in materia nobilis, in forma 
cognoscibilis, in quantiiaie niagnus, in virlute inexr 
linguibilis, in pondere stabilis. Primum quidera 
amor in pairia, ignis in camino esi, ei in materia 
nobilis, cum ejus materia sii ipse Deus, quem tunc 
sic amabimus, ut nihil amemus nisi quod ipse sit, 
vel ab ipso, in ipso, secundum ipsum, etad ipsum 
siu Hic vero diversorum ignium suni diversae ma- 
teriae. Alii enim aliud amant: et hoc quod est cau*a 
amoris, hoc materia ardoris. Vide ergo quomodo 
alii pro materia ignis fimum boura in larem cor- 
dis componunt, alii toruones, alii stramina, alii 
ligna viridia, alii carbones. Voluptuosi Gtnuro boum 
incendunt, quia vitia et peccata, et ea quae bruta- 
lia sunt, ardenter diligunt. Verum hic ignis foeti- 

3i 



Digitized by 



Google 



DE DILECTIONE DEI ET PROXIMI 



idus, el tantum inficiens quantum calefaciens. Item 
in affectionibus' avarorum eongesti sunt in pabulum 
ignis cespites ttjrrestrium, idest temporalium bono- 
rum. Item alii de sirau.inibus et calamis qtii vacui 
sum ignem faciuni, qui vanos honores diliguni. 
Ignis stramineus laetabilis quidem dicitur, sed du- 
rabilis non esse eognoscitur, In motnenlo flamma 
in altum consurgii, sed continuo evauescit. Lux 
«cJara famae saecularis procul aspicitur, et repente 
non nisi favilla nigra et inutilis invenitur; quam 
sic ventus dispergit, ut locus ejus inveniri non 
possit. Psal. 50: « Vidi impium supcrexaltatum et 
« elevatum sicut cedrus Libani, et transivi, et ecce 
« non erat: quaesivi f et non est inventus locus 

• ejus. » Nonnulli etiam de spinis et iribulis, quae 
nec sine poena tractari possunt, incendium faciunt: 
scilicet iracuudi et invidi, qui vindictam appetunf» 
et poenas aliorum ardenter concupiscunt. Item alii 
ligna viridia incendunt, qui uxorem et filios nimts 
ardenter diligunt. Hic igni» fumum generat, quiet 
faciem animaedeiiigrat,et oculoscognitionis vehemen- 
ter deturpat. Item alii carbonibus in lare cordis i- 
gnem affeclionis nutriunt,qui bonosbomines diligunt; 
qui more carbonum in oculis carnalium nigri sunt 
et despecti: sed siccitate laudabili et aliis conditio- 
nibus ad ignem sunl aptissiiui. Verum ut audivi, 
el de igne carbonum caput frangitur, nisi sale a- 
spergantur. 0 quantorum capita insensibiliter fracta 
5unt, et in quandam periculosam insaniam incide- 
runt! qui sine sale discretionis etiam bonos homi- 
nes dilexerunt, qui spiritu coeperunt!, et carne 
eonsummaverunt. Caeterum in camino patriae ignis 
in materia nobilis esi, ubi pure Deus diligitur in 
seipso, sed et forle nihil nisi Deus diligitur in 
•proximo. Deuter. 4: « Deus noster ignis consumens 
« est. » Mira res, materia ignis nostri tantum agtt 
cum pati debeat. Deus noster non solum a.iatur, 
sed et amat: et quia ardenter amatur, ipse est md- 
tcria ignem nutriens: sed quia ardentius amat, ipse 
est ignis consumens. Finitum enim quantumcuinque 
magnum, infiniii comparatione consumitur. Item est 
et ille ignis in forn a eognoscibilis, quia non in 
cineribus sepelitur, sed effusione flammea omnibus 
aperitur. Cani. 8: « Foriis est ut mors dileciio. 

• Lampades ejus lampades ignis atque tlammarum. » 
Modo quidem ignis caritatis cinere coopertus invi- 
sibilis est adeo (1), ut et ipsum hospitem domus 
lateat, utrum super larem cordis aliquid de igne 
caritatis habeat: et timctur aliquoties non esse, ubi 
tamen est: et e converso nonnunquam praesumitur 
esse, ubi in veritate non est. Eccle. 9. Sunt justi 
atque sapientes, et opera eorum in manu Dei, et 
lamen nescit homo uirum amore an odio dignus 
sit. Item est in quantitate magnus. Modo parum 
coguoscimus; et ideo parum diligimus, et idco par» 
vum igniculum habemus, vix manum plenam, ut 
signatur in Ezcch.: « Praecipit Dominus viro qui 
« induius erat lineis, dicens: Sume ignem de me- 
« dio rotarum quae sunt inter Cherubim: et in- 

• gressus ille sietit juxta rolam, et extendit Cherub 
« manum de medio Cherubim ad ignem qui 
« eral inter Cherubim, el dedii in manus ejus qui 
« indutus erat lineis: qui accipieus ingressus est, 
« et apparuit in Cherubim siu.ilitudo, et manus 
« hominis subtus pcnnas eorum. • Cherubim ple- 
nitudo scientiae. Cherubim ergo nobis ignem mensu- 

(1) Al. a Dco. 



rat, ei vix manum plenam dat, quid parva cogrritro, 
et ideo parva dileclio. i Corinth. 15: • Nuuc cognosco 
« ex parte; sed cum venerii qtiod perfeetum est, 
« evacuabitur quod ex parte est, » et lunc perfecte 
videbimus, perfecte amabimus el vehementer arde- 
bimus. Joan. 17: • Notum frci eis notucn luum, 
« et notuin faciam, ut dilectio qua dilexisti me in 
• ipsis sit, et ego in ipsis. » Nec rnirum, si ma- 
gnus ignis efficiiur, ubi de tot cordium millibus 
quasi infinitis laribus amoris flamma effundnur, ei 
in unum ignem cariiatis inconfuse confundittir. O 
si inierim plenam nohis Cherub mensurel i Ut vi- 
deo, quatuor ad hoc habere oportet: scilicet, ut viri 
simus, Uneis induamur. ingrediautur, juxta rotas 
stemus. Esto igiiur vir viriliiate constantiae, iuduere 
lineis continentiae, ingredere in interiora ponscien- 
liae, siia juxta rotas Scripturae: sic aliquid de igne 
accipies, quo acceplo egredieris, et alios incendes. 
Item est in vinuie inextinguibilis. Iguis extra cami- 
num, ignis caritatis extra caelum: virtuosus quidem 
valde, scd tamen extinguibilis esl, et quam frequen- 
ler extinguituri nunc penuria lignorum, nunc inun- 
datitia aquarum, cum vel desunt necessaria, vel 
adsunt contraria. Prov. 27: • Si defeeerini ligna 
« bonorum operum, extinguiiur ignis. » Similiier 
ignem ardentem extinguii aqua fluida, scilicel con- 
cupiscenlia. Ita quidem modo; sed quomodo in fu- 
luro? Ita hic: sed qualiter in camino virtus ignis 
inextinguibilis est, nota. Cant. 8: • Aquae muitae 
« non poterunt exlinguere carilatem, nec flumina 
« obruenl illain. » Ex isto sequitur alia condilio 
illius ignis, scilicet quud sit duratione perpetuus; 
et hoe est quod dicit Aposiolus 1 Corinth. 15: 
« Caritas nunquam exeidii. • Item esi in pondere 
stabilts. Pondus naturale quod rem ad locum pro» 
prium inclinat, in eodem loco rem sislit, et exlra 
illum quiesccre non permiitit. Sicut igitur lapis, 
quem pondus suum deorsum movet, in centro ac- 
cipil quietem; sic ignis semper in molu existens, 
et semper suo ponderesursum tendens, in horizonte 
sphaerae suae eodem pondere fixus adipiscimr sta- 
bilitalem, ibique ab aliena materia absolutus, et 
propria contetitus, in acticne sua uniformiter se 
habet. Nam extra sphaeram suam secundum diver- 
sas materias sortitur conditiones diversas, ei pro 
diversis etmditionibus multiformiter diversificatur 
in actionibus. Nuncenim impeditur, nunc expeditur; 
et secundum hoc motus ejtis nunc lardior, nunc 
yelocior: nunc minuiiur, nunc augelur; ei ex hoc? 
acius ejus nunc debilior, nunc fortior. Sic omnino 
ignem auioris pondus suum movet et agitur, donee 
in camino potriae sistat. Hic ergo cnritas movet ad 
opcra per quae sursum veniatur; et sic est meritum 
praemii: ibi sine opere in amati praesentia delecta- 
tur, et sic est praemium meriti. Hic ergo locus motus 
et aclivi et passivi: nam ignis caritalis et movere 
habei, el moveri potest: movere habet, ut dirtum 
esl, ad opera; moveri etiam polest qtiinque specie- 
bus motuum: inotu generationis de non esse ad 
esse, motu eorrupiionis de esse ad non esse, motu 
augmenti cum intenditur, motu diminutiouis cum 
babitus per peccatum corruptus in contriiione mi- 
nor reveriiiur, motu alteraiionis vel cum expedita 
fervel, vel impedila lorpec et secundum hoc in 
motu quem elicit. et in actu quem efficil, foriior 
vel debilior est. Nihil horum palitur ignis in siui 
sphaera, caritas in patria. In camino ergo palriae 
locus est slabilitatis, ubi pondcre suo ignis iste si- 
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stitur, ul nec moveat uherius, nec movealur. Non 
cnim ibi ulierius movere habet ad operationem 
difficilem, sed beatificare habet per fruitionem Dei 
indicibileui: nec moveri potesi, quia nec generari 
in non habente, nec corrumpi in habenle, nec au- 
geri in minorihus, nec minui in majoribus: ijuia 
tiec illi de hypophania ad epiphania ascendcre per 
amoris augmentum, nec illi possunt descendere per 
ipsius detrimenium: sed nec alterari potesr, cum 
qec impediri nec expediri valeat, semper aeque 
expedita in eodem statu, in eodem aciu, in eodem 
(ervore stabilis perseverai. Hic est caminus Jerusalem, 
ad quem raovei et eleval bonos ignis caritatis: cui 
proposiro caroinus Babylonis opponitur, ad quem 
permiuit ei agitat melos ignis cupiditaiis, de quo 
Maiih. 13: « Exibum Angeli, et separabunt malos 
« de medio justorum, et mitieot eos in caminum 
« ignis; ibi erit fletus et siridor deniium. • ilic 
erii risus et jubilus gaudentium; ibi poenaliter ar- 
dcnt corpora damnatorum materiali igne inextingui- 
bilis gehennae: hic suaviter ardeni animae bonorum 
spirituali igne inierminabiln amicitiae. 0 si modo 
respicere detur oculis cordis, qualis erit ille respe- 
ctus quo eleeii respicient sine timore gandenier, de 
camino palaiii regalis illos miseros sine spe dolen- 
tes in eamino carceris gehennalis. 

CAPUT II. 

De convexientia duorum mandalorum. 

Secundum autcm simile est huic: « Diliges pro- 
« ximum tuum sicut teipsum. » Similitudo est 
rerum differeniium eadem qualitas. Mandatum igitur 
proximuni est quo jubemur diligere Deum, et se- 
cundum quo proximum: quoniam duo mandata sunt 
nuroero differentia, et ordine differunt non solum 
jubendi, sed etiam implendi: quoniam illud primum, 
et istud secundum; non secundum prius et posterius 
in lempore, sed in digniiatc et necessiiate: quia 
dignius, potius, intensius et fructuosius diligimus 
rem, quam ejus imaginem, Deum quam hominern. 
Mulia lamen convenientia etsimilitudo rnandati secun- 
di cum primo. El est triplei convenicntia: nam idem 
esi actus in specie, qui utrobique recipiiur, scilicet 
dilectio; idem numero habilus caritatis, a quo uter- 
<jue actus elicitur: ei unus idemque, scilicel Deus, 
in quem uterque dirigimr, quia propter Deum et 
Deus el proximus diligitur. Cum ergo proximus 
Jiligiiur propter Deuro, solus Deus diligitur propter 
seipsum. Arisioteies: « Ubi unura propter alterum, 
« utrobique unum tantum. » Primum igitur man- 
daium et acius quidem nobiliiate ct objecii digni- 
tate et implendi necessitate praecedit omuia et 
excedit: ad cujus similitoriinem secundum per multas 
communes cum ipso qualilaies prae omnibus aliis 
mandatis plenius et propius accedit. Secundum ergo 
simile est primo. Primo quidem in obligaiione, quia 
mandatom est sicut primum, non consiiium; et ideo 
non persuadettir ad placitum, sed imponiiur ad 
debitum. Joan. 13: « lloc est praeceptum meum, 
« ut diligatis invicem etc. » De virginibus, ait Apo- 
siolus, 1 Cor. 7, « praeceptum Domini non habeo, 
• consilium auten» do etc. > Et Dominus, Mattb. 
16, juveni ait: « Si vis perfecius esse, vade ei ven- 
« de etc. » Possessio ergo castitatis, el abdicaiio 
4>roprietatis, et quaedam similia consultintur ut u- 
iilia. Dilectio autem proximi, sicut dilectio Dei, man- 



datur, et praecipitur ut neccssaria. Itemque man* 
datorum aiiud divinum, aliud humanum. Secundum 
simile est prituo in aucioriiate, quia divinum ei 
non humanum, et ideo omnibus humanis praejudi- 
cat, cum nrinor in majorem imperium non habeat. 
t Joan. 3: • mandatum habcmusa Deo> ut qui diligit 
« Deun», diligat et frafrem suum: » a Deo,inquit> 
non ab homine. Obedire autem oportei Deo magis 
quam honiinibus: et ideo traditiones humanae taiu* 
quam vanae no»! obligant, quae huic divino man- 
dato directe vel indirecte obviant. Matth. 12: 

• Quare vos transgredimini mandatum Dei propter 
«traditionem vestram? Nam Deusdixii, Honora pa- 
« trem elc. Vos autem ditiiis, Mnnus quodcumque 
« estex me,tibi prodest: et irritum fecistis mandatum 
« Dei propter traditionem veslram. • Col. 2:« Si mortui 
«estis ab elementis mundi hujus, quid adhuc tam- 

• quam vivi decerniiis? Ne tetigeriiisetc. Quaesunt 
« otnnia in imeriium seeundum praeceptaetdoctrinas 
« hominum. » Item mandatorum divinorum aliudcae- 
remoniale, ut de oblaiione vitulae rufae et similia: 
aliud judiciale, ut de emption« servi, ei tc!eonaria t 
ut de eruitione octili, et similia: aliud morale, di- 
recte periineos ad veritaiem morum et viiae, ui 
decalogus: omnia haec divina. Scd Christus Deus 
et homo legtfer noster, rex noster ei judex noster, 
figuras per veriiatis exhibitionem adirnplens, cae^ 
remonialia generaliter abrogavit, judicialia derogavit, 
moralia prorogavii: el secundum hoc finis legis 
Chrisius ad jusiitiam omni credenti, rigorem .man- 
suetudine temperans, judicialibus derogavit. Matth. 
5: « Audistis quia dictum est, Oculum pro oculo 
« etc Ego autem dico vobis, non resisiere malo. » 
Moralia equidem confirmando et amplians, inter- 
pretando, moralia prorogavit: ttnde: «' audistis, quia 
« dictum est, Non occides: Ego autern dico vobis, 
« Nolite irasci etc. • Non enim venisolvcrelegem, sed 
adiruplere. Moralia igitur inter mandala divina fir- 
missirna et dignissima sunt. Morale autem est man- 
datum primum; sed el in hoc sitnile est illi secun- 
dum; et ideo non tolliiur abrogaiione, non stringitur 
vel minuiiur derogatioue, sed extenditur proroga- 
tione. Maith 5: « Audistis quia dictum esi; Diliges 
« proximum tuum, et odio habebis inimicum. Ego 
« autem dico vobis, diligiie inimicos vestros. • Hinc 
eiiam mandatum diligendi proximum novum dicitur, 
non quia dc novo mandatum, sed quia novis di- 
scipulis nova interpretatione appositum, et novis 
excmplis novihominis evidentius declaratum Novum, 
inquam, ad differentiam veterum, quae ei veieribus 
data sunt, et vetustate sua abrogata sunt. Joan. 15: 
« Mandatum novum do vobis etc. » Dicendo no- 
vum, veteravit prius. Quod autem antiquaiur et 
senescit, prope interitum est. Iiem mandatorum 
novae lcgis aliud est naturale, quia naturae indilum, 
cum naiura cst conditum: aliud est positivum. Pri- 
ma praecipiunlur quia bona; secunda bona sum 
quia praecepla, ut sunt mandata de Sacramentis, 
Baptisrno f Confinnatione, et quibusdam aliis, qui- 
bus potentiam suam Deus praealligavil. In quibus- 
dam etiam consuetudo bona pro lege habetur, et 
mandato aequivalet, quoniam longaevae et bonae 
consuetudinis non esl levis auctoritas. Inter haec 
ergo naturale magis est firmum, et amplius neces- 
sariunfi. Et in hoc iierum primum mandaium ei 
secundum stmilia sunt, quia origine conveniunt: 
utrumque enim naturale, non posiavnm vel con- 
suetudinale: id cnim naturalc esi, quod natura docuit 
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omnia animalia. Omne animai, natura docente, diligil 
simile sibi, et ipsn etiam volalilia conveniunt ad 
sibi similia. Unde Laelius pbilosophos: • Ipsi in 

• nobis inlelligimus a nalura gigni sensuin diligen- 
m di. » Ex his sequitur, quod mandatum hoe idem 
sit apud omnes. Nam ut dicil Boetius, quod nalura 
est, idem apud onines: consuetudine vero quod apud 
aliquos permulalur. Iteui mandaiornm aliud condi* 
tionale, aliud absoiutuin: conditionale dicilur, quod 
sub conditione explicita vel implicita imponiiur, ut 
illud, • Vovete et reddhc. • et illud, • Poenitentiam 
« agite: • nam si voverimus, leneinur reddere, ei si pec- 
eaverimus, praeiipimur poenitere; el si conditio uon 
existat, praeceptum non obligat. Boetius: • Poeni- 

• tentia uialuin factum comitatur: quod quia in 

• sapienle non coniiiigit, non convenil nec poe- 

• niientia. » Absolutum amem esl, quod non con- 
ditione suspenditur, sed pureet praeciptie indicilur. 
Si nimirum jubemur diligere Deum, sic et diligere 
proximum. Iu hoc ergo similia sunl mandatum 
primum el secundum, quia utrumque non condi- 
tionalibus pracferendum. Item mandatorum aliud 
aflirmalivum, aliud negativum. Affirmativum, quod 
est de bono faciendo, el proprie vocatur praece- 
ptum: aiiud negativum quod esl de malocavendo, 
ei dicitur prohibitio. Primum autem mandaium 
affirmdtivum est; sed el sccundum siinile est huic, 

Jtiia ct ipsum affirmaiivum est: el ideo negativis 
ignius est; quia plus est bonum facere, quam 
inalum non facere. Omne eliam mandatum affir- 
mativum infert et implicat negalivum, sed non e 
eonverso. Unde qui jubelur diligere, consequenter 
prohibetur odire, non autcm e converso: et sic de 
aliis. Affirmativum ergo dignius negalivo. Item 
niandalorum aliud generale, quod omnes asiringit, 
aliud speciate, quod aliquos tantum. Disiinguitur 
enim in mandatis in sexu: quia quaedam obligani 
inares, et non obliganl feminas; quaedam e con- 
vcrso, ui illud, « Mulieres in fccclesia l8ceant. » 
1 Corinth. 14. In sialu, quia quaedam Praeialos 
lanium, alia subditos tantum. In conditione, nam 
«liud dominos, aliud servos. In professione, aliud 
clericos, aliud laicos. In forluna alitid divites, aliud 
pauperes; et sic de alits hominum diflereutiis. Sed 
tnandatorum primuiu generale est. ei seeundum 
$imile illi, ei sine diflerentia el distinciione obli- 

!;ans ouines naturam rationalem participantes, el 
ibero arbitrio utentes. 1 Joan. 3: « Qui non dili- 
« git, manet in morte. • Nullus exeipilur omnino: 
nec Angelus, nec homo. Huic generali nullum de- 
rogai speciale: nec solum generale esi in subjevtis, 
sed latum etiam in objeclis. Geuerale respectu eo- 
rum quae jubemur amarc, latum respeetu eoruui 
quae jubentur amari. Psalm. 118: « Latum man- 
« datum (uum nimis. » Glossa: « Latum mandatum 
« caritas esl, in qua nullae sunt angustiae, m qua 
« universa lex pendet et Prophetae. » Sicut igitur om- 
nis homo sine exceptiotie jubelur diligere, ita et 
omnis diligaiur, domesticus, extraneus, amicus^ ei 
inimicus. Diliges proximum iuum sieut leipsum. 
Origenes: « Vos benigni, vos imitatores mei, dili- 
« gile inimieos vestros, sive paganos, sive haercti- 

• cos: omnes amate, ergo omnes benigni estote. • 
Ei cum tprna sit dimensio, scilieei in longum, la- 
tum, profundum; lalum mandatom caritalis, et non 
profundum dicitur, quia ad damnatos amandos non 
extenditur. Item mandatum primum lucidum, ul 
«i interpretatione non egeat, ut plerumque in sim- 



plicibus plenius quam sapieniibus liqueai: et hor 
ad differentiam mandalorum ut legtim obseurttate 
vel ambiguitate difficilium. Sed ei seeunduin esi 
simile huie, lucidum valde, nil obscurum eontinens, 
admonitione magis, quam expositione indigens. Ps. 
18: • Praeeepium Domini lueidum, illuminans o- 
« culos. » Item mandalum primum perpetuum, ui 
flnem non habeat: et hoc ad differeniiam tempo- 
ralium. Temporalia auteui sunt, quae vel relaxantur 
pro lempore. ul ea in quibus quandoque dispeneatur; 
v^rl mutanlur iu lempore ul mandatumde sabbalo; 
vel lerminaniur cum tempore, ut mandatum de Ade, 
*pe et paiientia: a quibus absolvemtir, eum viden- 
lcs erimus quod eredimus, lenenles quod speramus. 
Credere ergo et sperare ulierius non cogemur summo 
bono fruenles, el nihil de celero mali patiemur. 
Secundum autem simile est huic: ad quod ita li- 
gara ur in via, ut non absolvaraur in pairia: ad 
quod sic tenemtir omm iempore, ut teneamus illud 
etiam post omne lempus in aeternilate; et tunc 
ampHus eo ligemur, cum a plerisque aliis absol- 
vemur. Prov. 17: « Omni tempore iHligii qui ami • 
« cus est: sed non semper credei qui fidelis est. » 
1 Corimh. 15: « Caritas nunquam excidil. » Cx 
his paiei aliqualiier quale sit mandaiuni primum, 
ci huic quam simile sit secundum: quia, ul brevi- 
ler epilogetur, uirumque est prat-cepium ad difle- 
rentiam consiliorum, utrtimque praeceptum divinum 
ad differentiam humanorum, uirumque morale ad 
differentiam caeremonialium, utrumque naturale ad 
differentiam positivorum, utrumque absolutum ad 
differentiam conditionalium, utruiuque affirmativum 
ad differeniiam negaiivorum, uirumque generale 
ad differentiam specialium, uirumque lucidum ad 
differentiam obscurorum, utrtimque perpetuum ad 
differentbm temporalium. Gregorius: « Cum cun- 
« cta sacra eloquia dominicis sint plena praeceptis, 
• de dileclione quasi de singulari mandato Domi- 
« nus dicii Joan. 15: lloc esl praeceptum meum 
« ul diligatis etc. Quiaquicqtiid praecipitur in sola 
« caritate solidatur. » Praecepta ergo dominica el 
mulra sunt, et unum: mulia per diversitatem ope- 
ris, unum in radice diiectionis. 

CAPUT III. 

Quomodo debeat homo seipsum diliyere. 

« Diliges proximum luum sicul (eipsum. » Pri- 
mum adverie quomodo leipeum diligere debeas, el 
eonsequenter quae sunt proximi tui ex teipso co- 
gnoscas. Diligere aliquem, est velleei bonum; igilur 
diligere seipsuin, esl sibiipsi velle bonum. Sed 
refert non modicum quod bonum mihi velim, el 
unde, el quomodo velim, quod objectum lerminef, 

![uae origo principiet, et quis modus ipsum velle 
ormei. Primum ergo in objeeto dislingue: quia 
aliud est bomim increaium, quod est primtim el 
summum bonum, el ideo a diligente seipsum primo 
et sumuie volendum: aliud creatum, quod ideo 
bonum est, quia a summo bono profluit ul a prin- 
cipio, et ad ipsum refluit ui ad finem. Genes. I: 
« Vidit Deus cuncia quae fecerai, el eranl valde 
« bona. » Dionysius: « Optimi est optima addu- 
« cere. » Quamvis autern horum bonorum sil 
quaedam analogica convenientia, mulia lamen dif- 
ferentia: nam primum bonum esl bonum essentia- 
liter, secundum participative. Primum finis, seetin- 
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dum ad Bnem. Primo fruendum, e( ideo illud pro- 
pter se appelendum ei volendum. Augustinus : 
« Frui est amore alicui rei inbaerere propter se- 
« ipsam. • Secundo utendum, et ideo propter aliud 
appetendum. Augusiinus: • Uti est id quod in 
« usum venerit rcferre ad optimum id quo fruen- 
« dum est. » Verum inter utilia ordo est: naui 

Suaedam secundum se magis, quaedam minus ad 
nem dirigent, et ideo secuuduin se quaedam ma- 
gis, qtiaedam minus utilia et volibili» sunt. Unde 
sicut in scibilibus, secundum Aristotelem, piurima 
propter se nolumus quidam scire, propter aliud 
autem volumus, ut per haec aliquid aliud cogno- 
scamus: iia et in volibilibus aliqua non propier se 
sed propter aliud volumtis. Bonum autem creaium 
aliud naturae, aliud fortunac, aliud graiiae; quorum 
quodlibet multiplcx esse cognoscitur, si a generibus 
ad species descendatur: sed bona haec omnia, quo- 
niam non summe bona sunt, n agis et minus re- 
cipiunt, et regulariter unumquodque eorum tanto 
melius, quanto summo bono propinquius. Bonum 
aliud simplex bonum, aliud secundum quid; ut 
quod bonuin esi cum determinaiione diminuente, 
ut bonum nunc vel hie, vel huic. Nola ergo pro 
regula, cum diligere se sii sibi bonum velle, velle 
sibi bonum simpliciter est diligere se pimpliciter; 
et velle sibi bonum secundum quid, esi diligere 
se secundum quid: verbi gratia: Bonum est aurum, 
ut dicit Augustinus: Bonae diviiiae, bonac posses- 
siones. Velle ergo sibi aurum et divithis, est bo- 
num sibi velle: nou lamen est hoc simpliciter se 
diligere, sed lanmni secundum quid, qma et bonum 
volitum bonum est secundum quid; bonum hic non 
ubique, nunc non semper, huic bene utemi non 
cuilibet abutenri. Gratiam autem et gloriam sibi 
velle, cum haec simpliciter bona sinl, est simpli- 
citer se diligere. Ei qtiia bono creaiomalum oppo- 
nitur; cum multa sint bona, mulla et mala: aliud 
enim est malum ctilpae, aliud poenae, quorum 
quodlibei raultiplex, tit patet speculanii. Et sicut 
est bonum bono melius, iia et malum malo pejus. 
Et est malum aliud simpliciter, aliud secundtim 
quid. Nola ergo, aceessus ad unum opposilorum 
est recessus ab alio; unde si me diligens, bonum 
mihi volo, conseqtienter malum oppositum mihi 
nolo: et sicut inter bona quae mihi volo, quaedam 
propter se, quaedam propter alia appeto, quaedam 
magis, quaedam minus volo; ita et inter mala 
quae nolo, quaedam propier se, quaedam propier 
alia, qtiaedam magis, quaedam mintis fugio. Sed, 
tit dicit Aristoteles in 2 Caeli el Muridi, quan- 
do unum oontrariorum ponitur opposiium alteri, 
est cognitio eorum velocior. Nota ergo, ei quod 
est diligere contrarium est odire; sicut ergo bonum 
sibi velle yel malum sibi nolle est se diligere, iia 
bonum sibi nolle et malum sibi velle est se odirc: 
nam si opposittim de opposito, et propositum de 
proposito. Sunt autem contraria mediara haec duo 
habentia neutrum pro medio: sicut velle et nollc 
medium habent nec velle nec nolle. Et sicut vo- 
lendo sibi bonum simpliciier vel secundum quid, 
conlingit se simpliciter vel seeundum quid dili- 
gerc, ita bonum taie vel tale nolendo, et malum 
simpliciter vel secundum quid volendo, contingit 
se odire simpliciier vel secundum quid. Nihil au- 
tem prohibet contraria eidem inesse, sed non eo- 
dem modo, sed alterum simpliciter alterum se- 
cundum quid: ut patet quia Aethiops est albus 



dentem secundum quid, et niger simpliciter: et 
cygnus e converso albus simpliciter, et lamen se- 
eundum oculum niger secundum quid. Sic aii- 
quando simpliciter me diligens, secundum quid 
odio, aliquando e converso. Ue primo Lucae 14: 
« Si quis venit ad me, et non odii. • . . adhuc 
« autem et animam suam. » Gregorius: « Bene 
« animam nostram odimus, cum ejus appetitum 
« frangimus, cum ejus desiderii non acquiescamus. » 
Joan. 12: « Qui odit animam suam in hoc mtindo, 
« in vitam aeternam custodit eam; » quam nisi 
simpliciter diligeret, ad tantum bonum non custo- 
dirct. De secundo Psal. 10: « Qui diligit iniquita- 
« tera, odit animam suam. » Joan. 12: « Qui 
« amat animam stiam, perdet eam. » Augustinus: 

• Noli amare ne perdas; noli amare in hac vita, 
« ne perdas in vita aeterua. » Cum diligere sesit 
sibi velle bonum, secundum multiplex velle, mul- 
tiplex est diligere. Triplex auiem velle disiinguit 
Augustinus super illud Apost. • Velle mihi adjacet: » 

• Est enim velle naturae, velle vitii, et velle gra* 
« tiae. » Velle naturae per se impotens est, nec 
sufficit ad meritum, sed vincitur a velle vitii, nisi 
velle gratiae subveniat; scd velle vitii fugat, et velle 
naturae liberat. Igitur secundum triplex velle tri- 
plex est dilectio: scilicet naturalis, libidinosa et 
graiuita. Prima indiflerens, de qua Apostolus Ephes. 
B: « Nemo unquam carnem suam odio habuit, sed 
« nuirit et fovet eam. » Secunda mala, de qua 
Apostolus 1 Tim. 5: « In novissimis diebti* insia- 
« bunt tempora periculosa, et erunt homines se- 
« ipsos amantes. » Tertia bona, de qua dicitur, 
« Diliges proximum tuum sicut teipsum. » Verum 
quodlibet velle geminum, et consequitur diligere 
bipartitum. Est enim naturam considerare duplici- 
ter: primo ut natura est, et sic habct velle naturae: 
seeundo ut deliberativa, et sic habet velle rationale. 
Unde Damascenus distinguit voluntatem duplicem: 
naturalem qua volumus nobis bona naturalia, si- 
cut # esse, vivere, et intelligere et similia, quae 
non possumus non velle: et rationalem qua possu- 
mus aliquid velle et aliquid nolle. Item vitium 
aliud sensttalitatis, aliud rationis; et secundum hoc 
velle vilii duplex; vel vitiatae sensualiiatis, vel vi- 
liatae rationis. Item gratia duptex: scilicet gratis data 
et gratuin faciens; unde et duplex velle gratiae. 
Sex ergo difterentiae ipsius velle, et sex coostiiuiini 
diflerentias in diligere: quorum primum est pure 
naturale. Hoc indinerens est, quia propter naturalia 
nee laudamur nec vituperamur. Item neoessarium 
est, quia poleniiae naturales non habent se ad 
opposita, sed ad alierutrum determinate. Unde sicut 
necessarium est se amare, sequitur quod impossi- 
bile est naturaliier se odire. Augustinossuper illud 
Joan. ult. « Ducet quo tti non vis » : « Amorem vi- 
« tae, nec Pelro senectus abstulit. • Item coramu- 
ne esi raiionabilibus et brutis, et etiam quodaro- 
modo inanimatis, quia sequitur naturam communem, 
de qua Aristoteles « riaiura inquirimus desiderare 
« quod melius est » : melios autem esse quam non 
esse: ei cum esse sit quoddam bonum, et omnia 
naturaliter bonum appettint, omnia stio modo se 
diligunt. Secundum deliberativum esi sive rationa- 
le: hoc proprium est naiurae rationalis in quanttim 
lalis; sic diligere se praecipitur naturali jure, cujus 
transgressio sitfficit ad demeritum, sed observantia 
per se non snfficit ad meritum. Et quia potentiae 
rationales habent se ad oppo^ita, hoc modo possura 
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me diligcre, possum et odire: ut patet in his qui 
bonum, quod naturaliier n.ecessario sibi volunt, boc 
ex deliberaiione nolunt, et malum oppositum sibi 
voluni, ut qui seipsos occidunt, viiaiu nolcntes, et 
mortera volentes, naturae legem se odieudo trans- 
gredientes, el de eo ipso niortaliter peccantes. Si- 
mililer omnes homines, secundum Aristotelem, na- 
turaliter scire desiderant, et tamen quidam igno- 
rantiam affeciant. Quia vero nalura non stetit in 
sua rcctitudine et integritate, sed viiiata est et 
corrupta; ex corrtiptione ejus surgit velle vitii, quo 
sibi bomo bonum vull viliose, et diligit se libidi- 
nose. Yult, inquam, sibi bonum sensibile, ui, hono- 
res ex vilio superbiae, divilias ex vitio avaritiae, 
voluptates ex vitio carnalis coneupisecmiae, et sic 
de aliis: et haec quidem omnia bona sunl, et ra- 
tione qua bona appetunttir, et delectant adepia: 
scd naturae rationali mala, quia disconvenieniia: 
natura enira rationalis non his scnsibilibus bonis 
deleclandu est, sed potioribus, scilicet inielligibili- 
bus, a quibus se avertit, cum ad ista fruenda se 
converiii, et ideo peccat, quia male se amat, et 
verius se odit quam diligii, quia plus sibi nocet 
quam prosit. Joan. 12: « Qui amat animam suam, 
• perdet eam. » Boeiius: « Vos Deo mente consi- 
« miles, a rebus inQmis excellentis naturae orna- 
« menta captatis, nec intelligitis quamam Conditori 
«^ vesiro injuriam faciatis. Ille genus humanum 
« terrenis omnibus praestare voluit, et vos digni- 
« tatem vestrain infra infima quaeque detruditis. 
« Kara si omne quod cujusque bonum esi, ideocu- 
« jus est constat esse pretiosius; cutn vilissima rerum 
« bona vesiraessejudicatis, eisdem vosmctipsos vestra 
« existimatione submitiiiis. • Augustinus in Confes.: 
« Bonum quod amatis a Deo esl; sed quoniam ad 
« illud bonum non refertur quod bonum est et 
« suave, sed amatum erit jusie, quia injusie ama- 
« tur deserto ilio a quo est quicquid bonum est. » 
Sed quia semper accessus ad unum oppositum est 
reccssus a rcliquo; quando si amans me volo nlihi 
bonum sensibile, nolo et fugio malum oppositum, 
ut humiliationem, pauperiatem, et simiiia. Est igitur 
tertium diligere, quo libidinose me diligo, cum sine 
consensu raiionis per vitiuin sensualitatis hacc bona 
sensibilia mihi volo, non secundum exigemiam na- 
turalis necessilatis, vel providentiam opportunae 
utililatis, sed secundum concupiscemiam volupiatis. 
Quartum est cum vitio sensualitatis ratio viiiosa 
eonsentii; et hoe se diligunt, qui plcna voluntate 
haec omnia sibi non ad utendum, sed ad fruendura 
et abutendum improbe concupiscunt. Sapient. 2: 
« Venite et fruamur bonis quae sunt. » Utrumque 
horum malum est et peccatum: sed primuin ve- 
niale, et ideo cohibilum. Secundum mortale, et ideo 
prohibitum. Hic est araor sui, de quo dicit Augu- 
stinus, quod est fundamentum civitatis diaboli. Ex 
eo enim quod diabolus privato amore nimis se a- 
roavit, bonum excellenliae imraoderate sibi appeli- 
vil, et sic aelernae confusionis Babyloniam sibi et 
suis imitatoribus inchoavit. Itcm de hoc Gregorius 
dicit, quod sicut in bono opere desidiam facil mi- 
nor atnor Dei, sic fraudem nimius araor sui. Frau- 
dem enira facit in opere Dei, qui vel vires sub- 
trahil, eo quod diligens se vult sibi bonum com; 
modi per vitium accidiae, vel opus ad utilitatem 
propriara eonvertit, volens sibi bonum laudis per 
vitium vanae gloriae. Cavendus igitur yalde talis 
amor, qui et malura initiat, et bonum vitat. Cete- 



rum gralia naiuram vitiatam reparat, etelevat cur- 
yatam, et perficit iaiperfeclam, Duplex autem est 
gratia: una gratis data: haec et raultiplex est, sed hic 
exempli cau>a(l) accipc pro gratis da<a virtutes in« 
formes; alia graium faciens, utgratia cariiatis: haee 
vera gratia dicitur, quia per hanc priinuin homo 
Deo gratus eflicitur. Quintum ergo diligere est se* 
cundum velle graiiae gratis datae, eum rattonem 
naturalem et naturam rationalera viritis adjuvat,ul 
malas et deformantes circtimstantias actui dilectio- 
nis per vitiura addiias abjiciat, et bonis aliquibus 
ipsum vestiaL Etsi enim virtus informis, quia in« 
formis, non usquequaque stifficit ad meriiura; eo 
tamen quod virtus esi, arctal vitium, et cavet de- 
meriium. Unde humilitas etiam informis uon per- 
mitlens hominem bonum pompae per superbiam 
sibi velle, diminuit viiiosum diligere; et inde est 
qnod dicit Gregorius: « Qui non amat gloriam, 
« non sentit contumeliam: et sic de virtutibusaliis 

• et vitiis similitcr judicamus. » Sexium auteni 
diligere ex caritate procedit, quod primum filios 
regni a filiis perditionis dividit, et ad meritum 
sufficit. Virtus enim caritatis omni arteeertiori velle 
vitii penitus fugans, et velle uaturae penitus libe- 
rans, vesiit actum dilectionis omnibus circumsian- 
tiis debkis et necessariis, til diligat homo quoJ 
debet, quantum et quomodo, et cujtisgratiadebet» 
et sic de aliis. Quod debet, quia sc bominera, sci- 
licet corpus et animara, sed propter aiiimam corpus, 
et ideo magis animam quam corpus; quamvis dicat 
Gregorius: « Nemo proprie ad semeiipsum habere 
« caritatem dicitur, sed dileclionem, ipse in alte- 
« rum tendit, ut caritas esse possit; » quod sup- 
plendo verificatur, auia homo per caritatem non 
tantum seipsum, sed et proximtim diligit; et eliam 
cum seipsum diligii, idem est sectindum rem dile- 
ctum et diligens, alterura tamen secundum ratio- 
nem ut agens et patiens. Item quomodo dehet, ut 
sapienter, scilicel ut ctim se diligens bonura sibi 
velit, inagis bonum magis velit, et minus minus, 
et rainimum minime, et maximum maxirae. Tria 
autem distinguit Augusiinus bonorum genera; sci- 
licet bona magna, minima et mediocria. Virtutes, 
inquit, quibus recte vivitur, magna bona sunt. Spe- 
cies autem quortimlibet corporum, sine quibus re- 
cte vivi poiest, miniraa bona sunt. Potentiae vero 
anirai sine quibus reete vivi non potest, media bo- 
na sunt. Qtiid ergo tibi et proximo cligas vel 
respuas, discreta edocet cariias. Unde etiam secun- 
dum Bernardura, « Zelus sine discreiione errat; 
« quod si errat, a caritate degenerat. • Itemquan- 
tum, ne plus vel minus debito, scilicet ut minus 
diiigat se quam Deum, et magis quara proximum, 
hoc spectat ad ordinera caritatis, de quo Augusti- 
nus: « Ule est qui inordinatara habet dilectionem, aut 
« qui diligit quod non est diligendum, aut non dili- 

• git quod csl diligendum, aut aequediligit quod 
« minus vel amplitis diligendum, aut minus vel am- 

• plius quod aeque diligendum. • Item cujus gratia, 
idest propter quid, ut seilicet propter Deum,quem 
summe prae oranibus diiectis caritas diligat, etiara 
propter ipsum diligit quicquid araat Cum diligere 
se sit bonum sibi velle, refert quomodo velis; u- 
trum voluntale habituali, an actuali. Si actuali, u- 
trum absoluta vel conditionali. Si absoluta, utrum 
semiplena, de qua dicitur Prov. 5: « Vult et non 

(1) Al. ez causa. 
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'• vult piger: » an plena, quae pro facto reputatur, 
secundum illud Augustini: « Si desil facultas, non 
« quaeritur nisi voluntas. • Omnes igitur, ut ait 
Augusiinus, volunt esse beati. Beatitudo autem 
est status omnium bonorum aggregatione perfecttis. 
Omnes igiiur sibi bonum volunt, et simpliciter bo- 
num 9 et ita omnes simpliciter se diligunt: sed ple- 
rique non plene se diligunt, quia illud pleutim bo- 
num semiplene sibi volunt. Plenae autem voluntatis 
haec sunt experimenta Aut enim est respectu ha- 
biti, atit respectu habendi. Si respectu habendi, 
quicquid actuali absoluia et plena voluniale mihi 
volo, id si posstim acquirere acquiro; et quo ple- 
nior voluntas, eo amplius quid possim examino; 
quid possum per me, et quid per alium, quid pos- 
4um viribus, qtiid ingenio et anibus, quid possum 
faciliter, quid vix vel difficiliter. Iteui si impeditus 
fuero, doleo; et quo voluntas plenior, amplior et 
tlolor. Item si adeptns fuero, gatideo; et plenitudo 
jucunditatis respondet plenitudini voltintatis. Item 
ejtts oppositum nolo, et ideo si possum efftigere 
elTugio: quod vcro habitum plcna voluntate mihi 
volo; id si possum conservare consefvo, el qtianto 
volunias plenior, tanlo soliciludo conservantis diJi- 
gentior. Omnibtis igitur praemissis collatis, patet 
esse tres divisioties generaliter dilectionis stii: nain 
alia sitnpliciter, alia secundum quid. Item alia na- 
turalts, alia libidinosa, alia graiuita. Item alia ple- 
na, alia seu iplena. Dilectio autem sui naturalis se- 
miplena est, et non plena. Dilectio auiem sui libi- 
dinosa, sectindum quid est, ei non sirrpliciter. Di- 
lcciio autem sni gratuita, et simpliciter est, et ple- 
na. t trum ergo ex caritate teipstim diligas, et velle 
gratiae bonum tibi velis/ ex bono volito et ex vo- 
lendi modo aliqualiter conjieere potes. 

CAPUT IV. 
De muliiplici proximifale. 

« Diliges proximtim tuum sicut teipsum. • Du- 
plex est proximiias, vel propinquitas. Unaextrinse- 
ca secundum convenientiamlocalem, secundum qtiam 
procul dicittir, quod iu spatio locali distat multuin, 
prope quod partim, propius qtiod minus, proximum 
quod minime. Alia intrinseca secundom convenien- 
tiam realcm, sccundum quod procnl est qtiod pa- 
rum convenit, prope quod multum, propitis quod 
plus, proximum quod pltirimum: de hac dicitur: 
« Diliges proximum tuum etc. • Sed nota, quod 
superlativus quandoqtie idem significat quod suus 
posiiivus cum hoc adverbio» summe, »el tunc propric 
ponitur, nec recipit magis et minus: quandoque 
idem quod positivus cum hoc adverbio « valde», et 
lunc proprie recipit magis el minus, iia hic: tinde 
inter proximos alius magis, alius minus proximus 
est. Est autem haec realis convcnientia generaliter 
in tribtis: in natura, in mutua indigentia, et in 
gratia; et secundum haec multiplicatur proximitas. 
Natura autem hominis bipartitur, qtiia naturaliter 
ex corpore et anima componitur: hinc surgit duplex 
convenientia, et consequitur proximitas gemina. Una 
generalis, qua ratione spirittis cum omnibus ratio- 
nalibus convenis, et conformitate naturae proximi 
tibi proximus efficeris: quasi enim procul a te est 
natura entis inanimati, prope te natura vegetabilis, 
propior natura sensibilis, proxima rationalis. Con- 
formitate ergo naturae rationalis mutuo sibi proxi- 
mi sunt omnes naturam rationalem participantes, 



anima intellectiva et intelligenlia. scilicet homo et 
Angclns, non distincto utrum bonus vel malus sit. 
Porphyrius: « Sumus enim rationales et nos et dii, 
« sed mortale nobis additum separat nos ab his. » 
Sed haec proximitas magis et minus recipii: nam 
cum spiritus angelicus et spirittis humantis specie 
differanl, propior est homo homini et anima ani- 
mae quam Angclus animae: similiter si Angelorum 
aliqtii ab his specie differuni, si qtii specie con- 
veniunt, naturali convenientia mutuo sibi propiores 
stint. Alia specialis, qua ratione corporis cuin cou- 
sanguineis convenis: quamvis enim omnes tecum 
ab eodem primo parente descendendo quodammodo 
generaliter cognati sini; tamen quantum ad spenialem 
sanguinis propinqqitatem, quidam tibi quasi procul 
sunt, quidam prope, quidam propriores, quidam pro- 
ximi: et proximi tripliciter: vel in linea ascendente, 
sicut pater et maier, vel in descendente, ut filitis 
et filia, vet in transversali, ut frater et soror. Ad 
hanc proximitatem reducitur legitima affinitas velut 
ad suam originem. Sed haec magis et mtnus recipit: 
comparamus enim interdum proximos lineaeascen- 
dentis ad proximos descendemis, scilicet parentes 
nostros; et nonnunquam haesitamus quos praepo- 
nere in diligendo vel postponere debeamus omni- 
bus aliis circumstantiis paribus. Item in linea trans- 
versali proximus est fraier. Sed differenter prope 
est mihi frater meus ex matre lantum, propiorfra- 
ter ex patre tantum, proximus frater ex utroque. 
Item sicut homo es per naturam, ita indigens es 
per necessitatem et carentiam. Unde sicut forma 
convenit materiae quam perficit, et e converso; sic 
tibi convenit et proximus fit qui beneficium im- 
pendit; prope enira cogitando, propior volendo, pro- 
ximus faciendo. Luc 10: « Quis tibi videtur pro- 
« ximus ftiisseilli qui incidit in latrones?» et ait: 
« ille qui fecit misericordiam •: qui fecit, inquit, non 
tantum cogitavit vel proposuit. Hac convenientia 
proximus est Angelus homini quem custodit, ma- 
gister discipulo quem instruit, et generaliter quilr- 
bet alii cui beneficium impendit. Appellatio autem 
proximi relaliva est: non enim aliqtiis provimus 
nisi proximo. Mutuo ergo proximi sunt et conve- 
niunt, et qui impendit, et qui recipit bencficium. 
Potenti enim benefictum impendere, quasi prope 
est qui indiget, propior qui magis, proximus qui 
maxime. Gcminatur autem quodammodo haec pro- 
pinquitas, cum mutua est necessitas, et mutua bo- 
nefaciendi facultas. Unde, cum uterque proximorum 
altcrius beneficio in aliqtio indiget et recipit, in 
aliquo abundai et indigenti impendit, secundum 
illud 2 Corinth. 8: « Vestra abundantia illorum 
« inopiam suppleau • Secundum hanc proximita- 
tem omnem contingit redticere societatem: behefi- 
cium enim mutuo impendit et recipit vir uxori, et 
uxor viro, dominus servo, servus domino, et sic 
de aliis omnibus aliqua societate convenientibus: 
de quibus Propheta Amos 3: « Numquid ambula- 
« bunt duo pariter, nisi convenerit eis ? » Sed 
nota; sicut secundum magis et minus diversificah- 
tur beneficia, sic et ista proximitas. Sicut es ho- 
mo per naturam, sic gratus et bonus per gra- 
tiam; in qua qtii tecum conveniunt, et boni sunt, 
et proximi tui sunt: tibi enim actualiter bono 

Juasi prope est aliquis per potentiam nudam qua 
eri potesl bonus, propior per dispositionem, pro- 
ximus per necessitaicm, quae conjuncta est actuL 
Sed et hic sunt gradtis: qnoniam inter bonos alitts 
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minus, alius magis bonus. Hoc modo proximi sunt 
comprehensores viatoribus bene jusiis, quia una 
esl in specie, licet slatu differens graiia granflcans 
utrosque. Item et Angeli bominibus: qui Hcet spe- 
cie disleut, et differant quoad naturalia, eadem la- 
men in speeie sunt eorum gratuita. Large autem 
hoc modo tripliciter est libi aliquis proximus: vel 
in re, sic quilibel vere bonus: vel opinione, sic 
quilibet qui nescitur maius, et ideo praesumitur 
bonus: vel spe; sic quilibet viator malus, de quo 
cutti non sii desperandum, et si modo sit malus, 
speratur tamrn futurus; et ita spe conversionis est 
proximus. Secundum hoc dicit Magisier in Sentcn- 
tiis, quia proximus dicitur quatuor modis: confor- 
mitate naiurae, propinquitate sanguinis, beneficiorum 
exhibitione, spe conversionis. Prima proximiias et 
secunda ortum habcnl a natura, quae esl princi- 
pium siabile, et ideo stabiles. Tertia et quurta. a 
voluntate; ei ideo muiabiles, quia voluntas est prin- 
cipium mutabile. Cum enim sit potenlia rationalis, 
habei se ad opposita: et ideo qui nunc est proxi- 
mus meus proximitate tertia io beneficium impen- 
dendo, potest fieri non proximus voluntate mutala 
malum n.ihi faciendo; et similiter in quarta proxi- 
mitate coniingit, cum bonus a bonorum similiiudine 
se elongans, inalus tit, et postmodum in maio li- 
nalitcr perseverans damnatioae perpetua inconverti- 
bilis factus, spe eonversionis proximus esse desistii. 

CArUT V. 

Quomodo diligpndu* prosimus ddectione amicitiae. 

« Diliges proximum titum etc. • Duplicitcr 
proximus: scilicet dilectione amicitiae et concupi- 
scentiae. Primo ergo quantum ad dilectionem ami- 
citiae, secundum consideraiiones supra posiias de 
dilectione lui, nunc procede rcgulariter in dileciione 
proximi. Et cum diligere proximtim per amicitiam, 
sil velle ei bonum; ad cognoscendam dileclionem, 
et bonum volituin, et volendi modum, et voluntatis 
radicem vel principium dislingue. Sicut enim sim- 
pliciter vel secundum quid, semiplene vel plene, 
naturaliier, gratuite, vel libidinose contingit diligere 
seipsum, similiter et proximuro. Iiem consideratio 
raficis, etsi difficilior, tamen principalior: si enira 
radix sancta, et rami. Secundum ergo ires radices 
volendi tripliciter distinguitur dilectio proximi, »ci- 
licet naturalis, gratuita et libidinosa. Quarum pri- 
ma bona, sed nec meriioria nec demeritoria, et 
ideo indifferens quantum ad hoe; secunda bona, 
tertia mala. Sed eum radicum quaeiibet sit gemina, 
sex inde pullulani generales motus dilectionis proximi 
logiceconvenientes, ethice differentes: quorum quatuor 
consequenter se habent: scilicet naturalis, deliberali- 
vus, gratuitus a gratia gratis data, et gratuitus et gra- 
tia grattim feciente: quorum posterior semper addtt 
super priorem, et oompletior est ipso, cum fortassis 
rnotus unus et idem in substaniia sic diversificatur, 
sieut eadem linea aliter a physieo, aliier a mathe- 
matieo consideralur. Primu3 ergo motus dilectionis 
in proximum est pure naturalis, surgens ex natura 
ut naiura: quae etiam in deliberatione circumscripta, 
tres primas proxiruitates cognoscit, et super eas 
motum faeit, unde ratione eoiiformitatis non solum 
animal rationale, sed omne animal diligit sibi simi- 
Ic. Matih. 13. Ratione consanguiniiaiis non soium 
Iiomo, sed etiam gallina congregat pullos suos sub 



alas poiius quam alienos. Joan. {0. Raiione beoefi- 
cii impensi ovis lupum fugiens scquilur pasiorent. 
Catulus in extraneos lafrans, domino suo cauda 
blanditur. Tob. tl. De quo Mattb. 5;« Si diligitis eos 
« qui vos diligunt etc. Si salutatis fratres vesiros 
« etc » Grqzorius: « Sunt qui diligunt proximos, 
« sed per affectum cognaiionis et carnis etc. • Sed 
aliud est quod sponde impenditur naturae: aliud 
qiH>d praecepiis dominicis ex caritaie debeiur obe- 
dicniiae. Secundus est deliberativus vel rationalis, 
surgens ex natura in qtiantum collaiiva, quae per 
delibcrationem haec eadem advertit, et plenius co- 
gnoscit: quicquid enim cognoscit virttis inferior, et 
superior, sed non e converso. Naturae vero iu quan- 
tum rationalis, indita est lex naiuralis, quain con- 
ferendo legit, et exinde commonefacta foriius pro- 
ximum diligif, quia debitum, quia naturale praece* 
ptum, quia non diligens omiitit, odiens in legem 
committit, omittens et coiumittens poenae reatum 
incurrunt. Sed quia poteniiae rationalcs habent se 
ad opposita, radix haec una, sed non uno modo se 
habcns, nunc motum dilcctionis, nunc motum odii 
germinat, interdum eiiam quasi prorsus a germine 
vacat, secundum illtid Rom. 1: « Sine affectione. «Isa. 
49: • Numquid oblivisci poterit rnulier infaniem 
« suum, ut non misereatur filio uteri stii? • Glos- 
sa: « Duritia meutis vincens juri naUirac. » Tertius 
est imperfecte gratuitus, surgens ex natura mediante 
aliqua gratia gratis data. qualis est virius iuformis, 
et simiiia; quae naturam disponit, ui praemissa 
intimius advertat, et insuper ad considerandam in 
proximo Dei imaginem, et similia deliberationis na- 
turalis cognitionem transcendentia subleval, eamdem- 
quc deliberationem adju^at ad vcstiendum moium 
dilectionis aliquibtis circtimslantiis bonis, ad qnod 
per se deliberaiione non sufficere:. Quartus est 
perfecte gratuitus et graltis, surgens a natura per 
gratiam gralum facientem perfeiie, quam rationalis 
potentia, scilicct voluntas deliberaiiva, per habiturn 
caritaiis tres primas proximitates secundario. sed 
quartam principaliter considerantis adjuta, omnibus 
debitis circumstantiis veslit. et meritorium producit, 
Septem autem generales circumstaniias enumerat 
Aristoieies in Ethic.Quis, quid, circa quid, quo. cujus 
gratia, quantum, et quo modo. Ilaec per ordineui 
in actu dilectionis hujus invenies . Piimo quis 
agens; quia anima gratificata in quanium talis: in 
quo tangitur el suhjectum agens, scilicet rationalis 
animae natura, et forma cujus virtuie agittir, scili- 
cet caritas vel gratia, qua circumscripta non esset 
debitus agens: virtus enim est quae habentem per- 
ficit, et ejus opus bonum reddit. Aristoteles: « Non 
« quia bonum facimus boni sumus, sed quia boni 
« sumus bonum facimtis. » Secundo quid agat; 

3uia diligit: haec est debita aciio quam et natura 
ocet, et lex jubel: lex naturaiis, et lex scripia, et 
veius ei nova. Roman. 13. • Qui diligit proximum, 
• legem implevit. • llaec est dileciio amicitiae, 
qtiae in duobus motibus inira eonsislit: moveiur enim 
amans in dilectum et pro dilecto. Primus motus 
est complacentia, qua affcctus amantis amico per 
recordationem intellectum actualiter venienii Ktati/n 
occurrii, et ut placenii se aperit, et tit convenienti 
eonjunctus est, et quadam dilectionestringit. Proverb. 
27: « Ne obliviscaris amici tui in animo tuot • 
Maith. 17:« Hic esl Pilius meus dilecttis, in quo mthi 
« bene complaetii. • Hoc lamen sic non in Deo 
intelligas ul in homine Secundus esl a concupi- 
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soentia, qua moveor pro amico f cum ipsi bonura 
volo. Aristoteles: « Amicos justos esse volumus. • 
Tertio eirca quod agat, quia circa proximum; haee 
est debita materia. bed nota, sicut visio habet unam 
maieriam propriam, vel objectum super quod tran- 
sit, scilicet colorem, et aliam eommunem, scilieec 
substantiam vel quantitatem colori substantem; sic 
dileetio ex caritatis babitu prodiens, habet proximum 
proximitate quarta pro materia principalt et propria, 
aliis autem proximitatibus proximos habet pro ma* 
teria communi secundaria Sicut ergo non colora- 
tum uon videtur; sic omne illud in quo est proxi- 
mitas deficit, m ex caritate non diligitur; sicut sunt 
damnati, qui quantumcumque consanguinei vel 
benefici fuerint, ex earitate non diliguntur, quia 
beati nou sunt nec fieri possunt: et ideo cum ca- 
ritatem habentibus,nec potentia necactu conveniunt 
sed fortassis naturali amore amantur, ad quem et 
naturalis compassio sequitur, de qua dicitur Luc 
16: « Inter nos etvos ete. Et qui ad vos transire 
- volunt etc • Actus ergo dilectionis initiatur a 
natura subjecti respecto condirionum naturae obje* 
eti; progreditur in gratiam in subjecto rcspectn 
conditionum ^ratiae in objecto; consummatur in 
glorta subjecti respectu conditionum gloriae objecti* 
Caritas ergo facit diligere proxin»um in qoaatum justi- 
ficabilisveljustuspergratiam^ beatificabilis vel beatus 
per gloriam: et in hoc forsitan tenet regula Aristotelis: 
Si simpliciter simpliciter etc. quamvis ex dilectione 
naturali feratur instantia. Quarto qno, videlicet in- 
strumento. Nota: potentiae aniftiae sunt veluii instru- 
roenia ejus ad agendmru Aiigustinns: « Anima 
« instrumenta cogttandt et diUgendi habet a natura. » 
Duo autem suot genera instrumentorum, secundum 
duas difFerentias potenfiarum, scilicet animales et 
spirituales. Inslrumentum igitur dilectionis est po- 
tentia voiuotatis, sive affetlus; stgnum autem dile- 
ctionis est operis cffottue. Est autem alfectus duplex, 
sicut voluntas: unus antmalis sive sensibilis vel 
brutalis, qui conjungitur phantasiae, et commnnis 
est homini et brutis: ex hoc est dilectio sensibilis; 
alius rationalis sive spiritualis, qui conjungitur in- 
teUectui, qui eommunis est Angeio et homini. Ex 
boc est dilectk) intelligibilis. Sed non sufficit poten- 
tia ad actum, nisi disponatur per habkum. Potentiam 
crgo voluntatis ad ehgendum actum dilectionis 
disponit habittis amoris: Hic autem est duplex: tmus 
naturalis, qni condividitur contra mentem et noii- 
tiam, secundum AugustUium: alius gratuitus, qui 
condividitur centra fidem et spem, secunduro Apo» 
stolum, « Haec est caritas. • Quo ergo diligendum 
est materialiter potentia voluntatis, et formaliter 
habitu caritatis? Augustmus in Confess.: • AlHer non 
« est vera amicitia, nisi tu, Domine, eam agglutines 
« inier haereotes tibi carrtate diffusa in cordibus 
« eomm. • Quintus, eujus gratia: haec est eausa 
finalis. Debito fine caritas motum nescir, quia proxi- 
mum non fruens, sed ut utens diligit: hie non ad- 
haeret amore homini prepter seipsom, sed refert 
ulterius ad finem ultimum, scilicet De&ro, qui est 
summum bonuoi quo solo froendum est, qura pro- 
pter se aimndum. ISom etsj dicat Apostolus homini, 
« Egote fruar, «addic tamen « in Domino. • Augusti- 
nus: « Qui homine in Deo frtritur, Deo |u>tius quam 
« homine fruitnr. » Sexto, quantum. Nota: duptex 
est quanttofr in dHectione: una mensorans quasi 
eilra, sciticet duratio: alia mensurans intra, scNicet 
magiiitudo: et haec duplex: inteqsionis et extensio- 
S. Th. Opera omnia. V. 17. 



nis. Pacit ergo caritas proximum diligi quantura 
debet. Quantum duratione, quia semper. idest fina- 
liler. Prov. 17: • Omni tempore diligit qui amicus 
« esl. • Amplius quantum intensione, quia magis 
quam corpus proprium. Ubi quidain distinguunt 
inter eorpus passibile el impassibile, dieentes pro- 
ximum amandutu (1) corpore proprio passibili, sed 
minus impassibili: sed indistincte dicit Augustinus: 
« Amplius autem homo diligendus est quam corpus 

• no*trum, quia propter Deum omnia diligenda sunt: 
« potest nobiscurn Deo perfrui, quod non potest cor- 
« pusetc. » De hoc Joan. 15: « Majorem hac dilectio- 
« nem nemo habet eie. • Item quamum: quia 
multo magis qnam res nostras. Gregorius: » Prae- 
« dieatores sancti, ut possent proximos perfecte 
« diligere^ studuerunt in hoe saeculo nihil amare, 
« nibil vd aifectu possidere. • (iregorius: « Dum 
« rem diligimus temporalem, veram aniittimus ca- 

• rtiatetn: ilum pro terrena re pax a corde cuin 
« proximo sdnditur, apparet quod plus res quam 
« proximus arnatur. • Amplius quantum, minus 
quam nos. Augustinus dedoctrina Chrisiiana: « Qua* 
« tuor diligenda sunt ex caritate: quod supra nos, 

• scilicet Deus: alterum, quod nos sumus: tertium 
« quod juxta nos est, scilieet proximus: quartum 
« quod infra nos, scilicet corpus • Sicui ighur 
Deum nobis, sie nos et proximo praeponimus in 
amando, ad minus in via seeundum omnes, quam- 
vis secundum aliquos non sic forsitan in patria. 
Unde Anselmus: « In illa perfecta caritate innume- 
« rabilium Angelorum et homirram, ubi nullus 
« minus diligat alium quara seipsum, non aliter 
« quisque gaudebit pro singalrs, quam pro seipso. • 
Ex hac positione plura sequtmiur forsitan vera, sed 
valde tnopinata, et ideo pertranseo. Amplius quan- 
tum, in infinitum minus quam Deurn:cum non sit 
diligendus nisipropter Deum; et propter quod unum- 
quodque tale, et ipsum magis. Augustmus: « Deus 
« propter se omm homini amplius diligendus est. » 
Amplius quantum in compararione unius ad alterurn. 
Ex diversis causis alium alii aeque, vel minus vel 
magis, et hoc tripUciten vel secundum intensionem; 
et sic magis diligo illum cui magis volo bonum, 
et minus cui minus, et aeque eui aeque: vel se- 
cundum intensionem; sic magis diligo ilfum cui 
magis volo bonum, vel plura, \e( secundum utrum- 
que. Super hoc quantum fundatur ordo caritatis 
ad proximum, quae secundum diversas causas alios a- 
lius magis, vel uiinus diligit, et secundum hoc prae- 
ponit vel postponit. Augustinus: « llle est qoi or- 
« dinat etc • De hoc tamen ordine proximo- 
rum diligendoram, tam in via quam in parria, 
quaedam superficialiter adversa a sanctis dicta in» 
veniuntur, quae secundum diversas opiniones di- 
versimode detcrminantur. Septimo, quomodo. Nota: 
modus aliquando significat mensuram, et sic diert 
quantitatem. Augnstinus: « Modius modo nomen 
« imposuk. » Aliquando dicit quodammodo formam, 
et sic dieit qualitarem: ita hic sumitur, unde contra 
quantum dividitur. Debito ergo modo caritas diligit 
proximum, secundum illad Joan. 12: « Mandafum 

• novum do vofcis etc. » Christo ergo rn amando 
proximum conformari debemus, ut eo modo quo 
tpse diiexit, diligamus. Hic autem modus* in multis 
est. Quomodo igitur diiigendus esr?primo discrete, 
non fatuc: quae discretio in tribus est: scilicet, ut 



(t) Suppie magis. 
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discernas in amando inter substantiam el sub- 
siantiam, inier substantiam et accidens, inler ac- 
cidens et accidens. Primo inter substantiam el 
pubstantiam. Duplex enim esl in homine proxi- 
mo substantia, scilicet corpus et anima: aninia pro- 
pter Deum, corpus propter animam est amandum; 
et ideo magis anima quam ipsum eorpus. Aristo- 
teles: « Propter quod unumquodque etc. » Augu- 
siinus: • Si placent corpora, Deum etc. » Si sie 
discrete diligis, et corpus non propter ae, sed pro- 
pter animam, indifferenter amas tnasculum cl fe- 
minam, cum in anima conveniant, licet in sexu 
corporis differant. Iterum inter substantiam ei ac- 
cidens: substantia enim et natura semper bona, quia 
a Deo, et ideo semper amanda; aceidens aliquando 
malum et contra Deum, et ideo odiendum. Augu-> 
stinus: « Sic diligendi sunt homines, ut eorum non 
.« diliganttir errores. » Gregorius: ■ Et diligamus 
« in proximis quod sunt, et odio habeamus quod 
« in itinere Dei nobis obsistunt. » Psal. 138: 
« Nonne qui oderunt te Domine oderam ete. » 
Cum igilur in eodem subjecto sint natura et culpa, 
opus Dfci et opus bominis; cavendum est discrete, 
ne vel propter malum bonum odias, vel propter 
bonum substantiae malum diligas, sed discrete sin» 
gula singulis reddas amorem naturae, et odium 
culpae. Luc. 14: • Si quis venit ad me, el non 
« odit pairem et matrem elc. » Gregorius: « Con- 
« stat quia amando debet odisse proximum, qui 
« sic euut odii sicut seinetipsum. • Itemi inter ac- 
cidens et accidens: aceidentium enim quaedam sunt 
bona et ideo amanda, ut viriutes et gratia: quae* 
dam his contraria, et ideo mala, et non amanda, 
ut vilia: quaedam indifferentia, ut naturalia, sicul 
pulehriludo, facundia et similia: vel advenientia, ul 
opulentia, scientia et similia. Haec omnia quae in 
uno subjecto unum sunt, facile incautum deci- 
piunt, ut nonnunquam aliquis eredat se ex caritate 
diligere Susannam quia timet Deum, et diligii forsan 
ex carnalitate, propter id quod praemiititur, pulchram 
nimis. S<*d si inter accidentia djscernis hominem bo- 
num, in quantum hujusmodi ex caritate diligis, non 
curans utrum senex, juvenis, pulcher vel deformis, 
pauper vel dives, et sic de aliis. 1 Joan. 5:« Omnis qui 
« diligit eum qui genuildiligit ei eum qui natus esl 
« ex eo. » llieronymus: « llla necessiiudo etc. ■ 
Et hominem in quantum peccator non diligis, sed 
misericorditer odis. Boetius: • Dilige jure bonos, 
« et miserere malis. • Augustinus: .« Omnis peo- 
« cator in quantum peccator, non est diligendus. » 
Sic Christun dilexit , qui Peirum aroicissimure 
suum propter aliud et aliud accidens, nunc bea- 
lum dixit, nunc Satanam appellavit. Amplius, quo- 
modo? spirilualiter, non carnaliier. Sic Chrisius 
dilexit, qui Petrum Joanni praeposuit, et ad matrem 
vocatus respondit: « Quae est mater mea etc. 
« Quicumq.ie fecerit voluntaiem pairis mei elc ». Sed 
et oinnes amicos suos tribulaiionibus transiloriis 
exposuit, magis volens eis bonum spiritui utile, 
quam bonum carni delectabile. Apoc. 3: • Bgo 
« quos amo, arguo etc. » Proverb. 3: « Quem di- 
« ligil Dominus, corripit eic. » Quomodo contra: 
Gregorius: • Sunt qui diligunl projcimos etc* » 
Hi nimirum et proximos diligunt, el tamen illa 
supernae dilectionis praemia non assequunlur, quia 
amorem suum non spiritualiter, sed carnaliter im- 
pendunt. Amplius, quomodo? veraciier, non ficiive 
vel simulatc. Roman. 8: • Dilectto sine simula- 



« tione: • 2 Corinth. 6; « In caritatc non flcia:» 
1 Joan. 4: « Non diligamus verbo neque linguar, 
« sed opere et veritaie: » Proverb. 11: • Simu- 
« lator ore decipit etc. » Joaiu: « Senior Gajo, quem 
« ego diligo in veritale. » Est autem veritasadae- 
quatio signi ad signatum. Nota igitur, sieui intel- 
lectus habei signa, sic affectus sua. Notae et signa 
intellectuum sunt voces. Aristoteles: « Sunt ea quae 
« sunt in voce, earum quae sunt in anima passio- 

• num notae. » ln hoc signo veritas esi, cum si- 
gnificat esse quod esi, vel non esse quod non esi. 
Aristoteies: « Coiningit enuntiare quod est etc. » 
Et quia, ut dicii lcx^ in majore minus, et in toio 
pars intelligitur; ei verum signum est quod esse 
paricm significai f cum totum est. Unde si quatuor 
eurrenlibus dicam qualuor currere: verum significo: 
similiter si dicatn ires currere, verum significo, et 
adaequalur sigoum signato. Falsitas autem est in 
signo, eum defieit adaequatio: quod fit tripliciter. 
Vd eum significatur plus esse quam est, ut si tan- 
tum qualuor currcntibus, dicam, sex currunl. Vel 
cum significalur esse quod non est, ut s»i non al- 
bum, dicam album. Vel significatur id cui conira- 
rtum esl, ul si album dicain nigrum esse. Sic om- 
nino est in signis affectuum el amoris. In his enim 
esl veriias, cum signum adaequalur signato, vel 
loium significat, vel partcm in toto. Veraciler crgo 
diligit, qui vel tantum inierius diligil quanlum se 
diligere per familiariiatis signa exterius osiendit; 
vel plus diligil quam ostendai, quia toium affectum 
signifieare vel non potest *el uescit, vel ob aliquam 
eausam non vull. Unde nec fallaciter Christus dile* 
xit, qui quaedam signa diiectionis exierius majora 
Joanni, quem minus, quam Petro, quem magis di * 
lexit, oslendil, quia Joannem non ininus dilexit quam 
osienderet, licet Petrum plus dilexil quam foris si- 
gnificarel. Nec signavil magis se diligere Joanuem 
quam Petrum, sed magis signavit in quibusdam se 
magis diligere Joanneni, quain significaret se dili- 
gere Petrum. Esl atitem falsitas in signo dilectio- 
nis tripliciter. Magna, cum significatur plus esse 
quam est, ut cum diligens significet se magis dij 
ligere quam diligat. Major, cuin significatur quod 
non est, ut eum diligens se diligere significal. Psal. 
77: • Dilexerunt Deum in ore suo. » Maxima, cum 
oslenditur id cujus eontrarium esi, ut cum odien* 
amorem praetendil. Proverb. 27: • Meliora suni 

• vulnera diltgentis, quam fraudulenta oscula odieu- , 

• lis. » llabac. 2: • Vae qui potum dat amico mi- 
« scens fcl. » 0 quam veraciler Christus nos secundum. 
utramque naturam amat, qui essentialem, et ideo 
infinitam dileclkmem «tendi', qua ut Deus nos di- 
ligil beneficiorum effectibus magnis quidem valde et 
pene innumeris, sed lamen finitis, el ideo infinitum 
non plene significanlibus oslendit: quinituo hane 
dileclionem totam, el tantam quanla est, plene si- 
gnificare ereaturae per effectum aliquero, etiam ipse 
omnipotens potenter non potest, quia eausae im~ 
mensae effectus ex necessitate mensuram habens 
aequari non potest. Sed ei humanae dilectionis 
affectum, quamvis magnum esse erga nos plurima 
et maxima in nobis et pro nobis ut homo facien- 
do et patiendo siguificaverii, tota tamen etpraecisa 
quantilas affeelus oslensa non est, quia effectibus 
signantibus adhuc major est. Eccl. 25: « Bealus 

• qui rnvenil amicum vertim. » Si bealus qui in- 
venii, qualis est qui perdil ? Amplius quomodo ? 
Efficaciter, non lepide. Gregorius: • Probatio dile- 
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• ciionis exhibitio est operis. ■ 2 Reg. 15: «0- 

• stendisii amicitiam et fidem. » 0 quam efficaci- 
ffer Chrislus nos dilexit et diligit, qui humanae 
dilectionis affectum tantis effectibus ostendit! Joan. 
15: « Majorem hac dilectionem nemo habet etc. » 
1 Joan. 4: • St Christus nos dilexit, et nos debe- 
« mus invicem diligere. Si Christus pro nobis a- 

• nimam suam posuit, et nos deberaus pro fratri- 

• bus animas ponere. » i Joan. 3: Qui habuerit 
subsiantiam etc- Amplius, quomodo ? Gratis, non 
mercenarie, ut non hominem propter res vel dona, 
sed potius e converso. Aristoteles: « Amicos justos 
«. esse volumus etc. » Quo cortira, Prov. 19: 
« Multi colunt personam potcntis, et amici sunt 

• dona tribuemis; » ct ideo dicitur Eccl. 12; 
« Non agnoscetur in bonis amicus. » Poeta: 

Cum fueris felix, multos numerabis amicos: 
Tempora si fuerint nubila, sulus eris 

Non ita Christus. Psal. 25: « Bonorum meo- 
« rum non indiges. • Amplius quomodo? Siabiliter, 
non mutabiliter vel transiiorie. Sic Chrisius Joan. 
13: • Cum dilexisset suos, in fincm dilexit eos: • 
Proverb. \7: « Omni tempore diligit qui ami- 
« cus est. • Si omni , ergo tcmpore prospe- 
ritaiis propriae, et tempore adversiiatis alienae. 
Quo contra, Eccl. C: « Est amicus qui converiitur 
« ad inimictiiam. • Vides igiiur quemadmodum 
motus dileclionis amicitiae in proximum producitur 
a natura: in quantum talis bonus bonitate naturae. 
A natura deliberativa bonus in genere: a natura 
adjuta per grattam grafis datam, bonus ex aliqua 
circumstantia: a natura elevara per graiiam gratum 
facientem, bonus meritorie. Verum ex natura vilio 
libidinis depravata, quasi cx radice corrupta oritur 
dileciio inordinata, qua proximum diligendo pecia- 
mus: et si citra Deum, venialiter: si aeque vel 
supra, mortaliter. Matih. 10: • Qui amat patrem 
« aut matrem supra me etc. • Cum autem dile- 
etio et amicitia in durationesuahabeatprincipium, 
medium et finem; quandoque in principio, quan- 
doque in medio, et quandoque in fine vitiatur. Un- 
de aliquandodilectioex vitio libidinis nascitur. Non- 
nunquam etiam amicitia quae sine vitio naturaliter 
vel spiritualiter inchoatur, subinirante vitio carna- 
liter terminatur. Galat. 3: « Sic stulii facti esiis, 
« ut ctim spiritu coeperitis, carne consummemini? • 
Poeta: 

Cocpisti melius quam desinis: ultima primis 
Cedunt: di»similes hie vir et ille puer. 

Quandoque etiam, licet vix et raro.contingit e con- 
verso. Sic David Bersabee primum illiciie in adul- 
tcrio, poslmodum debite dilexit in matrimonio. Sed 
vix bono peraguntur exitu, quae malo sunt inchoa- 
ta principio. 

CAPUT VI. 

DUigendus eU proximu* dUecdone concuphcenliae. 

« Diligitur etiam proximus dilectione concupi- 
« scentiae. • Nota: propinquitas secundum conve- 
nientiam realem duplex est: una logica, quae est 
inter similia substantiali vel accidentali forma con- 
formia: hanc operatur dilectio amicitiae. Alia phy- 
6ica, qualis est inter materiam et formam, quae 



mutuo appetitu ad invicem inclinantur, donec na- 
turaliter in termino convenientiae uniantur: haec 
est inter masculum et feminam. tienes. 2: « Erunt 
« duo in carne una. » Super hanc fundatur dile- 
ctio concupiscentiae: sicut enim naturaliter concu- 
piscit homo conveniens nuirimenium nutritivae ad 
conservationem individui, sic et generativae ordina- 
tae ad conservationem speciei. Haec dilectio est 
appetitus vel desiderium, quod semper bonum est 
bonitate naiurae, sed in genere moris aliquando 
est bonum in genere ex circumstantia* vel meri- 
torie; aliquando malum venialiier vel mortaliier. 
Quando vero bonum vel rnalum, et quando roagis 
vel minus bouutn vel malum, cognoscitur distin- 
guendo principium a quo est y finem vcl lerminum 
ad quem est, materiam in quam, el modum vel 
formam secundtim quam esu Principium a quo est 
motus iste, est natura. Haec antem duplexest: sci- 
licet scnsualitas , ct ratio. Scnsualitas dupliciter 
consideratur: ut bruialis et tit humana. Humana 
tripliciter consideratur: ut instituia et innocens, ut 
vitiata formite et corrupta, ut reparata per gratiam 
et exerciiium boni. Et consideratur dupliciter in 
motu: quia movet aut per sc, aut imperio supe- 
rioris virtutis, scilicet ralionis. Ratio dupliciter con- 
sideratur: ut nattira, et ut d« liberaiiva. Haec iriplex 
in siatu: ut in^iituta, vel viiiata fomite vel luxuria, 
vel ut reparata: hoc duplicirer: vcl per graiiam 
gratis datam, scilicet per virtulem castiiaiis infor- 
mis et politicae, de qua agit Aristoteles in Eihic. 
Vel per graliam gratum facientem, scilicet castita- 
tem caritate formatam. Quoad terminum vel quoad 
finem disiinguitur;quia desiderium multiplex, secun- 
dum Aristotelem. Hujus ut finis, hujus ut ad finem. 
Finis duplex est: primus quid iniendis facere, se- 
cundus quid consequt vel acquirere. lntentio facien- 
di terminari videtur in commixtione: inteniio con* 
scquendi in prole, voluptate vel simili. Potest ergo 
esse appetitus et desiderium, vel ipstus finis, tit 
coeundi et generandi, vel similium. vel ejus quod 
ad finem, ut videndi, et alloquendi: versus: 

Visus, alloquram, contaetus et oseul.i, faetura. 

Regulariter, cujus finis malus et illicitus, et i- 
psum. Ubi ergo cottus illictt us 9 et igitur ipsum malum, 
et ad hunc finem relata; sed secus est si ad hunc finem 
non referantur, sed sistatur in ipsis: tunc enim judica- 
bunttir secundum se; secus si ad finem alium for- 
tasse bonum referantur, cum de se iudiffereniia sint. 
Unde dicitur. • Qui viderit mulierem; » uon ab- 
solute, ■ sed ad concupiscendam eam, moechatur. • 
Augustinus: • Feminas vidcre non prohibemini, 
« sed appetere etc. Non solum affectu, sed a 
« spectu appetitur et appetit concupiscentia femi- 
« narum etc. • Regula Aristotelis: • Quod fini bono 
• propius e<l, melius est in quantum tale; quod 
« malo pejus. • Bonum est igitur homini mulierem 
non tangere, sed et non sine causa audire vel vi- 
dere: Vo\ enim blanda, et nequam digitos habet. 
Job 31: « Pepigi foedus cum oculis meis etc. • 
Gregorius: • Non licet intueri quod non licetcon- 
« cupisci. • Qnoad materiam, supposiia unitate na- 
turae, diversitate personae, una specie duobus in- 
dividuis, distinguilur inter masculum et feininam 
sexu, inter suam et nou stiam lege; et sic de aliis 
materiae circumstantiis, ex quibus fit actio licita 
vel illicita. Ephes. 5: « Viri diligite uxores. • Prov. 
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5: « Serva carissimam libi, in amore illius dele- 
« ctare jugiter. • Quo ad modum vel ad formam 
distinguitur inter voluntatem semiplenam ei plenam, 
inter appetituin moderatttm el immoderaium, et 
hoc vel perum vel multum, ut seeundum hoc vel 
majus vel roinus roalum, veniale vel n.ortale. Re- 
gulariter idem esi judiciuro generale plenae volun* 
tatis et actus. Unde prohibiti actus prohibila esl 
volunlas, et eohibiti coliibila, liciti lieita, debili 
debita. Sed nota: honc molum dHectionis proprie 
loquendo non elicit habilus caritatis, cum ipsum 
secundum di\ersiiatein personarum ei siatutim 
imperat, lenlat vel tolerat vel ampuiat vd fugiens 
declinat. 

CAPUT VII, 

De eausis et effectibtu dilectionis. 

• Diligcs proximum tuum sicut terpsom. » Di- 
leciio graiuita, cum sit actio vel motus, causas 
habet ei eflectus. Causarum qualuor sunt genera: 
effieiens, materialis, formalis ei finalis. Efficiens 
causa esl tinde principium motus, secundum Ari- 
stotelem: haec in motu dilectionis duplex esi. Mo- 
tor prirous qui roovel non moius, scilicet Deus. 
Boeiius: « Stabilisque roanens dat cuncta moveri. » 
Hie est Deus qui dat mmdatom de diKgendo, ot 
debeamus. Joan. 15: « Hoc est praeceptnm meura. * 
1 Joan. 1: • Hoc mandaturo liabemus a Deo, ■ 
non ab homine vel Angelo, sed a Deo, • ul qui 
f diligil Dcum, diligat etc. • Item addit exemplum 
ut sciamos. Joan. 13: • Mandatum novuro do vo- 

• bis, ut diligalis invieero sicut dilexi vos. • Item 
donal et spiritttm el caritatis habitum, tit possi- 
rous. Augustinus: « In terra datur Spiritus sanetns 

• ut diligatur proximus. » Item promittil praemtum 
ut velirous: comminatur 9upplieium ne omitiamus: 
operatur inotum, ut cooperantes agamus. Joan. 15: 
« Sine roe nihil potestis fecere. • Motor secundtts 
qui movet motus, est anima ralionalis in quantum 
talis, quae a Deo grata per formam graiiae jjuae 
inest substantiae per potentiam liberi arbitrii vel 
voluntatis dispositam habitu naturalis amoris el 
carilatis, produeil hunc aeturo. Cnro ergo cognitiva 
apprehendena objectum, vel materiam debitam con- 
fefeodo, advenit conditiones ejus ipsam disponentcs 
respectu rootivae,. et motum provoeantes. Sunt enim 
decem moventia per modom efficicntts: sex proprie 
et quatuor improprie. Proprie movei Dens Pater 
et Filius et Spiritus sanctus, qni tres sicot unus 
Deus, uous creator: et r»a onus motor movens in 
hoc motu mirabiliter, insensibiliter, suaviter et 
utiliter. Iiem substantia animac, forma gratiae, po- 
tentia voluntatis. Volunras enim est instrtimentum 
seipsum movens, seconchim Daroaseenum. Habitus 
oaturalis amoris, habitus gratuiti amoris, seilicet 
caritas improprie et large movet objectum dispo- 
aitum: delectabUe eniin apprehensum movet: sie 
et amabile, io quantuoi tale apprehensum intetle- 
ctu, movet affectum: el fit intelligendo quasi motus 
aJ aoimam, in diligendo quasi motus ab anhna. 
Itero 6nis. Aristoteles: Finis facttvus non est nisi 
secundum metaphoraro: prinerpiat enim raotom 
finis* ptout est in mtentione et spe; termmat au- 
lera moturo et qoietat, proot est rn adeptione et 
re. Iiero mandatunu Item exemplum. Poeta: « Se- 

• gnius irrtlant ammuhi demissa per aures etc. » 



Utrumque ergo irritat, et ita movet, Itcet alterum 
magis altero. Seneca: « Homines magis etc. • Ad 
Hebr. 10: « Coosiderantes invicem in provocatione 
« caritatis. • Circa maleriam nota. Dilectio cum 
sit accidens, non habet materiam ex qua, sed io 
qua; et in c)uantum est accidens vel fortna aeci* 
denialis, sic sitbjeclum in quo est. et quod infor- 
roat, et cst ejus materia. In quatttum vero est a- 
etio vei rootus, sic roaieria ejus dickur objectum 
proprtum in quo est. Objeclum autem considerari 
polesl dupliciter. scilicel seeundum substautiam, 
vd aeeundum mtionem objecti; ul palel in colo- 
raio, quod est objectum visus et materia visionis 
in quanturo eoloratum, non in quantitm substaniia. 
Est aotem duplei habiius amoris: seilicet naturalis 
et gratuitns: et secunduro hoe duplex actus, et 
duplex materia vel objecturo. Ex habilu naturalis 
amoris dilectione amicitiae diligo me principali- 
ter et summe, etiam plus quam Deum. E* ha- 
bitu amori* gratuiti, e converso Deunt principa- 
hter, et summe, et Deum plus quam me. Proprit» 
ergo materia arooris naturalis ego: gratuiii Deus. 
Uterque amor intueiur proximuro: habet enim proxi- 
mus convenienliam mecum, seeundum hanc cedit in 
roateriam arooris naturalis: habet eonvenientiam cum 
Deo, secuodum hanc m materiam gratuili, scilicet 
earitatis. Augustinus de vera ReJigione: « Non sic 

• homo ab homine diligendus, est, ut diliguntur 
« carnales fratres, vel filii etc. » Nee hoc inhu- 
manum videri debet. Magis enim inhumanuro est 
non amare in bomine quod boroo est, sed aroare 
quod Filius est: hoc aiim est non in eo aroare 
quod ad Deoro pertinet, sed amare illud quod ad 
se pertinet. Similiter si meipsum appreliendero tam- 
quaro aliuro, possum ad me vel ad Deum referrc; 
et secundum haec pro materia amoris naturalis vel 
gratiiiti habere. Nota tamen, quod sieut diversi 
artifices ex una eademque materia divershnocte ope- 
ranlur, et sicut unam et eamdem lineam alher coo- 
siderat physieus, aliter mathematicus: wc amor na- 
turalis et gratuitus conveniunt m sobsiantia dilecti 
quasi in coinmum materia; scd diSerunt in rattone 
diligendi et modo^ quasi in operis forma. Nota 
etiam, quod sieut ignis aqoam aherans naturalitcr 
frigidain, actualiter conira naturam suam calidam 
fecit, et tamen hiinatdam dimmit, Iket ipse sicut 
calidus, ita etiam sieeos sh: et gratia cariiaiis na- 
turam alterans in amore ejus quaedam toHit, et 
ad contrarium actum ipsam elevat supra de et quasi 
contra se quaedam secum coiupatitur, qoae etsi 
sint cum ea, nou tamen ab ea: sicut ab igne est, 
quod aquam calefacit, calcfacta autero humeclat; 
hoe tamen non est ab rgne, sed a se. Cum igitur 
amor gratukus priroo et prtneipaliier et summe 
diligat Deum pura caritate, nec in me ipso nee 
in proximo aliquid dUigo nrsi Dewro; qoatn\is na- 
turalis amor quaedam non quidem mala, sed im- 
perfecta bona admisceat in siatu viae, quae caritas 
non causat, sed tolerat et evacuat forsitan in statu 
palriae. 1 Cor. 13: • Cum veneril quod perfectum 

• est, evacuabitur etc. • Conditiones igitur proximi 
per rclationem ad Deum sunt rutio gratuite dili- 
gendi ipsum. Hae diveraifleantur secundum triplex 
esse, natorae, gratiae et gloriae. Quoad esse natu- 
rae, quaiuor in proximo considero. Primum est, 
qtiod ille quem ex caritate surtrme ditigo, eum fecit, 
et utiqoe oittgit quem fecit. Sap. 11. Diligitur au- 
teni efiectus necessario ab eo qor causarm efficientem 
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diligit, ul liber vel scriptura ob amorem scriptoris, 
pictura ob amorem pictoris, et geoeraliter omne opus 
ob amoreiu amati opificis diligitur. Quamvis auiem 
Deus omnia fecerit et omnia diligai; ideo qui gra- 
tuite et intime diligit ipsum, omnia generaliter 
diligat propter ipsum; hominem tamen specialiter 
et Angelum, idest rationalem creaturam ex arte 

fenerali quasi specialius factam, juxta illud Gen. 
: t Faeiamus liomtnem ad imaginem etc. • Se- 
cundum quod amicissimi roei imago estipsum mibi 
in mtiltis repraesentans, ui patec supra in decimo 
gradu amoris, magis debeo amare. Cara ijjitur sunt 
tnihi generaliier omnia etiam irrationabilia, quia 
dieuntur et suni carissiroi mei quasi vestigia, cum 
quodlibet ipsorum sit ens, sit unutn, verum et 
bonum: et ideo ducit ad ilkim qui sunutta et pri* 
ma essentia est, unitas, et veriias et boniras. Sed 
haec differenter mihi sunt cara, sicui differen* 
ter, secundum magis et niinus impressa ?unt 
eis cari mei vesiigia. Specialiter tamen carus An- 
gelus et homo in quo carissimi mei imago est: 
aieut enim honor imaglnis ad prototyptim pertinet 
aecundum Damascenum, ita et aroor. Diligiitir ima- 

So Christi per hominero picta in tabula vel panno 
ebili, et hominem solum, non Deum, itvo corpus 
hominis tantum, non animam, exilher repraesentans. 
Similiter imago inatris Mariae cum puero incisa in 
ebore, vel fusa n.etallo. Qnantum ergo diligenda 
est ab amatore Dei haec indelebitis et incorrupti- 
bilis imago Dei facta secundum Deum et a Deo, 
reprsesentans non puerum cum n^aire, sed Filium 
eum Patre, et Spiritum sanctum cum utroque. 
Quam claruin speculum esset, quod amanfi eernere 
aemper amati speciem repraesentarett Tertium, quod 
amkissimus metts in ipso est non tantum ut causa in 
effectu, quae ingreditur aliquando secundum vir* 
lutem, non secundum subsiantiam, scilicet efficiens 
et finalis; noo ut rex in regno, qui est secundum 
potcntiam solum, et noh semper secundum perso- 
nalem praesentiam; non ut aoeidens in subjecto, quod 
separabile est et contineiuret contmet, indigctur et 
indiget; nonut sigilli forma in cera quae deleri potest, 
non ut (acies in speculo, non species rei cognitae 
in cognoscente, sed verissime, pknissime et intime 
in substantia virtute et operatione intimius quam 
aoima in corpore. Quod si in omnibus sit, et ob 
hoc omnia mifai cara suu\\ quia tamen receptum 
esi iii recipiente per modom recipientis, in ratio- 
nabilibus firmius inesi, qttia perpetua; plenius, 
quia oiagis capack, et ideo magis amabilia. Et licet 
omnino e converso i* ipso sint f et kfoo amabiliV, 
specialius et durabHius et plenius tftfuen raiiona- 
bilia: et kieo roagis amanda, quta in amiciasimo 
roeo, ad Rom. 10: • Ex ipso, per rpsum, et in 

• ipso sunt omnia, ■ Act. 17: • In ipso eniot 

• vivimus, roovemur et sumos* » Quoad esse 
graiiae sunl quatuor, quae saper praentissa qua* 
tuor fundanuu*. Priimim, quoo amieissimtts mens 
ipsuro perfceit infot mando, et reformando per gra* 
tiaro, qtii ipsum fecerat fortnando per naturam. Ex 
auo sequilur quod sK amicissimi mei famulus, et 
nlius; et ideo necessario amandus. 1 Joan. 5: 

• Omftis qui diKgit eom qui genuit etc. » Item 
aroicus aroans et amatus. ioan. 16: • iam non 

• dicam vos servos ete. » Itero sponsa. Oseae 2: 
« Sponsabo te mihi in fide etc. » 1 ad Corinth. 
6: ■ Qui adhaeret Deo, unus spiritus est. • Se* 
cundum, quod antieiseimo roeo cujtis iroago esi per 



naiuralia, similis etiam est per gratuita; per jtisti- 
liam ju<to, per benignitaiem benigno, et sic de 
aliis. I Cor. 11: • Imitatores Dei estote sicut filii 

• carissiroi. » Luc. 6: • Estote miserioordes etc. * 
Matth. 5: • Estote perfecti. » Tertium, quod ami* 
eissifnus meits in ipso est secundum effecttis gra* 
tiae multipliciter: ut hospes in domo: cara mihi 
domus, cujus hotpes carissirous: ut hortulanus in 
horto evellens et destruens: ut Pontifex in templo 
eonsecrans aspergendo, scribendo et ungendo etc: 
ut roagister in schola docens: ut sponsus in tha- 
lamo quiescens: ut gemroa in annulo ornafts, et 
similia. Quarturo est, quod ipse est in amicissimo 
ineo speciali modo. 1 Joan. 4: • Deus caritas 

• est etc. * Manei, inquam, mirabiliter, quia multo 
conjunctius roultoque utilius sihi quaro membrtnn 
in corpore, palmes in vite, planta in terra, piscis 
in aqua, animal spirans in aere, earbo in igne, 
liquor in vase, soriptura in libro, locaium in loco 
eonvenienie et proprio. Et tamen in his oninibus 
non possum non diligere quod manet, si illum 
diligerero intime in quo roanet. Augustinus: • Si 
« placent animae, in Deo amentuf etc • 

Ex praemissis collige quatuor condiiiones in proxi- 
mo quoad essegloriae^quae sunt materia ei raiio dili- 
gendi gratuite. Est enim gloria gratia consummata. Se- 
cundum haec igitur video. quod amicissimus meus 
ipsum perfecit uhima perfoctione, et ipse amicis- 
simo meo similis est uliima assimilatione, et ami- 
cissimus meus in ipso, et ipse in amicissimo meo, 
uliima, completissima, et inseparabili unione. Ilis 
omnibus quoad amorem gratuitum tenet regtda, 
Si simplex ad simplcx etc. Praeter haec omnia 
ratio gratuiie difigendi proximum est voluntas ami- 
ebsimi mei hoe volentis et hoc jtibeniis, qui et- 
si cattiluro vel lapidem vel midus aliquid pro- 

Irter ipsum diligi non quidem mandasset, sed vo- 
ontatem stiam tantummorio, vel nutu minimo in- 
sinuasset, earitati pure perfectae et non impeditae 
satis praeeepmm e*set. 1 Petr. 3: • Castifioantes 

• corda vestra in obedientia earitatis: » non tanturo 
necessitatis. Unde etiam ob boc earitas damnatos 
simpliciter non amat, quia amicissimi sui aeternae 
voluntati omnino eoncordat. Cantic. 1: « Recti di- 

• ligunt te. • Augustinus: « Recti stint qui volun- 
« tatem suam dbrigunt secundum voldntatem Dei, 

• quae regutaest; et voluntaiem melioris praeponunt 

• voludiati suae. • De qua forma nota: sicut sub* 
stamiarum duplex dst forwa, una quae est extra, 
scilicet forma etemplaris secundum quam facta est: 
exemplar enim et idea cujuslibei rei factae, sive 
artiflcialis sive natottlis, formaMfer est in mente 
factoris, secunduro quod distinguit Augusiinus 
arcam in meate, et arcam in opere. Alia quae 
est incra, est duplexi aubsfsntialis, dans esse primtinr. 
et simpiex, ui in homine anima vel huckianitas: et 
aceidentalis, dans esse secundim et secundum quid, 
ut qua»titas, qualitas et simtlia. Sic et actionum* 
Difectio ipitur, cum sh actk>, ad substantiam relata, 
cujus acctdens est, est forma ejur. sed secundum se' 
eonsiderata, quasi triplicem forroati habet: exempla- 
rem in mente divioa: videt entm D^us cum proxn 
mum AKgo, et videt non soium inteHectu speeula^ 
tivo, sed etiara practico: ipse eaim facit rrle diligere, 
et seit utique qnod fecit, cuta voleds faciat, et ideo 
non ignorans. Seit autem per ideam non quae sit 
in ipso ab actione creata, sed quae sit aetionis 
caosa substantialero; haec est bonitas gratuita in- 
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separabilis. Quod sic paiet. Actionum alia bona, alia 
mala in genere moris, quamvis omnis bona in go- 
nere naturae. Malarnm alia maia in se„ ut occidere 
liominem: aiia secundum se, et haec cst mala for- 
maliter, ut mendacium, furium, et similia, quae 
non solum dicont aclionem, sed concernunt deforroi- 
tatem: et ideo Jiaec ila sunt mala ut non possint 
fieri bona, vel saltem non mala; licet aliqua magis, 
aliqua minus mala. lta ex opposito in bonis. Cum 
igiiur cariias sit furma omnium virtuium, actus 
ejus taniummodo bonus est formaliter in se et 
secundum se, ei ideo non potest non esse bonus 
boniiaie gratuita, quae in viatore non est meritoria. 
Omnium autem aliarum virtutum acttis informes 
esse possunt, nec necessario meritorii sttnt. Augu- 
stinus: « Dilectio Dei et proximi, propria et specialis 

• vinus est bonorum, cum ceterae virtutes bonis 
« ct malis possinl esse communes. ■ Accidcntalem 
formam habet; hic est fervor: et hic duplex, scilicet 
fervor in actu et in affectu. Fervor autem alius 
sensualis, alius intellcctualis vel rationalis. Cant. 
uliim. • Lampades ejus lampades ignis atque flam- 
« mae. » Et videiur primus esse quasi accidens 
separabile, sed secundus quasi inseparabile. Stante 
ergo bonitate gratuita in actu dilectionis quasi sub- 
stantiali forma, fervor secundtim diversas causas ad 
modum accidentis nunc intenditur nunc remittitur, 
nunc adesse nunc ahesse videtur. De (ine loquitur 
Arisloteles in 7 Melaph., dicens, quodomne agens ha- 
bens intellectum, non agit illud quod agit nisi propter 
rem aliquam, quae est ullimum actionis: ultimum 
enim est finis ad quem intenditur. Dicitur auiem 
flnis dupliciter: respeclive, scilicel respeciu praece- 
dentis, hoc est secundum quid: absoluie, hoc est 
simpiiciter, et hoc est vere ultimum, quia nbn re- 
fcrtur nec ordinatur ulterius. Primo modo sic ipsurh 
diligere est finis; nam ad ipsum ordinari habent 
omnesactus cognitivae et inferiorum potentiarum, 
sicut potentia ad porentiam, et habitus ad habitum: 
volo enim proximum noscere, ul agnitum diligam; 
quia, secundum Augustinum, invisa possumus dili- 
gere, incognita nequaquam. Sicut igitur secundum 
Aristotelem, sonini firiis est vigilia, sentire vero et 
sapere vigiliae finis; omnibus quidem inest alterum 
horum. Bona enim haec, finis auiem optimum. Sic 
diligere quod his melius, finis est horum. Ipsum 
autem diligere ulterius ordinatur, donec ad finem 
finium veniatur. Habet autem actio diligcndi dupli- 
cem finem: primus est id quod intendo facere di- 
ligendo prosimum. Intendo autem diligendo implere 
Dei mandata. Jacob. 2: « Si tamen legem pcrfcceris 
« legalem; » ad Rom. 13: « Qui diligit proximum, 
« implevit legem ». Imitari Chrisii exemplum. 1 
Corinth. 11: « Estote imitatores Dei, sicut filii caris- 

• simi, et ambulate in dilectione. • Exercitare in 
actum habitum donatum. 2 Corinth. 6: « Yidete 
« ne in vacuum gratiam Dei recipiatis. » Dare 
exemplum, et provocare proximum ad bonum. 1 
Timoth. 4: « Exemplum esto fidelium in caritate: » 
Ad Hebr. 10: « Considerantes invicem provocantes 
« in caritate: » Lucae 10: « Vade et tu fac simi- 
« liter. » Et horum finis honorare Deum et Do- 
minum meum carissimum. Honorate carissimi, Deum 
meum: ad cujus gratiam si referre debeo quod 
manduco et bibo, multo potius quod diligo. Ad hoc 
ultimum caritale ordinante lendunt omnia praece- 
deniia, et uniunlur in ipso. Nec isla iia in numerum 
ponuntur cum actu diligendi, sicut connumerantur 



in supposito genus cum specie, ut animal cum 
homine: nec sicut iutentio vel iniellectus cumre, ut 
homo cum Socraie: nam ubi unum propter alterum, 
in utroque unum. Secundus fints est id quod in- 
tendo cooseqtii vel acquirere. Hoc est autem vitare 
supplicium, ut finis a quo: .assequi praemium, ut 
finis ad quem. Vilatur autem per dilectionem sup- 
plicium vel poena duplex: praesens, quae est in 
odio et invidia: concomiians et annexa, ut accidens 
inseparabile. Versus: 

Jnstitis invidia nihil est, quia protinus ipsum 
Auctorem rodit, cor cruciatquc suum. 

Futura, quae infligetur pro dilectionis omis- 
fione et oppositi commissione: utraque multi- 
plex valde. Praen ium similiter duplev. pracscns et 
futurum. In praesenti quidem multiplex est uii- 
litas: primum quidem quoniam si graiuite di- 
ligatur proxitnus, habetur ex hoc cenititdo virae 
aetcrnae: sicut enim vita naturalis quam habet corpus 
ab anima, cognoscitur et definitur sensu et motu; 
sic et viia gratiae, quam habet a Deo substantia 
animae. 1 Joan. 3: • Nos scimus quoniam iran- 
• slati sumus de morte ad vitam. • Nota: scitur 
cffcctus per causam demonstratione propter quid: 
sic scio quod luna eclipsatur, quoniam lerra inter- 
ponitur. Causa per effectum demonstratione quia: 
terram interponi scio, quoniam luna eclipsatur. Ita 
hic pcr morutn gratuitae dileciionis quasi per pro- 
prium effectum vitae nos viverecognoscimus. Dicitur 
ergo, « Scimus quoniam translati sumtis etc. 
qnasi diceret: non opinamur tantum: opinio enim 
est acceptio unius partis contradictionis cum formi- 
dine alterius: scientia vero sine formidine. Quoniam 
translati sumus, haec ergo mutatio non liberi arbi- 
trii, sed dexterae Excelsi. De morie ad vitam, cum 
a privatione ad habitum non sit regrcssus per na- 
turam. Quoniam diligimus fraires, dilectione gra- 
tuita. 1 Joan. 3: « Qui nou diligir, manet in 
« morte. • Amplius, operimentum culpae. 1 Peir. 
4: « Ante omnia mutuam in vobismetipsis carita- 
« tem continuam habentes, quia caritas operit mul- 
« titudinem peccatorum. • Quod patet. Peccavimus 
in proximum ex eo quod non diligentes ipsum, 
omisimus facienda, et ex eo quod odientes, commi- 
simus cavenda; sed dilectio superveniens haec omnia 
operit non solum ut non appareant, sicut hypocrysis 
operit pf abscondit peccata, sed etiam ut non exi+ 
stant: forma enim superveniens deformitatem operit, 
ut nec appareat nec existat. Prover. 10: « Odium 
« suscitat rixas, et universa delicta operit caritas. » 
Amplius, illuminatio intellcctus. 1 Joan. 2: « Qui 
« odit fratrem suum, in tenebris ambulat etc: » 
et e converso, « Qui diligil fratrem, in lumine est. » 
0 quam utile est in hoc lumine esse! non solum 
enim clarum, sed dulce Iumcn et delecubile erc. 
In hoc lumine mulla neccssaria videt homo de 
faciendis et cavendis pro proximo: quid fieri vel 
non fieri conveniat ex debita necessiiate, quid ex 
congrua aequitate, quid ex mera et libera voluntate. 
Yidet quomodo diligendo sic prosit uni ut non 
obsit alteri, sectindum illud, Noli fieri pro amico 
inimicus proximi. 2 Cor. 8: « Non ut aliis sit 
« remissio, vobis autem tribulatio. » Videt quomodo 
ergaeumdem proximum non mutans caritatis affe- 
clum, pro loco, tempore et causa mutet vultum 
et exhibitionis effectum. Videt et plura his similia, 
in quibus virtus certior est omni arte, et unctio 
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cttvina docens de omnibus, efficacior erudilione 
humana, quae deficil in pluribus. Sed nota, quod 
diflerunt lumen videre, et iu lumine esse. Lumen 
quasi \idel qui aliqua de dtlectione cognoscit per 
lilterarum scientiam, vel exempla dilectionis aspi- 
cit per diligentium praesentiam: in lumine vero 
est, qui diligit effectu, vel saltem affectu. Nota ergo 
quatuor differentias. Quidam enim vident lumen, 
sed non sunt in lumine: de quibus Isa. 42: « Qui 

• vides mulia, nonne custodies? » Quidam e con- 
verso. Psal. 70: • Quoniam non cogncvi litteraturam, 
t inlroibo in potentias Domini. • Augustinus: « Sur- 

• gunt indoctt et caelum rapiunt, et nos cum lit- 
« terisnostris sinecordesumus. • Quidam neutrum, 
qui dicere possunt: « In tenebris sedeo, et lumen 

• caeli non video • Tob. 8. Quidam urrumque. Psal. 
15: ■ In lumine tuo videbimus lumen. » Amplius 
delectatio affectus: motui enim dilectionis (juasi 
inseparabiliter adnexa est delectatio, sicut oppositum 
opposito, scilicet poena odio. Galat. 5: « Fructus 

• autem spiritus sunt caritas, gaudium etc » Am- 
plius verum testimonium est, quod simus filii no- 
bilissimi patris. 1 Joan. 5: « Qui djligit fratrem ' 
« suum, ex Deo natus est. » Matth. 5: « Diligite 

« inimicos vestros, ut sitis filii patris vestri: » 
filii non servi. Servu? non manet in domo in ae- 
ternum, filius mauet in aeternum. Filii, non nepotes 
vel pronepotes, quasi attinentes gradu remoto, sed 
proximo. 0 vere appetenda nobilitas, cujus tara 
uiira dignitas, tam multa utilitas! Nam si filii, et 
bercdes. Amplius, proprium indicium, quod simtis 
discipuli mogistri sapientissimi. Joan. 13: « In hoe 

• cognoscent omnes quia mci estis discipuli etc. •: 
quasi diceret: In aliis bonis operibus opinabuntur 
et praesument, sed in hoc cognoscent, auia mel 
estis diseipuli, non mundi, non carnis vel diaboli, 
sed nec hominis vcl Angeli, nec ipsius Cherubin, 
qtii dicitur plenitudo scientiae, sed mei qui sum 
fons sapienliae. Scd nota, cognoscitur quandoque 
res per communia, et haec cognitio est imperfecta: 
iolerdum pet propria, haec perfecta. Licct enim 
ignoratis conimunibus res ignoretur, non tamen 
sciiis scitur, fced solis propriis. In hoc igitur quasi 
in proprio ihdicio cognoscent omnes quia mei 
estis discipuli, si dilectionem habueritis ad invicem. 
Kon in hoc si mulium jejunaveritis, quia etiam 
pharisaei ef discipuli Joannis jejunaverunt frequen- 
ter. Non in hoc si multas caeremonias servaveritis, 
ttt discipuli Moysi. Jban. 9: • Nos Moysi discipuli 

• sumus. » Nec etiam in hoc saltem si omnia reli- 
queritis. Hieronymus: • Hoc etiam Socrates (1) Philo- 
« sophus fecit, et sui discipuli; » tamen Christus 
dicit: « Nisi quis renuntiaverit omnibus quae pos- 

• sidet, non potest esse meus discipulus «ic. » Igitur 
renunliare omnibus, ad minus affectu, superius est, 
et quasi commune ad discipulum esse. Posito auteni 
superiori, non poniiur inferius, quamvis destructo 
destruatur: nee cognito illo cognoscitur, licet igno- 
rato ignoretur. Diligere autem gratuite proximum, 
est proprie proprium discipulorum Christi, sicut 
risibile hominis convenit omni, et soli, et semper, 
quia nunc et in futuro. Amplius est efficax meritum, 
tit atigeatur mihi gratia et influentia datoris libe- 
ralissimi: sicut enim peccatum est poena peccati 
praecedentis, sie et meritura causa sequentis meriti. 
De primo Apocal. 22: • Qui in sordibus est, sor- 

• descat adhuc. » Desecundo Joan. 1, « plenitudine 
(<) Hieronymus, Crates. 



« omnes accepimus gratiam pro gratia. » Ratio 
autem merendi primo et principaliter consistit in 
actu dilectionis. Gregorius: « Non babet aliquid 

• viriditatis ramus boni operis etc. » Quia vero 
secundum Ecclesiasticum, amor proximorum proba- 
tus est non solum coram Deo, sed etiam coram 
hominibus; etiam ipsi qui diliguntur intercedendo 
ad aogmentum meriti adjuvant. Ad Ephes. 1: « Ego 
« audiens (idem vestram quae est in Christo Jesu, 
« et dilectionem in omnes sanctos, non cesso gratias 
« agens pro vobis, memoriam vestri faciens in 

• orationibus meis, ut Deus Domini Jesu Christi 
« Pater gloriae det vobis spiritum sapientiae et 

• revelationis in agnitione ejus, illuminatos oculos 
« cordis vestri. » bub his septem generalibus u- 
tilitatibus dilectionis proximi, innumeras speciales 
invenies, si a genere ad species dividendo desccndas, 
el ex adjunctis adjuncta, ex antecedentibus conse- 
quentia meditando perpcndas. Hoc quidem in prae* 
senti. Quis autem in futuro finis assequendus, quod 
praemium dilectionis proximi, quis aestimare potest? 
Magnum quidem et multiplex bonum creatum tibi, 
et in teipso pro amato etiam non electo, et in ipso 
si electus proinde datur. Augustinus: « Si quis 
« alius esset quem omnino sicut tediligeres, eam- 

• dem beatitudinem haberet, duplicaretur gaudium 

• tuum, quia minus pro eo quam pro te gaudcres. » 
Si vero duo, triplicaretur etc. Sed de bono sim- 
pliciter increato maximum erit gaudium omnibus. 
Aristoteles: ■ Summum et ultimum bonum finis est 

• omnium finium •: quod secundum Augustinum, 
verius cogitatur quam dicitur, et verius est quam 
jwgitatur et dicitur. 

CAPUT VIII. 
De duplici praecepto, affirmalivo et negativo. 

« Diliges proximum tuum sicut teipsum. • Non 
dicit quanium. Rom. 12: « Qui diligit proximum, 
« legem implevit. » In duobus enim mandaiis di- 
lectionis universa lex pendet et Prophetae. Naturalis, 
scripta vetus,et nova; quorum unumquodque ad aliud 
naturali et artificiali ordine referiur sicut exemplar ad 
exemplatum, inter quae assimilatio est, non necessa- 
ria adaequatio. Quod patet sic: quia sicut secundum e- 
xemplardomusaliquantaeetaliqualispoteslfieri domus 
similis, major tamen vel minor vel aequalis: et sic in 
istis non oportet, quod is»a assimilatio sit per om- 
nia adaequata. Item sicut domus perficitur tecio,et 
sermo ullimo verbo, et vas decem pugilloscapiens 
implettir pugillo novissimo; sic tota lex in mandato 
secundo, dilecto proximo. Lex autem universalis in 
parte ultima duo habet generalia mandata, quae 
ex hoc uno nascuntur, et proximum diligendo to- 
taliter implentur. Unum affirmativum. Matth. 12: 
« Quaecumque vultis ut faciant vobis homines etc. » 
« Quaecumque »licita, decentiS, expedientia,« vuttis » 
voluntate rationali, ratione distingucnte interdebita 
et indebita, debita necessitatis et honestatis; inde- 
bita, bona quae consulnntur, et indifferentia quae 
in lege non contincntur, « ut faciant • vel dimiltant, 
corde, ore vel opere, « vobis » vel pro vobis « homines • 
non bruta: homines in quantum homines: «et vos 
« facite illis » in casu simili: facite, inquam, voluntarie 
et pleno affectu; et, si potestis, opere et effectu. 1 
Joan. 2: « Non diligamus verbo etc. » Secundum 
hanc regulam dilectio proximi causat et efficit im- 
perando omnes motus virtutum tendentes ad pro- 
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ximum, et interiores et exteriores: verbi gratia, mo- 
tus misericordiae: nara « qui habuerit substantiam 
« hujus mundi etc., quomodo caritas Dei manet 
« in eo? » Amans enitn proximum apprehendena 
per oognitivam miseriam ejus, secundum affectivam 
necessario movetur motu compassionis, et est haec 
misericordia. Augustinus: « Curp ipsi patimur mi- 
« seriam, excompassionediscimus misericordiam. » 
Ex hac compassione si sit sufficiens, est velle re- 
levare pro posse: et hoc esi relevare. Priiui due 
motus interiores sunt, lertius exterior; qqi eum fiat 
per corpus, seoundum diversitatem et multitudinein 
organorum flt multiplicalio motuum. Moventur enim 
oculi ad flendum. Job 30: « Flebam quondam 
« super eo qui affligii etc. » Aures ad audiendun,, 
os et lingna ad consolandum et dorendum; manus 
ad dandum vel ad juvandum, pedes ad ambulan- 
dum et visitandum etc. Ecclesiasi. 7: * Npn te pi- 
« geat visitare inflrmum etc. » Sed hocexemplum 
vide etiam in humilitatc, et aliis virtutibus. Caritatia 
imperium et processum motuum. Ad Galat. 5: « Per 

• caritatem spiritus servite invioem. » Causat si- 
militer omnes affectiones ad proximum: nam ei 
quam diligo bonum volo, et cui bonum volo illud 
ei cupto; et quasi doleo dum ei abest, raudco dum 
adest. Timeo ne oppositum, scilicet malum, ei eve- 
niai, doleo si evenerit: et omnia liaec proportio- 
nantur, seeundum tantum et quanium. Augustinus: 

• Quantnm quisque diligir alium, tantum ejus bono 
« congaudeat. * Dietingue tamen in affeciione sicut 
in dileclione, inter ea quae procedunt ex affectu 
partis sensitivae oonjuueto ph«\ntasiae secundum 
se, et ea quae ex affectu partis intellectivae con-. 
juncto intellectui secundum se, et quae praecedunt 
affectum partis inlellectivae. Cognitio intellectiva 
secundum $e est et quae affectum naiuralem et 
humanum praecedunt, esi cognitio humana, et ra- 
tionis. discerneniis. Primum animale, et pene bru- 
tale. Secundum spirituale et quasi angetictim, quod 
sequitur animam separatam. Tertium humanum 
poprie: et ideo secundum Aristoielem eorruirpl- 
tur corrupio homine. Aristoteles in primo libro 
de Anima: « Intelligereei amare ac odire etc. • Eccl. 9: 
« Viventes sciunl. • Interdum tgitur sensibiliter 
ininus gaudeo vel doleo de eo quod intelligibiliier 
plus diligo. Aliud negativum. Quod ab alio ratio- 
nabiliter odis fleri corde, ore, opere tibi, vide tu 
alteri facias voluntate, ore vel opere, afliectu vel 
effectu, Tob. 4. Secundum hanc regufam dileciio 
proximi causaliter reprimit et cohibet omnes mo- 
tus et actus vittorum respeetu efus. Verbi gratia, 
superbiae, qua provimun» de primotit praecellam. Quo 
contra. « Caritas non infatur, nonestambttiosa. » Ava^ 
riiiae,« non quaerit quae sue s«int. » Irae,« non irrita- 
« tur, omnia suffert, omnra suslinet. » Ephe* 4. « Sup- 

• portantes invicem in caritate. » Gregorttts: « Quem 
« minus amamus, uiinwsetiamloleramus. »6regorhi9! 
« Quia ab amore reeedere taesa caritas nescit. » Invi- 
diae, « eongaudet auiem veritati. » Gregoriu»: « Sem- 
« per invicHa a bona voluntate discordat. » Et sic 
de ajiis vitiis generalibus et specialifeus respe* 
ctu proximi deordlrianribus. Cohibet enim dikctio 
motus omnium virium tam kiteriore* quam exte* 
riores, qui mulii^Iiieantur per genera secundum 
multitudinem organorum: ligat enim universaVter 
omnia membra officialia exteriora,, ut oculos, aures, 
manus, linguam, pedes etc. Et sic implet omnia 
praecepta negativa in exterioribus de proximo data, 



Matth. 19: « Nan oecides, aon adulterabis ctc. Et 
« si quod aliud est mandatum, in hoc verbo in- 
« stauratur, Diliges proniiuum tuum 9icut teipsum. » > 
Ligat etiam inieriores, quae dtversifkantur secun- 
duin diversitatem potentiarum. Ligai igitur poten* 
tiam motivam, scilicet voluntatem vel affectum, ne 
moveatur \olendo malum proximo, et aic implet 
« Non coneupisce9 uxorem proximi tui »et similia: vel 
afficiendo, ne de bono proximi qtiem diligo, timo- 
rem vel dolorem habeam, de malo spem vel lae* 
titiain. 1 Cor 13: « Non gaudet super iniquitaie» » 
Ligat etiain aliquo modo cognitivam. K Corinth. 13i 
« lNon cogilat malum » poenae vel culpae. Iloo 
perfectum est valde: si eniiu malum culpae vel 
poenae proximo non cogitat, sequitur necessario 
quod non vult, nec facit, nec optat. Si maium cul- 
pae proximi non cogitat, sequitur quod non judicat 
de malo dubio vel occnlto, non despicit de prae- 
terito certo, non damnat de praesenti, non prae* 
sumit temere de futuro. Disiingue taci.en in hac 
regula inter prohibita quae facere de proximo est 
mortale, et cohibita quae veniale, et dissuasa quae 
facere non culpatur, sed non facere consuliiur et 
budatur, et indifferentia regulam non contingentia: 
caritas enim incipiens, diligendo proximum sufficien- 
tcr, cavet prima; proficiens, diligenter laborat contra 
set-unda; perfecta, etiaro solicita est circa sequeniia. 
Et secundum hoc, quandoque unctione docente, a 
licitis quibusdam quasi ab illicitis cohibet, ne pro- 
ximum quem diligit scandalizet. 1 Corinth. 8: « Si 

• esca scandalizet fratrem meum etc. » et infra: 

• iam non secundum earitatem ambulas. » Secun- 
duui hoc senientiat Apostoiu* generaliter Rem. 13: 
« Nemini quiequam debeatis etc. » Glossa: « Cete- 
« ra ita solvere debetis, ut nihil tencamini: carU 
« tatem autem iu ut semper tenemnini. » 

CAPUT IX. 
De impedimenti* cariiQtu. 

« Diliges proxinuim tuum sicut teipsum. » I» 
terra, in caelo, in via, in patria: sed aliter hic ohi 
cariias multipliciter impeditur, aliter iliic ubi peni- 
tus expedita: ibi enim semper pttre et sinceriter, 
semper ferventer et uniformiter, semper actualiter, 
semper manifeste et efficaciter, semper muiuo et 
familiariler; hic autem muliiformiter, <juia nunc 
uiinus, ntinc magis, nunc nihil, ubi minor est spi- 
ritus. Caritatis habitua gratia incipiente, et major 
crescente, et nullus deficiente. Hie habens caritatem, 
licet semper diligas habiiu, saepius tamen impedi- 
Iu9 noo diligis actu. Esi autem dilectio motus ab 
aaMtnte io amabile. a subjeoto in objectum, sicut 
visio aetus est vist» super vbibHe. Sicut ergovisio, 
sie et dHeclio impedirt potest vel in subjecto^ vel 
in objeeto> vel in utroque, quod patet sie. Diligere 
gratuite in via est aetat partts mqtivae hwnanae, 
scilicet volunlatis ucl affecius, ywn necessaria prae- 
cedit actus cognitivae, scilicet rationis vel intelle* 
etus. Augustinus: « bivisa poesumus diligere, in- 
« cognita nequaquam. » Quia igitur impedito pr iori, 
et posierius; regutariter omne quod impedit vel 
pcrpetuo vel ad tempus actualem cognitiooem, im* 
pedit conseqtienter et dUeetionem. Secundam hane 
catrsam infantes^ dormientes, dememe& et occupati 
aliis actibus intendentes vel oppositis vel dispara- 
tis ( I ) iropediuntur, neactmliter diligant aliquem pro- 
(1) Al. desperalis. 
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ximum; el actu diligens unum, ne tunc actu dili- 
gat alium. Posita vero cognitione, aut apprehendi» 
tur proximus sub conditionibus affectum respicien» 
tibus, aut non. Et boc aut quia fine, si fine; aut 
quia in ipso stmpliciter non sunt, sicul in dam- 
natis: aut quia secuudum quid sunt mali, ut in 
praesenti, aut quia sunt boni, ratio tamen avertit 
oec deliberai: sic super proximum non fitdilectio* 
nis motus, sicut abstracto colore super corpusnon 
fertur visus. Si autem sub convenientibus affectui 
caritate informato, ut sunt illae quae dictae sunt 
in causa maieriali et consimiles, et sic actum co- 
gnitionis sequitur dilectio actualis. Aut sub opposi- 
tis et disconvenientibus, et tunc sequitur cognitio- 
oem inotus oppositi, scilicet odire: diligere enim et 
odire sunt motus oppositi contrarie» qui causantur 
a contrariis, et causanl effectus conlrarios, et in 
eodein subjeclo respectu ejusdem objecti mutuo se 
impediunu inter baec est medium per abnegationem 
utriusque, scilicet nec diligere nec odire. Igitur 
quolies dicitur unum oppositorum, et reliqtium. 
Micut ergo contingit diligere diligendum et non di- 
Itgendum, sic et odire odiendum, licet bonum: 
Luc. 14: • Si quis venit ad me, et nou oderit etc. • 
Gregorius: « Diligamus quod sunl, et odio habea- 

• mus quod in Dei nobis iiinere obsistunt. t Et 
odire non odiendum, licet malunu Aliquando venia- 
le et sic cohibitum, et sic impedit fervorem dile- 
ctionis: aliquando mortale, et sic prohibitum, et 
sic impedit actum penitus, quia expellit habitum. 
Non diligere vero diligendum est dupliciter: nega- 
tive: sic nec boouin nec malum: sic dormientis: 
privative: sic malum: sic omittentis. 1 Joan. 1: 
« Qui non diligit, manet in morte: » 1 Joan. 4: 

• Qui non diligit fratrem suum quem videt, Deum 
« quem non videt quomodo potest «liligere? • Nota 
igitur ubicumque diligere est bonum, odire est ma- 
lum: et e converso, ubicumque bonum diligere, 
non odire bonum, sed minus. Ubt odire malum, et 
non diligere privaiive similiter malum, sed minus. 
Regulariter igitur omne quod motum odii causat 
vel impedit, motum oppositum, scilicet dilectionis, 
impedit: et quicquid tollit odium, est hujus impe- 
dimenti remedium. flic puriias et sinceritas pluri- 
inum impeditur, quia in dilectione proximi motui 
caritatis et gratiae semper vel saepissime motus 
naturae animalis et quandoque motus fomitis ad- 
miscetur, ut proximus carus mihi primo quidem 
ct principaliter propter Deum, sed aliquantulum 

f>Ius carus secundario propter aliquam meatn uti- 
itatem et commodum, et adhuc aliquantulum plus 
propter quemdam carnalem affectum. Talis dilectio 
pro prima parte est omnino bona et laudabilis, 
pro tertia vitiosa et venialiter culpabilis, pro media 
indifferens. Aristoieles: • Propter naturalia neclau- 
« damur, nec vituperamur. • Ac si in uno vase mulio 
vino forti modicum vini debilis vel minimum aquae 
effundatur, et ad pastam magnam faciendam multo 
tritico pars siliginis et modicum hordei componatur, 
et ad denarios fabricandos cupri vel plumbi mini- 
mum misceatur. Inter haec quantum potes intente 
distingues, solicite cavens ne vel modica spernens, 
paulatim crescentibus ipsis, principale corrumpi ne- 
gligenter permittas; vel rursus nimis appetens pu- 
rum, et abhorrens omne mistum, sic modicum im* 
perfectionis immoderate restringas, ut totum extin« 
guas. - Qui eni» nimis emungit, elicit sanguinem, • 
Prov. 30. Hic tepide proximus diligitur, quia fervor 
S. Th. Opera omnia. V. 17, 



multipliciter impeditur. Fervet autem animus in 
diligendo proximum cum devotus est circa ipsum, 
et promptus et suo modo agilis propter ipsum, 
sicut in naturalibus calidum et fervidum naturali- 
ter, et leve est consequenter. Hugo: • Devotio est 
« fervor bonae voluniatis, quem mens occultare 

• non valens, certis manifestat indiciis. • Sed nota, 
fervor qualificans diligeotis animum et dilectionis 
actum in patria est stcut fervor ignis extstens in 
materia et sphaera propria, qui magnuis purus et 
perpetuus. Sed fcrvor in via sicut calor ignis in 
materia agrea, queiu quaedam faciunt ct generant 
vel per se, ut carbo incensus alium incendit: vel 
per accidens, ut collisio vel confricatio: quaedam 
nutriunt, ut ligna et alia materialia; quae sicut 
diversa sunt, sjc differenter nutriunt, ut patet, si 
in ignem mittas ligna, slipulam et oleum, et sic 
de aliis, baec consequentcr augent ignem: quaedam 
excitant, ut flatus el motus: quaedam conservant, 
ut cinis carbones. Haec omnia circa fervorem dw 
lectionis in via spirittlaliler coniingunt. Quandoque 
per sensibilia, ut sunt beneficia. Ad Rom. 12: « Si 
«esurierit inimicus tuus, ciba illum etc, • usque 

• carbones ignis. » Item per mutua obsequia, Ad Rom. 
12: « Houore iavicem praevenientes: • Glossa: 
« Alker non est fraternus amor, nisi muiuis se 
« praeveniatit obsequiis, • et sic de aliis. Quando- 
que per intelligibilia. lmpeditur ergo fervor primum 
quidem ex absentia horum, deinde de praesentia (1) 
oppositorum. Sed nota, sicut cognitiva partis sen- 
sitivae ordinatur ad cognitivam partis intellectivae, 
ita et affectiva ad affectivam, et utrobique cogniliva 
ad affectivam. Unde sicut ratio per sensum quan* 
doque procurat intellectui splendorem in cogno- 
scendo, Rom. 1: « Invisibilia Dei a creatura mun- 
« di, per ea quae facta sunt inteliecta conspiciun- 
« tur; » ita et per affectum inferiorem quandoque su- 
periorem fervorem in diligendo. Gregorius: * Regoum 
« caelorum idcirco terrenis rebus quasiconfricatus 

• incalescal etc. » Sic Eliseus psaltem canerefecit,et 
ad harmoniam secutus est prophetia. Et sicut hi duo 
affectus quia coordinati sunt mutuo fervescum, ita 
quandoque vicissim tepescunt: sicut de utroque si- 
mile potes videre in duabus candelis, quarum una 
ardeus, aliam si adjungatur accendit, quae ipsam 
$i exlincta fuerit, reincendit. Hic dato etiam quod 
actualiier proximum diligam sinceriter etferventer, 
impedior tamen ne evidenter. Homo enim solum 
videt in facie: Deus autein intuetur cor; et ideo hic 
an diligam aliquem etquanlum et quomodo, prae- 
sumptibile quidem est homini, sed evidens soli Deo. 
Sed in caelo, secundum Augustinum, uniuscuiusque 
mentem ab alterius ocults corpulentia non abscon- 
det; et ideo ibi ubi nuda sunt omnia, nec simu- 
latio nec praesumpiio Iocum habent. Impedior au- 
tem etiam ne eflficaciter; quia inultoties vel non 
possum vel nescio bonum facere proximo in effe- 
ctu, quod tamen ei volo et vehementer desidero 
i»i affectu. Postremo impedior hic multipliciter ne 
diligam mutuo et familiaritcr: quandoque enim 
diligo me non diligentes; ut bonos aliquos non co* 
gnoscentes me, et ideo non diligentes, ego ex fama 
vel aliter cognosco et diligo: vel malos aliquos 
etiam odientes me, quos tamen propter Deum di* 
ligo. Matth. 5: « Diligite inimicos vestros: » Psal. 
34: « Retribuebant mihi maki pro bonis etc. » 



(i) Al. poenitentia.. 
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Quosdam negative, non privathe, non diligo aclu 
me forsitan diligentcs, cum non cognoscam; et tunc 
est dilectio tantum, sed non mutua; et ideo proprie 
loquendo, non amicitia. Dilectio enim est moius ab 
amante in amatum, ab uno in alitim: amicitia vero 
est copula, vinculum vel colligaiio duorum vcl 
plurium mutuo amantitim secundum motum reci- 
procum. Unde videtur relationem dicere, et si su- 
perpositionis vel suppositionis, seu aequiparantiae 
sicut societas, licei quandoque non aequiparetur 
dilectio hinc inde, secundum illud Apostoli 2 Cor. 
1: • Licet vos plus diligens, minus diligar etc. • 
Sicut similiiudo est relatio aequiparautiae inter duos 
albos, licet aher u agis, alter minus sit albus. Cum 
igitur super duos muiuo amantes fundetur amicitia, 
secundum illud Gregorii ■ iniuus quain iuter duos 

• caritas haberi non poiest » : destructo tino relativo- 
rum, cessat relatio, scilicet amicitia, non antein 
dilcclio; sicui si duorum alborum similiurn unus 
desinit album esse, cessat similitudo, ticel maneai 
alterius albedo. Quandoque etiam esl mutua dile- 
ctio, sed quodamuiodo variatur mutuati solutio. 
Nam inter plures me amanles, et dilectionem quasi 
mutuo mihi dantes, quandoque plus amo eum qui 
minus amat me, quam alium qui magis, ct e con- 
verso. Multos igitur hic diligo cum quibus proprie 
loquendo amicitiam non habeo, quamvis large om- 
nis qui vel diligit vel diligitur, amicus vocetur. 
Quorumdam autem proprie amicus sum, cum qui- 
bus diversis causis impedientibus hic familiaritatem 
habere non possum: plus enim est familiaritas quaiq 
amicitia, sicut amicitia plusquam dilectio: dileclio 
enim transformal amantem in amatum . Hugo: 
« Scio, anima mea eic. ■ Quod si sil amicus, fil 
dupla conformitas et mutua: si autem familiaritas, 
fit multa conformitas: famiiiares enim amici con- 
formantur pro posse el inlerius et exterius. Inte- 
rius, quoad intellectum, quia idem sciunl, commu- 
nicanl enim secreta. Seneca: < Cum amicotuoom- 
« nes curas, omnes cogilationes luas misce; lam 
« secure cum illo loquere quam tecum. • Joan. 

13: « Jam non dicam vos servos Vos auiem 

« dixi amicos e(c » Hoc impedit diffidenlia. Eccl. 
11: « Non omnem hominem inducas in domuui 

• tuam: secretum extraneo non reveles. • Quo 
contra, Seneca: « Ante amiciliam judicandum, post 
« amicitiam credendum: lu quidem nihil tibicom- 

• mitte, quod non commiltere etiam inimico possis. » 
Iteni idem sentiunt, quiaconformant judicia. Matlh. 
18: • Si duo ex vobis consenserinl etc. » 1 Cor. 
1: « Sitis perfecti in eodem sensu etc: » hoc im- 
pedit proprii sensus perlinacia. Quo contra Jac. 3: 
« Suadibilis, bonis consentiens. » Item quoadaffe- 
clum idem voLnt et nolunt. Act. i: • Multitudi- 

• nis credentium erat cor unum el anima una. • 
Haec esl concordia non respectu finis ultimi, sed 
respectu eorum quae ad finem. Hoc impedit vo- 
luntas propria, quam oportet flectere, et inierdum 
amiciiiae causa frangere, salva semper voluntate 
Dei et summi amiqi. Itcm idem sperant et liment 
respeclu futuri boni el mali. 1 ad Cor. 4: « Sicui 
« vocati eslis in una spe vocationis vestrae. • ltem 
idem dolenl el gaudeni respeclu praeseniis vel 
praeteriti. Ad Philipp. 1: « Socios gaudii mei om- 

• nes vos esse. » Thren. 1: • Audite.obsecro, om- 

• nes populi: » Glossa: • Talis est humanae naturae 

• affecius, uldoloris nostri eigaudii consortes quaera- 
« mus, quorum parlicipalione levius feramus. • Multa 



in his ulilitas est: et ideo consulii Apofftolus £phe*< 
4: « Solicili servare uniiatem spiriuis in vinculo 
« pacis. » Conformantur etiam exterius pro posse, 
quia in eodem loco manent vel manere riesiderant 
qui familiariier se amanl. Joan. 18: « Paler, quoa 
« dedisli mihi, volo eic » Psal. 132: « Ecce quam 
« bonum elc » Ruth 1: • Quae le morienle lerra 

• susceperit, in ea moriar. • Commansio autem 
haec multis causis impeditur: quandoque spiriiua- 
libus, ut cum disrunctae sunl localiier amantes fa- 
miliariter pro malo cavendo. Zach. 12; Familiae 
seorsum, et mulieres seorsum. Vel pro majori bono 
faciendo, ui dicilur Tob. 2: « Confitemini Domino 
« biii IsraeL . . . ideo dispersit vos inter gentes » : 
quandoque pro lemporalibus, ul cum disjungitur 
prae magna iemporalium copia, ul Abrahae el Loth: 
vel nimia inopia, el sic de aliis, Iiem idemdicunt. 
i Cor. 1: « Idipsum dicatis omnes elc » Hoc 
impedil contentio: quo contra ad Tinu 2: ■ Ser- 
« vum Dei non oporlet liti#are. • Gregorius: c Ego 

• melius credo salva fide alieno intellectui cederc, 
« quam contentionibus deservire. » Item idem fa« 
ciunt. Psal. 67: • Qui habitare facit unius moris 
« in domo: » 4 Reg. 3: « Ut ego et tu, populus 
« meus, populus tuus. » Hoc impedit singularitas. 
Item ideui patiuulur. 2 ad Cor. 7: « Si fueritis 

• socii passionum eic » 1 R< g. 22: « Qui quae- 
« sierit animam meam, quaerel el tuam. » 1 Mach. 
10: « Quae nostra suni sentias nobiscum: » 1 
Mach. 8: • Si inslilerit bellum Romanis etc. » 
Hoc impedil pusillanimiias. Iiem idem habent. Jo. 
17: • Omnia mea tua suni: » Aci. 4: « Erant illis 

• omnia comraunia. » Seneca: • Nullius boni 
« sine socio jucunda esl possessio. ■ Utileesimul- 
tipliciter ialem familiaritalem habere, damnosum 
carere. Eccl. 4: « Vae soli, si ceciderit etc • Gen. 
2: « Non est bonum esse hominem solum. • Poeta: 
« Tristis eris, si solus eris etc»: sed videcui con- 
jungaris. Seneca: • Prius vide an tibi in amicitia 

• aliquis recipiendus sil: cum placueril fieri, tolo 

• illum pectorc admitie. • Vide ergo ante contra- 
clum amicitiae, qualis sil in se cui adhibes (e: ne 
slultus, quia cum sapientibus gradierb: Prov. 15: 

• Amicus stuhoruin cfiicitur similis: » ne impius 
quoad Deum: 2 Paral.: « Impio praebes auxilium etc • 
Item nc turpis quoad seipsum. Seneca: «Conciliari 

• nisi lurpi raiione amor (urpium non poiesi. » 
liem ne iracundus quoad proximum. Eccl. 4: ■ Noli 

• esse amicus hominis iracundi. » Vide quid in le 
diligal qui lecum foederari desiderau ne sit amicus 
temporalis feliciiatis, ui mulii sunt. Poeia: 

Cum fueris felix, multos numerabis amieos. 

Vel corporaliter convivantis. Eccl. 6: « Est amicus 
« solius mensae etc » :vel potentis. 2 Mach.: «Audivi- 
« mus de te, quod vir polens .... aptus es ut 

• sis amicus». Item vel donantis. Prov. 19: «Multi 

• coluni personam potenlis, ei amici sunt dona 

• tribueniis. » Quem igilur pulsabis amando, ut 
aperiat redamando? Bonum, virtuosum, Dei amicum, 
cui aperies pulsanti. Taliter amanii, ut consilialrix 
amiciliae sil virtus, medium uniens Deus: nihil e« 
nim diligilur nisi bonum; ei ideo verum bonum 
verae amicitiae nodus esi et fundamenium. Verum 
autem bonum creatum, gratia vel virtus; increatum 
Deus. Auguslinus: « Aliler rion esl vera amicitia, 
« nisi cum tu eam agglutines intcr haerentes tibi 
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« caritate diffusa in cordibus eorum. » Hierony- 
mus: ■ Illa vera necessitudo et Christi glutino co- 
« pulata, quam non praesenlia tanium corporum, 
« non subdola et palpans adulatio, sed Dei timor, 

• et divinarum Scripiurarum siudia conciliant. » 
1 Joan. 1: « Et vos societatem habeatis nobiscum, 
« el societas nostra sit cum Patre ei Filio. • Eccl. 
28: « Quemcumque cognoveris observare timorem 
« Dei, cum illo assiduus esto. • Cujus animus est 
secundum animum tuum. Ezech. 27: «Accesserunt 

• ossa ad ossa etc. » Seneca: « Pares cum pari- 

• bus facillime congregantur. » Hoc Christus, in 
cujus persona una famiJiarissime sunt unita, petivit 
simplicissime. Joan. 17: « Pater sancie, serva eos 
« iu nomine tuo . . . . tit sint untim, sicut elc, » 
et infra: « Non pro his rogo tantum etc, ut om~ 
« nes unum sint etc Et ego claritatem etc Ut 
« unum sinU • el infra: « Ego in eis, <et tu in 
« me, ut sint consunimaii in unum, • Nota, quod 
quinquies repetit* unum. • liem meruit poenalissimc 
Joan. 11: « Jesus moriturus erat ut filios Dei qui 

• dispersi fuerant, congregarct in unum: » sicut 
lineae juxta circumferentiam sparsae congregantur 
in centricum punctum. Sic igitur amicitia initiatur 
in dileclione, completur in familiariiate. Familiari- 
tas vero incipit el proficit in via, perficit in patria: 
haec euim mutabilis virtus, ei perconsequensamis- 
sibilis. Laelius: « Cum conciliatrix amicitiae virtutis 
■ opinio fuerit, difficileestarricitiam manere, sia vir- 
« tqie defeceris. »lbi immulabilis ubi non distringiiur 
fibula constringens raentes, non antiqiiatur caemen- 
lum compaginans voluntates, non solvitur bitumen 
affectus conglutinans, non dividitur puoctus ani- 
mos continuans. 

CAPUT X. 

/>e rernediis contra impedimtia carilatem. 

Contra omne dileccionis impedimentum ex qua- 
tuor conjunctis sufiiciens trahitur remedium, quae 
sunt meditatio, doctrina, oratio et exercitium. Quo- 
niam ergo ■ non intellecti nulla estctiratio morbi », a 
meditando incipe. Meditare ergo primo dileciionis 
mandatum et dehitum: exempliim diligeniium Chri- 
sti capitis ec membrorum, diligendi fructum ct 
praesentem et futurum; quam justum etrationabilc, 

3uam facile et delectabile et ulile sit proximum 
iligere. Augustinus: « Potest mihi aliquis dicere, 
« non possum vigilare etc: numquid potest dicere: 
« non possum amare? » Meditare postmodum tuum 
in diligendo defectum; quam raro, quam puro, quam 
tepido affectu diligis, quam modico effectu affectum 
ostendis, quam diminute amantibus te vicem re- 
pendis. Dehinc meditare et causam defectus, sci- 
licet ipsum impedimentem cum circumstantiis ejus 
quid frit, unde sii, quantum sit, magnum vel par- 
vum, unnm vel plura, et his similia. His propria 
meditatione inventis, praemtssa oratione aliu.ua, 
haec duo conquererc dehinc ad doctrinam recurre, 
scriptam quae in libris oculis legentis objicitur, di- 
ctam quae ab ore loquentis per aures ingreditur. 
Lege ergo si scis, intellige ct retinc Luc. 1 0: « In 
« lege quid $criptum est, quomodo legis? Diliges. • 
Verum, ut dicit Hieronymus, « habetnescio quid la- 
« tentis energiae vivae vocis actus etc » Gregorius: 
« Collocutionis vox plusquam lectionis sermo corda 

• torpemia excitat. » Et ideo a mortua pelle ad 



vivum hominem recurre, Dcum in homine consu* 
le, aperi impedimentum, quaere medicamcntum, 
ausculta intente non hominem de se mendaeeni, 
sed per hominem Deum veracem respondentem, 
docentem, consulentem, exhortantem; et disce dili- 
genter, ne sensu proprio pro tollendo impedimen- 
to, tali forsitan utaris remedio, de qub postmodum 
nascatur impedimenti majoris occasio: sicut aestuans 
contra aestum aqua sc infrigidat, et exinde postea 
magis aestuat. Post haec orando ad Deum conver- 
tere penitus gratias agens, laudans et obsecrans;et 
ora desideranter, supplica humilitcr, confidenter 
et frequenter; ut qui rnaudaium dedit imerpretcttir 
tibi canotiem qnem condidii, det quod jussii,con- 
servet quod dedit, augeat el perficiat quod incepit, 
expedtat impeditum, compleat incomplcium. Postre- 
mo quod aperitur discenti, quod datur oranti, exer- 
ce in aclibus cordis,oris etoperis, Exercitium enim 
est causa potentiae, ut prohat Aristoteles. Assueti 
enim contemnere terribilia et susiinere, fimus for- 
tes, et flentes maxime possumus sustincre: sic et 
in castitate exemplificat similiter: ergo in caritate. 
Ad Rom. 9; « Nemini quicquam etc. • Glossa: « Ce- 
« tera ita solvite, ut non debeaiis aliquid: caritaiem 

• ita solviie, ut semper eam debeaiis. » Sola enim ca- 
ritas est quae etiam reddita semper detinet debito- 
rem: redditur enim dum impenditur, debetur etiam 
cum reddita fuerit: quia nullum tempus est in quo 
irnpendenda non sii: nec cum redditur amiltitur, 
sed potius reddendo multiplicatur: habendo enim 
reddicur, non carendo, ut pecunia. 

CAPUT XI. 

Conclusio, 

« (n his duobus mandacis tota lex pendet el 
« Prophetae. » 0 caritas ordinis, regula electorum, 
iex universalis universos ligans, virtus virtutum, ca- 
non canonum Je\ legum, non constitutio pppuli, sed 
principis placitum; sententia regisregum, quam non 
solum edidit vel condidit jubendo, sed et edixit et 
promulgavit personaliter docendo, et aditnplevit 
servando. Isa. 33: « Dominus legifer noster, Domi- 
« nus rex noster etc » Deuter. 33: « Dominus 
« de Sinai venil eic in dextera ejus ignea lex. 
« Dilexic ec populos etc. » quasi lex cerrena, mandata 
judicialia ad modum terrae gravia, prcmentia non prae- 
mianiia, obruentianon eruentia:quasi lex aquea man- 
data caeremonialia, quasi lex a&rea cetera moralia: sed 
amandi lex ignea, lucens, incendens, sursum movens, 
carbo incipieniibus, flamma proficientibus, lux per- 
fectis: hoc est lex in dextera, non tanlum in corde 
ejus ad dictandum et dijudicandum: prius enim 
est, ut dicit Augustinus judicare de lege, quam secun- 
dum legem. • Erit autem lex, ut dicit Isidorus, justa, 
« honesta, possibilis, secundum naturam, secun- 

• dum consuetudinem patriae, loco temporibusque 
« conveniens, neccssaria, utilis, manifesta quoque, ne 
« aliquidperobscuritatem incaptioneconlineat, nullo 

• privato commodo, sed communi utentium utilitate 
« conscripta. »Quae singula httic legi conveniuntsin- 
gulari excellentia: non tanium in labiis ad jubendum, 
ad docendum, ad exhortandum, secundum illud 
Psal. 93: ■ Beatus quem tu erudieris Domine, et 
« de Iege tua etc » Job H : « Ttinam Deus loque- 
« retur tecum . . . . et intelligeres quod mulliplex 
« sit lex ejus: » sed in manu:et non in sinistra,sed 
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ad implendum, ad eooperandum, ad 
Psal. 85: « Etenim benedictionem 
• dabit legislator ctc. » Ecce lex Domini convertens 
animas, mater et origo legum divinarum, magistra 
et domina humanarum rationabilium et aequarum, 
hostis iniquarum, eujus observantia per gratiam 
in hac vita initiatur, et contiauata usque ad mor- 



tem in alia vita consummatur, curo in ea deser- 
viente railes de novitio professus, de sponsa subhar- 
rata, fit conjux consummata, per Jesum principem 
summae majestatis* Abbatem sumroae sanctitatis 9 
sponsum divinae caritatis, qui cum Deo Patre et 
Spiritu Sancto vivit etc. 
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D8 DlVmS HORIBOS 



<Ewt. Bom. LXII.) 



Prologus. 

« Perfecli estoie, sicut et Pater vester caelestis 

• perfectus est. » ln sacra Scriptura nihil nobis 
impossibile consulitur vel praecipitur. In hoc verbo 
Domini Jesu non sunt nobis praecepla facta divina 
vel mores divini, ad quos nemo perfeete potest 
attingere: sed invitamur ut ad eos imttandoe pro 
powbilitate nostra accedere studearnus, quia haec 
possumus mediante gratia, el debemus: et nihil 
dignios, ut dicit Joannes Episcopus, quam ut homo 
sui Condhoris sit imitator, et secundum modum 
propriae facultatis divini operis executor. 

Deus immutabilis esU 

Est igitur unus mos sive perfeetio in Deo, 
tjuod immutabilis est in sua nalura, ipso testnnte 
in propheia: « Ego sum Deus, et non muton » 
et beatu* Jacob. 1: « Aptid quem non est iransmu- 

• tatio. » Et ideo immutabilia sunt opera ejus 
secunduro esseniiam, acilieet Angelus, anima, cae- 
lum, et quatuor etemenla: ecsi quandoqoe mittit 
Aogelos, quandoque non mitiat: aliguando subtrahat 
graliam horoinibus, aliqoando cowferat: quandoque 
peccata vindicet, quandoque dissimtilet: motabilitas 
est in creaturis, ftullatenus m creatore. Praecipue 
vero in novtssimo die ordteatio aua circa bonos et 
malos immutabilis permanebit, cum bonis mercedem 
supra meritum, malis poenam citra merita mensu- 
rabit. Et sic et nobis studendum esset ad mentis 
constaniiam, ut nec adversis fracti, nec prosperis 
iliecti aliquatenus a via reciitudinis flecteremur, si- 
eut beatus Job 27: « Justiflcationem, » inquit, 

• quam coepi tenere, non deseram. » Sed et Apo- 
stolus, Roman. 8: « Gertus sura, quod neque mors 

• neque vita poterunt nos separare a caritate 

• Dei. » Sed, heu, nimis inconstantes sumus in 
sanctis meditaiionibus, ordinatis affectionibus, in 
conscienUae securitate, in recta voluntale. Heu quam 
subho routamur de bono in malum, de spe in timo- 
rera injustum, et e oontrario: de gaudio in dolorem 
injustum, et e contrario: de laciturnitate in loqua- 
citatem, de maturitate in levitatem, de earitate in 
rancorem vel invidiam.de fervore in accidiam, de 
homilhate in vanam gloriam vel superbiam, de 
mansuetodine in iwn, de spiriiuali Iaetitia vel 



amore in carnalem, ita quod nonquam uno momen- 
to in eodem slatu stabiles permanemus, nisi quod, 
heo, constantes sumus in inconstantia, in infideli- 
tatc, in ingratitudine, in spiritoatibus defectibus, in 
imperfectione, in teroporis aroissione, in levitatibu?, 
in cogilationibus et affectionibus impudicis. Insta- 
bilitas autem exteriorum sensoum et membrorura, 
mutabilitatem indicat affectionum et motoum inte- 
riorum. Ad haec tamen merito nitemur, ut nos 
frequenter uno eodemque modo, idest mature et 
benigne in statu et in incessu, in omni conversa- 
tione nostra aequaliter habererous. 

Bonum Deo placet. 

Alius esl mos in Deo, sive perfectio, quod omne 
bonuro sibi ex natura placet omni tempore et omni 
loco, sive in Angelis sive in hominibus sive in aliis 
ercaturis, sive sit bonum natorale corporis, ut esl 
pulcbritudo, fortitodo, suavitas, naturalis maturitas; 
aut animae, ut est ingenii perspicacitas, tenai me- 
naoria, subtilis intetligentis, natorsbs bona volontas, 
arbhrii libertas et similia; sive bonum gratis daturn, 
ut est bene legere, bene cantare, bene praedicare, 
fecondum, eontinentem, abstinentem esse, compo- 
sitos mores habere, et simrlia; sive bonum gratui- 
tm, q*od roaxime Deo placer, ut est fides, spes, 
caritas, boroilitas, pattentia, obedienlia, mtsericordia, 
veritas, temperamia, jostitia, prudeatia et scieniia. 
Item omne malum sibi displicet, semper et ubique 
tn quolibet. Sicut enim justitia injusthiae, immun- 
ditia rounditiae inimiea est, ita divinae bonitati 
malitia contraria esi, qtiia bonum gratiae privat vel 
dimiouit qood bonus Deos naturae contuliu Simi- 
liter oobis piacere debet onroe booum aemper et 
ubique et in qualibet rreatura, et deberemus bo- 
nuro solicite tueri et fovere, omnibusque bonum 
iropugnantibus audaetrr resistere, malum quoque 
semper et ubique ex corde detestari, et quantum 
possimus quoeumque consilio impedire propter in- 
juriam Dei et dannom proximi, et multo amplius 
propter contomeliam creatoris quara propter peri- 
colum horauus: sed, heu, freauenter res verthor 
in eontrarium. Cum enim lnodator qots vel diligi- 
tur ad gratiam humilitatis, religionis» devotionis, 
praedicatioius, vd alterius gratiae, et nos ex hoc 
trisiitiam concipimus, vel illius gratiam diminuimus; 
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quid aliud quam quod bonum nobis non plaeeat 
demonslramus? autcum quisotiosa loquiiur, detrahit, 
ridei, et alias levitates seu peccata commiuit, et 
nos conridemus, colloquimur, aut cum dcleciatione 
cordis talia mala videmus et audimus; quid aliud 
facimus, nisi quod mala nobis non displicent testes 
sumus? 

Deiis praevidet omnia. 

Alius mos sive perfectio est in Deo, quod om- 
nia futura bona et mala prudenler praevidet, et 
antequam omnia fiant cognoscit, et quid boni et 
qnid mali possit ex eis oriri discernit: sicut casum 
Angeli et primi hominis praescivit, et tentari per- 
misit, et quid sequi poluil praecognovii, scilicet 
generis humani; et quid boni, sciiicet Filii de in- 
carnatione, et ex hoc major ex unione quam ante 
est hominis glorificaiio. Similiter praevidenda nobis 
essent omnia verba et opera nostra, nutus et in- 
cessus nostri, et quid boni, quid mali nobis, quid 
scandali, quid emendaiionis ex ipsis aliis possit 
evenire. Item praccogitandum esset, si tcniaiiones 
fortassis in futurum insurgerent, sive a daemonjhus 
sive ab hominibus amicis carnalibus sive spiritua- 
libtis, qualiler resistendum, qualiler lolerandum,qua- 
liter evadendum, quia minus feriunl jacula quae 
praevidentur. Item praevidendum quid futurum in 
separatione corporis et animae: quantus dolor im- 
minet corpori, quantus limor animae, quantum 
periculum. Item ubi manendum, cum Dco vel cum 
diabolo, in caelo vel in inferno: quanta jucunditas 
cum Deo manentibus, quanta infelicitas ab ipso 
recedentibus, utile esset omnibus in mente jugiter 
hoc versari: ideo Moyses optavit Deuter. 32: « Utinam 
« saperenl et intelligerenl, et novissima providerent! » 

Deus patiens est. 

Alius modus sive perfectio est in Deo, quan- 
tumcumque a creatura sua offenditur et contcrani- 
tur, nunquam tamen ipsam naturam odit, sed vere 
eam diligit, et bonum ejus ferventer Deus desiderat, 
licet malum ejus detestetur, et providet ei tempo- 
ralia absque suo desiderio, et spiritualia si ea con- 
cupiscit: facit enim solem suum oriri super bonos 
et malos, et pluit super justos et injustos. Ad hanc 
perfectionem similiter tendere deberemus, ut quan- 
tumcumque nos homo laederet, nunquam tamen 
naturam suam odiremus, sed omne bonum ei opta- 
remus, ct quantumcumque corporale vel spirituale 
auxilium a nobis expectaret, subsidium a nobis 
protinus inveniret. Perfectum enim odium habet 
Deus, et nobis licitum est, ut non propter hominis 
dilectionem, vitia diligamus, nec propter dciestatio- 
nem vitiorum naturam hominis detestemur, sed 
naturam diligamus, vitia detestanles. 

Justitia Dei. 

Alius mos in Deo, quod nunquam ex parte ipsius 
unus de alterius malitia recipit detrimentum. Nihil 
enim nocet sancto Michaeli casus Luciferi, nec 
Judae malitia beato Petro caritatem diminuit. Sed, 
heu, nos miseri unius religiosae personae excessum 
in totum claustrum refundimus, immo in totnm 
ordinem; sed et omnes religiosos pro peccato unius 
penitus condemnamus; et si ab uno inimico nostro 



laedimur, totam progeniem et multos paupercs 
innocentes persequimur, et amicos et familiares 
ipsius quantum possumus indebite molestamus, quod 
Dominus in lcge prohibuit dicens: ■ Non portabit 
« filius iniquitatem fllii, sed unusquisque onus suum 
« porlabit, » dicit Apostolus Galau 6. Heu, quoties 
contingit cum aliquis turbatus est, quod etiam ipse 
Deus, licet immerito, de hoc frequenter recipit 
delrimentum, ex eo quod tunc non vult cantarc 
vel studere, nec legere nec orare. 

Rectitudo Deu 

% Alius mos est in Deo, quod nunquam propter 
misericordiam justitiam deserit, nec propter jnsti- 
tiam misericordiam derelinquit: nunquam enim 
aliquem judicat vel condemnat sine misericordia, 
nec alicujus miseretur sine justitia: sed nos miseri 
cum justitiam servare contendimus, misericordia 
extinguitur; et cum alicui misericordiam exhiberous, 
justitia penitus sepelitur, licet Scriptura uirumque 
simul commendet, Proverb. 3: « Misericordia et 
« veritas non te deserant, » et Psal. 100: « Mise- 
« ricordia et judicium etc. » 

Pa'ientia Deu 

Alius nios est in Deo, cum omnes sancti ei 
omnes creaturae aliquando clamenl vindiciam Dei 
contra peccatorem, sicut in Apoc. 6 legitur quod 
omnes clamabant, • Usquequo, Domine, veruset san- 
« ctus, non judicas,et vindicas sanguinem nostrum 
« de his qui habitant in terra? » Deus tamen pa- 
tienter et misericorditer expectat peccatorem usque 
ad mortem, ut misereatur sui, »i converti velit a 
via sua mala, quia non delectatur misericors Deus 
in perditione vivorum. Sed nos impatientes in mo- 
mento antequam ad plenum fodiatur peccatori fovea, 
maledicenles, el vindictam clamantes, eum propo- 
nimus sepelire, improperantes Deo, quare tamdiu 
sustineat peccatorum malitiam, contra bonos, non 
considerantes quanta bona sapiens Deus ordinavit 
de malitia impiorum: quia tantum laudandus est 
Deus, et tantae misericordiae est sustinere malum 
in malitia, ac si mundum conservaret a peceato, 
vel eriperet a peccatis: hoc enim commendat om- 
nipotentiam suam: non enim est magnae potentiae 
iniquum in fovcam inferni demergere, sed miseri- 
cordiam suam parcendo maxime et miserando 
manifestare. 

Libcralilas Dei. 

Alius est mos Dei sive perfectio, quod creatu- 
ris communicat quicquid communicabile et ab eis 
receptibileest, eliam singulis momentis communicat, 
cum habilitatem invenit, Iicet videat in eis non 
profkere: humanam naturam univit cum Filio suo 
in una persona, quod maximum est, et animam 
creavil capaccm Trinitatis praeter alia dona spiri- 
tualia reficiens eam carne et sanguine dilecti Pilii 
sui. Item nihil incommunicatum reliquit Hoc est 
proprium divinae bonutatis: nam quod sibi naturale 
est, communicavil Deus per grariam creaturis; an- 
gelis communicavil beatitudinem, nunquam cxpertis 
miseriam, choro aposlolorum polestatem, ut quic- 
quid solvanl vcl ligenl in terra, solutum et liga- 
tum sit in caelo: choro prophetarum sapientiam 
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praenoscendi futura omnia quaecutnqtie facere di- 
sposuit: choro martyrum fortitudinem contra adversa: 
choro confessoruni inter prospera et adversa con- 
stantiam: choro virginum continentiam inter carrtis 
illecebras. Item quibusdam spiritualiter communi- 
cavit aliquod quod habet ex natura, ut Abrahae 
largitatem, Moysi mansuetudinem, qui mitissimus 
hominum fuit; Joseph providentiam super Aegypttim, 
Samsoui fortitudinem, Eliae zelum juslitiae, patien- 
tiam Job et Tobiae, Eliseo mortuorum suscita- 
tionem, Danieli judicii discretionem, Samueli tide- 
litatem, David contra persequentes misericordiam, 
Salomoni prudentiam, Joanni Baptistae sanctitatis 
et veriiatis amorem, beatae Virgini humilitatem, 
Petro caritatem, Joanni Evangelistae castitatem, 
beato Paulo zelum anitnarum et cogniiionem su- 
pernorum: singuli in istis aliis excellebant, licet 
omnes eamdem habuissent. Sic nos invicem com- 
municare debemus, non solum octtlos vidcre pro 
aliis, aures ad audiendum confessiones, os ad prae- 
dicanduin, ad dandum consilia, pedes ad ambulan- 
dum, cor ad mrditandum pro aliorum salute: ve- 
rum etiam quicquid habemus in spiritualibus sive 
in temporalibus, quicquid possumus exterius per 
opera, intus per desideria, et quicquid sumus in 
corpore et in anima, singulis in purgatorio et qui 
nunc vivunt et postmodum non erunt, ut secundum 
voluntaiem Dei vivant in praesenti et in fuluro. 

Placabilita* Dei. 

Alius est mos Dei, quod graves et multas in- 
jurias suas staiim paratus e*t remittere, cum quis 
firmiter cessare et veraciter emendare proponit: 
immo propter unicum gemitum cordis contriti obli- 
viscitur, sicut dicit Scriptura, quod postea nunquam 
damnat ulciscendo, si sic permanserit. nec impro- 
perat confundeudo, nec minus diligit imputando, 
nec alienatur eidem familiai italem subtrahendo. Nos 
vero miseri,cum vestigia Dei sequi merito debere- 
mus, vi* etiam unquain petenti veniam, ut pro 
posse satisfacienii volumus ex corde modicam in- 
juriam scmel nobis illatam din.ittere, aut si dimit* 
timus, vix unquam tamen obliviscimur, quoniam 
de suo incommodo gaudemus: el si contingit ad- 
versitas, u.inime dolemus, aui minus quam ante 
diligimus: aut si non improperamus illatam inju- 
riam vel non conquerimur, quae duo rara sunt, 
familiaritatem tamen nostram sibi subtrahimus, ct 
consilium atit auxilium necessitatis tempore dene- 
gamus, cum etiam veniam non petenti nec emen- 
dam exhibenti merito parceremus exemplo Jesu 
Christi, qui pro crticifixoribus suis veniam non 
petentibus sed irridentibus exoravit : cum nihil 
facial Deo sic similem, sicut dicit Chrysoslomus, 
quemadmodum malignis et laedentibus esse placa- 
bilem; et cum sit cumulus perfectionis inimicos 
diligere et pro ipsis orare, sicut Dominus Jesus 
fecit, sicut dicit Glossa super Matihaeum. 

Misericordia vel suf/ivientia Dei. 

Alius est mos in Deo, quod a nemine quicquam 
exigit supra posse in jejuniis, orationibus, vigiliis 
et - eleemosynis, castigationibus corporalibus, disci- 
plina regulari et similibus: et si deficit in magnis 
operibus ad diluenda peccata, sufiicit Deo in mini- 
mis, scilicet in Iacrymis ex corde procedentibus, 



ut de Ezechia legitur, cujus lacrymas respexit Do* 
minus, ct quindecim annos sibi adjecit, mutans 
sentenriam mortis quam protulerat per Prophetam. 
Similiter lacrymas^beaii Petri pro peccato gravis- 
simo misericorditer exaudivit, cum ex audito gallo 
flevit amare pro peccato negationis. Si vero lacry- 
mas quis habere non posset, sufficit Deo in verbo 
ex corde contrito venienti, sicut legitur de latrone; 
qui cum diceret Domino, • Memento mei etc. • 
respondit: ■ Hodie mecum eris etc. » Si vero usum 
linguae amitteret, gemitum cordis contriti pro pleno 
Deus reciperet, sicut dictum est: « Quacumque 
« hora peccator ingemuerit, omnium iniquitatum 
< ejus non recordabor. » Sed si inGrmitas omnium 
membrorum usum abstulisset, quod nec membnim 
movere posset, nec gemere prae debiliiale; adhuc 
sufficeret Deo in bona et sincera hominis volun- 
tate pro offensa gravissima. Item et nos a nullo 
amplius desiderare quicquam debemus, sive saeeu- 
lari sive religioso, quantumcumque sitastricus voto, 
si fideliter fecerit pro suo posse, 

Compassio Dei. 

Alius est mos Dei, quod nulli imputat defectus 
corporis naturales, sicut est caecitas, surditas, mem- 
brorum deformitas qualiscumque, vel defectus na- 
turales in anima, sicut est stolidilas, defectus in- 
telligentiae, ingenii, memoriae, rationis, aut timor 
naturalis: propter hujusmodi defectus Detis neminem 
abjicit aut contemnit; sed defectus spirituales, quos 
auxilio Dei ex facili quilibet posset evincere, gra- 
viter imputat; scilicet magnitudinem quorumlibet 
donorum, appetiium superfluorum, iristitiam de 

Erofectu bonorum, gaudium de afflictione justorum, 
onorum operum perversionem seu detestationem, 
bonae famae aliortim dcnigrationem vel diminutio- 
nem, privalum amorem firmiter tenere, singularem 
sensum nullatenus relinquere ad placentiam homi- 
num, frequenter studere, odire correctionem, amare 
adulationem, quaerere extraneas consolationes, fo- 
vere carnales affeciiones et similia. Ita et nos 
neminem debemus despicere, si non est in eo sa- 
nitas, membrorum integritas, corporis foi^ltudo, 
formac pulchritudo, eloquentia vocis, habilitas ad 
cautandum et legendum; quae nullus per se ha- 
bere potest, sed pro habentibus Deo gratias agere, 
pro non habentibus patientiam habere, el qtiantum 
possumus, defectus eorum supplere. 

Largitas Dei. 

Alius mos est in Deo, quod unicuique gratiam 
praestat secundum suam capacitatem, sicut legitur 
in Evangelio: « Quod uni dedit quinque talenta, 
• alii duo, alii unum, unicuique secundum pro- 
« priam viriutem. » Unde qiianto magis cor ho- 
minis per caritatem Dei et proximi dilatatur, et 
quanto amplius per bonas meditationes, per fer- 
ventes orationes, per justa desideria, per opera 
humilitatis et supererogationis habilitatur, tanto 
majorem gratiam Deus omnipotens elargitur; et 
quanto diligentius collata gratia conservatur, et ea 
quisque utitur ad laudem Dei el universitatis uti- 
litatem, tanto ad ulteriorem gratiam praeparatur 
iu praesenti, et gloriam in futuro. Dilatandum est 
igitur cor nostrum, et frequenti desiderio praepa- 
randum, ut Deus di\es in omnes qui invocant 
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illum secundum suam magnificentiam, abundanter 
super nos posstt effundere gratiam suatn. Quem- 
cumque etiam contingit dispensare bona spiritualia 
in praedicatione et in consiliis,« advertat diiigen- 
tissime ne sanctum det canibus 9 et margaritas pro- 
jiciat ante porcos; sed dies diei eructet Yerbum, 
et nox noeti indicet scientiam, hoc est perfectis per- 
fcctiora, imperfectis minus perfecta, tamquam pru- 
dcns dispensator provideat, sicut Apostolus 1 Cor. 
2: • Sapientiam loquatur inter perfectos, • sed 
simplicibus nisi Jesum Christum, et bunc crucifi- 
xum. Temporalia vero unicuique indigenti secundum 
eapacitatem, idest secuudum puram necessitaiem, 
et non amplius, subministrct. 

Discretio Dei. 

Alius mos est Dei, quod ab eo plus exigil cii 
plus committit, sicut dicitur in Evangelio Luc. 12. 
Cui enim abundaniitis providet in temporalibus, 
ab eo exigit ut abundamer procurct eleemosynas 
pauperibtis; et cui majorem confert sanitatein et 
corporalem fortitudinem, ab eo jejuniorum, vigi- 
liarium, orationum, peregrinationum et bonorum 
operum magis cxpedit exercitium. hem cui plurima 
et gravia peccata dimiuit, seu a peccatis custodit, 
majorem dilectioncm et digniores poenitentiae fru- 
ctus ab eo requirit. Item cui excellentiora dona 
gratuita, scilicet virtules, et meliora naturalia, sci- 
licet ingenium, intelleclus, memoria, voluntas, ar- 
bitrii libertas et membrorum integrius, et spiritualia 
plura et digniora, scilicet devotio, securitas con- 
scientiae, frequentior confidcntia, spirituale gaudium, 
maturitas sermonis, ad perfectionem fidelitas, dili- 
gentia ad bona opera, pura intentio, zelus anima- 
rum, fervor oralionis, a Deo frequentius conceduntur, 
ab eo frequeniius gratiarum actiones merito exqui- 
runtur. Item quem plus bcnignus Deus ad cogni- 
tionem bonitalis, aeternitatis, immensitatis, omni- 
poteniiae, largitatis, cariutis, sapientiae, misericor- 
diae, justitiae, veriutis, fideliiatis, patientiae, hu- 
militaiis, suaviiatis ct nobilitatis suae plenius et 
frequentius admittit, ab ipso abundantiorem laudem 
ct frtquentiorem et ferventiorem requiril. item 
quem ad quaerendam et cognoscendaiu majorem 
perfectionem illuminat, ut eam opere compleat, et 
in cognitam magis et magis proficiat, ab ipso ma- 
gis expostulat: nihilominus necesse est 9 ut ipse ad 
eamdem cognoscendani et imitandam verbis et e- 
xemplis, orationibus, et desideriis, quoscumque ha- 
biles cognoscit quantum potest inducat. Providen- 
dum igitur nobis est, ul singula praedicta dona 
nobis commissa, cum usura Domino referamus, ne 
in ratione reddenda quod nobis commiserat auferri 
jubeat, et cum servo pigro recondeme Domini 
talentum in sudario, in tenebras nos miserabiliter 
miiti jubeat exteriores. 

Justum judicium De/. 

Alius est mos Dei, quod facta hominum non 
judicat sieut apparent exterius, sed seeunriu<fi in- 
tentiones cordium interius omnia discernil in sua 
immensa et ineffabili sapientia, ideoque opera se- 
cundtim 'mtentionem punit graviter, vel remunerat 
excellenter. Similiter secundum visionem oculorum 
aut secundum auditum aurium judicare non con- 
venit opera hominum; sed sive benignum vulturo, 



sive seriosum nobis ostendant, sive blande, sive 
aspere nobis loquantur, sive dent munuscula, sive 
non dent; in ouinibus quantum possumus, noo 
tantum quod fiat, sed etiam qua imentione fiat 
studeamus advertere, et secundum talem intentionem 
regere nos debemus. Potius autem sustinenda sunt 
ab amicis veris qui bona intentione emendandi 
graiia, dura verba loquuntur, quam blanda verba 
et dulcia ab eis qui nou vere diiigunt, nec aliqnem 
fructum intendunt, sed tantum placere contendunt: 
quia meliora sunt vulnera diligentis, dicit Salomon, 
quam frauduIenU oscula odieutis. 

Veritas Dei. 

Alius mos est in Oeo, sive perfectio, quod verax 
est in promissis. Facilius est enim, ipso teste, cae- 
lum et terram transire, quam unieum verbuin suum 
falsificari vel muuri: non enim accepit Dominus Je- 
sus verba in vento, sicut nos facimus; sed singula 
verba quae ioquebatur in tempore, dicta sunt ab ae« 
terno in sua sapientia. Sicut autem verificavit verba 
Prophetarum ardua de ipso praediceniium, scilicet 
incarnationem, nativitatem, passionem, resurrectio* 
nem, ascensionem, Spiritus sancti missionem; ita 
eomplebit resurrectionem generalem promissam, et 
judicium futurum; et solvet promissum pauperum, 
cum eos ad judicandum duodecim tribus Israel in ju- 
dicio super sedes duodeciin sublitnabil; et promis- 
sum lugentium, cum ipsos sicut mater filios perso- 
naliter consolabitur: et promissum humilium et su- 
perborum, cum eos secundum quod humiiiaii et 
despecti sunt, exaltabit, et superbos quanlum se 
glorificaverunt humiliabit, et promissum oppressorum, 
cum de mandato Dei colla opprimentium conculcabit: 
nam fidelis Deos in omnibus verbis suis, et quae- 
cumque promisit, potens est facere. Sic et nos vera* 
ces esse decet, ut promissum quo nos in baptismo 
patrini uostri obligaverunt , fideliter servemus , 
scilicet tenere toum tidem catholicam, et renuntiare 
diabolo et pompis ejus, implere decem praecepu. 
Insuper quae postea sponte promisimus, sive obe- 
dientiam, sive continentiam, sive abslinentiam, sive 
religionem et situilia. Item veraces esse debemus 
ad proximum, ut sit sermo noster, est, non est; 
idest omne quod loquimur corde intendamus; ut si 
quicquam alicui promisimus, aut si alicui mortuo 
aut vivo in aliquo obligati sumus, solvere non 
tardemus, quia veriutem requiret Deus, et retribuet 
abundanter veritatem contemnentibus. Heu heu 
quam odiosa est veriias, quae optima est, per quam 
est omnis salus: qui autem odit veritatem, odit 
Christum; immo etiam sunt veriutis proditores; 
unde Joannes Chrysostomus: • Non solum ille pro- 

• dilor est veriutis qui palam pro veritate men- 
« dacium loquitur; sed euarn ille qui veriuiem 

• libere non pronuntiai, quam libere pronuntiari 

• oportet: aut non libere veritatem defendit, quam 
« libere defendi convenit, proditor veriutis. • 

Deus mn e&t personarum acceptor. 

Alius mos est in Deo, quod non est personarum 
acceptor, sicut dicitur Act 10. Neque enim in ve- 
teri lege potcntes et nobiles, sed humilcs consiituit 
judices super populum squm, sicut Noysen el Josue, 
Gedeon, el similes: ncque postea elegil ad regoum 
potentes et nobiles, sed de humili slirpe gemini 
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Saiil Glium Cia, et Dtvid mininium tnter fratrei 
dc pascuis ovium in regem sublimavit. \a primtiiva 
etiam Ecclesia noa poteotes, sapieotes e( aobiles, 
sed piscatores ignobiles coustiiuit prinetpes super 
omnem terram, ipsis regimen Ecclesiae cttaiuiiMando^ 
et quae slulta stmi mundo, elegit, seiiicet idictes, 
ut confundat sapientes, sicmt diek Aposiolus Cor» 
4. Item hodie nulli confert gratiam gratuitam pro- 
pter potentiant, nobiJitaieni, fortitudinem, aui pui- 
chritudinetn corporalem: « sed in ootni gente qm 
+ timet Deum et operatur justitiam, aeceptus est 
« illi, » sicut dicil Petras Act. 10. Nec soium di- 
vites, potentes et formosos voeat ad caektm, sed 
etiam pauperes, coecos et claudos, debiles, infirmos 
et ignobiles compeUit inirare, et humiles personae 
maxime profioiunt in ficelesia Dei, et ia gratiis 
spiritualibus abundant. ln postremo etiam judicie 
personas rqgum et pritictpunft jwn accipict, *ed 
magnum et parvum aeqtsatiter jitdieabfcneeseoundura 
potem iam, nobilitatem aut pulebritudiaew, sed seeua* 
dum humilitatem, caritatem, unumquemque tn glorta 
6ublimabit Siraititer nec nos personam cujusque de- 
bemus aecipere: quia, ut dicit Gregorius, homiaem 
ad hoc quod homo est, idest quta ad imagtnem Dei 
facuis est, deberaus hanorare, non ob alkpiidquod 
circa ipsum est, idest propter divitias, vestes pre- 
rtosas, potentiam, nobiliiatera, amirorum et cogna- 
torum /uuhiuidinem: nam acceptto personarura in 
«acra Scriptura pro magna impcrfeettone repatatur. 
Absit etiam ut praedicalor vitam divitum, nobilium 
et potentium habentium hic consolationem suam in 
praedicatione commendet: viiarn vero pauperum et 
affliclorum hic gcmentium irrationabiliter reprae- 
jiQndat. Absit etiam «t confessor propter jtrrentu- 
tem, pnlchritudinem, potentiara, divitias «t nobili- 
tatem, et propfer suum Ittcrum et commdum po* 
iius audiat qaam alium, vel ad ipsura eat cum la- 
bore, aut plus temporis expendat cum ipso, qnata 
cum sene, paupere, infirmo, ignobili, qui forte an>- 
plius indigerct; sed taltbus iiac intcntione amplius 
•cst iasislcnditm, quia possunt magis quam alii pec- 
carc, et plures ad peccandum tnduoere. Absit eiiara 
nt dantes eleemosyoas pauperutn personas accipiant; 
sed ubi major est indigentia, major et fnequentius 
detur eleemosyna: et qui ad majorem perfeclionem 
proficere cognoscuntur, majori subsidio adjuventur. 
r n omnibus tamen, secundum doctrinam Apostoli, 
Rom. 1 3: € Cui debemtrs timorem, timorem. et cui 
« honorem honorem, » et oui amorem amorem et 
cui famiKarkatem familiaritaiera, ratione majorts 
sanctitatis, vel praelationis, wl ratione ordinis clo- 
ricalis. 

Cura Dei rfc •crm'uris. 

Alins est mos Dei, quod ipsi etra est de oroni- 
bus creaturis tam dc niinimis quaoi de mximiss, 
animalibus natatiUbus, Tolatilibus, etiam de passe- 
ribus, quorum duo veneunt dipondio, nec unus eft 
in oblivione corsun Dco. hem de magnis et parvis 
vermibus. Haec entm omnta in esse conservat, -eis- 
que vitae necefsaria contioue subministrat. hem de 
quatuor elemeniis curam habel, et omntum quae 
ab eis nascunlur vel nutriuntur, »ve vegetantur, 
tit herbac et arbores, sivc vivant, ut ceteraanima- 
lia. Praecipue vero gerit curam hominum, quos ad 
imaginem et similitudinem suam fecit, quos mem- 
bra dilecti Filii sui constituit, et teinplum Spiritus 
S. Th. Opera omnia. V. 17. 



aaneti ondtnavk, stnguHs siaguias ad custodiam *ie» 
putans, in carne et sanguine pretioso. (Jntgeniti sui 
reficiens; quodque praestaniius est, peecatoribus ini<- 
micis suis vitae neoessaria nrovidet abundantius 
quam amicis. Item curam gerit animarum, qiaibus 
oblationes sacerdutum proflciunt ad pocnarum re- 
medium, licet tpsis sacerdoiibus ex ejusdem obla- 
tionibus indigne offerentibus damnatio generetur. 
Similiter per desiderta itiumphantis, et per suffra- 
f ia tuilitam is ecclesiae adjtivaatur. Et itoet homines 
oratio-Aibus^eleeniosynis, jejuniis, peregrioationiba^ 
ettra caritatem factis propria peccala delere nou 
sofficiant, pie tamen credi potest quod ex eisdem 
mitigationem et absoluuonem poenaruin ex benir 
gnitate Dei suscipiunt, cum pro ets fitint, si vivett- 
tes in hoc saecnlo merneruau Angelorum curam 
«tiam magnam habet, quos in tanta beatitudine cre- 
ans, absque omnis mali experientia conservavit tn>- 
munes et conseryai. Similiter «t nos coram gere- 
4>e debemus qttarumlibet creaturarum, u<t singuiis 
secundutn 4)ei ordinationem utamur, nc in die ju- 
<Hcii ipsas in malitiae nosurae testiruonium babea- 
«us. Item curam amnium hominum, ut commo- 
duai <et ineon^ftioditm singjularuat nabis meduilitus 
3umamas t ipsosque ab justitia nctrahentes deside- 
rtis, orationibus et banjs «xesapUs in Domtno con- 
fortemus. Iiem curam animarum in purgatorio, ut 
ipsarum poetus joperibus miserieordtae freqoencer 
mitigare cunemus. hem eumm Angeiorum, ut prao- 
mtum quod ip&is ex eorum obsequio et custodia de 
nostro profectu debetur, ex <e«Jpa nostra ipsis nul- 
latenus subtrahatur. Ltem ^curam Det prae omnibus 
gerere debemus soHicke, ui semper et ubique quic- 
quid ei de nobis maxime placeat, et ad quae nos 
maxime ordinaverit, exequamur. 

Aequanitnitas IXei. 

AIUjs est mas Dei, quod nttnquam turbatur: et 
Jicet Scriptura saepe referat de ira et furore Dei, 
nequaquam credendum tamen est ipsum posse 
turbari; sed cum peocata vindicat, vel ex justitia 
gratiam subtrabat, trasci et turbari. Ipse vero im- 
passibilis non habens contrarium, et tantae simpli- 
ciiatis, et tanta sibi jucunditas et fei*citas est in 
natura, quod in ipso nulla tut^baiio locum habeu 
Similiter et nos quaniumeumque possumus, turba- 
lionem nostram vitare debemus, quia modica vel 
potius nulla gratia quiescere potest in anima lur- 
bata. Ad vitandura ergo turbationem, necessarta e. • 
vehemens circa Deum occupaiio, et dilectio fortrs 
ut mors, quae virtutem mortis operetur tn nobts, 
ut nulla opera proximorum videntes non videamus, 
et verba noxia, vel nabis contraria audientes, non 
audiamus: nec corda nostra in talibus occupemus, 
aed simus quasi caeci et surdi, et quasi muti, et 
quasi non babentes corda, sicut David de se dicit 
Psal. 37: ■ Ego tamquam surdus, et sicut mutus 
« etc » Insumes lautum fideliter et ferventer his 
^uae Dei sunt, et alios in omnibus propriae con- 
actentiae rdinquentes, sive judicio praelatorum, sive 
<extremae viadictae Dei dicentis: « Mihi vindictam, 
« et ego retnbuam eis in lempore ». Similiter et 
aliorum turbationem qitanfumcnmque possumus, vi- 
tare debemus, ne ipsi nos e contrario perturbent, 
ut saepe fieri solet, tit ex hoc remordentem con- 
scientiam ipsi habeamus. Quicquid in sanctis me- 
dttationibus, justis desideriis, orationibus, aliisque 

37 
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bonis operibus subirahalur universitali, sive in* caelo 
sive in lerra, bonis et malis, sive in purgatorio no- 
bis turbationem ex justa causa promoventibus, o- 
mnipotens Deus amator justitiae inuitum in novis- 
simo die non relinquet. 

Deus non quaerit commodum suum. 

Alius est mos Dei, quod in omnibus operibus 
suis et ordinatione nihil commodi sui respicit, sed 
pure et principaliter aeternae et immensae boniia- 
tis suae abundantiam, et hoc ad humanae et an- 
gelicae creaturae utilitatem. In creatione quippe et 
conservatione caelorum, quatuor elementorum, et 
omnium quae in eis sunt, non considerai suum 
commodum, sed hominum et angelorum fructum. 
Similiter quicquid ordinat in creaturis quibuscum- 
que, sive sit temperies sive intemperies, sive pe- 
nuria fructuum sive abundantia, sive sanitas sive 
pesiilentia: quicqtiid etiam facit circa homines con- 
ferendo gratiam sive subtrahendo, sive permittit 
eos sanos esse, fortes, debiles vel infirmos. paupe- 
res sive divites, vivere sive mori, sive permittit re- 
gnare bonos sive malos, intueri, sive afiligerepau- 
peres, sive juste judicare, sive judicium pervertere; 
omnia ordinat, omnia facit, omnia permittit pro- 
pter suam inaestimabilem bonitatem, et hominum 
commuuem utilitatem. Similiter in omnibus desi- 
deriis, orationibus, jejuniis, eleemosynis, verbis no- 
siris, et in aliis omnibus quae facimus, dimittimus, 
sustinemus a Deo, pura debet esse intentio nostra, 
ut nec placentiam nec displicentiam hominum aut 
nostrum commodum attendarous, aut gratiam in 
praesenti, aut gloriam in fuiuro; sed tantummodo 
pure et principaliter propier Dei admirabilem bo- 
nitatem, et sccundario proximorum salutem. Sed 
quanto magis et purius partem Dei respicimus, et 

auanto minus nostram et aliorum utilitatem atien- 
imus, tanto acceptabilius est Deo, et tanio univer- 
sitati fructuosius opus nostrum. Heu quantum Deo 
deperit, et tiniversitati, quod in factis nostris ali- 
quid respicimus, nisi pure Dei boniiatem. Gum e- 
nim ventilabro suo separabit paleam a tritico, sicut 
diciiur Matth. 13, per sapientiam suam purum di- 
videt ab impuro, lunc solum (riiicum in horreum 
assumet, palea comburcnie, idest solum id quod 
propter Deum factum est pure vel dimissum vel 
passum, in caelo remtinerabitur, et universitaii utile 
redditur, dicenie Propheta, 17: « Retribuet mihi Do- 
« minus secundum justiiiam meam, et secundtim 
« puritatem manuum mearum in conspectu oculo- 
« rum cjus. » 

Deus omnia bene fecit. 

Alius est mos Dei, quod omnia opera sua in 
summo bene fecit: opus quippc caeli et terrae, 
Angelortim et hominum et aliarum creaturarum 
adeo bene fecit, ut melius excogitari non posset. Si- 
militer opus redemptionis, quod nemoalius in cae- 
lo nec in terra facere potuii, sicut legitur in Apoc. 
In summo bene fecit, prudenter vincendo diabolum 
in ligno quo viceral, sub humana fragilitaie sem- 
per celans divinam poteniiam: quia si daemones 
cognovissent, ut dicit Apostolus 1 Gorinth. 2, 
« Nunquam Doininum gloriaecrucifixissem, • idest 
crucifigi persuasisseni. Similiier quicquid hodie fa- 
cit, sive peccata vindicet, sive dissimulet propter 



poenitentiam, sive gratiam subtrahat eleciis, sivc 
conferat, sive fideli animae qiiandoque se familia- 
rem, quandoque altenum exhibeat, sivc sit ventus, 
sive pluvia, sive atira frigida, sive calida, sive sicca 
sit via, sive madida, sive fructus terrae abundei, 
sive pereat, pro illo tempore meKus fieri non pos- 
set; quia ex niroia caritate et benignitaie immensa 
sua sapientia singtila debito tempore operatur. Opus 
vero remunerationis in summo benefaciet, cum sin- 
gulis peccatis, et singulis membris quae fuerunt 
arma iniquitatis, reddet justam poenam pro quan- 
titaie et qualitate commissionis, et tamen singulis 
bonis voluntatibus, verbis, factis, et exemplis ju- 
stam inercedem restituet pro quantitatccaritatis. Si- 
militer et nos diligentiam apponere debemus ut 
singuia opera nostra quantum unquam meliuspos- 
sumus, faciamus ex omni virtuie Domini no- 
atri Jesu Christi, et cum omni desiderio trium- 
phantis et militantis ecclesiae, et sub nomine 
creatoris, quasi tota salus nostra ct omnis 
laus Dei et universitatis utilitas ex uno opere de- 
pendeat, quasi nunquam ad id opus reversuri, ne- 
que opus aliud postmodum incepturi. Quoties enim 
aliquod opus facimus, aut ad aliud opus ferventer 
properantes ex solo desiderio alterius operis, statim 
flacescit animus in opere in qtio sumu?; verbi gra- 
tia, cum sumus in oraiione vel in alio opere, et 
proponimus scribere vel aliud opus facere, statim 
orationem minuit nostcr affectus, et citius absolvi- 
mur ab incoepto. 

Benignitas Dei. 

Alius est mos Dei, quod nullum judicai sec^n- 
dum praeteritam vel futuram malitiam vel boni- 
tatem quam ipse cognoscit in homine, sed secun- 
dum praeteritam justitiam: sicut Paulum non dam- 
navit propter praeteritam malitiam, nec Judain 
salvavit propter praeteritam justitiam. Sed nos mi- 
seri, quantumcumque aliquis proficiai in virtutibus 
vel sanctitate, frequenter tamen praeteritae recor- 
damur injustitiae: si autem justus cadens a via 
justitiae in aliquo seu.el excidit, el si resipiscat, 
nequaquam tameu sanctitatis praeteritae recordamur. 

Misericordiae Dci. 

Alius est mos Dei, quod nunquaro bis punit in 
idipsum, si una poena sufficiat, et si sequilur cor- 
rectio inter flagella. Nos autem miserrimi pro una 
nobis illata injuria, centum si essei possibile, gra- 
viores molestias inferremus. 

De conformationte animae ad Deum. 

Fidelis anima toto nisu conformare sc debet 
praedictis divinis moribus pro posse suo: quanto 
enim conformior erit in istis anima creatori suo 
in saeculo, tanto conformior erit in futuro: et 
quanto conformior, tanto beatior, et tanto laudabi- 
lius Deo, et universitati utilius. Jam gaudendum 
est fideli animae, quia praedictos niores Dei habe- 
bit in aeterna vita, cum ei similqs erimus, et vi- 
debimus eum sicuti est. 



Digitized by 



Google 



* 



OPUSCULUM LV. 



291 



Oratio. 



Eja piissime Deus, qui animae nostrae tuam 
imaginem absque nostro desiderio impressisti, pe- 
timus per omne quod tu es, eum omni quod tu 
es, praedictos mores roisericorditer iroprimere no- 
bis digneris, ne in vanum circa nos laboraveris, 
ne in vacuum, immo periculose vivamus, si non 
tuum servitium circa nos ad finem debitum per- 
ducamus. 



Jn omnibus non possumus Deum imitaru 

Suot et alii mores in Deo, in quibus non est 
imitandus, sed potius admirandus: scilicet quod ipse 
solus occulta cordium scrulatur, soius seipsum per- 
fecte cognoscit et amat, et fruitur ac laudat, ipse 
sibi solus sufiScii, et non indiget extrinseco: ab 
ipso solo omne bonum procedit, omniuro beatitudo 
in ipso solo consistit, ipse solus habet immortali- 
tatem et inhabitat lucero inaecessibilem, ipse solus 
de nihilo aliquid fecit, ipse solus omnia in esse 
conservat, ipse solus peccata condonat, ipse solus 
scit horam judicii, ipse solus scit numerum electo- 
rum; benedictus Deus, Aroen. 
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DE BEATITUDIHE 



(Edit. Rom. LXIIL) 



PROLOGUS, 

« Beati qui habitant in domo tua Domine. » 
Domus Dei esi aeterna beatitudo, quam nalurali- 
ter omnis homo desiderat, ut dicit Augustinus. Illa 
beatitudo consistit in Dei cognitione, dilectionc, 
fruitione, uniooe, laude, gratiarum actioue et con- 
gratulatione. In praesenti vita cognoscitur Deusper 
speculum et in aenigmate, ut dicit Apostolus 1 
Cor. 13: per fidem vel per creaturas obscure:nam 
magnittidine, pulcbritudine, bonitate creaturae, ut 
dicitur in lib. Sap., cognoscibiliter creator poterit 
intueri: unde dicit Augustinus: * Qui fecit magna, 

• major est: qui fecit pulchra, pulchrior est: qui 
« fecit bona, optimus es(. • 

CAPUT I. 

Primum principale cognitionisper Deum. 

Sed in illa beatitudine cognoscitur Deus facie 
ad faciem sicut est, hoc est, Deus per Deum: un- 
de Psal. 35: « In lumine tuo videbimus lumen, • 
hoc est Deum Patrem in Filio Deo, et Filium Deum 
in Patre Deo, et Spiritum Sanctum in utroque. 
Haec tanta res est, ut dieit Augustinus, ut in ejus 
comparatione nihil sit totum. De isto drcit Aposto- 
lus 1 Cor. 13: « Tunc cognoscam sicut cognitus 
« sum. • Deus enim cognoscit nos non per crea- 
turam, sed per se Deum: ita et ipsum similiier co- 
gnoscernus. Tunc oculo ad oculum Deus manifesta- 
bitur in omni divina natura sua, scilicet potentia, 
sapientia, bonitate etc: de quo dicit Isa. 45: • Vere 

• tu es Deus absconditus. • Hanc cognitionem non 
operabitur Angelus in Angelo vel in homine, vel 
homo in Angelo vel homine, dicente Domino per 
Jercin. 51: « <Non dicet vir fratri suo, Cogno&e 
« Dominum, A minimo enim usque ad maximum 
« omnes cognoscent me, dicit Dominus. » Sed so- 
lus Filius Dei operabitur in quolibet Angelo et ho- 
mine illam cognitionem, quia, ipso teste, • Nemo 
« novit pairem nisi Filius, et cui voluerit Filius 
« revelare, > sicut dicit in Joan. 15: • Pater, quos 

• dedisti mihi, volo ut ubi ego sura, et illi sint 
« mecum, ut videant claritatem meam. • Claritas 
Filii est claritas Patris. Haec ergo beata cognitio 
justitiam consummaiam facit et immortalitatem ad- 



ducit, juxla illud Sapien. 15: « Nosse te consum- 
« mata justitia est, » scire justitiam virtutem tuam, 
idest totam divinam naturam, totam sapientiam, 
potentiam, boniiatem tuam, quae radix est immor- 
taliiaiis. De hac sola cognitione gloriandum est ele- 
ciis, juxta illud Jer. 9: « Non glorietur sapiens 

• in sapientia sua, nec dives in divitiis suis, nec 
« foriis in foriitudine sua; sed in hoc glorietur qui 

• gloriatur, scire et nosse me. » 

Secundum principale cognitionis ad Deum. 

Item cognoscitur ibi Deus ad Deum. In illa 
beata cognitione quicquid cognoscitur in Deo vel 
de Deo, ducit ad Deuin et in Deum, sive sit po- 
tentia, sapientia, bonitas, caritas et simiiia. Tanta 
est enim in Deo jucunditas et amabiiitas, ut co- 
gnitus ab anima statim ipsam ad se irahat, eamque 
vehementer in se absorbeat ad similitudinem ada- 
mantis, qui virtute sua foriiter ferrum ad se irahit. 
Iloc tesiatur Spiritus sancttis in Canticis: « Oleum 
« effusum nomen tuum: ideo adolescentulae dile* 

• xerunt, » hoc est, tanta est suavitas quae a te, 
Domine, incessanter effunditur, quod ad amorem 
tuum ferventes et fortes animae pertrahuntur. Sic 
cognoscens Dominum Saulus per vocem dicentem, 

• Ego sum Jesus Nazarenus, » mox tractus fuit ad 
obediendum divinae voluntati, dicens: « Domine, 
« quid me vis facere ? » Sic et beata Maria Mag- 
dalena, ut cognovit quod Jesus accubuit in domo 
Pharisaei, staiim venit in fervore, atferens alaba- 
•trum unguenti pretiosi. 

Tertium principale cognilionis propter Deum. 

Iiem cognosciiur ipse Deus propter Deum: nam 
finis cognitionis ipse est. Licet enim anima ex ilia 
cognitione percipiat aeternam beatittidinem, sicut 
Dominus testatur Joan. 17: « Haec est enim vita ae- 
« terna, ut cognoscant te solum Deum, et quem 
« misisti Jesum Chtistum: • illam beaiitudinem 
non percipit Unaliier pro utilitate sua, sed pro ma- 
mfestatione gloriae Dei, ut glorificetur in anima 
beaia Trinitas. Ibi limpide cognoscii anima quod 
intellectus capere non potest, videlicet quomodo 
aeteruus Deus et immensus, Deus unus est in sub- 
siantia, et trinus in personis. Iiem iucidecognoscit 
quomodo Filius aeternaliter nascitur a Patre, et 
quomodo Spiritus sanctus continue procedit aequa- 
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liter ab utroque. Nec lamen una persona major 
vet minor esi altera, nee dignior vel prior, nec 
posterior est altera, sed in singulis aetemitas vera r 
coaequalis majestas» tteni ibi perspicue cognoscit 
anima quomodo divtnttas et huroanitas insepara* 
biliter unita e9f in una persona Jesu Christi, el 
quieqtnd Deus habet per naturara, habet ille homo 
per gratiam. Et in bac cognitione trioiiatis et uni- 
t&tb, divinitatis et humanitaiis i hristi, maiima ejus 
beatitudo consiatit. item teste Saloraone, omniom 
operum Dei nemo rationem aliquam invenire pote- 
rit in hac vittu et quanto magia investigarc laborat, 
lanlo minus inveniet: illie vero tnanifeste cognoscK 
antraa omnia opcra divina et maxima, et otnnium 
rationem, credtbnem caeli et terrae et omnitin» 
elementorum ex nihilo, disiinctionem ordinum an- 
gglicorurt», sapientissimam doctrinam donorum gra- 
tuitorum naturalium: nam singuti Angeli specie et 
numero differuot sicut steUae, Et in singulis operi- 
bus divinis Jeleclabitur anima supra modum, co- 
gnoscens opera Dei esae optima suo tcmpore, et 
optimo modo facta, teste Damaaceno: € Si divifia 
« voluntas est providemia, omnino-necetae estquae 
« providentia 6unt, seeundum cenam rationero, et 
« ut optima et Deo decenfissima fieri, et ut non 
- • est melius fieri. » liem aperte videbit ankna sin- 
gula dona a fonle divino fluentia, noo sic effiuere 
tamquam ab ipso reeedant, sieut rivus a fonte re- 
cedit; sed senrper in ipso integraliter raanent, sicut 
lucerna non amittit suam plenitudinem exeoquod 
lticerna alia accenditur ab ipsa, et sine sut dimi- 
nulione omnibus lumen communicat, et dividitnr 
in multa sioe omni sua mtitaiione et sui diminu- 
tione. Ideoque sine damno omnibus desideranlibus 
dat affluenter, ut dicit beatus Jacobus. Alioquin si 
ex donatione pauperior fieret, sicut homo qui quod 
dat non retinet, jain i»on esset summe pcrfecftis 
inuno continne sua perfectto minueretur. Similiter 
dona sua semper nova suut, qnia non est ibi prae- 
teritum ei futurirm, sed semper praesens; ct quod 
semel dat, semper dat: alioquin mutatio esset apud 
Deum: ideoque sernper meriio gratiittdo debet esse 
tauta nobis de singulis donis Dei, sieul cum ipsa 
percipimus prtma hora. Ex eadem ratione singula 
opera Dei nova snnt, et quicqnid semel facit, sem- 
per facit propter imnmtatnlitaiem suam: unde Paier 
dieit ad Fiiium, Psal. 2: « Ego bodie gentti le, » licet 
roultis annis anie fuerii fecta divina generatio et 
humana. Ideo cnm eadem gratitodine nobis sem- 
per debel esse prae oculis, sicut quando primitus 
fecit, et ea gratiiudine omriia opera sua facit. Iicm 
lucidabit anima quod hic occuhum est, quomodo 
Deus ipse idem immutabilis, simplex et indivisibi- 
lis, secundum magis et minus participatur ab Ange- 
Hs ct Sanciis, secundum quod magis et minus di- 
vinis moribus similantur: ad instar Solis, qui unum 
raagis, alium minus calefecit, similiterad instar cibi, 
qui uni est occasio infirmitatis, alii saniialis, qiri 
. uni est sapidus, alteri insipidus, secundum quod 
plus vel minus natura illorum cum eibo illo con- 
venit, vel cum sole. Item, ibi cOgnoscet anima sum- 
mam bonitatem et sapientiam Dei principmm esse 
omnium creaturarum et operttm divinorum Nam 
bonitas Dei prodttcit in esse creaturas: sapientia 
vero constituit doctrioam inter ipsas Ex summa 
igitur sapientia et bonitate inscrulabili facit auram 
nunc frigidam, nunc calidam, nunc siccam, nunc 
madidam, nunc procellosam, nunc tranqtiillam. Ex 



eadem sapientia et boniiate facit unum divitem, 
alium pauperem, unum fortem, alium debilem et 
infirmitm, et alium deformem. Ex eadetn sapieniia 
et bonitate modo facit unam creaturam sensibilem, 
aliam rationalem, aliam sine ratione; uni dat unam 
formam, alteri aliam: ideoque teste Ecclesiastico 1: 
« Opera Dei omnia bona sunt, et non est dicere, 
« Hoc est nequitts illo. » Omniaenim temporesuo 
comprobabuntur, nec est infernus pejor caelo, di- 
cente Isidoro: « Sicut caelum sideribus, ita infernus 

• damnatis hominibus et daemoniis ornabitur: aequa- 
«liter enim commendat justitiam jwdicis iniquorum 
« devastatio, sicut innocentum defensio. » Item, li- 
cet teste Apostolo, incomprehensibilia modo sunt 
jtidicia Dei de damnandis, et investigabiles viae 
ejus de salvandis; ibi tarnen comprehendet a- 
nima quod universae viae Domini fuerunt mi- 
sericordta et veritas ad judicandum. Miserieordia 
restrinxit justitiam, ne nimis (I)severe ageret, juxta 
illud Tob. 3: « Cum iratus fueris, misericordiae 
« recordaberis. » Et justitia temperavit misericor- 
diam, ne nimis parceret: nam facultas veniae incen- 
tivum tribuit delinquendi. Justitia semper miseri- 
cordifer punit, et misericordia semper secundum 
justitiam parcit. 0 quam occulta sunt in praesenti 
divina judicra! Quis enim investigare potest, cum 
dixerit Dominus Malach. 1: « Jacob dilexi et Esau 
« odio habni »,antequam nati esscnt, quod vitium de- 
testareiur in Esau, et quam virtutem diligeret in 
Jacob? cum nullum judicet, nisi secundum prae- 
sentem justitiam. Similiter cum dtto pueri portan- 
lur ad baptismum, unus natus de fideli moritur 
ante baptismum desccndens in limbum, alter natus 
de infideli post baptismum moriens, statim evolat 
ad caelum. Similiter quare Dominus Jesus uni la- 
troni tantam gratiam dedit, alteri vero nullnm. 
Similiter quare Judam finaliter cadcre permisit, et 
nullum alium Apostolorum. Et quare ab uno diu 
gravia et muha peccata sustinet ut a David, alium 
vero post primum peccatum damnat sicut Saul. 
Haec solvil Glossa snper Genes. dicens: « Novit 
« Dominus cui parcat usque ad commutationem 
« in meGns, sicut pepercit Aaron, quem non per- 
« didif cum aliis in conflatione vituli aurei: sic 
« pepercit Ezechiae, contra quem dederat senientiam 
« mortis, et tamen postea quindecim annos ad viven- 

• dom dedit. Item novitcui parcat ad tempus, qtiam 
« vis praescierit eum in melius non mutari: stcnt pec- 

• catoribus ante diluvium dedit centum annorum 

• spatium poenitendi, et postea omnes horaines 
« perdidit per diluvium, praeter ocio. Item novit 
« cui non parcat, ut nec mutationem ejus expetet, 
« sicut igne et sulphure cito perdidit Sodomitas, 
« Datan et Abiron terra vivos absorbuit in momen* 
« to. Haecomnia lucide videbit in speculo aeternitatis, 
« et quicquid augcre potest suam beatitudinem, et 
« de singulis habebit gaudium cum electis. »Item co- 
gnoscet ibi anima quomodo sapiens Detrsomnia opera 
divina, angelica et humana semper converlit ad 
optimtvm, hoc est manifestationem gloriae suae, et 
Angelis et hominibus ad fruitionem divinae naturae 
vel sapientiae. Et licet malum in se nec speciem 
habeat nec ordinem(2), singula tamen mala opera 
ordinat ad magnum bonum sapientissimus Deus, 
qui in domo sua nil inordinatum derelinquit. Mi* 
rabilem et irrecuperabilem casum Angelorum, et 

(1) AL minus. 

(2) Al. origkicm. 
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obstinatam malitiam eorum ordinavit ad exercitium 
et coronam justorum, juxta illud Bernardi: « Jucon- 
« dum Dei judicium est 9 quod superbus ille humi- 
« lium malleator, ipso nesciente fabricai eis coronas 
« perpctuas, ipsos impugnando. • Similiter unicum 
casum solius hominis Adae convertit in admirabilem 
tolius humanae naturae exaltationem. Ex hoc enim 
humana nalura divinae inseparabiliter unita est in 
persona Domini Jesu, non conversione diviniiatis in 
carnem, sed assumpiione humariitatis in Deum. De 
quo Chrysostomus: « Revera magnum et mirabile 

• csl carnem nosiram sursum sedere, et ab Angelis 
« el Archangelis adorari, quod nequaquam factum 
« fuisset, si Adam non peccassei. • Unde Leo Papa: 
« Si homo ad imaginem Dei factus in suae naturae 
« honore perstitisset, uec diabolica fraude deccptus 
« a lege sibi posiia deviasset, creaior mundi creatura 
« non fieret, nec sempitcrnits temporaliiatem subi- 
« ret Deus, nec aequalis Deo Pairi Filius formam 
« servi et simililudinem carnis peccati assumeret. • 
Similiter iniquam venditionem Joseph muiavit in 
saluiem maximam frairibus venditoribus et Aegypto: 
qui si venditus non fuissei, tota Aegyptus et cir- 
cumjacentes provinciae inedia periissenc quod pro- 
priis fratribus venieniibus in Aegyptum pro annona 
comparanda testabatur dicens: « Nolite timere, pro 

• salute etc.: » el ipsi similiter testabantur respon- 
dentes ei: « Salus ncstra eic. • Similiter gravissi- 
mum peccatum quod ab initio factum fuit, cum de 
consilio et invidia promotione Judaeorum venditus 
fuit Filius Dei, et traditus, el blasphematus, ad mor- 
lem turpissimam condemnatus, crucifixus, inier la- 
trones suspensus. Hoc malum pessimum ordinavit 
Dominus Jesus ad peccati destructionem, angelicae 
reparaiionem, diabolicae potestaiis diminutionem, 
captivorum in limbo ereptionem, caelestis januae 
aperiiionem et reserationem, et ut quilibet peccator 
multo facilius quam antiqui palres sanclissimi pro- 
mereri posset immediatum transitum post praesen- 
tem miseriam ad divinam fruiiionem. 0 ineffabilis 
sapientia, quae tantum malum convertit in tantum 
bonum! Similiter illud grave peccatum beati Petri 
pro prima negaiione Domini convertit ad bonum 
magnum peccatoribu?, tit apud eum quem ecclesia 
caput habere debebai, uberiorem compassionem et 
misericordiam invenireni. Dicit enim Eccles. 35: 
« Qui non est tentatus, qualis sit. Et qui non est 
« experlus, pauca cognoscit. » Quomodo enim me* 
dicus qui non patitur, compati potest aegroto? Non 
compatitur famelico saturalus, neque peccatori justus. 
Ex eodem casu beati Petri Dominus Jesus praesum- 
ptionem oinnibus hominibus amputavil. Similiter 
grave peccatum infidehtatis beali Thomae redegit 
Dominus Jesus ad bonum totius Ecclesiae. Magis 
enim credi oportebat de resurrectione Dominica 
beati Tbomae ex visu et tactu cicatricum, quam 
beatae Mariae Magdalenae, quae solis verbis credi- 
derat Angelorum. Similiter pertinaciam Sauli con- 
vertit Deus in salutem omnibus ecclesiis, cum 
prostratus saevissimus perseeutor, factus est evan- 

?;elii fidelissimus predicator. Valde enim laudabile 
uit nomen Domini Jesu coram regibus, Judaeis 
et gentibus constantcr annunciare, quod tanto fer- 
vore in Damasco expugnare venerat et delere. Si- 
miliier grave peccatum et contumeliam quam susti- 
nuit in nuntiis suis Prophetis, Apostolis, martyribus, 
convertit in fulcimentum nostrae spei cunctis fide- 
libus. Nisi enim fidem catholicam suo sanguine 



defendissent, nequaquam Domini Jesu nomen ad 
nos cum fide catholica cum tanto robore pervenis- 
set. Unde isa. 1: « Nisi Dominus reliquisset nobis 
« semen, » supple in Apostolis et martyribus, 
« sieut Sodoma fuissemus, et quasi Gomorrha etc. * 
Ita etiam sapiens qui olim convertil aquam in vt- 
nura, mutabit omnem tentationem et tribulationem 
bujus miseriae in statum aeternae gloriae, et re- 
ponderabit aetema et immensa mercede, juxta illud 
Apostoli, 2 Cor. 5: « Id enim quod in praesenti mo- 
« inentaneum et leve est tribulationis, supra mo- 
« dum in sublimitate aeternum pondus gloriae 
« operatur in nobis. * Ibi enim cognoseet anima 
vehementem diligentiam creatoris circa salutem ge- 
neris humani, quae in prirho apparuit cum unum- 
quemque hominem ad imaginem et similitudinem 
suam fecit. Detnde unicuique angelum deputavit, 
qui eum in materno utero custodiret, natum ab 
insultu daemonum defensaret: necessaria corporis 
singulis momentis convenientissima rainistravit, 
deinde ab originali peccato unda (1) baptismatis ani- 
mam emundavit conferens Spiritum sanctum cum 
omnibus donis suis et singulis virtutibus; in fiiium 

Juoque adoptavit; postmodum in adolescentia, quan- 
oque \n somno, quandoque interna inspiratione 
ad aeteroam salutem mutavit. Foris autem per crea- 
ttiras; quas singulis sic instituit, ut ad invisibilem 
creatorera animam introducant efficacissima exem- 
pla mortuorum hominum et vivorum. Similiter 
per sacram Scripturam quae nobis viam caele- 
stem lucidissime demonstrai, qualiter homo se 
habere debeat ad Detim, qualiter ad proximum, 
qualiter ad amicos, quomodo ad inimicos, qua- 
liter ad praelatos, qualiter ad subditos, qualiter 
ad vivos, qualiter ad mortuos. Sed quia non omnes 
Scripturam inielligunt, addidit Doctorcs et nuntioa 
fidelissimos, qui eam exponunt universis fideliter 
et devote. In eadam Scriptura per praedicatorea 
nunc minis terret, nunc blandittis et promissis al- 
licit miseros peccatores ad salutem. Qui nuntii dum 
quandoque ab exteriorum sollicitudinem in contem- 
platione divina quiescunt, auod Deo placet super om- 
nia; ad innuendam tamen diligentiam suam circa pec- 
catores, qui forte nunquatn curant salvari, advocat 
muliiiudinem nuntiorumabeaquiete quae sibi deiitias 
facit, ad sollicitudinem peccatorum, dicens in Cant. 8: 
« Aperi mihi soror mca, quia caput meum plenum est 
« rore. »Quac Gregoriusexpomtdieens:« Dumsponsa 
« dormit, dilectus ei ut aperiat pulsat; quia dum mens 
« sibi per otium imendit,Christus muliaopera peccato- 
• rum io hoc mundo tolerat: quia nisi spirituales viri 
« addoctrinamseaccingant, nunquam seipsos carnales 
« cognoscunt, vel corrigerc curanu Vuh igitur spon- 
« sus ul aliquando otium dimittatur; et ad aedifica- 
« tionem proximorum spirituales quiquesollicitantur; 
« quia dum perfecti viri sibi solum per interiorem 
« quietem intendunt, dolet sponsus quod saeculares 
« magis ac magis, ac ad peiora corruunt, dum eum 
« propter silentium spiritualium minus ac minus co- 
« gnoscunt. » Quoniam autem haec omnia pro salute 
minime sufTecissent propter diversa et gravia vulnera 
peccatorum; ideo Deus Pater ineffabili motus dili- 
gentia, misit unicum Filiuin suum; qui diligenter (2) 
considierans quomodo in singulis meinbris omnipo- 
tentem Deum peecatores offendereni, abundantiorem 
cmendam quam meruerat genus humanum, exhibuh 



(I) M- 



unde. 

qui diligeret. 
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tfi cruce in membris singulis Deo Patri: in qua cum 
clamore valido et lacrymis in membris singulis 
vulneratus, saltitem perdiiam huroano generi resii- 
tuat, a Patre pro sua reverentia exauditus. Et ne 
salus obtenia periret, verba sua, mores et exempla 
conscribi fecit iu quatuor Evangeliis, ex quorum 
imiiatione salutem perpetuam meremur. Super haec 
omnia pro manifestatione diligentiae suae, sanctis- 
simum Corpus suum et Sanguinem conseeravit, et 
vim dedit consecrandi non lantum uni homini bono, 
nec tanium uno terapore vei uno loco, immo sa~ 
cerdotibus criminosis eamdem conlulit potestatem, 
ut omni tempore et loco in Eucbaristia et sacra- 
mentis ceteris consolationem spiritus et peccatorum 
medicinam homines invenirenu Si enim lantum 
perfecti Episcopi et sacerdotes, Chrisma, el Corpus 
Uou.inicum consecrare possent, innumerabilcs ho- 
roines sine exirema unciione et viatico morereniur. 
Insuper praelatos spirituales et saeculares constituii, 
qui etiam invitos cogerent ad observantiam pracce- 
ptorum; et manifestis criminibus, poenis variis, et 
sententiis moriis subdiios coercereni. Uaec omnia 
sine adjuiorio nostro ei desiderio facere potuit et 
fecit, et nihii oniisit eorum quae necessaria fuerunt 
ad nostrain salutem, leste Domino in Isaia 2: « Quid 
« ultra dcbui facere tibi, el non feci?» praeterhoc 
solum quod non violenterad caeium nos (I) irahit 
Uoc ideo dimittii, quia jusiitiae suae non convenit 
invitum aliauem coronare, cui liberum arbitrium 
dederii; in hoc hominemsibi assimilans quod a ne- 
niinc cogi poiest. Unde Augusiinus: « Qui creavit 
« te siue te f non justificabil te sine te. Creavit le 
« noleniem, non justificabit nisi volentem. • Et 
quia consensum liberae voluntatis exigit, ideo fere 
tota salus hominum pcrit. Veniet tempus cum ap- 
parebit innocentia creaioris circa salutem humani 
generis ( licet Deus apud plurimos judicetur reus, 
quasi salvare nolit quos redemit), quando manife- 
stabit cum quanto serio Filius Dei pro galute suo- 
rum inimicorum laboravii. In tota enim machina 
mundi, teste Bernardo, non tanium laboravil. Inaliis 
enim operibus dixit, ei facta sunt: pro hominis vero 
salutesustinuii in verbis contradictores, in faciisobser- 
vatores, in morte illusores. Qui etiam in testimonium 
diligentiae suae cicairices vulnerum ad caelum duxit, 
quibus iram Patris fortius miiigaret, et gratiam pecca- 
toribus impetraret. 

CAPUT II. 

Primum principale dilectionis per Deum. 

Ex illa cognitione beata amabilur Deus per Deum 
ab anima glorificata, hoc est pcr Spiriium sanclum. 
Quicquid autem creatura facit sub nomine crea- 
lurae, imperfectum est Istud enim impetravii Do- 
minus Jesus fidelibus suis, cum dixit ad Pairem: 
• Notum feci eis nomen tuum • per fidem, « et 
« notum faciam »per speciem,ut dilcciio qua dilexisti 
« me, in ipsis siu > Et dilectio qua Pater diligit Filium, 
esi aeterna et immensa, scilicet per Spiritum san- 
ctum, qui est nexus utriusque. Eadem dileciio, 
dicit Glossa, qua Pater diligit Filium, est in omnibus 
justis: per eandem enim anima glorificata diligit 
Deum et diligitur a Deo: alioquin anima, leste 
Augustino, quae non quiescit nisi in Deum, ad quem 
facta est, nunquam vere et perfecte quiesceret, nisi 
creatori sno in ainore vicem rependerei. Cum autem, 
teste Bemardo, Deus animam amet. aeternitas amar, 
(i) Al. repctitur non. 



immensitas amat, cujus magnitudinis non esi finis, 
cujus sapientiae non est numerus: necesse est ani- 
mam Detim immense et aeternaliter reamare, si 
debet in Deo perfecte quiescere. Hoc non fit nisi 
per Spiritum Sanctum, de quo dicit Apostolus Ro- 
man. 5: « Caritas Dei diffusa est in cordibus noslris 
« per Spiritum Sanctum, qui datus est nobis: » ubi di- 
cit Glossa: « Caritas Dei et Deus est, et donum Dei est. » 
Et quia Deus dilexit nos ut a nobis diligeretur, 
Spiritum sanctum dedit nobis. Si aulem in cariiate, 
quae virtus est, in illa beatitudine diligeremus 
Dcuro, superflue dedisset sapientissimus Deus Spi- 
rituro sanctum. Haec fuit oiim opinio Magistri in 
Sententiis. Mbderni autem aliter sentiunl: tene quod 
placet. Sed ad hoc dedit Spirilum sauctum, ut 
anima beati ipsi vicem rependeret in amore, et sic 
in ipso quietein omnimodam reperiret. Ad intelli- 
gentiam hujus notandum est, quod in Joanne scri- 
ptum est, quod Pater diligit Filium. Et iterum 
scriptum esl in persona Christi, Joan. 17: « Ego 
« diligo Patrem. • Haec dilectio non est minor 
quam diligens et dilectus; quia Spiritus sanctus est 
amor Patris et Filii; nec minus amatur ab amanie 
et amato ipse amor, quam amaus ab amato, vel 
amatus ab amante. Et ha^ est illa serenissima, 
jucundissima et perfeclissima trium personarum 
in una subsiantia dilectio, ubi amaus est idem 
quod amatus, el amatus idem quod amans, amor 
idem quod amans et amatus, amatus et amans 
idem quod amor: ubi amans, amatus et atnor pe- 
nitus unum esse communicant, in uno velie con- 
veniuni, unum nolle habenl, idem posse participant 
immo tolum possidcni. Ibi unum summum quod 
est omne bonum, in communi* et tamen in solidum 
possideiur. Nullius ibi boni sine dilectione est pos- 
sessio. In hac dilectione nullus defectus, nulla 
oinissio^ nulla unquam turbatio, nulla inierpolatio: 
de hac dilectione totum mutum est quod loquimur, 
etiam si summo siudio loqueremur. Haec est cujus 
unio animam sibi unitam vere bealam facit: haec 
esl gaudium de quo dicitur Joan. 15: « Ul gau- 
« dium meum in vobis sit, et gaudium vestrum 
« impleaiur. • Quod est gaudium Patris et Filii 
nisi amare et amari, et taliter amari? Quomodo 
anima famelica saturabitur, nisi huicgaudio uniatur, 
ut ipsa in hoc gaudio, el gaudium hoc in ipsa sit, 
et ejus sic gaudium impleatur cum amanti ita unita 
fuerit el amato, quod se iu tam felicissima unione 
amare sentiat et amari. 

Seeundum prinripale dilectioms ad Denm. 

Ibi etiam amatur Deus ad Deum. Nam amor 
Dei vehementer ducit Deum in animam, et ani- 
mam in Deum, juxta illud 1 Joan. 4: « Qui ma- 

• net in carilate, in Deo manet, et Deus in eo. • 
Quare? « quia Deus caritas est. » 0 quam felix 
anima, quae se absque interpolaiione ex omni vir- 
tute sanciae Trinitatis ad omne et propter orone 
quod ipsa sentit se amari, et Deum tanto amore 
circa se occupari quasi omnium creaiurarum sit 
oblitus: cujus beatitudo augetur, cum e converso 
amore sanclissimae Trinitaiis cutn omnibus viribus 
suis penitus se immergit. Tunc implebit illud bea- 
tissimum praeceptum, quod secundum expositionem 
beati Augustini in hac vita impossibile est impleri: 

• Diliges Dominum Deum luum ex toto corde, » 
idest intellectu sine crrore: • ex tota anima, • 
idest memoria sine oblivione: « ex tota mente, • 
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idest voiuntate sine contradicuone. Tunc enim ani- 
ma nunquara ernibit in amore Dei, ut Deo ali- 
quam creaturam aequet vel praeponat: nunquam 
obliviscetur ad momentum arnoris divini, q<ui sem- 
per praesens est: nunquam eontrarium seniiet aiuori 
Dei, sicut, heo, in ista vita frequenter aliquid ac- 
quiparat Deo vel praeponderat, vel aiiquid diiigk 
propter quod Deum minus diligit, et saepe Dei 
obliviscilur, vel appelit aliquid divinae voluntati 
contrarium. Ibi etiam implebitur hoc praeceptum, 
secunduA» exposHionem Chrysostomi dicentis: « Quid 
« cst Deum diligcre ex uho oordc, nisi ut cor 
« tuum ad nuilius rei dileclionem inagis indinatum 
« sit quam Dei, nec delecieris in specie amplius 
« quam in Deo, non in honoribus, non in auro. 

• non in amicis etc. sed prae his omnibus Oeum 
« aines. Si autem in aliquo horum occupatus fue- 

• rit amor cordis tui, jam non e\ toto corde Oetim 
« amas. • Pro quanta eniui parte fuerw cor tuum 
ad aliquam rem, pro lanta parte minus est ad 
Deum. Quid est Deutu diligere tota anima? certis- 
sirnum habere aoimum in veritate, et finttum esse 
in fide. Quid est Deuin diiigere tota mente? ut 
omnes sensus tui Deo vacent, inteilectus, sapientia 
cognitio, roemoria Qui ergo aliquid horum occu- 
pat circa temporalia, jam non ex tota menie dili- 
git Deum. Hoc etiatn iiupossibile est hic impleri. 

Tertium principale dileetionis proptcr Detim. 

Ibi etiam diligitur Deus propter Deum. Anima 
enim tbi diligit Deum non ob hoc solum quod sibi 
honus est, largus et misericors; sed ob hoc mulio 
fortius, quod simpliciter in se bonus, largus, et 
misericors est. Et quanto sincerius amat Deura 
propter innatam sibi bonitatem, et non propter 
participationem beatkudinis ipsias, tanto beatior est 
anima; licet communicdtio beatitudinis divinae ne- 
quaquam ipsani moveat ad illarn sinceritatem amo- 
ris. Eja quantae jucnnditalis animae nascitur quanto 
creatori vicem rependit in sinceritate amoris, quam 
nulla sanctitas vel bonitas in anima, vel utilitas 
traxit ad amorem animac; sed innatia bonilas, ut 
commuoicaret animae aeternam heatitudinem in se 
Jpso, pro qua conferenda cum diligentia maxima 
Jaboravit. De hac diligentta dictt Episcopus Pari- 
siensis: « Hoc est proprium bonitatis ubique, ut ad 
o sui fuiiionem aliquos associet, et se eorum maiis 
« portandis atque dolendis omnino exponau » Tanta 
autem bonitas Dei, cui non est menstua, vel nu- 
merus, lantam requirebat socieiatis conjunctionem, 
ut de omnibus bonis suis nullum incommunicarura ! 
retineret, et de malis suorum nullum in susceptum 
relinqueret: ipsa enim bonitatis ejusdem imroensi- 
tas pro ipsa fontis abyssali eopiositate fluxus habere 
debuit usque ad ultimum et supremum, ut esscnrt 
opera misericordiae et benevolentiae ab ipso ftuen- 
tia, ultra quae et supra quae quo se extenderet 
iion haberet: et noc indubitanter erat sui ipsius 
iargitio, quo nihil magis in bonis habeat ut con- 
fcrat, et mortis amicorum susceptio quo nihil 
amici in mnlis magis habent ut ipse suscrpiat. Ve- 
hementer ibi accenditur ad amorem Dei anima ex 
singnlts qnae in Deo sunt naturaliter, scilicet po- 
tentia (I), sapientia, bonkate etc. Specialius tamen 
inflammatur, cum fervore totius Trinitatis, quasi 

(I) Al. potentialiter. 



omniom oblitus totaliter sit, et eontinue scntiet $e 
infftmfi (i ), teste Ezechieie: « VuJtus animalium, » 
idest omnium sanctorum, « sqnt ut carbonum ignis 
« ardentktm: » nam teste David, Psal. 18: « Car- 
« bones «uocensi sant ab eo, et non est ibi quis- 
« quam qui se abscondere valeat a ealore ejus. • 
In praesenti vita nuntiavit sponsa sponso, quia 
amore tuo langueo, ut dicitur in Canticis. in patria(2) 
vero praesentialiter dicttun Amore tuo inccssanter 
ardeo. Languor homini somnum subtrabit, cibum 
delicattim insipidum reddit, vrres eorporis et de- 
corem adhnk, omnem ornatum postponit, carnaits 
amicitiae obiivkmem induck. Haec omnia verus 
amor in anima similiter operator. Ardor etiam tra- 
morem exiccat, materiam sibi conjunetam penetrat; 
tta eiiam in patria fidelis anima per caritatem ab 
omni carnali concupiscentia separatur, et incessanter 
divinfc gaudiis penetratur. Et valde mirabile est, 
cum tesie Moyse, Deus noeter ignis consumen* sit, 
et natura ignis sit consumere omnia in se et juxta 
tte poska, quod aaima ex tanto fervore non con- 
sumitur. item licel aniroa ex stngulis Dei operibus 
parvis et magnis amore Dei accendatur, specialius 
tumen ex quibusdam Dei operibus Domini Jesu 
Christi vehementius inflammatur, ut est incarnatio, 
nativkas, ciroumcisio, baptismus, jejunium, corports 
et sanguinis sui consecratio, in coena hurailis pe- 
dum ablutio, mirabilis passio, gloriosa resurrectio, 
niirabilis ascensio, Spiritus sancti missio, sui ipsius 
frequens in Sacramento exhibitio, aequitas circa 
omnes in extremo judieio: nam haec omnia quae- 
iibet anima propter se solam reputat esse facta. Est 
ibi aliud inflammaus antmam ad amandum Deum; 
scHicet divina httmilitas, <Je qua nimis admiratur 
anima: nam Detis omnipotens singulis Angelissan- 
ctisque animabus tn tantum se subjicit, quasi sit 
servus omptitius singulorum, quilrbct vero ipsorum 
sit Deus suus. Ad hoc innuendum transkms mini- 
strabit illis, dicens in Psalm. 81: • Ego dixi, dii 
« estis. » Summe quippe perfectus Deus ibi (5) com- 
plebit quod hic docuit: quanto major es, bumilia 
te omnibus: qui quamvis praesit omnibus digni- 
late et dtvtna majestate, omnibus tamen subjicitur 
humilitate. 0 quaro raro eonveniunt isrta duo, ora- 
nibus praeesse per justitiam, et tamen omnibus 
«ubesse per humilitatis gratiam: ideo numeratur 
haec anima cum amore. Valde autem inflammat 
amicithm el conservat, nunquam velle praeesse 
vel parem esse, sed omnibus et in omnibus velle 
subesse. Haec autem humilitas causatur ex multi- 
tudine bonitatis ct divinae nobilitatis, sicut arbor 
-ex raultitudine fructuum inclinatur. Similiter in- 
flammat ad diligendum Deum specialiter humilitas 
Cltristi, qui cum in forma Det esset aequalis Deo 
Patri, non soium minorari voluit ab Angelis, sed 
et carnis peccati similitudinem assumens, immo 
etiam excelsus super omnes Tiomrnes, favtus est 
abjectto plebis, et opprobrium pessimorum hom!- 
num. 0 immensa humiKtas, qtrae Deum tmpassibi 
lem et immortaiem coegit cresrtorem Angelorum 
et hominum inclinari ad tnfimam partem corporis 
piscatoris, hoc est ad pedes Apostolum in lotura. 
Eadem humilitas incomprehensibilem Dominum ma- 
jesiatis coegit frequenter venire sub specie panis 
ad consolationem fidelium in Sacrarnento. Est et 

(1) AL in se fundi. 
(2i Al. in priiua. 
(3) Al. sibi. 
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aliud iuflaminans aniraam nd tmtuduoi Denm; sct- 
licet patieptia divjna, quae ibi apparuit, quando 
inimicis suis centura anoorum spatium ad viveu- 
jjum dedit, quamvis in eadem malitia eos perdu- 
rare praeeciverat. 0 quanta dissimuiavit in illo 
tempore in paganis et Judaeis, quando eleeti sui 
,et Judaei praecepla soa contempseront ipsumque 
4n deserto variis malis et novis inuentioaihus ir- 
ritaverunt, et «um carissimos Prophetas sttos nun- 
•eios occiderum, et ipsum morte turpissima dam- 
naveruni et memoriam ipsiua de terra penttos 
delere disposuerunt, et Apostolos suos, quibus mua- 
4us non erat dignus, miserabiliter traetaverunu Heu 
quantas injuria* dissimulai a paganUJudacis, haa- 
reticis et falsis christianis, qui eiiam ab his qtti 
chrisliani videntur, et boni christiani, immo etiam 
religiosi, et iu saoctis religionibus coostiuiti, tam- 
quam iniinicus eominue impugnatur. Sub veste 
enim religiosa diverso criaiina infidelium oommit- 
tere non verentur: «t jSlossa dicit anper Matth., 
.quod € detestabiiiof e*t qoi sub noraine fideli agil 
« opera iufidelium, quam aperte paganus» » Pro 
singulis vicibus pa&ieniiao divinae a principio mundi 
usque ad finem provoeatur anima valde ad aman- 
dum Deum aeternaliter: qttia tanta lueet virtus 
divina cum vilia peccatorum diasimulat, quanta 
Jucet cum peccatores a vitiis emundai: et tania 
Xulget cum damnatos aeternahter cruciai, quanta 
fulget cum electos in aeternum remunerat. Est ibi 
aliud animam inflammans ad amandum Deum, vi- 
deJicet cognitio divinae fidelitatis, quae in hoc ap- 
jwruit, quod super multiplicem consolationem spi- 
ritualero provenienlem ex scripturis et lacrymis, 
ex desideriis sanctU, ex divinis officiis, ex Sancio- 
rum doctrinis et exemplis, et laude et gratiarum 
actiooe, et oratione et confessione et similibus, 
Deus Pater corpus et sanguinem unigeniti dilecli 
Filii sui Domini noslri JesuChristi sub specie panis 
ei vini ad deleciabilem refectionem aniinarum tam 
continue niinistravit, in q«o totum quod ipse est 
et habet cum Spiritu sancto, in summo dedii. Ni- 
hil eriiui est exira corporalem et spiritualem, et 
divinam naturam. Corporalis vero apprebendtt omoe 
quod quinque sensibus pereipttur. Spiritualis natura 
continet Angelos, animas, et omnia dona spirilualia 
et virtutes: divina natura totwm quod est oplimum 
naturaliter in se habet. Cwn <ergo oorpus et san- 
guinem Filii sui Deus Paier sub SacramenM) dedit, 
tunc corporalem substantiam in sum«M» contttlit: 
quando vero aniiuam ejusdem FUii dedit, tunc sp>- 
ritualem substaniiam in summo tradidit, cujus ani- 
raa oiunibus Angelis et sanctis animabns perfectior 
gratia in omni sanctitate fuit. Insuper in eo lolam 
divinam naturam obtulit omne bonum in se natu- 
raliter et aeternaliter continentem: nec hoe semd 
lantuin aut bis in tota hoeunis vita feciu immo 
quocumque tempore, quocumque ioeo, a quocum- 
que sacerdote fideli bono vel malo sakitare ilk*d 
sacrificium in foriua Ecclesiae oblatum fuerit, to- 
ties Deus Pater cum Spiritu saoeto singulis anima- 
bus se totum ad fruendum exhibet. Sed heu, pauci 
sunt qui hanc fidelitatem perspicaciter reeognosount: 
et heu, pauciores sunt qui ad perceptioaem tanti 
muneris, ut in eis secundum ordinatiooem Det eorv- 
tinuc proficiant, eum dcbiiagratitudioe sebabilitare 
contendant. 0 admirabilis (ideliias Jesu Domini no- 
stri! qui mille ducentis anniset amplius ab indigne 
conficientibus et sumentibus, et incanianlibus, in 
S. Th. Opera omnia. V. 17. 



Sacrainento tantam elegii contumeliam susttnere, 
iit in hoc tempore posset corpore et sanguine suo 
unain animam satiare, cui nihil sufficit, teste Augu- 
*\ino, quod sit Deo minus. Est et aliud inflammanrs 
«nimam ad anaandum Deum totis viribus: scilicet 
4ivini roores perfeetissimi, de quibus est alia ma- 
4eria specialis. Similiter vehementer aecendunt ani- 
maoi ad diligendum Deum exempla sanctissima Jesu 
Ghristi, videUcet exempla castitatis, humilitatis, al- 
tissimae paupertatis, obedientiae, consiantiae, inno- 
ceniiae, diligentiae, paiieniiae, sollieiiudinis, tacitur- 
nitatis, asperitatis, poenalitatis, fidelitatis, gratukatis, 
despectionis, purae intentionis, perfectionis, zelt a- 
nimarum, dilectionis inimieorum. Singula exempla 
gratissima sunt hic animae, et omne desiderabile 
in terris his comparari non potest in conspectu 
ipsius, qui valde aeternaliter in singtilis delectaiur. 
Et quanto magis despecta et poenalia in saeeulo 
hoc reputantur, tanto ea amici Dei in praesemt ei 
et in futuro majori gratitudine venerantur. Ei 
quicquid bonum et penectum est, et ab omnibus 
ccJlaudatur, hoc non tantum ex gratia, immo etiam 
liaturaliier appetitur, et ideo ex tacili et hominum 
propria placentia eoram Deo illius boni praemium 
minoraUir: et quod bonum et vere perfectum est, 
et non solum a malis, sed etiam a bonis vitupe- 
ratur et despicitur, hoc ez gratia tantum appetittir f 
et non ex natura; ideoque merees ejus coram Deo 
integra reperitur. Et ideo appetenda sunt magis 
exempla Jetu Christi, et bona opcra, quae ab ho- 
minibus reprobantur, sed a Deo laudantur. Dehoc 
dicit Uieronymus: « Quis se maledici non desidc- 
« ret, ut mereattir voce Christi latidari, et caelestt 
■* copiosaque mercede remunerari ? » Utinam ob 
Domini met nomen atque justitiam cuncta infiric- 
lium turba me persequatur et tribuleil Uiinam in 
opprobrium meum stolidus hic mundus exurgat 
tantum ul ego a Christo merear laudari, et suae 
pollicitationis sperare mercedemt Hinc opprobria ei 
delraciiones paiienter toleremus, ut Dei laudibus 
digni esse possimus: nam si humanam laudem in- 
quirimus, divinam amittimus. Quisquis enim ab 
hominibus laudatur, a Christo ciilpatur, sicui scri- 
ptum est, Luc. 6: « Vae vobis divitibus etc. » Eja, 
quam beata est illa anima, in qua apparent singula 
vestigia Jesu Christil Sic e converso maledicta esi 
anima illa, in qua vesiigia diaboii loeum habent. 
Diaboli vestigia sunt smgola peccata mortalia. In 
quacumque antma stngula exempla Chrtsti expres- 
sius apparebunf, de illtus animae proesentta omni- 
potens Deus et omnes eieeti Dei abundantius ae- 
ternaliter exultabunt. Est et atiud ibi inflammans 
animam vehementer ad amorem Det: seiltcet mise- 
rabilis et veneranda passio Domini nostri Jesu Chri- 
&li: de qua Beniardos: « Hoe est quod magis mo- 

• vei, magts accendit, ealix, Domine Jesu Chrisic, 

• quem bibisti; opus redemptionis nostrae, quoti 
m opus nemo alius neqtie in eaelo neque m terra 
« perficere potuit. » ln quo opere inaestimabilis 
Odelitas apparuit amoris: in mente punitus fuii 
taedio, tristitia et pavore: m corpore incomparabili 
dolore, juxta illud Thren. 1: « Aitendite omnes si 
« est dolor sicut est dobr meus ». « Capnt enhn tre- 
« mendum » dieit Bernardus • AngeTters sptrtfi- 
« bus, sptnorum densitate eoronattir. Foctes pulcttnt 

• prae Olits hominum sputis peceatorwn deturpa- 
« tur. Oculi lucidiores sole caligant in morie. Auris 
« qtiae audit in caelts angelicos cantus, audrvtt in 
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« terris peccalornm insulms, eructfige, crucifige. 
« Os quod docait Angelos, potatur aceto et felle. 
.« Manus quae fundaverunt caelos, exienduntur in 
€ cruce. » Dorsuro virgarum et flagellorum per- 
cussionibus plenum fuit, miles latus laneea perfo- 
ravit, nec erat aliquod membrum in eo, quin spe- 
ciali poena innocenter pro nostris reatibus plecre- 
retur . De hac irinocenlia exclaroal Ambrosius: 
« Quid commisisti, dileetissime puer, tit judicare- 
« ris? Ego sum culpa occisionis mae. 0 ineffabilis 
« mysterii dispo*iiio! peccat iniquus, et puniiur 
« justus: quod perpetrat servus, exsolvit Dominus: 

• quod commiltit homo, sustinet Deus. Egoinique 
« egi, lu poena mulctaris. Ego supcrbivi, lu hu- 
« miliaris. » Eja, quantus in patriH animae amor 
acccnditur, ubi in singulis lacrymis Jesu Christi, 
opprobriis, irrisionibus, colaphis, alapis, afllictioni- 
bus, vulneribus, livoribus, gullis sanguineis in omni 
vita sua elTusis, aelernaliter anima delectatur. Uanc 
cnim passionem quaelibel anima totam pro se sola 
rcputat faciam esse, secundum quod dicit Apostolus 
de Domino Jesu, Gal. 2: « Qui dilexit me, et tra- 
« didit semeiipsum pro me: » non dicit, pro nobis, 
sed, pro me; pro se soio reputans passum Dominum 
Jesum Christum. In praesenti vita singulorum prae- 
iliciorum memoria cordibus nostris infixa esse de- 
beret cum amariludine coniinua ad provocandum 
in nobis divinum fervorem, juxta illud sponsae in 
Cant» 1: « Fasciculus myrrhae, • idest cumulus arnari- 
tudinis, « dilectus mdus mihi, inter ubera mea com- 
-« morabiiur. * Quanto enim inest hic animae de 
praedictis irisiiiia, tanio major de eo animae et 
cnnclis amicis Dei erit laeiiiia, quando juxta ver* 
bum Chrisii tristiiia in gaudium converletur. Simi- 
Jiter jugis recordaiio praedictorum cedit in cumu- 
lum meritorum. (Jnde Bernardus: • Ego, fratres, 
« ab ineunte mea conversione pro acervo merito- 

• rum queni mihi deesse sftebam, hunc mihi fa- 
« sciculum colligare, et inter ubera mea collocare 

• curavi, collectum ex omnibus anxietatibus ei a- 
« maritndinibus Domini Dei. V Primum quidem in- 
faniiae ejus necessitatcm, deih.de laborum quos per- 
lulit in praedicando, fatigaiionum in discurrendo, 
vigiliarum in orando, in jejunando, lacrymarum in 
compaiiendo, insidiarum in colloquendo, postremo 
pcriculorum in falsis fratribus, eonvitiorum, sputo- 
rum, colaphorum, subsannationum, clavorum, ho- 
rumque similium quae in salutem nostri generis 
in silva evangelica copiosa legitur pertulisse. Simi- 
liter horum frequens memoria monumentum est 
cuilibet animae ad rependendam Domino Jesu vi- 
cissitudinem in hac vita, quae eliam ex sola vo- 
luntate vicissiiudinis nimium beaiificatur, teste Hie- 
ronymo: « Vere illa anima felix est, et angelis 
.« exaequanda, quae nomine et opefe Christi tanta 
« quanta pro nobis illc sustinuit, voluerit susii- 
« nere. » Est ibi aliud inflammans animam ad 
amandum Deum: scilicei veriias divina in promis- 
sis. Quicquid enim figuris, scripturis, figuraliter 
seu expresse, per se vel per sanctos suos, bonis 
vel malis Deus omnipotens reproraisit, hoc lotum 
absque ambiguiiate complehit, sicut omnia comple- 
vit quae de eo scripta fuerant usque ad turpissi- 
mam mortem crucis: ideo in fine gustato felle di- 
xit: « Consummatum est, » supple, quicquid de mc 
scriptum esl. Promisit autem malis in Deuteron. 
32, dicens: « Congregabo super eos mala. » Nun- 
qtiam toi siillae pluviarum descenderunt in terram, 



•icut diversa roala impios aeterntliter occopabun^ 
de quibus beatus Augustinus scribk apertiiw: « Vae 
« his quibus paratus est dolor vtrmium, ardor 
« flammae, silis sine extinctu, fletua et stridor den- 
« tium, oculorum lacrymae, tenebrtie exteriores, 
« poena imerminabtlis: ubi nullus ordo, sive co- 
« gniiio proximi, sed continuus doior et gemitua: 
«. ubi mors optatur, et non dabiiur: ubi non est 
« honor senioris et regis, nee dominus super suum 

• servum, nec mater diiigit filinm nec fiUam 9 nec 
« filius honorat patrem: ubi omne malum, omnk 

• indignatio et foetor el amaritudo abundat. • 
De hac amaritudine dicit Job 3: « Quare data est 
« misero lux, et vita his qui in amaritudine animae 
« sunt? » qui quaerunt mortem propter aeerbitatem 
mortis: ibi autem mori desiderant propter aroarita- 
dinem viiae, et fugiet mors ab eis. Eja quaota mi- 
aeria ubi mors depascet eos, tamen mori nequeunt! 
Ibi in veritate sine fine vivunt, sine fine moriuntum 
ibi odiunt Deum et seipsos, et nunquaoi venieni 
in memoriara ante Deuro, sicut vulnerati dormten^ 
tes in sepulchris, quorum non est memor amplius. 
Anselrous: « Ibi torroenta sine fine, sine imervallo, 
« sine toroperaroento: ibi tortores horribiles, qut 
« nunquam lassescunt, nunqtjaro miserentur^ Ti- 
« mor conturbat reum, conscientia confundit, cogi- 
« tationes increpant; fugere non licet; ligatis roa- 
« nibus projiciuntur in tenebras exieriores. » De 
hoc dicitur in Eccl. 40: • Factus est super impios 
« cataclysmus, » idest diluvium universale poena- 
rum. Promisit eiiam bonis in Evangelio quod su- 
per oronia bona sua constituet eos, et unumquem- 
que. Quae tsia bona sint, dicit Isaias 64: « Oculus 
« non vidit, Deus, absque te, quae praeparasti ex- 
« pectantibus le. » Sed de his nemo scit nisi qui 
accipit, et qui dat: unde Augusiinus: « Facilius 
« invenitur in aeterna vita quid ibi non sit, quam 

• quid ibi sit. Non erit ibi lassari et dorroire, non 
« erit ibi esurire et siiire, non erit quiescere, se* 
» nescere et crescere: quia nnsci non erit ibi, ubi 

• vivi integri manent. » Tamen alibi aliquanttilum 
tan^it quid sit in vita aeterna, in libro de cor- 
pons et animae misera vita. « 0 caro, inquit, 
« illam vitam amplecti debuisti, ubi yita est sine 
« morte, juventus sine senectute, lux sine tenebris, 

• gaudium sine tristitia, pax sine discordia, volun- 
« tas sine injuria, regnum sine disjunctione, hoc 
« est Deus summum et incommutabile bonum ca- 
« rens principio et fine, in quo omne bonum ct 
« immensum naturaliter et aeternaliter, a quo om- 
« ne bonum fluit temporaliter. • Ibr dicit Augu- 
stinus: « Nihil extra quod appetatur, nihil intos 
« quod fastidiatnr. Nullum bonum deerit neqne 

• bonis neque malis. • Ex his praedictis patet 
quia fidelis Deus in omnibtts verbis suis. Modo 
etiam mulia laient sub pallio, et infintta quae vf* 
dentur valde bona et non sunt, ct infinita viden- 
tur mala quae justa et hona sunt: sed in judicio 
tn omnibus veritas patefiet, qunndo Deus manife- 
stabit consilia cordium. Unde in Eccl. 41: «Infine 
« liominis denudatio operum ejus. » De quo Au* 
gustinus dicit: « Multa facta quae ab horoinibtis 
« improbanda videntur, testimonio ttio, Dbmin<% 
c probata sunt; et multa ab bominibus laudata te 

• lesle damnantur: cum saepe se aliier habeat spe- 
« cies facti, et aliter animus facientis, atque alttef 
« ariiculns occulti temporis. » Est ibi aliud ani» 
matn inflarnmans ad Dei amorem; scilicet divina 
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miserioordui: de qoa in Eccl. 2: «Soeundum magni- 
m ludinem ejus, sic et misericordia ejos cum ipso esi. » 
Sed « ruagnitudmis ejusnonest Onis • dieil Psal. A 14. 
Et Dorainus Jerem. 23: .« Caeluiu et terram ego 

• impiea. » Ita et miserieordia sua ittensuram non 
liabei, et omnia iniplet qupe sunt in eaelo et in 
terra et sub terra. In caelo apparet ejtts miseri- 
eordia in Aogeiis et Sanctis, quia singuli* contuitt 
beatitudinem piusquam meruerunt, quam spcrave* 
runt, quam desideraverunt» quam cogitaverutit. In 
terra lucet ejus misericordia cirea bonos, quiu eos 
praevcnit per graiiam ut bonum velint, et subse» 
quitur per gratiam ut bonum voittutn perficiant, 
et io bono opere perseverent: quibus tantum tini- 
tus est per niiserieordiam, ut quicqoid eis fit in 
bono vel malo, sibi reputet esse factum; juxta quod 
ipse dicit: • Qui tangit vos, quasi qui tangit pu- 

• pillam oculi mei. » liem « Qui vos recipit, me 
« rectpiu et qui me recipit, reeipit eum qui me misitr 

• et qui vos spernit, me spernit. Et quod uni ex roi- 
« nimis meis fecistis, mihi fecistis. • Ubi dicit 
Glossa: « Ntnitiii sunt, qui nihil penitus babentin 

• boc mundo, et judices erunt cum Christo. » Et 
Saolo persequenii chrisiiauos dixit: « Quidmeper- 
« sequeris? » eutn ipsum nunquam tangerei, sed 
fideles. Circa malos in lerra siroiliier lucet ejus mi- 
sericordia, cum eis diu parcit, quos juste subito 
daninare deberet pro primo peccato: et quandocum- 
que necessiias cogit ad poenitentiam, nee vitae e- 
normitas, nee horae extremitas, si pura sk volun- 
tatis commulatio, exclodit a venia; sed mater cari- 
tas in sinus ampiissimos filios prodioos recipit poe- 
nitetites. Immo dicit Bernardus: « Piene et mise- 
« ricorditer indulget Dcu3: non damnat uiciscendo, 

• nec improperat confudendo, nec minus diligit 
« imputando. » in inferno etum lucet ejus mise- 
ricordia circa daemones et damnatos hotnines, eo' 
quod singulos punit citra condigntim. In tantum 
enim contrariatur vitium summo bono, quod Deus 
sapientissiuius excogilare non potest poenam aliquam 
mortali peceato digne respondentem. Cum Deus 
immensus sii, et omnipoiens, qui gravissime per 
peecatum offenditur, cumque omnis poena taxari 
debeat secundum conditionem ejus qui offenditur, 
et cum Deus omnia disponat in numero, pondere 
et iuensttra, nequaquaui possent ad digne punien- 
duiu mille inferni unico vitio respondere. In Pur- 
gatorio simililcr apparet ejus misericordia ex eo 
quod ibi purgat aiiimas, quae sine purgalione cla- 
ritatem vultiis ejtis minime ferre posseut: qui etiain 
ex immensa misericordia ordinavit, ut quibus pro- 
pria desunt merita, alienis suffragiis adjuventur. 
la hoc apparet maxiina ejus miserieordia, eum Deus 
uon exaudiat pcccaiores pro seipsis, sicut dieit in 
Evangclio. Otnnia tamen valent eis qui sunt in 
Purgatorio, quae a peeeatoribus inimicis Dei ftunt 
pro ipsis. Et cum sacerdos in mortaii peeeato mis- 
aatu celebrat pro defunetis, licet m taii opere dam* 
nationem aeternam mereatur, ipsis tameti vaiet ad 
poenaruin diminutionem: Deus enim non reeipit tU 
iud sacrifieium in persona sacerdotis maii, sed in 
persona eorum qui in caritate de saecuto migrave- 
runt* Similiter iucet ejus miserieordia eirea eos qut 
sunt in limbo, quia nuiia poena eorporali puntt ilios, 
videlicet faroe, siii. vel frigore, ealore, lassitudine, 
labore vel aegriiudine, quia etiam potius volunt es- 
se quam non esse: nec kti, nec illi qui sunt in in- 
teruo Deum non possunt arguere, quia non fecit 



eis injuriam, quibus non tenetur dare gtoriam sem- 
piternam. Uude dicit Glossa super iliud, « An nort ha- 
« bet potestatem figulus etc. » . « Totum genus huma- 

• num in apostoiica radice damnatum est; ut etiam si 
« nullus in deliberaretur, nemo tamen posset vitupera- 
« re Dei senientiam. » Unde tamen Dominus dispen- 
savit, ut nec omncs damnarel, nec omnes liberareu 
Si .enitn orones liberarcntur, iateretquid peccato per 
justitiam deberetur: si vero damnarentur, iateret 
quid gratia largtretur. Est et aliud animam ad aman- 
dum Deum inflammans: scilicet Dei justitia, quae 
primo ibi apparuit, cum quosdam Angelos sponte 
avertentes se a summo el aeterno bono, nullo extrim» 
seeo impellente, in miseriam aeternam dejeciu alios 
vero adhaerentes summo bono mox in gratia con- 
firmavit. Post hnec justitia Dei apparuit, quando 
ex praevaricatione Adae solius totum genus huma- 
ttum poenalitatibus diversis et morti subjecit. Et 
merito quidem: nam sicut omnes homines, si solus 
Adam in praecepto Dei continuo perstitisset, aeter- 
nae viiae gloriam percepissent, tta omnes homines 
de lumbo ejus procedentes merito monis senteniiam 
acceperunt. Sed in hoc etiam apparuit divina justi- 
tia, quod angeli a nullo juvari poterant nec debe- 
bant, qui per se absque ulla extrinseca tentatione 
ceciderunt. Homo vero per virtutem aherius juvari 
peterat et debebat, qui per fraudulentam alterius 
suggestionem cecideraU Et hoc est factum per Do- 
minum nostrum Jesum Christum. Benedictus Deus 
in aeternum. Item ibi apparebit justitia Dei, qitae 
nunc oeculta est, quare uni dat gratiam, altert 
negat: sicut dicit Apostolus de Esau, quod propter 
unam escam vendidit primogenita sua, et postea 
cupiens herediiare benedictionem, reprobatus est, 
quamvis cum lacrymis inquisisset eoiii. Sed propter 
lacrymas Ezechiae r<^is, senteiuiaiu mortis quaat 
conira ipsum tulerat, subiio revocavit, quindeciui 
annos vitae ipsius adjiciens, faciensque magnutn 
prodigium in sole, quod per decem lineas qtias 
iverai, retrocessit. Similiter David petenii veniam, 
peccatum indulsii; Sauli vero cuoi peteret, non 
indulsit, sed pro vindicta peccati regnum illr tradidit 
quem odivit. Similiter quibusdam dat ex occulio 
judicio quandoque magnain et rouitiplicem gratiam, 
quos scit secum aeternaliter non mansuros, ut Judae> 
de quo dieit Petrus: • Sortitus est sortem mtnisterit 
« hujus » in signis et prodigiis faciendts. Aliis vero 
dat minorem gratiam, qttos seit secum finaliter per- 
mansuros. Unde Glossa, super iliud Rom. 9: • Qtiein 
« vult indurat » : « obdurat non impartiendo mahtiam, 

• sed non impartiendo miserieordiam hts quibus 
« non esse tmpartiendam ocoulta aequitate et ab 
« humanis senstbus remotissima judicat. • Circa eos 
qui sunt in Purgatorio lueet Dei magaa justitia* 
quod electos suos tantant asperitatem perroittit ibt 
pro suis reatibus sttstinere, qui in hac vita brevi 
tetnporo per modicam sententiam omnia peccata, 
teste Augustino, poterant abolere. De qtta asperitate 
dieit Augustinus: « ignis pnrgatorius, etsi acternus 
« non sit, excellit tamen onnem poenam. Nunquam 
« in earne inventa est tanta poena, licet martyre* 
« inumerabties passi sun-t tormenta. » Item justitia 
summa apparebit in extremo judtcio, eum nullius 
personam aceipiet, sed judieabit parvum et inagnum; 
eum nulltas aequieseet precibus» nee susetptet pro 
redempiione dona pturtma. De qtto tn Eccle. I I: 

• Cuncta quae fiunt addueet Deus tn judieium pro 
« oiuai errato» si\e bonuiu sive malum stt* » UUi 
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tikii Glom, quod c etiam praverbe otioso, etiam 

• ignoranier pjolato. • Unde Augtlstinus in 2 Kb. 
de domo diaciplinae Dci dtcti: « Quid faciemus in 
« die illa, eum eoeperit sedere adversus nos, ei 
« discepiare, atque ante faeiem nostram pecoata 

• neatra statuere, aceusatores acerbissimos adhiberc* 
« ei omnia sua quae nobis conlulit beneficia, eom- 

• pamre com nostris seeleribus? » Omnia enim 
appendeutur in staiera justiliae, verba et facta el 
eogitatidoes nostrae. Non erii tempus olei mutuandi 
a prudentibus virginibus, vel comparandi a venden- 
tibus: noo erit tempus ullius dilaiionis, sed terribile 
ei justum judicium de omnibus praedictis. In hae 
vita merito esset Deus ab anima super • omnia 
diligendvu. 

CAPUT III. 

Primum principcd* fruilionis per Deum. 

ibi etiam frueiur anima Deo per Deum. Fruitio 
est dclectatio proveniens ei eonjunctione intellectus 
et affeetus in Deum. Cum cnim anima figit intelle- 
ttum in aetemilatem, immensitatera, onnipotentiam, 
sapientiam, bonitatem, largitatem, caritatem, nobi- 
liiatem Dei etc. statim affectus animae deleclatur 
in singulis intellectis. Non solum aulem delectatnr 
in singulis quae in Deo sunt; immo etiant fruiiur 
Deo in singulis Angelis et Sanctii, et singulis vir- 
tutibus et donis eorum gratuitis et naturalibus. Et 
iia, secundum Aposlolum, 1 Corinth. 15: « Deus erit 

• orania in omnibus, • idest ipse in omni quod 
ipse plene et proprie, possidebitur in singulis quae 
ab ipso sunt, scilicet in Angelis et Sanclis. l)e hac 
fruitione dicit Isa. 50: « Tunc videbis et afflues, 
« et mirabitur et dilatabittir cor tuum. » Yidebis 
intellectu divinam naturam el divina opera; et 
afllues delitiando in singulis, et mirabitur cor 
tuum Trinitatem in unitate, et uniiatem in Trinitate, 
et singula opera divina, et quomodo in singulis 
ipse sit totus: et dilatabitur cor tuum ad suscipien- 
dam Trinitatem cum omni quod habet et potest. 
Hanc delectationem non operabitur in anima neque 
iides, neque spes, neque devotio, neque aliqua vir- 
tus, sicut modo operatur delectationem tn anima: 
sed ipse Deus, sicut ipse per Isaiam testatur. » Quo- 
«roodo si cui mater blandiaiur, ita ego ipse cori- 

• solabor vos quiadelitiaemeaeesse curo flliis ho- 
minum, Ad hanc delectaiionem vocabat Dominus 
oliin per pTophetam isaiam, diocns, 55: « Omnes 
« sitientes venite ad aquas: et qui non habetis pre* 
« tium, venite, bibiie absque ulla commutaiione 

• vinum et lac. • Vinum divinitatis, et lac huma- 
pitatis. Et postea cum tnagno desiderio personaliter 
invitavit. Stabat enim in die magnae fesiiviiatis, ubi 
multi conyenerant; et clamabat, Jo. 7: • Si quis sitit, 
« veniat ad me, et bibat: » et in Matth. 11: « Venite 
« ad me omnes qui laboratis et oneraii esfis, et 
« ego ipse reficiam vos, » non per aliquos roini- 
stros, sed per moipsum. Et in Apoc. gratis af- 
fert delectationem, dicens: * Qui vtill, accipiat aquam 
« vitae gratis, » neminem ad hoc cogens. Quod in 
hac vita tam frequenter exhibuit» fideliter ibi dabau 

Secundum principale frwfionis ad Deum. 

Ibi anima fruetur Deo ad Deum. Omnis quippe 
deleetatio quam percipit anima in creaiuris in hac 



vita quamptarimum elongat a Deo, quia non tota 
revertitur in Deum, sed haeret aliquantulum in crea* 
turis, juxta illud Grcgorii? « Anima sine^deetatione 
« nequaquam esse potest. Aut eniov delectatur in 
« infimis, aut m summis: et quento acriori cura 
« irtardeseit ad infima, tanto torpore damoabili 
« frigescii a sumnris. » Cessante vero omni delectatk>* 
ne cirea creaturas, in futuro imroducet Dominu* Jest» 
fidelem animam in deleelatione aoltu* creatoris, pet* 
iHud verbtim Psah 36: • Deleetare in Domtno ete. * 
Quae ddectaiio hic fam modiea est quod tottf intral 
in animam; illie vero lanta est quod non potest 
tota in auimam intrare, sed anima intrabit in illanv 
justa iHud Augustioi: « Non totum gaudium intra- 
« bit in gaudentes, sed toti gaudentes imrabuat in 
t gaudium. » Quod autem e\ deteclalione creatu- 
rarum atlima impediatur a delectatione ereato^ 
ris, hoe praeflgtiratum est in Judaeis, quibus ne- 
quaquam dedit manna dwame farina circa triginta 
dies quam tukrartt ex Aegypto: qoa ccssente prae* 
^tiiit eie panem de caelo habentetn in se oome 
delectamenuitoj et omtiem saporetn suavitatis, et 
unjusouju8que voluntati deserviens ad id quod 
qaisque volebat eoAVertebatur. Eja quanta erit de- 
leotatio in C^eatore, qui tantam deledationem po* 
suerat in pane? Hoc manna promittit Dominus Jesus 
in Apocal» 2: • Nemo novit nisi qui aecipit, » 
ideat esperitur, hoc est ille solus qtii gustat, juxta 
Hlud Psal. 35: • Gustate, et videte quoniam suavis 
« est Deminus. » Amantibus noia est dulcedo qttae 
timentibUs est abscoddiia et ineognita. Aliquantulum 
tamen explieat Augustinus quae sil illa multitudo 
duleedinis: haen est eummus Deus, de quo sie dicit 1 
in lib. de Trin: « Quicquid amabilur aderk, et sum* 
« mum bonum erit; atqne fruentlum amamibtis 
« praesto erit: quodque otnnino beattssimum erit; 

• ita semper fore(l) certum crit. » 0 quania jucun* 
ditas ex Dei praesentia, ubi tanla est ex Dei me- 
moria in hac vita ! Unde Augusttnus: « Quid est 
« quod in dilecti mei recordatione quandoque me 
« tangere solei, et tam vehementer et tam suaviter 

* me afltcit, ut a meipso quodammodo alienari et 
« altrahi incipiam? sobito totus innovor et immutor, 
« et bene mihi esse incipit plus quam dioere suf- 
« ficio. » Ambrosius de eod.: « Memoria tua super 
« mel dulcis, meditatio de te plus quam cibus 
« suavis. » 

Tertium prrncipale fruili&nis propter De*m. 

Ibi etiam anima fruetur Deo propter Deum. Iloc 
proprium est frui rei amore inhaerere propter set- 
psam, non propter aliud commodum. Delectatio qua 
anima Deum comprehendit, aceendit eam ad desi- 
derandum roulto vehementnis divmae gtoriae mani- 
festationem quam propriam beatitutHnem. Vaide e- 
nim manifestatur divina gloria» dum ae ftdeli ani- 
mae Oeus exhibet ad fruendum; er lanta puritate 
afficitur anima circa Deam, si unum deberet eligere 
de duobus, vel aeterna carere beatitudine» vel divi- 
nam voluntafem in se vel in aliis impedire, multo 
libentius veilet aeterna felititate privari, quam Dei 
voluntatem in aliqoo retardare; ei magnam sibi 
reputaret beatitudinem cum preprio detrimeiHo di* 
vinam in omnibus implere voluntatem. Sic Eleaza- 
rus, Bicut scriptum est in Iib< Mach., potius voluit 

(I) Al. furte* 
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in tnferno puniri, quam prae limore moriis roan- 
dalum legis transgredi. Eja (juarn jusium est ut 
creatura muho abundantios inlendai in omnibus 
€reatori(l)quamsibi,qui tam fideliter curam generis 
homani peregit, qui pro homine faetus homo, ut 
per hoc fieret homo Deus, qui lam dura sostinuit 
volnera, qui in verbis habuit cootradietores, in fa- 
ctts observatores, in mone illusores. Unde Aposiolus: 

• Qut vivit, jam non sibi vivat, sed ei qui pro 

• omnibus mortiius est. • Gui si vellet homo vi- 
cetii rependere, non posset, teste Job, unum pro 
mtile respondere. Hoc etiam testatur Bernardus di- 
cens: « In opere ereationts memihi dedit, in opere 

• redemptionis ubi se mihi dedit, me milii reddidtt< 

• Detus ergo et redditus me pro me debeo et bis de- 
t beo. » Quid ergo reiribuam Deo digne pro se? 
Nam st millesies me rependere possem, quid sum 
ego ad Deum? Hri etiam fruitur anima bonitaie 
Dei. Deus bonus est, et vaMe bonus, et solus bonus, 
et super omnia bonus. Quod bonus sit, et multuto 
bonus, testantur pariier omnes creatttrae ab ipso 
procedentes: narn scriplum est Gen* 1: « ■ Vidit 
« Deus cuncta quae feceraf, et erant • singula per 
9e bona, in universo « bona valdc. » Unde stcut 
unaquaeque arbor ex fruetu bono bona cognoscitur, 
Ha omnis creaiura bona et inultum boua Deum 
bonum et valde bonum efikactter proiestatur. Iienr, 
ipse solus bonus esi, juxta illud verbum Domini 
Jesa, cum cuidam responderet, * Nemo bonus, nisi 
« solus Deus, » seipsum et Spiritum sanctum non 
eseludens, cum uterque sit solus et verus Deus, et 
solus Deus naturaliter est bonus. Boniias crealurarum 
visibilium et invisibilium non est ipsts innata, sed 
ab ipso solo duxit originem, juxla illud Jac. t: 

• Omne daium optimum, » scilicet naturale, « et 
« omne daium perfectum , » scilicet gratuiium, 
« descendens a Patre luininum. » Item super om- 
nia bonrus est, juxta illud Augustini: « Neque tilla 
« anima poierit cogitare vere aliquid quod sit te 

• melius, qui es summum bonum et optimum bonum. 

• Omnis enim bonitas cuelesiium et terrestrium eom- 
« paraia divinae bonitati, malitia est. • Haec immensa 
boniias neqoe scribi neque dici potesi neque cogitari: 
si enim omnes caelestes spiriius et maligni, et om- 
nes animae creatae et creandae scribere velient 
bonitatem divinam, et si qutlibet haberet maria 
abundamiam pro incausiro, et caelum pro perga- 
meno, lam immensus esl Deus, quod antequam 
mediam partem boniiaiis scriberet, mare eujuslibet 
esset siccum, et caelum cujuslibet esset repletum 
quod nec eapere unam literam posset. Sed ver- 
bum citius est dietum quam scriplum: el si om- 
ttes stellae et singulae guftae pluviarum essent 
linguae, et proponerent divinam boniiatem eloqui, 
tam ineflfobilis est bonilas Dei aniequam tertiam 
pariem bonitatis enarrarent, omnes pariler essent 
mutae. Ciiius veto est aliquid cogiiatum, quam 
vel dictum vel scriptum. Unde si tota arena maris, 
et singula semina orta de terra essent corda, et 
Vellent scrotari bonitatem Dei, lam super bonus 
est, antequam decimam partem bonitatis ejus in> 
vestigarent, omnia corda citius scinderentur. Haec 
hnmensa et aeterna bonitas principium est et causa 
omnium creaturarum, ad cojus fruitionem aelernam 
angeli et homines creati sunt. Unde Augustkiiis: 
« Credimus rerum creatarum, vistbilium et tnvist* 

(t) Al. creaturis. 



« btlium, caelestium, terrestrium, noo esse causam 
« nisi bonitatem creatoris, qui est Deos unti6 et 
« verus. » Cujus tanta est -bonitas, ut summe bo- 
nus beatitudinis suae, qua aeteraaliter beatus esi, 
aliquid velit esse pariiceps, qua vidit coramunicari 
posse, et minui omnino noo posse. Illud ergo bo» 
num quod ipse erat et beatus erat, sola bonitate» 
non necessitate aliis communicare voluit, quia sum* 
mi boni erat prodesse velle, et omnipotentissimi 
nocere non posse; quia noo valet aliquis bealitu- 
dinis ejus particeps existere nisi per intelligeniiam, 
quae quanto magis inteliigitur, tanto pleoius ba* 
beattir. Fecit Dominus rationaiem creaturam quae 
summum bonum inielligerel, et intelligendo amaret, 
amando possideret, possidendo frueretur, et sicae- 
ternaliter beaiificareiur. Ibi ettam fruetur anima 
condelectatione Pairis et Filii et Spiritus sancti, 
quae summum bonum est, et vita aeierna. Deus 
Pater supra modum delectattir in beotiiudinc Filii, 
etFilius similiier in beaiitudine Palris, et Pater et 
Filius in beatitudine sancii Spiritus, et similiter 
Spiritus sanctus in beatitudine utriusque. Quaelibet 
trium personarum deiectatur tanium io aliera quan- 
lum in seipsa, nam omnium irium una est et ea« 
dem beatitudo. Et haec oondeleclatio est eis ex 
mutua et verissima cariiate. Unaquaeque trium per- 
sonarttm dicit alteri verbum illud in Joao., quod 
dixit Dominus Jesus Patri, « Omnia mea tuasunt, 
« et tua mea sunt: » ideo quicquid tu es, ego 
sum. Et qniequid ego stuft, et vere tu es. Ad de- 
sidcrium hujus condeleciationis invitat fideliter fi- 
deles suos Dominus Jesus, « Petite, » ioquit, « ut 
« gaudium vestrum plenum sil, et accipielis. » 
Plenitudo aeterni gaodii cst fruitio condelectationis 
sanctae Trinitatis. Haec est torrens voluptatis^ de 
quo David dicit Psalm. 55: « De torrenie volupta- 
« lis tuae potabis eos. » Qui lorrens dicitur pro- 
pter abundantiam quae in Deo est. Unde vero 
producat iste torrens, dicit Psal. ibid.: « Apud te 
« est fons vitae. » Fons viiae est Dei aeterna et 
immensa largitas, a qua fontis est gaudium sem- 
piternum. Noe suffic.il semel aut bis aut roillesies 
potare de isto foote: ideo fidelis anima aeternam 
habebit in illo fonte quietem et bealissimam man» 
sionem, eum unicuique dicet Doroinos: « intra in 
« gaudium Domini tui. » lo bac viia gaudiumto- 
tum divinum intrat in gaudentes, quia modicum 
est et momentaneum quod hio percipitur. Ulic 
vero non totum gaudium intrabit in gaudentes, 
sed toti gaudentes intrabunt in gaudiutn, ut di- 
cit Augustinus. Qui in hac deieelatione saoctae 
Triniiatis fruitur semper, quid est quod illi erit^ 
et quid est quod illi non erit? Certe « quiequid 
« volet erit, et quicquid oolet non erit, » dicit 
beatus Augusliuus. Ibi etiam aoima valde delecta- 
bitur in continua vtsione deleciabilis vultus Dei: 
de qua dicit Glossa super PsaJou, quod « visiooe 
« niliil deleciabilius, quia semper amabunt quem 
« semper videbunu » In ca tanla est delectatio v 
quod teste Attgustino « si posseni, tnali mallent 
• esse in poenis et Deom videre, quarn esse eottra 
•« poenas et Deum oon videre. » llla enim facies 
delectabiliter mirabilis est, et plena graliartire. Ita- 
que omnis poena eorum cilius deleretur ex intuitu 
faciei r quam una dciniilla in medio maris extingue- 
reiur. Similiter nimis delectabitur (1) in vultu corpo- 

(1) Al. detectabiliter. 
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reo Jcsu Christi, in quem, leste beato Pelro, Angeli 
desideranl prospicere. Ubi eausam desiderii ponii 
Glossa dicens: € Tanta est ejus qui pro nobis 

• passus est, hominis gloria posterior, ut etiara 

• angelicae virtutes in caelo, cum sint aeterna 
« feliciiate pcrfectae, non solum immortalis deita- 

• tis magoificeutiam, sed assumptae ejus humani* 
« tatis claritatem semper aspicere gaudeant. • Scd 
cur cernere ejus faciein desidcrant, et nunquara 
cernero cessant ? nisi quod contemplaiio divinae 
praesentiae adeo angelos beatificat, ut semper ejus 
visa gloria satientur, et semper ejus dulcedioem 
quasi novam insatiabiliier esuriant. Ibi ergo ange- 
licae virtutes et bealae animae semper esurium, et 
semper satiantur. De qua satietaie Gregorius: • Ne 

• in desiderio sit anxietas satiantur; ne auiem in 
« salietate sit fastidium, satiari desiderani. Deside- 
« rant ergo sine labore, quia desiderium satieias 
« comitaiur; et saiiantur sine fastidio, quia satietas 

« ex desiderio seraper accenditur. • Ibi singuhi • 
sputa, singulae lacrymae, singulae guttae sangui- 
neae, quae tempore passionis per illara venerandam 
. faciem dcfluebant, singulis Angelis et Sanctis ge- 
rebant specialem delectationero aeternam. De hac 
fecie passibili et mortali dixit olim Domious Jesos 
discipulis Luc. 10: « Beaii ocull qui vident etc. » 
Ergo beatissimi sunt oculi qui continue gloriosam 
eamdem faciem intuentur. 

Notandum: de clariiate vultus Jesu Christi, in 
Evangelio scriptum est. In resurrectione fulgebunt 
singularia corpora sanctorum sicut sol, et animae 
justorum multo amplius fulgebunt, et anima luci- 
dior lucidius corpus habebit; insuper singuli Angeli 
elariorcs sunt sole. Omnem istam claritatem con- 
gregatam excellit claritas vultus Jesu Christi, sicut 
dies clarissima excellit noctem tenebrosam: et « ci- 

• vitas caelestis non eget sole neque luna neque 
« stellis, sedclaritas vultus illius Agni, > teste Joan- 
ne in Apoc. « iliuminabit eam. » Vultus istius Agni 
« est candor lucis aeternae, etspeculum sine raacula, » 
ut dicilur in libro Sapientiae. Qui olim dixit 
ad Patrem, Joan. 17: « Quos dedisti mihi, volo 
« ut ubi ego sum, et illi sint mecum, ut videant 

• claritatem meam. • Ibi dicitGlossa: «Claritatem 
« quam dedistj mihi, des singulis ad fruendum 

• aeternaliter. » Similiter in hac vita continue 
deberemus frui Deo tamquam re plenissime propria 
in omnibus operibus, et ad omnia opera; iu omni- 
bus donis, ct ad omnia dona. Ad hoc enim, teste 
Isaia, Filius Dci datus est nobis proprie ad fruen- 
dum. Magna caecitas et nimia slultitia est in multis 
qui semper Deum quaerunt, continue ad Deum 
suspirant, frequetiter Deum desiderant, quotidie in 
oratione ad Deum clamant et pulsant, cum ipsi, 
sefcundurn verbum Apostoli, sint templum Dei vivi, 
et Deus veraciter habitet in eis, cum anima ipso- 
rum sil sedes Dei, in qua continue requiescit. Quis 
nnquam nisi stultus quaerit instrumentum foris 
scienter quod habet reclusura; aul quis utiliter uti 
potest instruraento quod quaerit, aut quis confor- 
tatur cibo quem appetit sed non gusiat? Sio etiam 
vita cujusiibet justi Deum semper quaerentis, sed 
nunquam frueotis; et omnia opera ejus miuus per- 
fecta sunt. 



CAPUT IV. 



Primum princtpale unionis per Deum. 

Ibi etiam uniiur Deo per Deum, eum consue* 
tudines et mores Dei non (1) iocessaeter tenere vel 
habere dignoscitur, cum divinae volontatiet exem- 
plis Jesu Christi sanctissimis conformatur, cura sin^ 
gulis virtutibus et donis Spiritus sancti secuodum 
ordinationeo» Dei aefernam perfuitur, cuinque di- 
vinae potentiae, sapientiae, boniiaiis, veriiatis et 
Uus diviaae beatiUdinis particeps efficitur. Haee 
uoio praefiguraia est io lib. Reg. ubi anima Jo- 
nathae conglutinata est animae David, ot dile^it 
eom quasi animam suam: quando fidelis animasie 
Deo conjungitur, quod omne coramunicabile percipit 
per graiiam quod Deus per naturam; quia Deus 
Pater dicet unictiique fideli; fiii, lu inecum semper. 
es, et mea omnia lua sunt. Ideoque singuli electi 
fiunt du» juxta quod io Psal. 81 dicit: « Ego dixi, 
« dii estis. • Haec unio fidelis animae ad Deum 
fit per Dei Filium, quia ideo naturam assuoipsit 
humauam, ut per ipsam eamdem iransiret ad unio- 
oem divioam. Uauc unionem impetravit Filius Dei 
in oratione devotissima, diceos ad Patrem: « Sicut 
• tu, Pater, in me, et ego in te, ut et ipsi in nobis 
« unum sint, et iterum ego in eis, et tu in me, 
« ut sint consummati in unum. » Ibi estconsum- 
mata unio, ubi Pater et Filius unuin sunt, et Filius 
existens caput Ecclesiae cum membris suis, idest 
cum cunctis fidelibus, ad paternam transit uniooem. 

becundum prtncipale unionis ad Deum. 

Ibi anima unitur Deo ad Deum, et illa unio 
animae fidelis cum Deo non habet interpolationem, 
sed jugiter fidelem animam constringit ad Deuin, 
quia per Deum fii. De qua dicit Dominus « iterum 
« videbo vos, » scilicet in morte vel in extremo judi- 
cio, • et gaudiuro veslrum nemo tollet a vobis. » Vi- 
dere Jesu Christi nihil aliud est, quam fidelem ani- 
mam inseparabiliter uniri Deo Patri. Gaudium ani- 
mae est quod nemo aufert, deleetabiliter uniri, et 
taliter uniri ut praedictum est, sanctae Trinitati. 
In mundo vero unio ad Deum miserabilis et in- 
constans est, quae nunquam in eodem statu per- 
manet, teste Job, quae ex facili levissimis tentatio* 
nibus a Deo peuitus separatur, quae etiam a fami- 
liaritate Dei, peccatis venialibus elongatur. Ejaquam 
veheroenter suspirandura esset ad illam beatam 
unioneml Quanlam puias delectaiionem anioia fide- 
lis sentiet in illa beatissima unione, quae tantam 
percipit suavitatem in Domini recordaiione! de qua 
Psal. 76: « Renuit consolari anima mea, » in ali* 
quibus transitoriis. « Meinor fui Dei, et delectatus 
« sum. » Sed quid sequitur illam delectationem? Re- 
spondit Isnias: • Memoria memor ero, » de illius 
unionis delectatione, « el tabescet in me anitua mea » 
io eo quod elongor ab ejus fruiUone. Unde Grt> 
gorius super illud Cant.: « Meliora stinl ubera tua 
« vino: » « Quia in aeterna per speciem etper subli- 
« miialem comemplaiionis iranscenditur quicquid 
« de te raodo per fidem vel per Scripturam scitur. » 
Et « odor unguentortim tuorum super omnia aro- 
«maia »: idost bona illa quae per contemplationem 
praeparos, omnia hujus vitae transcendum munera. 

(I) ^l. no$. Utruque fatio dubia. 
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SOS 



Tertium principale unionis propter Deum. 

Item anima fidelis unituribi Deo propter Deum. 
ln illa namqtie uniunc non aitendit anima princi- 
paliter quod sibi utile est, sed pure soper omnia 
quod Deo magnifioum esi. VaJde enim magnificum 
est Deo et honorificum homini uniri Deo in aeter- 
na beatkudiue. Unde Job 7: « Quid est homo, quia 
€ magoificas eum? » Istam magnificentiam mani- 
feste pronuniiabunt omnes electi Dei, juxta illud 
Psal. 114: « Magnificeniiam gloriae sanctitatis tuae 

• loquentur, et mirabilia tua narrabunt. • Mirabi- 
lta sunt infimum unire surnmo, et aeternaliter con- 
jungere veriiatein aeternain vanitaii. « Est autem 

• Deus verax, » secundum Apostolum Rom. 3: 

• Et omnis homo mendax: • et • vanitas » secundum 
Psalmum. Magna mirabilia sunt, quod illa unione 
obliviscitur naturae suae, hoc est qood semper su- 
per se reflectitur quaerens propriam utilitatem suam, 
et non alierius: ubi vero nthil quaerit, nisi quod 
est laudabile creaiori. Ibi anima tinitor Deo in li* 
bertate, quae est de praecipuis donis inier omnia 
Dei dona, licet libertas in hoc mundo sit initium 
omnis mali. De hac dictt Apoetolus Rom. 8: «Crea- 
« tura liberabitur a servituie corruptionis in Kber- 
« tatem filiorum Dei. » Vera libertas est in caelis, 
ubi nemo ligatur peccatorum vineulis, quae vera 
vincula sunt, juxia illud Prov. 5: « Iniquiiaies 
« suae capient impium, et funibus peccatorum 
« suorum quisque constringetur. » Quod auiem 
peccatis involuti liberi non sint, omnino testatur 
Dominus in Joanne: « qui facit peccatum, » non est 
liber, sed « servus peccati. » Unde dicit Anselmus: 
« Peccare non est libertas, nec pars libertatis: pos- 
« se enim pcceare poiius est non esse, quam posse. 
« Quisquis enim hoc potest quod ei non expedif, 
« quanto magis hoc potest, tanto magis adversitas 
« et perversitas possunt in illum. » Heu quanta 
facii et sustinet miser homopro explenda libidine, 
Qiiae gravissima essent ei qui ex corde peccata o- 
dirett non in promptu esi, qtria graviter peecato- 
rum vinculis constrictus est. Item ibi facit quilibet 
quicquid vult, quia nihil mali vult, sed omne bo- 
num quod Deo placet, quia radix omnium openim 
est ibi caritas: de qna dicit Augustinus: « Habe 

• caritatem, et fac outcquid vis. » Item ibi habet 
quilibet quicquid vult, quia nihil mali vull: nam 
velle quod non decet, est esse miserrimum, ut dicit 
Augustiniis in lib. de Trinit. Item ubicumque vult 
unusquisque, ibi est in Deo, qui est vera quies ani- 
mae, de qua nunc dicit anima aliquando, « In 

• pace in idipsum, • idest in eo qui est immuta* 
bilis, « dormiam et requiescam: » et Psal. 114:. 
« Convertere, anima mea, in requiem tuam, » idest 
in Deum. Similiter ubi volet esse spiritus, protinus 
erit et corpus, dicit Aogusttnus. Ilem ibi nemo ttirbat 
alium, sed « sedebit «dicit Dominus pcr Isaiam • po- 
« pulus meus in pulchriiudinepacis ctc. » Quoniam 
teste Psal. 147: « Conforiavii seras portarum Je- 

• rusalem, et benedixit filiis suis in ea. » Item 
ibi nullus alteri subjicitur: nam teste Apostolo, ibi 
cessabit omnis praelatio; sed soli Deo omnes sub- 
jecfi sunt, cui subjicere, et servire est vere regnare. 
Item ibi nihil extra Deum desideratur: « nam ipse 

• est finis omuitim desideriorum, » ut dicit Ber- 
nardus. Item ihi voluntas cujusque pcromniascm- 
per et ubique complebitur, juxta illud Augustini: 
« Omnipotentes erunt voluntaics suae, sicul Deus 



« suae: quia nihil aliud vohint quam quod Deus 
« vult: et quod ipse vult, non potest non esse. » 
In his omnibus vera libertas comprehenditur. Dif- 
fert autem libcrtas unius ab alterkis, sicut differunl 
claritas corporum, et incrementa virtutum. Quanto 
enim amplius in hoc mundo quisque fit servus 
omnium propter Deum, sicut Apostolus qui cum 
esset liber, fecit se servum omnium, quantoque 
magis homo seipsum stringit sponte in viis prae- 
ceptoruita et semitis consiliorum sacrae Scripturae 
observatione regulari, castigaiione corporali, tanto 
liberior erit in patria caelesti: et quanto minus 
qtiilibet occupatur vaniiatibus, sollicitudinibus, ofii- 
ciis, administratione rerum lemporalium: etquanto 
quis minus appeiit dignitatem et honorem, saecu- 
larem praelationem, hominum laudem, iniinicoruai 
vindiciam, lemporalium rernm affluentiam, carna- 
lem amicitiam, saecuiarem laetitiam, bominum pla- 
eentiam, et similium, quae ablegant a Deo; tanto 
liberior in mundo, et tanto liberior fit in caelo. 
Horum singulorum appetitus hic et in futurovalde 
cujuslibet diminpit tibertatem. Item anima Deo uni- 
tur in perfectione, ipso Deo jubente: « Perfecti 
• estote, sicut et Pater vester etc. » In duobus 
divina perfeetio comprobaiur: in odio vitiorum, et 
in amore virtutum. Bonus Deus odit vitium, quia 
bono malum contrarium est, sicut lux tenebris et 
aqua igni. Et quia viiia Dei habitationem polluunt 
in anima, seilicet conscientiae puritatem; quia lu- 
men mentis obscurant, scilicet rationem, ne verum 
a falso discernatur, vel limpide veritas cognoscatur 
secundum quam vivere oportel; quia liberum arbi- 
irium suhvertunt, ne melins bonum a viaiore eli- 
galur. Omnia gratuita dispergnnt, scilicet virtutes, 
quibus homo Deo gratus efficilur, quia dona naiu- 
ralia corrumpunt, in quibus est imago Dei in ani- 
ma, scilicet memoriam, intelligentiam, voluntatem: 
quia afiectiones animae a Deo avertunt, scilicet 
spem, timorem etc. per quas Deus delicias habet 
in anima, ipso teste, Proverb. 8: « Deliciae meae 
« esse cum filiis hominum: » quia omnia bona 
opera viva in carilate facta mortificant. ^imiliter 
Deus amat virtutes et omne bonum semper et u- 
bique, quia quilibet diligit naturaliter sibi simile; 
et quia ipse summe bonus est, ideo summe amat 
bonum. Amat autem ideo viriutes, quia vitium 
enecant, quia firmiier Deo animam jungunt, qui* 
ad omnem gratiam spiritualem habilitaut, quia o- 
pera percatis mortificata vivificant, quia hominem 
interius in affectionibus, exterius in moribus se- 
cundum divinam voluntatem ordinant. Ita etiam 
sancta et perfecta anima vehemenier in patria odit 
vilia et amat virlutes et omne bonum. Sed hic 
oportet addiscere in hac vita, ut sciat in aeterna 
vita. Aliquis abstinet a vitiis, qui tamen ea non 
odit. Ille vero peccata odit, qui ea nunquam nisi 
ctim amaritudine mentis recogitat, qui sempercum 
dolore cordis de peccatis loquittir ei audit loqui, 
cui gravis est poena videre delinqitentes, vel ipsos 
audtre, vel cum ipsis conversari, vel cum eis se- 
dere; qui nunquam sponte praesens est ubi vitia 
committuntur: et si quandoque cogitur ibi esse, ex 
hoc gravis sibi crescit afflictio spiritus: qui dete- 
statur omnia incitamenia peccantium, sicut sunt 
superflua ornamenta, et organica instrumcnta. Idem 
ntinquam in vita sua praestat dootrinam, et simi- 
liler auxilium vel favorem, exemplum vel occa- 
sionem aliquam ad pcccandum; sed sempcr et ubi« 
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qoe pecctita dissuadet et prohibtt quaritum poiesi. 
iiaec omnia verba signa sunt odii. Qui vero dele- 
etabilher cogitat de peccatis vel audit loqui, vel 
de ipsis ioquitur, aut videt deleetabiliter delinquen- 
tes, vel ibi libenter sedet ubi exercentur, vel ali- 
quos excilat doctrina, consilio, auxilio aut favore, 
exemplo vel aliqua oecasiooe ad peccandum, nec 
omnes etiam a peccatis prohibet «ut dissuadet 
quantum potest, ille nullatenus adhuc odit pecca- 
tum. Anima autera in hac vita debet addiscere vir- 
tuted amare ct bona opera, ut statim soiat in ae- 
terna vita. Aliquis exercet se in operibus virtutum, 
•nec tamen amat virtutes. lile solus ainat virtutes 
et opera virtutum, qui non propter timorem ali- 
-cujus poenae, nee propter favorem vel placentjaw 
hominum, nec propter aliquod temporale lucrutn, 
*cd pure et simpliciter propter Deum in bonisope- 
ribus continue se exercei; qui pro virtutibus obii- 
nendis incessanter toto nisu laborat; qui mente 
vehementer afiligitur eo quod in virtutibus inces- 
*anter crescere se non sentit, et quod bona opera 
secundom voluntatem suam et secundum ordina- 
tionem divinam semper et ubique non perficit: 
qui veraoiter congratulatur omnibus sptrituales gra- 
tias ct virtutes habentibus, et in virtuosis operibus 
jugiier se exercemibus: qui omnia impediraenta vir- 
tutum et bonorum operuni qtiasi venenum fugit 9 
qui nulium a virtutibus quacumque occasione re- 
trahit, nec bona opera cuiquam prohibet vel dis- 
suadet: sed omnes ad hoc promovet doctrinis, con- 
siliis, auxilijs, exemplis, minis, promissis, orationi- 
bus, desideriis, quantum potest. Quanto amplius 
quidam in amore virtutum et odio vitiorum crescit, 
tanto se perfectiorem esse cognoscat in hac vita 
praesenti et futura. Ibi etiam unitur in beaiitudine; 
nam quicquid beatitudinis habet Deus per naturam, 
ipse habet per gratiam. Hoc impetravit Dominus 
Jesus dicens: « Pater, quos dedisli mihi- volo ut 
« ubi ego sum, et ipsi sint mecum, ut videant 
« claritatem meam quam dedisti mihi, et dedi eis. » 
Claritas a Patre Filio collaia est beatitudo, quam 
dedit singufis electis suis. Deus autem summe per- 
fectus est in beatitudine, quia omne bonum im- 
mensum naturaliter et aeternaliter in se habet, et 
ntiltum bonum extra seipsum quaerere oportet, et 
nullius bono, nullius auxilio, aut consilio indiget, 
ctim nihii boni sibi desit, et nemo quicqtiam boni 
sibi auferre possit: nam bonum suum sibi innatum 
est, et natura nullum sibi subjectum ex facili de- 
reiinquit: et a nemine cogi potest, quia omnipotens 
est: et nemo super ipsum est, nemo sibi aequalis 
est, et a nullo turbari potest, quia mitissimus; et 
nihil contrarietatis habet, et nunquam mutari po- 
test in sua beatitudine, quia idem semper est, sicut 
ipse dicit Malach. 13: « Ego Deusetnon mutor, » 
et nihil sibi praeteritum est aut futurum, sed sem- 
per praeseas. Singula horum peritnent ad beatitu- 
dinem veram. in hac ergo beatiuidioe anima unum 
fit cum Deo, quae ibi nullius indiget creaturae: 
fiam omne bonum in se continentem eontinet. Cui 
nemo aKquid boni auferre potest, promittente Do- 
mino Jesu, Joan. 17: « Gatidium vestrum nemo tollet 
« a vobis. » Gatidium animae est unio ad Deum 
in illa beatitudine. Item ibi nullus cogere potest, 
quia nihil adversilatis est ibi, nam omnia adversa 
stiperavit: ibi nunquam mutari potest, nam semper 
in eodem fervore beatitudinis est: sicui, heu, in 
hac vita anima misera nunquam in eodem statu 



permanet, sed semper mutatur de spe in Umrorem 
et e contrario, de amore in odium et e contrario, 
de bono in malum et e eontrario: de faciU turbatur, 
ex facili amore vei timore v v el favore eogitur, e* 
faeili gratia sibi aufenur. Jndiget etiam cootioue 
consilio et auxilio Angelorum et hominum, et ni- 
hil boni per se habet, nec quid boni per se poiest. 
Ideo misera anima semper suspirare deberet ad il- 
lam beatitudinem, eum Aposiolo dicens Rom. 7: 
« Quis me Ijberabit de eorpore morlis hujus? t 
et cuoi David Psal. 41 : « Quando veniam, et ap* 
« parelio aate faeiem Dei inei? » 

CAPUT V. 

Primum principale laudis per Deum. 

Ibi eiiam anima laudat Deum ex omnibus vi- 
ribus suis. Ad hoc enim creata est, ut tlicit Domi- 
nus per Isa, AZ: « Populmn istum formavi mihi, 
« laudem meam narrabtt. » Ad hoc movet ficofo 
43: • Laudate Deum quantum potestis; adbuo su- 
« pervalebit, adhuc dignior est omni laude. » Ad 
hoc movet Joannes in Apoc. 5: « Laudem dicite 
■« Deo nostro, omnes sancti ejus. » Ista iaus erit 
p»^r Deum unigenitum Filiutn Dei, per queoi ettaoi 
majestatem Dei omnes Angeli laudant, u; cantatur 
in praefatione, quia uoionem habent cuai ipso in 
quantum est creatura, sicut el ipsi. Haec laus est 
tanto amabilior sanctae Trinitati, tanto utiiior com- 
munitati quam facit anima per Dei Filium, quam 
si faceret per seipsam, qtianto creator dignior est 
creatura. Ista laus est animae refectio, cui oulla 
similis videtur delectatio, ut dicit Cassiodot us. Haec 
laus procedit ab aniroa ex nimio fervore caritatis, 
et ex nimia delectatione ad Deum. 0 quania jucun- 
ditas ubi omnibus Sanctis una erit lingua jubilatio- 
nis indefessa! ut dicit Bernardus: « Ubt omnes San- 
« cti et Angeli eoncorditer Deura laudant, et tamen 
« dissimiliter, » Sicut entm differunt iti cognitione 
et amore, ita etiam «n laude. Hoc opus laudis di« 
vinae non abstrahit nec elongat a Deo, nec generat 
laudanti fastidium, licet sit opus continuum, sicut 
alia opera ex continuatione saepe ingerunt taedium 
in hao vita: et haec est ratio, quia laus Dei non 
tantum est operalio, sed et remuneratio, ut dicit 
Cassiodorus super Psalm.: et de perceptione mune- 
ris et premii nemo lassatur. In laude vero Dei 
ipse actus est merces, ut dicit Glossa quaedam 
super psalterium. 

Secwhdum principale laudis ad Deam. 

Latis ista ducit animam ineessanter propter sui 
delestationem in Deum et ad Deum; et fideliaam- 
ma vere tanto est beatior, quanto in laude Dei 
frequentior. Ideoque sicut homines naturaliter sena* 
per appetunt beatitudinem, ita et laudem. Hanc 
laudem continuam promittit Dominus per Isaiam 
62: « Tota die ac noete 1100 tacebunt laudare no- 
« men DominL » 

Tertium principale laudis propter Deum. 

M etiam anima laudat Deum propter Deum. 
Licet enim anima fideiis in iaude Dei sine dclo- 
ciatione magna nequaquam esse posset, nullateuus 
tamen ibi Deum desiderat laudare propter proprtum 
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coromodum, sed pure et stroplpciter propter Deum, 
qui aeiernaliier ordinavit ab anima se semper lau- 
ilari oon propter suara sed propier animae beati- 
iudinein ainpliandam. Illa puriias aeterna causaiur 
*x hujus vilae purilate. Quanto enitn anima fidclis 
in laude Oei propriam pariepi minus respicit, et 
qua/uo aroptius Dei partem quaerit in hoe muodo, 
lamo laus ejus apparet hic purior, taoto erii excel* 
leniior, lanto erii uiilior communitaii et jucundior, 
et laoio consequenter Deus qui taleui dedii puriia» 
Jem, apparebit gloriosior. Eja quaniuin delectabitur 
anima in Deo, et Deus in anima, quando secundum 
divinaui gcneraiionem sjngula membra corporis et 
singulae vires animae in laude Dei coniinue move- 
buniur. lbi laudabit anima siogula per $e quae suni 
in Deo per naiuratn, scilicei poleotiam, sapientiam, 
bonitatem otc. Ei loiam virtuiero suam effundet 
super singula in laude. Similiter laudabit singula 
in omuibus simul, scilicet solam potenliam iii sa- 
pieotia, boniiate, oaritate eic. Ei sic singula in 
omnibus conjunctim. Item laudabit omnia simul iu 
siiigulis singillatim; scilicet potentiam, sapientiam, 
bonitatem, largitatem, misericordiam et juslitiam. 
In poteniia singillalim, in sapientia singillatim, in 
bonitate singillatim, et de aliis. Haec signaia sunt 
quattior Alleluja in \poc. 19. Alleluja est laus hu- 
manis verbis ioexplicabilis. Ibi non laudabit anima 
omnia quae in Deo suni successive, scilicet modo 
polentiam, modo sapientiam, modo bonitatem, et sic 
de aliis: quia ibi non esi successio temporis, ei quia 
omnia videt simul et cognoscii in Deo, et amat, et 
fruitur, ideo eiiam sunul omnia laudabit. liem non 
laudabit anima ea quae in Deo sunt, unum minus, 
aliud magis; scd aequaliter omnia, quia aeque im- 
inensa sunt singula in Deo, et aequaliier laude digna. 
Siiuiliter anima cognoscit ibi et amat singula per 
se, quae in Deo sunt, et singula in aliis singillatim, 
et singula in omnibus coiomuniter, ei omnia si- 
mul in singulis. Similiier fruilur ibi ei unitur 
singulis per se, et singulis in aliis singillaiim, ei 
singulis iu omnibus in communi, et communiter 
omnibus in singulis siugillatim. Ex hoc deleclabitur 
aiiima supra uiodum, ita quod hoc similiier hic esset 
faciendum. Ibi laudabit anima Deum in singulis 
adibus et in singulis moiueniis secundum dignita- 
tem suam, ui impleaiur illud Prppbeticum Ps. 57: 
« Sccundum nomen tuum, Deus, sic et laus iua. » 
Si enim non sufficeret digne laudare Deum in uno 
actu laudis, similiter nec in alio possei, nec in ter- 
lio, et sic de aliis; etsic carerel pleno gaudio, quod 
promi-it Dominus Jesus fidelibus suis: « Petite ei 
■ accipieiis, ui gaudium vestrum plenum sit, » 
Joan. 15. Gaudii plenitudinem anima percipit, 
quando Deum in siogulis actibus auis ei singulis 
moiuenlis secunduin condecentiam suam laudat. 
Eiiain ibi non compleretur desiderium animae, qaod 
promittit 1'salm. 102: « Replebitur in bonis desi- 
« deriuiu luum. » Fidelis igitur aoima hic semper 
desiderat ut Deum secundum majestatem suam in 
iuiuro aeternaliter laudare valeai. Ibi laudabit anima 
divtna<m potentiam, quae in sua naiura nobis inco- 
gnita iu hoc mundo, aliquantulum lamen est divi- 
uis operibus patefacla. Primo maj;oa Dei potentia 
manifesta fuit, cum Deus ex nihilo euocta fecit: 
« Dbtit enim et facta sunt. » Idem tama velocitate 
fctit ouinia, sicut si aliquis unicum profcrret ver- 
bum: et licct omnes mirenlur potentiam et magni- 
tudinem Creatoris ex magnittidine crealurae, niagis 
S. Th. Opera omnia. V. 17. 



admirandum esi quod ex lanta potentia tara modica 
processerunl: ei nimis mirabile est quod superbonus 
Deus, eujus natura esi dilfundi ei communjcare 
jbonitaiem sibi inoatam, tamdiu poiuii continere, 
quod non fecit creaturas quae booiiaie sua et bea- 
iitudine fruerentur. Posiea apparqii eadem pptentia, 
cum omnia viventia delevii aquis diluvii praeter ea 
quae in arca, ipso jubente, pro eeinine salvabantur. 
Jtem iucebat potentia sua in diversjs miraculis io 
Aegypto; et cum populum suum per mare rubrum 
iransvexit sicco vestigio cupctis Aegyptiis insequen- 
iibus, descendentibus in profundum quasi lapfe: ei 
cum eum populum, scilicet seycenta millia ei aiu- 
piius, per annos quadraginta uno cibo pavji, scilicet 
inaoaa. liem centum oclaginta quioque milia quasi 
una hora per unicum Aogclum interfecit, In oovis- 
siiuis vero temporibus valde eluxit divina potentia, 
quando creator potuii ficri creatura, impassibilis 
poluit pali, immortalis poiuit mori, invisibilis 
poiuii videri, immuiabilis poluil et potesi sub 
speciebus panis et vini ab homine sacramenta^ 
liier manducari et bibi: Iwec enim non sunt impo- 
lentiae, sed verissimae et maximae potentiae argu- 
menta. Similiter in hoc tempore valde clareseii 
divina poteutia in boc, quod Deus omnipotens de* 
lesians peccata, et vindicans io teniam el quartani 
gcneratiooei», eontinere poiest vindietam oontra toi 
pagauos, Judaeos, haereticos, falsos christiapos, quo* 
rum nihil indiget, ipsum oonlinue taui graviier 
offendentes; quos in uno raonieato delere posset 
sine suo damno: unde illud: « Deus qui omnipo* 
« tentiam tuam paroendo maxime et oiiserando 
« manifestas elc » Et in lib. Sapien. 12, « quod 
« omnium Deus es, omoibus te parcere farii, • FragU 
liiatis indicium est subito contra inimicos expetere 
vindictam, sicut fortissimus Samson fecii; sed « me* 
« lior est patiens viro forti; et qui dominatur animo 

• suo, » dicii Salomon, « expugnatore urbium. » 

CAPUT VI. 

Primum principale graliarwn actionis per Dewn. 

Ibi anima fidelis referi gratias Deo prosingulis 
donis naturalibus et gratuilis auimae et eorporis» 
pro singulis spirilualibus ei temporalibus, specia- 
libus et cominunibus eoHatis et eonservatis tn terra, 
et conservandis in patria. Nec gratias aget modo 
pro isiis modo pro illis donis suceessive, sed pro 
omnibus simul quae unquam efiluxeruni a Deo, ei 
cflluxissent si habilitatem alicubi reperissent. Haee 
gratiarum actio erit per Deuin Dei Fiiiura, sicui 
Apostolus dicit: « Graiias ago Deo meo per iesum 

• Chrisitim. » Per ipstim solum gratias referre 
praesumo, cui sola veraciter cognita esi magnitudo 
et multitudo donorum, et nobtliias et uiilkas ipso- 
rum: et per magnitudinem virtutum sttaruiu respon- 
dere praesumo magnitudini donorooi, et per multi- 
tudinem virtutum suartim multitudini donorum, et 
utiliiaiem donorum digoe offerre praesumo Deo 
Patri placentiam Filii, cui olim dixit Maith. « Tu 
« es Fibus meus dileetus, in le complacui mihi, » 
idesl heneplacilum meum summe perfeci. Benepla* 
citum Dei Pairis in Filio est pro univcrsis donis 
suis digna graiiarum aciio. 
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DE BEATITUDINE 



Secundum principale gratiarum actionis ad Deum. 

Ista gratiarum actio vehementer ducit ad Deum. 
Quanlo enim amplius daniis qualilas et affectus 
sinceritas, quantitas donorum et ulilitas ipsorum 
ibi ab anima ponderatur, tanio anima Deo gratior effi- 
ciiur: et quanto omnipotenli Deo Gt graiior, lanio fit 
Omnipoienti semper propinquior. Ibi lantum anima 
gratulatur divinae sapientiae, quae siugulis creaturis 
convenientissime singula dona reddit et distribuil, 
quod pro singulis donis Angelorum et Sanctorum 
uberiores gratias reddii quam si ipsa sola percepis- 
set, et potius singula dona esse vult in singulis 
quam omnia in se sola: sicut nemo in aliqua parte 
corporis membrorum aliud esse vellet quam divina 
providentia ordiuavil, leste Apostolo 1 Cor. 12: 
« In uno corpore multa membra habemus: omnia 
• aulem membra eumdem actum non habent»:ita 
corpus Christi mysticum, quod est Ecclesia, ex 
diversis Angelis et Sanctis, et ex diversilate dono- 
rum constituitur. Si ergo totum corpus esset oculus 
vel manus. ubi corpus? et si unus tanlum haberet 
omnia dona el officia, ubi esset Ecclesia? Nec tamen 
sequitur ex hoc, quod animam amplius affieiat prae- 
mium accidentale, idest gratitudo quam habet ex 
donis aliorum, quam snbstanliale, idest gratitudo 
quam habet ex donis propriis, cum ex uno sub- 
stantiali magis beatificetur, quam ex omnibus acci- 
dentalibus: sed ex parte qua considerat ordinationem 
Dei sapientissimam et optimam, vult singula dona 
esse in singulis potius quam in sc sola: sed ex ea 
parte qua bonum proprium naturaliier magis appe- 
lit quam aliorum, potius vellei omnia se habere 
qiiam alios: sed ubi gratia superat naluram, fidelis 
anima divinam ordinaiionem magis quam propriam 
titilitatcm amplectitur. 

Tertium principole gratiarum actionis 
propter Deum. 

Ibi ctiam anima gratias aget Deo propler Deum. 
Non enim fidelis anima principaliter ad gratias a- 
gendum ibi movebitur, eo quod ex gratiarum actio- 
ne grata Deo efficitur; sed pure movebitur cx divina 
largitate, ex qua omnia dona effluxerunt ab initio, 
ei effluent absque fine: et quanto anima minus sibi 
et rnagis Deo intcndit in gratiarum actione, lanto 
beatior erit, licet illam bcaiiludinem principaliter 
non intendal; et tanto ejus bealitudo communitati 
jucundior, el tanto Deo gloriosior. Ibi anima gra- 
lias aget Deo, qui ei imaginem sanctae Trinitatis 
impressit, juxta illud Psal. 4: « Signatum est super 
« nos lumen vultus tui, Domine. • El quia Spiritum 
sanctum cum donis suis ct omnibus virtutibus in 
baptismo contulit, et quia eain Corpore et Sanguine 
suo deleciabili saepe reficit, et quia ei sacram Scri- 
pturam concessit divinam naturam occultam mani- 
festantem, omnem voluntatem suam manifestantem, 
indicantem nobilitatem, et utilitatem omnium dono- 
rum demonstraniem, viam cerlissimam ad caelestia 
ostendentem per exempla sanciissima Jesu Chrisii: 
et (juia sine meritis suis fidem Chrislianam sibi 
dedit, qua credere posset sacrae Scriplurae promis- 
?is et minis, consiliis et doclrinis. 



CAPUT VII. 

Primum principale congratulationis per Deum. 

Ibi etiam anima continue congratulatur Dco in 
omnibus operibus sui parvis et magnis, in omnibus 
judiciis circa bonos et roalos, in omnibus moribus 
suis perfectissimis, in omnibus exemplis Jesu Chri- 
sti, sanctissimis, in omni beatitudine et perfectione 
sua, quae consistit in potentia, sapienlia, bonitate 
aeterna et immensa etc. Similiter in omnibus non 
successive, nam haec omnia praedicta perfectissima 
in Deo esse cognoscit; et haec gratulatio erit per 
Deum Dei Filium, in quo solo vere gaudere Deo 
possumus, qui solus beneplacitum Patris semper in 
summo perficit et perfecit, sicut ipse lestatur Joa. 
8: « Quae placita sunt ei facio semper: » et David 
dicit de omnibus aliis, Psal. 13: « Omnes declina- 
« verunt eic. » usque ad unum, idest Jesum Chri- 
stum: et Salomon Eccl. 7: « Unum virum ex om- 
« nibus reperi, qui supplex Deo Patri per omnia 
« et in omnibus complaceret. Mulierein autem non 
« inveni. » 

Sccundum principale gratulationis ad Deum. 

Haec congratulatio vehementissime ducit in Deum 
et ad Deunij propter delectaiionem quae in ipsa 
est. Si enim omnia corda <issent unuin cor, inve- 
stigare non posset quantam delectalionem habet 
anima in congratulatione Dci. Specialitcr congratu- 
latur Deo de redemptione generis humani, ad quam 
invitat Dominus Jesus omnes amicos, dicens Luc. 
15: « Congratulamini mihi omnes, quia inrcni 
« drachmam qnam perdidi. » Drachmae perditio 
fuil lotius generis humani a cougratulatione sepa- 
ratio: drachmae inventio fuit Christi per passionern 
ejusdem congratulationis recuperatio. bi notabile est, 
quod non dicit se eroisse, sed invcnisse, licet pre- 
tioso sanguine et aspera passione genus humanum 
comparaverit: quia intantum de>ideravit salutem 
generis humani, quod inventionem reputavit tali 
modo se posse hominem a potestate diabolica libe- 
rare, et ad beaiitudinem aeternam ad quam creatus 
fuerat, revocare. Similiter notabile est, quod etiaui 
omnes Angelos oonvocat ad congratulandum, non 
drachmae, non homini, sed sibi, quasi horno Dei 
Deus esset, et tota salus divina in ipsius inventione 
dependeret, el quasi sine ipsobeatus esse non posser. 

Tertium principale congratulationh proptcr Deum. 

Ibi ctiam anima congratulatur Oeo, non propter 
se, sed pure propter Deum. Tanta enim puritate 
anima aflicittir in congratulaiionc Dei, quod potius 
vult ipsum esse beatum, quam scipsam esse beatam: 
immo anima fidelis mallet eligcre omni beatitudine 
se semper carere, quam Deum alicujus beatitudinis 
et pcrfcciionis defectum babere. In omnibus his 
seplem membris praediciis Deus ipse est causa efli- 
ciens, matcrialis, forrnalis et finalis: ipse est causa 
movens animam ad cognoscendum, ad amandum, 
ad fruendum, vivendum, laudandum, gratias agen- 
dum, et congratulandum: sinnliier ipse est materia 
in se habens lotum quod provotarc potesl animam 
ad cognoscendum, amandum etc. hoc est sapientiam 
etc. Ilem ipse esi causa formalis informans animam, 
qualiter se habere debcat in Dci cognitione, amore 
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elc. Similiter ipse est finis, ad quem leodit ratioois 
cogniiio elc. De his septem potest iotelligi illud 
Sal oinonis Proverb. 9: « Sapieniia divina aedifica- 
« vit sibi domum, excidit columnas sep^em. » Oo- 
mus est oaeli empyrei creaiio: seplem columnarum 
excisio est septiformis praedicta gratia, in qua con- 
sisiit plenissima vera beatitudo. Qualiter aulem u- 
nusquisque se habere debcat in hac vita ut ad 
illam bealitudinem perveniat, docet Anselmus, dicens: 
« Tantum desiderium tibi esse debet in hac vita 
« perveniendi ad quod factus es, tantus dolor quod 
« nondum ibi es, et tantus timor quod non perve- 



« nies, quod nullam debes sentire laeliliara, nisi 
« tanturo de his quae dant spem vel auxilium 
« perveniendi. • Circa praedicla debet versari in- 
tentio nostra et totum negotium nostrum in hac 
vita, sicut servis suis fidelibus committit Dominus 
Jesus in Luc. 19 dicens: « Negotiamini dum venio, » 
singulis de commissis sibi negotiis singulos judicare. 
Obsecro ergo te, Domine, propter oronem beatitu- 
dinem tibi innataro, praesta cunctis fidelibus in 
hac misera vita in praediclis crescere de hora 
in horam, ut manifestetur abundantia gloriae luae 
per infinita saecula saeculorum. Amen. 
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DB ItODO CONFITENDI ET FDBJTATE CONSCIENTIAE 



(Edit. Rom. LXIV.) 



Prologw. 

Quoniam fundamentum et janua virtufum, om- 
nisque gratiae ac spiritualis consolationis principium 
est conscientiae puritas ac cordis munditia, ad quam 
principaliter et praecipue per puram et veram ac 
integram et perfectam confessionem peccatorum ac- 
ceditur, nobis qui vocati suraus ad statum gratiae 
et ad acquirendas virtutes ac vitanda vitia, de suf- 
ficienti confessione, ac modo confitendi, ut decet 
viros ad statum perfectionis electos, cum summa 
diligentia et sollicitudine continua praeceteris mor- 
talibus principaliter est videndum. 

Confessio debei esse pura. 

Est igitur primo videndum, quod confessio de- 
bct esse pura; quia peccata debent simpliciter dici 
absque duplicitate et excusatione, sicut homocre- 
dit ea manifesta esse coram Deo. Nec debent ver- 
ba dici patliantia, aut cooperientia vel minuentia 
peccatum, sicut faciunt multi, magnas phylacterias 
et historias longas dicentes antequam peccatum 
explieenf, ut sic per illas ostendant se minus cnl- 
pabiles de peccalo, quod quidem peccatum in finc 
illorum verborum superfluorum excludunt. Vitanda 
sunt igitur superflua et excusatoria verba, sed pure 
dic peccata tua ac simpliciter te accusa. Similiter 
non dcbet dici quod cadat in infatniam alicujus, 
aut quod possit praebere confessori occasionem 
turbationis contra aliquem, aut materiam contem- 
nendi. Unde si expediret nominare peccata alterius 
confitendo propria, tunc taliter explicentur, quod 
confessor nullo modo possit intelligere personani 
cum qua peccasti, nec possit venire in notitiam 
complicis in peccato: sicut si dedisti Petro oc- 
casionem peccandi cum peccavit, non debes nomi- 
nare; sed sufficit tibi dicere, Fui causa committen- 
di tale peccatum cuidam personae. 

Vera. 

Gonfessio debet esse vera, ita quod nulla falsi- 
tas dicatur scienter, nec aliqnod dubium affirmctur; 
sed certa ut certa, ei dubia ut dubia sunt diccnda. 
Et ideo quando confiteris, non dicas, Dico meam 
culpam si feci tale quid, aut si dedi materiarn tur- 



bationis tali, aut fecissem tale peccatum si potuis- 
sem; sed dic simpliciter, feci sic et sic, et appetivi 
sic et sic: habui voluntatem deliberatam faciendi 
tale peccalum, et non dimisi nisi quia non potui 
vel quia nescivi, vel quia timui verecundiam aut 
poenam temporalem. Sunt tamen quidam qui ne- 
scientes, aut verecundantes, aut non curantes spe- 
cificare peccata, aperte mentiuntur in confessione 
quam faciunt, dicendo quaedam generalia ad quam- 
dam cautelam, quibus comprehendant peccata om- 
nia quae fecerunt. Dicunt enim: Dico culpam meam 
de quinque sensibus meis male custoditis, scilicef, 
visu, auditti etc. Et tamen si interrogarentur de 
quolibet per se, invenirentur non oflendisse in al- 
fero praemissorum istorum praedictortim, maxime 
postquam confessi fuerint: et sic dictint etiam de 
septem vitiis capitalibus; cum tamen non offende- 
rint in omnibus, sicut sonant verba eorum. Talis 
ergo modus, ab his maxime qui saepe confitentur, 
est vitandus: sed dicant vera et necessaria, et di- 
mittant falsa et superflua. Similiter ante confessio- 
nem diligenter seipsos examinent, et dicani primo 
omnia vitiosa ct gravia quae pro certo noverintse 
fecisse, ita quod sub humilitatis specie auf causa 
quacumquc nullatenus mentiantur; sed postea pos- 
sunt dicere generalia et levia quae non possunt 
specialiter explicare, sicut sunt cogitaiiones otiosae, 
verba otiosa, negligentia et pigritia circa orationem, 
amissio temporis, distractio cordis dicendo horas 
vel orando, ingratitudo beneficiorum Dei, superflua 
cura de corpore et de rebus temporalibus, turba- 
tiones leves contra proximum, judicium leve alieni 
cordis, despectio proximi quoad personam et vitam 
sive mores, non contentari de omnibus quae Deus 
facit aut fecit, aut fieri facere permiitii; et his si- 
milia, quae cum sint inevifabilia ab anima infirma, 
non possunt in numero dcclarari, sed potius ex- 
pedit ea quotidie delere cum lacrymis, aut per 
ipsam infirmitatem animae recognoscere, ct in hu- 
militate debita permanere. 

Inlegra. 

Confessio debet esse integra, ut omnia peccafa 
quae habes in memoria, aul quae oblitus fueras 
confiteri, et modo recordaris, integre confitearis; 
nec dicas partcm uni confessori et partem alteri, 
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tjuia nullo modo debes dividere. Hoc faciunt illi 
qui liment despici a confessore, vel reptitari mintis 
boni, plus timentes humanam verecundiam qtiam 
divinam otfensam: et plus amantes laudem extrin- 
seeam, quam inirinsecam pacem mentis et conscien- 
tiae puritatem. Similiier si oblitus es quando con- 
fiteris, aliqua peccata, et postea die sequenti vel 
alia die reeordaris, si potes, debere recurrere ad 
eundem confessorem, ut confitearis si potesbabere 
eopiam, aut aliuni; alioquin sufficit tibi bona vo- 
lunta*; quod si non ex oblivione, sed ex malitia 
et verecundia oblitus es. vel omisisli confiteri ali- 
quod peccatum , teneris recurrere ad primum 
confessorem; et si vis recurrere ad alium, teue- 
ris confiteri omnia peccata prius confessa, et illud 
tjuod prius omiseras, et omnia quae postea com- 
misisti prima confessione facta: et teneris confiteri 
de mendacio aut simulatione quam commisisii, quia 
dedisti intelligere confessori tuo quod primo inte- 
gre fuisti confessus. 

Lacus. 

Item confessio debet esse plena, quia debet 
continere circumstaniias aggiavantes peccata: quae 
stint: locus in quo peccasti, quia gravius esi peccare 
in Ecclesia aut in loco sacro quam in domo: et 
gravius esi cogitare aliquod inhonesium quandodicis 
missam vel officium, vel quando horas, quam quando 
scribis: et gravius est respicere vel tangere animo 
impudico corpus hominis sub pannis, quam manum 
vel pedem; quia magis libidinosa deleclatio est ibi. 
Et sic facies differentiam inlcr locum et locum. 

Tempu*. 

Tempus in quo peccasti; quia gravius est caveri 
a Missa vel oliari in die dominico vel in festo 
solemni, quam in die alio simplici: et gravius esi 
quodcumque peccalum in magna solemnitate quam 
alio tempore: et gravius est non vacare orationi vel 
esse dissolutum in lingua vel relaxatum in gula 
quando homo debet communicare, et in die quo 
nomo communical, quam in alio tenrpore. 

Coram quo. 

Gravius est dicere et facere aliquid coram eo 
qui poiest ex hoc sumere occasionem peccandi, quam 
tlltid dicere et facere occuhe: et gravius est simu* 
lare se esse paiienlem habendo iram in corde, 
quam ostendere se esse turbatum sicui est, non 
dando tamen alicui per hoc turbationis vel mali 
«xempli oecasionem, ut dicit Gregorius. Et ideo 
non sufficil dicere, Fui irattis de verbo mihi dicto: 
sed debct dicere et addere, Et simulavi me esse 
patientem in verbis ei signis exterioribiis, ut re- 
puiarer humilis ubi eram supcrbus; ila quod cum 
illa simulalione addidi mendacitim ad iram quam 
occultavi. Adhuc est gravius tangere Beriam osculan- 
do, quam ipsam in eodem loco tangere cum pede: 
quia iste modus tangendi est magis impudicus. 
Unde non sufficit dicere, Tetigi Bertam impudice; 
scd oportet dicere locum corporis: si tetigisli ma- 
num vel pectus; supra pannos vcl ad nudum; et 
dicas modum: scilicei cum ore, manu, vei cum 
pede et cctera. 



Mora quats contrahilur. 



Quoniam ibi majus est peccatum ubi major 
mora contrahilur, sive sit delectatio corporalis, sive 
mentalis, sive iram sive odium teneas per nien- 
sem aut annum: et diligenier est mora examinan- 
da in peceato cogitationis; quia videndum est si in 
ipsa mora ratio succumbat sensualitati consentien- 
do in opus voluntate deliberata si posset: et tunc 
non est minor culpa quam si peccaium opereper- 
fecisset, quia sic voluntas pro facto reputalnr. Si 
autem succumbat raiio conscntiendo in delectatio- 
nem sensualitati tanlum, quam non vult in opus 
procedere, scd vult lantum interius in deleclatione 
voluptari: tunc licet ibi oon sit plenus consensus, 
tamen est ibi peccatum mortale, sicut dicit Augu- 
stinus: sed est minus grave quatn primuro, ubi 
est consensus in deiectationem et in opus. Si vero 
in neutruni consentit, sed ibi facit moram inviie, 

3uia scilicct nescivit vel non potest ^xpellere, tunc 
icat occasionem datam: quamvis haec sententia 
satis dura locum habeat in peccalis canialibus sive 
criminalibus, poiest eiiam notificari in homicidio, 
et in aliis multis peccatis. Quicquid autera est, ex- 
pedit conscientiae raundae facere praedictam exami- 
nationem in quibuscumque cogitationibus vitiosis 
morose multum pertractis. 

Quolies. 

Nam gravius est facere quodcumque peccattim 
cum corde aut cum aliquo setisu corporis bis 
quam semel; et ideo si potes rccordari, debes spe- 
cificare vices cogilationum malarum, aut motus li- 
bidinosos in carne et voluniatem facieudi aliquod 
peccatum: aut quoties iterasti respicere in facicm 
alicujus propter delectationem visus: aut quoties 
lurbasti aliquem aut murmtirasii, ct sic de aliis. 
Quod si noo es memor de numero, dic boua fide, 
secundum quod judicas te toiies itera^se peccata. 
Et attende quod cogiiariones leves et levia verba 
non sunt numero explicanda, nisi essent occasiones 
alicujus gravis pcccati vel vitii, aul essent de se 
in aliquo genere septem viiioruio capitalium. Si 
tamen propter aliquam cogitationem levem haberes 
nimis longam distractionem tnentis in oratione vel 
in psalmodia, crcdo quod bonum esset explicari si 
esses memor, propter magnum dispendium quod 
facii. Si etiam propter aliquod verbum solatiosum 
vel leve aliqtiando rurbaris, aut oriretur aliqua mala 
suspicio, aut aliquod malum, tunc debet specificari 
propter malum ipsius effectus: sic qtiod lalia otiosa 
et levia sunt specificanda, quando propter ea incur- 
ritur aliquod grave vitium vel delicium, autdalur 
alicui materia peccandi. Sufiicii ergo dicere simul 
omnes disiractiones mentis habitas in oratione el 
in officio propter cogitationes leves, sic dicendo: Dico 
meam culpam de nimia distraclione et mentis e- 
vagotione quam habui in oratione, audiendo Mis* 
sam et dicendo horas, propter cogHationes inutiles 
et otiosas, in quibus cor meum nimis occupavi, sic 
quod ibt non fui intentus ut dehtii et potui. Co- 
gitationes autem vitiosae procuratae, et cum dele- 
ctalione receptae, omnes sunt explhdptidae quantum 
poiest homo, quantum ad ^uantitaiefi, moram 6t 
vices, ut supra dictu'n est./ Cogitationes vero quan- 
tumcumque raalae et vitiosae, si non simt studiose 
procuralae, nco ciun (Jfl^ciaiione reccptae, neccuui 
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mora servaiae in corde, nec dedisli occasionem 
veniendi propter cibi el potus intemperaniiam, aut 
propter occasionem, sed subiio venerunt el reces- 
seruni, ei displicenliam habuisii in illis, et staiim 
qoando sensisti, u( poiuisti, expulisti aut expellere 
procurasti occupando te in lectione aul in medi- 
tatione sancta, tales dico non sunt confitcndae, 
quia non solum in istis homo non offendit, sed 
muHum meretur tamquam pugil, pugnator et victor. 
Unde Hieronymus: « llle praedicatur bcalus, qui 
« statim ut coepit cogitare, cogitatus interficit, el 
« allidit ad petram, » idest Christum. Sed hodie 
quidam tales cogitationes confitontur potius ad lau- 
dem et vanam gloriam, ut confessor reputet eos 
spirituales, cum tamen talia essent oeeulianda et 
in confessione lacenda, quia solum confitens debet 
se simpliciier osiendere peccatorem: unde tales 
sunt thesauri Dei lalrones, quia vanae gloriae ap- 
petilores, et ideo poena laironum sunt punien- 
di: nam de talibus cogitationibus, quibus sic re- 
sistitur, dicit Apostolu* 1 Cor. 10, quod « Deus 
« facit cum tentatione proventunr.: » quod ideo dicrt, 
quia homo talibus resistendo meretur: et ideo iniel- 
ligo quod digni sunl suspendio, qui sub specie cari- 
tatis, aut petendi consilii, aut alterius causae coio- 
ralae, quae soli Deo sunt aperta manifestant et 
aperiunt malitiose et sub dolo. 

De motibus vanae gloriae. 

Quia gravius est habere vanam gloriam de gratia 
spirituali a Deo recepta, quam de hominis opere 
manuali. Unde confileri habes de vana gloria, aut 
spirituali aut corporali: et gravius est dolere de 
bono spirituali alterius, quam de bono corporali 
ipsius: quia primus dolor est de invidia fraternae 
gratiae, quae esi peccaium in Spiritum sanctum, 
quia est irremissibile: secundus dolor ex sirnplici 
procedit invidia. Et ideo non sufficit dicere, Dolui 
de bono alterius propier invidiam; sed debes spe- 
cificare si de bono spirituali vel temporali: et ca- 
dem ratione gravius est gaudere de spirituali dam- 
no proximi, sicut de peccato quod fecit, aut de 
ipsius infamia, aut quia amisit Dei gratiara quam 
habebat, quaiu gaudere de lemporalr damno ipsiut. 
Cavendum tamen est qualiter confitearis praedicttim 
peccatum vanae gloriae de gratia spirituali, ne forte 
incurras majorem vanam gloriam in confitendo il- 
lum defectum: nam dando intelligere confessori 
quod habuisti vanam gloriam, quia fuisli visus ora- 
re, vel in Missa plorare, vel laudatus quod bene 
praedtcaveris, quod ex hoc potest incurrere vanam 
gloriam, sive peccatum vanae gloriae, quodconfes- 
sor ex hoc reputet te spiritualem. Debes igitur 
cauie explicare confessori tuo gratiam tibi a Deo 
datam in oratione seu lacrymis, et hujusmodi. Pb- 
tes tamen dicere sic, Dum dicerem vel audirem 
missam, vel praedicarem, feci actum aliquem pro- 
pter quem personae aliquae me videntes cogitavi 
quod crederent me habere aliquam spiritualem gra- 
tiam ibidem. Et quia in ipsa cogitatione habui com- 
placentiam et consensum, nec dohii, ideo me ae- 
cuso. Vel sic, Appetivi quod aliqui sic crederent 
me habere, cum non habercm; et ad hoc creden- 
dum feci aliqim actus cum simoiatione: et idem 
intelligas de aliis peccatis. Similiter caute conftiea- 
ris vanam gloriam quaro habuisti inexereendo ali- 
quos actttt virtuosos. Sufficit tibt non explieando 



dicere, Feci aliquem actum, propter quem nonap- 
pctivi in totum iaudem Dei, sed potius hominum; 

3uia non solum volui reputari ab illo cui feci vel 
ixi quoddam bonum, sed etiam appetivi ut aliis 
publicaretur. Et nota, quod cogitationes de vana 
gloria non sunt confitendae, nisi quando est ibi 
coraplacentia et consensus et delectatio morosa. 
Si autem quando vcniunt, cognosciseas non debe- 
re venire, et ex hoc statim displioet tibi quod ve- 
niani, ac per hoc slatim recurris ad Deum ut eas 
expellat, aut saliem te consentire non sinat, sis 
eertus quod in eis non peccas, sed potius per eas 
coronam acquiris. Dic ergo siaiim in corde tuo, 
quando sentis eas, « Deus in adjutorium meum 
« intrndc: » vel, « Domine vim patior, responde pro 
« me. • Et caveas ne per hujusmodi tempestuosi- 
lates seu tempestuosas cogitationes dimittas aliquod 
bonum opus incipere, vel incoeptum continuare, ex 
quo principale motivum est bonum; sicut hodie 
mulli faciunt credentes spiritui diffidentiae, aui facit 
credere quod perdunt quicquid agunt, quod in bo- 
nis actibus suis cogitationes vanas contrahunl. Re- 
spondeas ergo tali spiritui: Nec propter te facio 
nec facere volo istud bonum, nec propier te di- 
mittam. Unde quantumcumque habeas in istis co- 
gitationibus aliquando complacentiam et consensura, 
doleas et pure confitearis, nec propter hoc cesses 
a bono propter Deum principaliter incoepto; sed 
pugna viriliter et constanler, orando Deum, ut 
custodiat suum opus. Si auiem naturaliter es pas- 
sionatus et stimulatus de vana gloria, sicut sunt 
quidam qui nihil boni quasi faciunl aut dicunt 
sine ipsa, tunc consuio tibi ut non delecteris in 
loquendo multum de Deo aut de vita spirituali, 
docendo alios sub specie caritatis, quia pro certo 
sub hoc velo caritatis latet dulce venenum; sed 
puto esse securius et magis expediens humiliare 
et silere a bonis, ne forie curando infirmeris; quia 
mens tua adhuc eget custodia, et fraenum necessa- 
rium est linguae tuae, donec illa peslis in corde 
tuo fluctuare non cessat: alioquin, sicut dixi, sal- 
vando et sanando alios, tuam destruis sanitatem. 
Experto crcde: nam docere et curare alios, est ci- 
bus perfectorum. Si vero necessitas inevitabilis vel 
magna, vel rationabilis congruenlia loquendi occur- 
rat, tunc loquendum est taliter, quod ita le sicut 
et alios videaris arguere et docere. Et quia ibi e- 
liam non deerit spiritus vanae gloriae, cupiensper 
hunc modum loquendi reputaberis humilis et di- 
scretus, si eliam occurrit libi loqui quando tacebis, 
vel quando de locutione humiliter excusabis; nescio 
aliud tibi remedium nisi confessioncm puram, et 
lacrymas adhibere contra hanc maledictam pesti- 
lentiam. Est autem valde timendum, ne timore 
despeclionis humanae toties hoc vitium confiteri 
negligas, quoties ab ipso te noveris superari; nec 
ut minus verecunderis, mutes saepius confessorem; 
imo ut plus confundaris, studeas eidem saepius et 
clarius solito confiteri. Sic enim virtute humilis 
eonfessionis spiritus ilie citius expellitur. Et si etiam 
tuae confessioni se ingerat, ut de pura et humili 
confessione appetas commcndari; certe si le sense- 
ris vulneratum, non timeas in fine confessionis de- 
tegere ipsum vulnus. 
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De inobedientia. 



Et esl sciendum, quod gravius est esse inobe* 
dientem vcl irreveremem patri vel matri propriae, 
quam iili cui non sic tenelur obediemiam ve! re- 
verentiam exhibere: et gravius est turbare unum 
sanctum bominem, aut deridere ipsum, quam ho- 
minem vitiosum: et gravius est provocare unam 
personam religiosam ad aliquod peccatum, quod est 
contra professioncm ejus, quatn unam personam 
saecularem inducere ad idem peccaturn. Et gravius 
est inspicere unam juvencm impudice religiosam 
mulierem, quam saecularem; quia secundum beatuni 
Gregorium: « Non licet intueri, quod non licet 
« concupisci. » Et ideo dico esse gravius illud vi- 
liose respicere, quod est gravius concupiscere vi- 
tiose. Hoc idem intelligo de lactu, et quocumque 
actu et verbo impudico. De conditione personae 
cum qua peccasti, sufflcit exemplum jam diclum. 
Non ergo sis contentus dicere, Non bene custodivi 
visum, aut dicere, Iteravi pluries aspectum in fa- 
ciem cujusdam personae cum complacentia etima* 
ginatione impudica; sed qualitatem et conditionem 
personae. Et si de visu sic expedit dicere, muho 
magis de verbo impudico dante provocationem ad 
peccatum, et de tactu aut commotione carnis libi- 
dinosa habita ex allocutione vel appropinquationc 
ad corpus alicujus. 

l)e intentione habita in peccatts. 

Gravius est facere qtiodcumque peccatum cum 
inlentione peccandi, seu provocandi aliquem ad si- 
mile aut aliquod aliud peccatum, quam ad facien- 
durn sibi ipsi tantum, ut si noveris dcfectum ali- 
ctijus, facias ipsum despici aut minus reputari 
propter invidiam tuam, vel aliam malitiam. Aul si 
feeisti aliquem actum cum oculis aut manibus ad- 
versus aliquem, vel aliquam personam, ut provo- 
cares eam ad malum: et sic de aliis peccaiis stu- 
diose factis, non tantum in damnum facientis, sed 
etiam in proximi deirimenlum. Quae quidcm pec- 
cata non stifficit confileri, nisi explicenlur intentio- 
nes malitiosae. Tales recte assimilantur daemonibus, 
et sunt inimici Christi, quia student animas per- 
dere, pro quarum saluie Christus sanguinem suum 
effudit. Item descensus de peccato in peccatum est 
diligentius perscrutandus. Non esl iia grave unum 
peccatum simplex, sii-ut esl illud cujus occasione 
plura alia peccaia sunt commissa. Unde, si studiosc 
fecisii aliquem defectum tali modo quod alius fuit 
Culpatus de hoc, ei non excusasti innocentem, sed 
permisisti eum injuste pali: vel si pro defensione 
unius mendarii verba injuriosa prolulisti, aut in- 
curristi plura alia mcndacia: aut pro excusaiione 
uhius mendacii, commisisli perjurium, et ob hoc 
fuit suspicio de alio, vel facta injusta punitio snper 
aliquein, aut orlum esj odium aut turbaiio aliqua 
inter aliquos, omnia haec et similia quae ex pec- 
cato* primo sunt consecuta, debent cum primo prin- 
cipali peccato plenius explicari. 

De occasione et causa peccatorum. 

Similiter de plenitudine confessionis est dicere 
non solum circomstantias praedictas vel similes, 
sed etiam occasiones et causas peccatorum, propter 
quas incurristi ipsa peccato; vidclicct quia neglexi- 



sti ea vitare, sicut potuisti et scivnti. Hujusmodi 
auiem causae sunt taliter dicendae, quod te cum 
peccaiis accuses et non excuses, sicut quidam fa- 
ciunl imponentes culpam diabolo, sicut Eva quae 
dixii, « Serpens decepit me. » Dicunt enim, Mc 
tantum tcntavit de lati peccaio, quod oportuit me 
consentire, nec potui me defendere ullo modo. Sed 
ista non est confessio, nec expressio causae peccati; 
immo est excusatio tui et accusatio diaboli illius, qui 
forte non est culpabilistibi: non enim omne peccatum 
fii semper ex suggestione diaboli, nec omnis lentatio 
est a daemone; sed secundum beatum Jacobum *: 
« Unusquisque tentatur a concupiscentia sua ab- 

• stractus vel illeclus. » Multi ergo mentiuntur 
dicenies, Daemon me seduxit ad tale peccaium, 
quod sibi consensi, qui a sola sua concupiscentia 
leniatus cecidit. Et ideo oporret dicere, Cum sen- 
tirem me stimulari ad tale peccatum perpeirandum, 
fui negligens in evitando occasiones me incitantes 
ad hoc, scilicet locum , tempus et per.sonam: et 
fui negligeus in adjuvando me cum jejunio et 
oratione et aliis necessariis sicut scivi et potui. 
Uude propter negligentiam et malitiam meam com- 
misi ipsum pecoatum, potius eligens servire diabolo, 
superbiae et carni meae hoc suggcrenti, quam Spi- 
ritui sancto mihi per illud non facere iuspirantL 
Aliqui vero imponunt culpam proximo, sicut fecit 
Adam quando dixit Deo, « Mtilier quam dedisti 

• mihi sociarn, dedit mihi de ligno, et comedi. » 
Dicunt enim, Quaedam persona tnnlum instetit mihi 
rogando et blandiendo et aliqua dona dando, quod 
iiullus de mundo potuisset se defendisse; sic quod 
oportuit me finaliter conseniire. Aliqui dicunt, Qui- 
dam dixit mihi tantum malum de quodam, quod 
fecit me murmurare de illo, el illum de<picere. Sed 
haec est vitiosa confessio. Dic ergo sic de primo: 
Cum viderem expresse, quod locutio et conversatio 
cum quadam persona esset mihi inutilis et peri- 
culosa, et sentirem affecluin cordis ad ipsam per- 
sonam, aut ipsius ad me, non esse purum, nec se- 
cundum Dcum, sed potius secindu n carnem, et 
in conspeclu et in praescntia ejusdem haberem 
nimiam complacentiam et sensualem, et ex hoc sem- 
per haberem imaginationes impudicas de illa cum 
libidinosis moiibus carnis, et iia propter hoc de- 
beba^n fugere eam, nihilominus fui secutus volu- 
ptatem carnis in lantum, q iod ad talem actuin 
deveni cum ea, unde me et ipsam illaqueavi. De 
secundo sic dices: Audiens dici aliqua malade qua- 
dam persona, facilius ea credidi quam credidissem 
bona si audissem, propter leviiatem cordis mei el 
defcctum carilatis: et qnando debui compati mur- 
muranti, et excusare in corde meo omnia de quo 
ille murmurabal, ego statim murmuravi cum illo, 
coufirmando malum de quo dicebat, vel addendo 
ad illud quod dicebat; ac per hoc dedi sibi occa- 
sionem magis murmurandi. Et nota, quod hic non 
debet quis murmurantem nominare, nec factum de 
quo murinuravit, nec personam de qua murmura- 
vii, qnando scilicet talis nominatio esset in excu- 
sationem sui vel infamiam proximi. Item si te ac- 
cuses de turbatione proximi aut de turbatione ha- 
biia contra aliquem principaliter propter defectum 
ejus, non debes exprimere illum defecium, ne per 
hoc ostendas te habuisse rationabiles causas turba- 
tionis, et sic videaris minus peccasse, aut motus 
zelo justiiiae. Sunt enim quidam qui dicunt in 
confessione: Vidi ficri talem deftxium, vel audivt 
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dici lale verbam, et de hoc fui valde turbatus, quia 
erat contra hofiorem Dei, contra bonos mores, et 
in maluni exeinpluin aliorum. 0 stuhe hypocrita 
quid dicis? nam te simpliciter laudas, et nihil pe- 
nitus confiteris: taces peccatum tuum quod fecisii 
videndo alienum defectum, et non lutim qui forie 
fuit gravior quam iste defectus alierius, quia de* 
spexisti peccantem cui debebas compati, et mentiris 
dicendo te fuisse turbatum propter amorem Dei et 
proximi,cuiu tatuat fueris turbatus propter superbiani 
tuam, et quia non habes caritatem proximi quae 
non permittil aliquem contra proximum turbari. Sic 
ergo dicas: Videns vel audiens lieri vel dici aliquod 
quod judicavi esse malum, et forte esse pejus quam 
fuit, propter maliiiam meam, quae non permisit me 
excusarc faclum vel intentionem diceutis vel fa- 
cientis sicut potcram et debebam, non fui moius 
ad compaiiendum illi, vel ad oraoduui pro ipso, 
sicut debui ex caritale; sed magis fui commotus 
ad iram contra ipsum, coutemnetido et judicando 
ipsum et appeteudo staiim punitionem ejus, vel 
habere poiestatem puniendi: ei hoc accidit mihi 
propter duritiam cordis mei, et quia non recogno* 
sco paiientiam Dei quae supportavit me in gravio- 
ribus peccatis absque ulla punitione, et sic de aliis. 
Sunt alii qui se clarius laudant in confessione di- 
cenies, Pcr gratiam Uei satis bene custodivi me a 
tali tempore vel citra a tali et tali peccato: nam 
bene continuavi officium, missas, praedicationes ei 
orationes meas: faciant qui volunt facere raala, 
quia. ego intendo bene facere facta mea, et me 
custodire a peccatis melius quam facit major pars 
vicinorum meorum. Et quia prius me permilterem 
occidi quam facere tale pcccatum, et in me non 
sentio alium defeclum, nisi quia sum ingratus de 
beneficiis Dei, nec sum sufficiens ad regratiandum 
Deo, qui me liberavit ab his peccatis, quae faciunt 
inulti alii. 0 Deus, isti sunt similes Pharisaeo, qui 
ascendit in templum ut oraret, cujus oratio fuit 
tota sui exaliatio super alios. Sic et isti qui debent 
se siinpliciter accusare in confcssione, super alios 
sc laudant narrando bona quae faciunl. Dc super- 
bia autem et praesumpiione quae latet interius, 
nihil dictint. Sunt alii qui confitendo peccata sua, 
totam culpam imponunt Deo: sic enim Jicunt: Do- 
minus Deus dedit mihi naturam ita perversam et 
promptam ad tale peccatum, quod fion possum 
mihi cavere. Isti dicunt cum Adam qui dixit: «Nu- 
« lier quam dedisti mihi etc. » Quasi diceret, Si 
non dcdisses mihi, non peccassem. Sed isti aperte 
mentiuntur: nam secundum Gregorium, « Diubolus 
* non potest vincere, nisi volenlem; cum tamen 
« de ipso dicalur quod non est potestas super 
« terram quae illitts potestati valeat cofiiparari: 
« ergo multo rainus potest quis violentari a con- 
« cupiscentia naturali. • Sunt alii qui dicunt, Fui 
deceptus a tali tentatione, quia Deus noluit me 
adjuvare, cum lamen saepe jejunarem et orarem, 
ei ad ipsum recurrerem. Sed isti non aocusant pi- 
gritiam suam et negligenuam, qua noluerunt viiare 
occasionem peccandi, et perseverare in oratione: 
assemnt enim Deum impium et mendacem; qtii 
tamen dtcit in Psari. 90: « Clamabit ad me, et 
« exaudiam eum: * et alibi Matth. 11; « Venite 
« ad me omnes qui laboratis: » et alibi: « Petiie 
« et accipietis: » et Apostolus I Cor. 10: « Fidelis 
« Deus qui non patieiur vos tentari ultra quam 
« potestis, sed faciet cutn teatatione proventum. » 
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Sciant ergo quod ideo relinquuntur a Deo, qtiia 
insipide et sine fide orani, nec volunt pugnare 
contra seipsos, nec perseverare patienter postulantes 
auxilium Dei sicut decet, sed volunt babere gra- 
4iam statim sine labore, petentes etiam ilhmi a 
Domino non bumiliter, sed praesuiupiuose tamquam 
digni, ac si esset Deus obligatus eis. Orant etiam 
cuui seouritate quadam, ut exaudjantur statim ut 
ipsi volunt, et non sieut ipse vult; sicque putantes 
ipsum ducere ad auxiliandum, poiius provocant ad 
derelinquendum, quia superbe et praesumptuose 
accedunt ad ipsum. Causa ergo lapstis eurum est 
supcrbia et negligeniia sua, quam debent simpli* 
citer accusare. 

Occasiones quae danfur atm in peccando. 

Sunt etiam in eonfessione explicandae occasio- 
nes datae aliis ad peccandum; quia omniutn pecca* 
torum homo est panieeps, quibus occasionem 
praebuit malitiose vel non malitiose. Unde confileri 
debes, si maliiiose vel ignoranter dedisti aiieui 
occasionem peecandi; nec nominare debes direele 
vel indirecte pcrsonam cui dedisti causam, sed sola 
occasio est dicenda. Peccatum vero quod faetum 
est ab alio occasione lui, potest dici explieite, quan- 
do est notum confessori; non illum qui fecit. Alio^ 
quin dic solam qualitatem delicti, sic dicendo, Fect 
fieri peccalum quoddam mortale vel grave propter 
talia verba quae dixi, aut propter tale malum e* 
xemplum quod dedi. Item si habuisii turbationem 
cum socio in itinere, vel in aliquo opere, autpro- 
pter socium dixisti utale officium, quia male pro- 
ferebat, non debes dicere, Socius rneus turbavit 
me in tali facto, aut dixi male officium meum 
propler defectum socii mei; quia sic accusas so- 
cium, in cujus notitiam confessor potest venire. 
Dic ergo, Turbaiionem habui eum aliquo propter 
meam superbiam, quia ipsi dixi verba injuriosa, 
et ipsum provocavi ad dicendum mihi. Et si est 
illius culpa, dic, Habui turbationem cum quodam 
propter impatientiain meam, quia nolui supportaro 
eum in caritate propter aliqua verba ab eo dicia: 
vel: Dixi male officium cum aliquo in tali bora, et 
dicente mihi conscieniia ut redicerem, propter pi« 
gritiam meam non redixi. 

De pollutione. 

Si habuisti pollutionem carnis vigilando, dic 
eausam expresse. Si dormiendo, dic causatn quam 
dedisse le credis. Causae possunt esse cibus et 
potus, intemperantia diei praecedeniis, aut alio modo. 
Aui si dicendo ipsum propterea non dabis intelli- 
gere confessori vim dierum praeleritorum, cogiia- 
tiones inhonestae habitae ante dormitionem, quas 
explicare potes, poiissime qtiando somnias ea quae 
praecogiiasti. Ncc sunt recitanda sorania vitiosa vel 
inhonesta, nisi ante cogiiasses ea, aut post somnura 
cum delectatione et mora et motu carnis cogitas- 
ses. Et sunt dicerida lamquam cogitaia, magis quam 
somniata. Si vero somniasti te habere aliquem actum 
impudicum cum persona ad quam habes sensua- 
lem alTecium, aut quam ante conspexisti oculo 
impudico, hoc debes cxprimere, ut causam illttis 
somnii. Et qtiia homo plus in talibus delectatur, 
et mtilti post somnum gaudent se talia somniasse: 
ubi vero non fuerit aliqua de praedictis causis 
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fd similibus, uihil de sornnio est dicendum, quia 
nulla culpa est ibi, suffieit dolere in corde. Ei ad 
quietandum conscientiam» potes dicere, Inhonestum 
habui somniura; cui si dedissem causam, quain 
nescio, tunc dico culpani meam. 

De causa pollutionis. 

Secundum sanctos Patres triplex est causa pol- 
lutionis noclurnae. Prima provenit ex voracitate 
guiae, et superabundantia cibi et potus, quae est 
diligenter examinanda ab illis qui vocati sunt ad 
spirituale exercitium: nam quandoque accidit ali- 
quos relaxari in gula nimis aliquo tempore, et po- 
stea quando abstinent polluuntur in somnis: credunt 
quod hoc non accidat ex culpa immoderantiae, sed 
potius ex debilitate et necessiiate naturae; sed er- 
ranl; quia debent cavere et judicare an venerit 
ex niraietate saturitatis praeteritae. Quod etiim fuerat 
per voracitatem et ingluviem congregatum in me* 
dullis, uecesse est ut aliquando pcr prurilum vel 
per insensibilitatem corporis jejunio afflicti egeratur; 
propter quod non solum abstinendum est a deli- 
eatis cibis, verum etiam a vilibus, et cum aequali 
continentia temperandum est: imo panis et aquae 
satietas esl limenda, ut possit in nobis acquisita 
puritas permanere. Isti ergo qui nondum aequalis 
continentiae et moderantiae gratiam sunt adepti, 
non minus perfectam pollutionem considerant, quae 
ipsis etiam hominibus abstinentibus sic accidit. 
Secunda causa est, quando per incuriam et im- 
munditiam mentis elabitur: nam mens spiritualibu* 
exercitiis vacua, et disciplinis interioribus non in • 
tenta, sensu corporis per vanas et immundas co- 
gttationes evagatur, ex quibus merito culpae eli- 
eiuntur humorea* Et ideo volentibus obviare, necesse 
esl privare, et hanc eausam eradicare, videlicet 
mentis torporem excutere, et sensus refraenare, nc 
mens ad vana et noxia discurrat, et illis assuebcta 
excessibus ad immundissima incitamenta luxuriae 
somnians perturbetur. Praedicta ergo oegligentia 
aequirendi munditiam et evitandi immundiiiam, in 
oonfessione pure explicetur. Tertia causa potest 
esse, quando illudentis inimici invidia pollutio pro- 
curetur. Dum enim videt sancttim virum per sol- 
licitam victus moderationem, el integram et perfe- 
etam ac frequentem peccalorum confessionem, per+ 
petuam munditiae purhatem acquirere, conatur 
ejus conscientiam perturbare, maxime in diebus 
iUis quibus considerat divino aspectui complacere 
fluxus illius emissione polluere, ut sie a sancta 
communione trahatur. Quibusdam vero contingere 
dicitur ex debilitate naturae, quae non est ita fortis 
et valida, sicut antiquitus dicitur extitisse. Hanc 
causam potest quis in seipso advertere, quando in 
illo turpi, moderamine victus frequentius plus so- 
lito polluitur absque turpis semnii interventu; sicut 
ego quosdam cognovi hac peste certis temporibus 
ler et quater in hebdomada sordidari, quamvis non 
ratnus praedictae illusioni possit ascribt 

Vlrum propter poUutionem noeturnam 
sit vitanda sacri altaris perceptio. 

Seeundura Patrum sanctorum sententiam, \igi- 
Janti circumspectione cavendum est ad communior 
nera salutaris convivii accedere tempore, quo sen- 
iiraus non somnii illusione pollutos. Sed si hostis 
S. Th. Opera omnia. V. 17. 



invidus taliter raenti nostrae illuserit, ut nobis 
caelestis remedii subtrahat medicinam; dummodo 
nullus reprehensibilis interveniat pruritus, aut ob- 
lectationis assensus; si fluxus ille fuerit naturali 
necessitate profusus, aut impugnatione hostis antiqui 
procuratus, et absque sensu voluptatis adductus, 
debemus ad gratiam salutaris cibi nihilominus ac- 
cedere confidenter. Quod si creditur evenisse occa* 
sione vitiosa, die illa debet se humiliter subtrahere 
ab altari, ne in nobis verificetur sententia Apostoli 
1 Cor. 11: « Qui manducat et bibit indigne, ju« 
• diciutn sibi manducat et bibit, non dijudicans 
« corpus Domini, • idcst non faciens differentiara 
inter pcrceptionem cibi caelestts et carnalis; nec 
judicans ipsum corpus Domini esse tale, quod non 
nisi pura mente et carne liceat manducare. Et ideo 
subinfert idem Apostolus: « Ideo inter vos multi 
« infirmi et imbecilles, et dormiunt multi; » quasi 
diceret: Multi ex hac praesumplione et manduca- 
tione indigna spiritualiter infirmantur, et somno 
mortali dormiunl multi per peccatum quod ex 
ipsa indigna manducatione et assumptione incur- 
runt. « Probet autem seipsum homo, » idesi exa- 
minet seipsum homo antequam sacramentum per» 
cipiat, et diligenter se videat, utrura sit mundus 
vei immundus, utrum devotus vel indevotus, utrum 
reverens vel irreverens, utrura timens vel praesu- 
raens; accedat etiam si certus sit, vel certum se 
putet quod non sit vitiose pollutus, vel aliquo tali 
peccato infectus: non enim debet volens istum cae- 
lestem panem suraere esse contentusse non habere 
peccatura mortale, neque praecedenti nocte vitiosa 
oecasione fuisse pollutum; quia licet haec duo red- 
dant quemlibei ipso cibo indignum, alia lamen 
plura sunt qutbus se homo debet ab hoc subtra- 
here reverenter, quae explicare non audeo, quia a 
sanctis et doctoribus ipsa expressa non reperi; atque 
illustratione gratiae Dei ea securius simpliciter re- 
linquenda decrevi. Id tamen quod pro meipso 
retineo, est verbum illius qui hoc instituit sacra- 
mentum, quera non credo illud fruslra protulisse: 
dixit enim! « Haec quotiescuraque feceritis, in 
« meara raemoriam facietis. » Ex quo quidem verbo 
arguo mihi ipsi, quod quoties voio id agere quod 
ille instituit, et raodo praedicto reliquit, nequa- 
quam sine reraorsu conscientiae ac praejudicio 
aniraae timeo ad illum posse accedere, nisi prae- 
meraorata ipsius instituentis caritate, ac ejus pas- 
sione et raorte; in cujus memoriam perpetue re- 
colendam, illud sacramentum debere confici et 
perfici ipse clare asseruit et injunxit Considerans 
insuper circa hujtts sacramenti primordia lotionem 
pedura factara non absque mysterio et sacramento, 
ibidem fuisse dictum a Domino: « Si non lavero 
« te, non habebis partem mecum; » agnosco per 
haec, et judico, non sine praesumptionis et gravis 
oflensae periculo aliquera velle habere partem se* 
cum ipsum Sacramentum sumendo, non prae- 
habita alicujus gratiae spiritualis lotionc Quam 
quidem lotionem non solura per compunctionem 
et lacrymas puto fieri, verum etiam per imentio- 
nem mentis, devotionera et fidem, in qua ipse 
Dominus vocat et invitat aniraara ct trahit, et quo~ 
daramodo cogit ad ipsura cibum angelicum et 
caelestem. Unde et ipse dixit illis quos laverat: « Jara 
« raundi estis propter serraonera queni locutus sura 
« vobis: 9 non dixit, propter aquara qua loti estis, 
sed propter sermonem. Hoc autem est verbum fidei, 
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« quod praedicamus, • secundum Apostoluro. Unde 
in Actibus Apostolorum legitur, « Fide purificans 
« corda eorum. » Hanc, aulem dcvoiioncm et fidem 
celebrantis seu Sacramentum sumentis credo esse 
illam quae celebrat, et quae faeit ipsum Sacramen- 
tum percipi cum effectu, sicut et verba Christi sunt 
illa quibus consecratur et transubsianliatur panis 
et \inum in corpus et sanguinem Christi. Quam 
quidem devoiionem yoco Dei gratiam quae praeve- 
nit et disponit, subsequitur et infundit. Ad hoc ergo 
Sacramenium cum instantia ferventis et assiduae 
orationis procuremus modo praedicto vocari a Do- 
mino; videlicet praebabiia ipsius memoria, atqtie 
compunctionis et devoiionis et fidei lotione, ad 
quae nos praeparari oportet per mentis et cor- 
poris munditiam, et per linguae et sensuum refre- 
nationem, et per nostrarum passionum eontincntiam 
ac moderalionem. 

De fluxu libidinis. 

Praetermittendum quoque non est, quod qut* 
buydam contingit intcrdum conscientiae dubictas et 
perturbatio magna, unde ipsis vigilaniibus absque 
ulla commotione carnis et cogiiaiione immunda, 
humor quidam per membrum secretum egredilor 
sine delectatione, et quasi insensibiliter; ita ut muiti 
de boc non perpendunt, nisi cum pannos senserunt 
madefactos. Cujus causam aliqui ignorantes, turbantur 
et errant, putantes se pollutos esse. Et ideo sciendum, 
quod illius humoris effusio non est pollutio: quia, 
ut dicunt medici, sine libidinosa delectatione et 
carnis motione nullus potest pollui vigilando. Ad 
ipsius tamen effusionem humoris, videtur naturalis 
conditio eausam exhibere primariam: sed deinde id 
aliud quod ad naturam disponit, causa vitfosa el 
evitabilis perficit et consumit. Quibusdam hoc pro- 
venire agnovi propter solam praesentiam et allocu- 
tionem alicujus personae, in cujus eonspectu habuit 
complacentiam sensualem et vanam, seu ad quam 
inordinato amore afficitur, aut per tactum impudi- 
cum levem, aut imaginando aliquos actus impudieos 
fortiter et morose: in his enim casibus et aliis 
similibus, multi inveniuntur habere calefactiones 
et commotiones earnis libidinosas, dictumque hu- 
morem emittere velint nolint. Sed eas causas, et 
similes quae sunt evitabiles, debet quilibet ftigere 
et evitare pro posse; maxime qui sentit de hoc se 
passionatum, seu ad hoc naturaliter incKnatum sive 
ex vitio mentis sive ex debilitate nalurae. Et qui 
occasiones hujusmodi non eviiaverit pro posse, 
relinquendo amicitiam et familiaritatem personarum 
ad quas inordinate afficitur, fugiendo etiam allocu- 
tiones et aspectum personarum; licet non credam 
ipsum per diciam efTusione.it peccare morlaliter, 
nisi forte aliter concupisceret, aut impudice lange- 
ret personnm quae est causa istius effectus; tamen 
credo eum graviter peccare, et magno peccati mor- 
talis periculo: et ideo consilium do tibi r quod absque 
dilatione morosa ipse sibi violentiam faciat in hac 
parte fugiendo personas hujusmodi, atque cum eis 
omnem opportunilatem loci et temporis evitet. Uic 
itaque praedictus fluxus, qui a quibusdam vocatur 
libido, si potest evitari ipsius occasio, et si studiose 
non evitetur, esl omnino confitendus cum suis 
occasionibus, et ncgligentia habita circa ipsas. Si 
vero contingit ex causa quae vitari non potest, sicut 
quando audiuntur verba impudica ex casu, vel lo- 



quitur cum persona, vel sedel juxta eam, de cujus 
praesentia habet complacentiam vanam, et ab ea 
separari non valet: in his et similibus credo suffi- 
cere, quod tam de occasione habita et impotentia 
vitandi, .quam de fluxu illius libidinis dolor est 
simpliciter habendus: quia tamen dubitare de tali- 
bus quae spectant ad conscientiae puritatem esl 
qtiandoque valde proficuum, poleris hoc confiteri 
propter quietudinem mentis et pacero, quamvis 
expedire non credam. 

De r.omplacenlia kabita in memoria peccati. 

Sciendum est, quod quando cogitas de injurijs 
receptis, et in illa memorfa turbaris intra te cum 
aliqua mora, et appetis vindictam fieri, aut factam 
esse, aut doles quod non fuit facta per te aut per alium: 
aut imaginaris aliquid facere, aut aliquem motum 
tenere animo vindicativo; haec omnia sunl confiten- 
da, et alia quaecumque similia, si sentis in mente 
tua ratione istius injuriae. Si autem rcmemorando 
mala praeterita quae fecisti, non haberes doloretn» 
sed potius delectaiionem in eis, et propter hanc 
delectationem facis moram ibidem, non crcdo expe- 
dire quod specifices ipsa peccata rememorata, si 
alias integre confessus es ea; et si non habubti 
aliud quam delectationem in menle, sufficit dicere, 
Mihi venerunt- ad memoriam quaedam vindictae 
vel injuriae quas feci, vel quaedam peccata gra- 
via quae commisi, de quibus non solum non habui 
dolorem in taii cogtiatione, sed de ipsis cum multa 
couiplacentia cogitavi: et si aliud tibi occurrit in 
carne vel in mente propter dictam complacentiaia 

3uod tibi videtur aggravare peccatum, ipsum etiara 
ebes confiteri: verbi graiia, si de peccato luxuriae 
per te facio habuisti memoriam, et de hoc habuisti 
motnm carnis et poenitudinem quia ipsum peccatum 
non fecisti pluries vel cutn pluribus; tunc enira 
debes sic dicere, Ex imaginaiione quam habui de 
quodam peccato luxuriae, habui motum carnis et 
complacentipm in roente, et appetivi illum fecisse 
mulloties, et cum multis personis. Et sic non opor- 
tet te indicare confessori te jam fecisse illud peeca- 
tum, nisi forle alias idem indicasses, et nisi pro 
majori humilitate et merito velis ipsum ei similiter 
explicare. Si autem recordaris te habuisse opportu- 
nitatem faciendi aliquod peccatum quod non fecisti, 
et in illa recordatione non gaudes te evasisse illud 
peccatum, nec regratiaris Deo qui custodivit te ab 
ipso, et abstulit oporttinitatem et voluntatem facien- 
di ipsum, omnia ista sunt plenius referenda; videtur 
enim in hoc magna ingratitudo, et peccati commis* 
sio voluntaria. Sed si in praedicta recordatione 
peccatorum, et maxime carnafium, non posses vitare 
complacenliam et motus carnis, dum velles ea 
studiose recolere causa te ipsum cxcitandi ad com- 
punciionem et dolorom, consulo tibi quod oon ea 
specialiter recolas, nec eiiam alia peccata quae non 
poies sine complacentia recolere, sicut est vindicta 
facta per te vel per alium de inimico tuo, aut 
damnum aut mors ejus quem occidtsti. Debes ergo 
omnia peocata tua, si vis, confiteri generaliter sub 
duobus, scilicet superbia et dciectatione carnis, con- 
fitendo sic corde meditando et ore proferendo: Dico 
meam culparo de supcrbia quam habui oontra Deura 
et proximum, irascendo, invidendo, alios provocando, 
mundi gloriam appetendo, proximos judicando, Dei 
creaturam contemncndo, meipsum bonum reputando 
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alios vilificando, de Dei operibus ac judiciis el ejus 
permissionibus murmurando, bonas ejus inspiratio- 
nes et omnia beneficia negligendo, impetus vitiosos 
sectando, blasphemando, et nomen Dei in vanum 
proferendo, et linguam meam contra veriiatem per 
mendaciones et simulatioaes, per dupiicitates et 
adulationes, per juramenta et multa alia verba vi- 
tiosa laxando, otiose ac accidiose vivendo, de me 
nimis confidendo, de fide dubitando, de occultis Dei 
operibus rationem praesumptuose quaerendo, plus 
quam oportet sapere de Deo et de proximo ei de 
saeculo scire cupiendo, gratiam Dei non humiliter 
affectando, bona Det occulta temerarie propalando, 
non in veriiaie, sed in hypocrisi et falsitate coram 
Deo et hominibus ambulaodo, ei multa alia per 
superbiam mentaliter et corporaliter exercendo. 

De tempore mortig. 

Postquam confessus es, dic animae luae, maxime 
quando te vides proximum morti. 0 anima mea, e- 
gressus tuus appropinquai, et prope cst terminus 
tuae superbiae, et finis delectationis hujus mundi, 
et miscrae carnis tuae, quam deleciationibus cor- 
poralibus pertulisti plus ipsam amando quam Deum, 
plus sibi compaiiendo quam tibi, plus laborando 
pro ipsa quam pro te, plus obediens ejus concupi- 
scentiis quam divinis inspirationibus et consiliis, 
scilicet dum consensisti tibi satisfacere in delectatio- 
nibus gulae et luxuriae multis diversis modis opere 
et voluntate, atque saiiare ejus visum, auditum, 
gustum lactum et odoratum, quantum et qualiier 
potuisti consensisti amori ipsius carnis amitlere par- 
tem maximam tui temporis superflue dormiendo 
et acquiescendo in multis operationibus vitiosis ac 
occupando, in nimia cura et sollicitudine rerum 
temporalium et corporalium te exercendo plus 
proptcr avaritiam et delectationem, quaro propter 
necessitatem. Consensisti cjus pigritiei quam habuit 
semper ad operandum bonum, et ejus sollicitudini 
quam habuit ad peragendum malura quod potuic 
in his fuit vita mea, in his expendi lempus meum. 
Ubi ergo es, o vaniias mea et superbia mea: quo 
perrexistis delectationes carnis meae? quid mihi 
attulistis? quid mihi reliquislis pro subjeclione et 
obedientia, qua vobis tot annis deservivi? Pro vobis 
eommutavi viiam aeternam, amisi Deum et acqui- 
sivi infernum, perdidi gaudia infinita et lucratus 
sum lamenta aeterna. Privatus sum societate San- 
ctorum et Angelorum, et merui fieri socius civium 
infernorum. Considera ergo, o anima mea, qualem 
te fecit Deus, quia ad imaginem el similitudinem 
suam, et modo sic es denigrata peccatis, nec aliquam 
virtutem in te agnoscis. Considera iu te potius ima- 
ginem tentatoris tui, qui te depinxit colore super* 
biae, gulae, luxuriae, avaritiae, vanae gloriae,Jnvi- 
diae, accidiae et ingraditudinis et negligentiae, odii 
et vindictae. Tibi suasit contemptum Dei, et oppo- 
suit amorem saeculi: te induxit contra proximura 
ad murmurandum, judicandum, decipiendum, de- 
spiciendum, contemnendum, detrahendum el alio- 
rum dcfcctus ponderandum, et tua gravia vitia uon 
videndum. Non video ergo, o anima men, nisi ut 
provoceris ad gemitum, fletum, planctum, tristiiiam 
et lamentum, et clames humiliter et ferventer ad 
Dominum. « Domine, ne in furore tuo arguas me 
« ctc. Miserere mei Deus secundum etc. • 



De cogitalionibuf inkonettis. 



Plerique dubitant, si cogitationes inhoneslae sint 
exterius explicandae. Credo quod hoc facere sit pu- 
ritatis et perfectionis et magni meriti, sed non 
credo esse necessitatis semper, nisi quando ex nimia 
mora facta in cogitatione illa homo sentiret se in- 
clinari ad faciendum et perficiendum cogitatum, si 
opportunitatem haberet quam vellet, aut si pollue~ 
retur ex illa vehemenii cogitatione morosa, aut si 
inordinate afficeretur ad aliquam personam, et de 
ipsa multo molesiaretur in cogitaiione habendo mo- 
tus carnis, et imaginando habere aliquos actus im- 
pudicos cum ipsa persona: hunc enim affectum 
inordinatum debes exprimere cum cogilationibus 
et motibus carnis procedentibus, dicendo ex ipso 
affectu sic: llabui affectum sensualem et inordinatum 
ad quamdam inulierem vel quemdam juvenem talis 
conditionis, et hunc affectum concepi ex complacen- 
tia habita in aspectu et coilocutione ac praesentia 
corporali ipius de ipso vel de ipsa. Habui tot vi- 
cibus ac multoiies imaginationes turpes, respiciendo 
cum oculis corporeis vel meniis faciem vel aliam 
pariem eorporis ejus, et imaginando cum ipsa per- 
•ona habere amplexus et oscula, vel talem actum 
impudicum; et in his feci moram per magnum 
spatium habendo ibi motus carnis libidinosos. Et 
speciajiter accidit mihi in oratione existendo, aut 
missam dicendo; et semper fui negligens ad labo- 
randum pro posse ad expellendum talia propter 
nimiam delectactionem quam habebam ibidem, nec 
euravi quantum potui refraenare oculos ab aspectu 
illius personae, quando habui praesentiam ejus. 
Quicumque igiiur tales et tali modo cogitationes 
et affecius exprimeret vitiosos, ab eis cito liberaretur, 
dummodo cum tali confessione continuaret oratio* 
nem et custodiam sensuum: quia daemon non 
potest sustinere humilitatem piirae confessionis, cum 
sit supcrbus et immundus, et omnis humilitatis et 
immunditiae inimicus. Et ideo non est melior et 
facilior ad evadendum tentationes superbiae et lu- 
xuriae, et omnes cogitationes vitiosas cum suis cir- 
cumstantiis concurrentibus in carne vel in mente, 
quod saepe et clare detegere confessori, et toties 
exprimere quoties renovantur. 

De motibus carnis. 

Sciendum est quod motus in carne qui non 
provenit ex cogitaiione impudica absque voluntate 
et sine causa, scilicet visus vel auditus, sine aliqua 
causa extrinseca inhonesta, sine dubio provenit ex 
nimia repletione prius facta in cibo et potu. Quidam 
tamen puiant quod provenit ex nimia vigilia; quod 
potest esse, maxime quando constat eis quod non 
provenit eis ex aliqua causa praedicta. Et ideo o- 
portet bominem esse parcum in diaeta quoad qua- 
liiatem et quantitatero, quando de- talibus molesta- 
tur contra voluntatem et cum displicentia: nam 
intra corpus oritur causa, quia secundum Hierony- 
mum, « venter et genitalia proxima sunt. » Et hoe 
intelligo, qoando non a causa exteriori; et tunc 
oportet cavere ipsuro ab aspectibus, collocutione, 
et ab approximatione personarum, in quarum prae- 
sentia sensit se sensualiter delectari; alioquin ille 
qui videlur motus naturalis, fierel vitiosus. Et auam- 
vis sit securum confiteri tales motus proceaentes 
sine causa vitiosa, quorum intemperantia videtur 
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causa; dum tamen per ipsos non turbeiur amor el 
desiderium puritatis in corde, corporaiis casliias non 
maculalur. Si vero procedunt a causa vitiosa, con- 
fiientla sunt, causae, locus et tempus, mora con- 
iracta in eis, et vices motuum, sicul stipra de cir- 
cumstantii* peceatorum dietum esu non enim sufficit 
generaliter dicere culpam de motibus; sed debes 
dicere sic: Dum essem in Ecclesia vel in oratione, 
vel dum audirem missam aut praedicationem, co* 
gitavi talem actum turpem, aut babui memoriam 
alicujus personae, in cujus aspectu jam habui unam 
concupiscentiam, aut inordinaiuro amorem: aut a- 
spexi in Ecclesia talem personam cum compiacemia 
impudica, cujus causa babui motus camis impudi- 
cos toiies, et per tantam moram. Et si dixisii illi 
aliqua verba gratiosa prolite, aut fecisti aliquod 
servitium malitiose, ut scilicet haberes complacen- 
tiam libidinosam et motus carnales per majorem 
moram, totum confiieri debes; maxime quia si verba 
non dixisses, aut serviiium non fecisses sic prolixe, 
de islius praesentia delectationem non habuisses. 

De periculo familiaritatia dotninarum, 
lel muUerum. 

Quoniam mulii videntur negligere utagnoscunt 
affectus suos viiiosos, ei per consequens non curant 
confiieri, cum tamen diligenter sunt perscrutandae, 
et cum suis vitiis orientibus ex ipsis exprimendae; 
ideo praetermitlere non intendo, quod multi nimis 
afficiuniur ad seipsos, quidam ad aliquas personas, 
quidam ad honorcs, quidam ad divitias temporales. 
Et quia haec sunt sicut murus imer Deum et ani- 
mara, ideo nullus homo habens aliquid de praedi- 
ctis, potest in via Dei proficere, nec habere puram 
orationem, et maxime quando est carnalis affectio 
ad personam: et de bac intendo ioqui modo: nam 
talis affectio multos spirituales sub specie amicitiae 
spiritualis a staiu orationis impedit et impedivit. 
Haec est inquietudo mentis pestifera, orationem 
mentis et oris inficiens et dispergens, et affectus 
contrarios orationi in mente generat et exercet: 
nam sicut oratio pura mentem purificat et illuminat, 
laetificat, foriificat vl impinguot; sic earnalis affe- 
ctio et immunda mentem inficit et obscurai, con- 
tristat, debilitat et siccat, et corpus ejusdem ma- 
ledictionibus implicatur. Et quoniam spiritualibus 
loquor, propter quos isia scribuntur; noverini ipsi, 
quod licet carnalis affectio sit omnibus periculosa 
et damnosa, eis tamen perniciosa est magis, maxi* 
me quando conversantur cum persona quae spiri- 
tualis videtur: nam quamvis eorum principium vi- 
deatur esse purum, frequens lamen familiaritas do* 
mesticum est periculum, delectabile detrimcntum, 
et malum occultum bono colore depictum: quae 
quidem familiaritas quanlo plus creseit, tanto plus 
infirroatur principale motivum, et utriusque purilas 
maculatur. Non tamen de hoc statim perpendunt, 
quia sagillarius a principio non mittit sagittas 
venenatas, sed solum aliqualiter vulnerantes, et a* 
morem augmenlantes. Ad tantum vero in brevi 
deveniuni, ut jam non velut Angelus sicut eoepe- 
rant se invicem alloquantur et videant, sed tam- 
quam carne vestitos se mutuo intucantur, et sen- 
tiant mentes quibusdam commendationibus acver- 
bis blandiioriis, quae videntur ex prima devotione 
procedere. Exinde unus incipit appetere alterius 
praesentiam corporalem, quia forma veJ species cor- 



poris in utriusque mente concepta ineitat eos ad 
votendum praesentiam corporalem, qua insit eis 

Iiraesentia mentalis; sicque spirttualis devotio pau» 
atim convertitur in corporalem et carnalcm, et sie 
ipsorum roentes quae solebant in orationecum Deo 
absque intermedio loqui, nunc inter se et Deum 
alter ponit alterius corporalem effigiem, quam ve- 
lant ei obtenebrant ponentes stbi ipsis faciem Dei 
cum facie creaturae. Et non rainus horrenduro est, 
curo bi proprium errorem percipere et cmendare 
deberent, in ipsius potius nutrimento erroristoium 
illud judicant ex maxima cariiate procedere, cujus 
merito puto et sibi iuvicem mentienies, referunt 
quod in oratione unus alieri praesentatur magis 
eis delectabile, ac si pro se invicem orare cogantur 
gratia et virtute divina; ac per hoe consolationem 
simpliciter sensualem, quam habent in illartun 
praesentatione de se invicem facta iu oratione prae- 
dicta, aestimant et affirmant ac asserunt esse spi- 
ritualem gratiam et divinam. Quales autem illusio- 
nes recipiunt a sagittario supradicio specialiter mu- 
lieres, quae citius fidem adhibent illusioni mentali, 
esset horribile et quasi impossibile declarare. Sen- 
tiunt namque in oratione praefata et repraesematio- 
ne mentali calorem quemdam ignitum a sagittario 
illo illatum, quem credunt et dicunt esse ignem 
caritatis a Spiritu sancto transmisstim, volentem 
conjungere spiritum unius spiritui alterius vinculo 
caritatis. cum inde sit ignis libidinosi amoris, prout 
sequentia manifestant: et tamen deliberant se tam- 
quam spiritualcs unitos posse seeurius ac prolixius 
siu.ul loqui, atque in hoc lempus non perdere, sed 
lucrari. Proinde modos insolitos et cautelas mira- 
biles adinvenerunt, quibus procurant simul colloqui 
et frequenter, allegantes tinus alteri causas uiilitate 
ac necessilate depicras, cum tamen in veritate 
nihil aliud sit causa, nisi onus cui ratio jam 
succurobit. Sic itaque caruali conctipiscentia, seu 
complacentia excaecati, tempus, quod olim con- 
sueveront in oratione expendere ac spiritualiter 
occupare, nunc in hujusmodi familiaritatibus et 
colloquiis perdunt; et sic, qtiod dolendum est, al- 
locutiones divinas pro carnalibus commutantes, a* 
modo nisi mora serotina cogente, aut alia inevita* 
bili causa, non possunt ab invicem dtscedere, et 
tunc invite et tristes discedunt. Haee autem tristitia 
est certissimum indicium, quod carnis vinculo sunt 
alligati; et per hoc visitationes et consolationes di- 
vinae a carnalibtis el diabolicis discernuntur. Deni- 
que quamvis se multis exponant perictilis, et multa 
mala iucurrant, dum eorum obtenebratis conscten- 
tiis judicant tamquam spirittialibus sibi quaedam 
csse licita, quae fieri nequeunt absque periculo et 
peccato; putavi tamen melius esse non multa de 
hoc calamo exarare: haec tamen tacere non valeo, 
quin aliqualiter referam; maxime qoia non longe 
a temporibus istis similia contigerunl. Tandem spi- 
rituaies praedicti quandoque se deduci permittunt, 
ut se invicem familiariter tangant sub specie cari- 
tatis, reserantes sibi invicem immensum cordis a- 
morem, quod impudenter cariuttem appellant. Sed 
in hac reseratione amoris est summum periculum, 
quia ex hoc fabricantur sagittae, quae menteseocum 
vulnerant mortaliter, ac venenant. Et quod super 
omnia videtur mihi horrendum, Deo, Angelis, ho- 
minibus ac daemonibus, fuerunt vel aliquae spiri- 
tuales nomine spiritu luxuriae imbutae, quae in 
excusationem suae libidinis praesumpserunt dicere 
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se habuisse in illis aclihus iropudicis magna senti- 
wenta de Deo: quod nihii aliud judico esse, nisi 
quoddam incitamentum induciivum ad similia se- 
curius intrandum, et pejora perpetrandum. Dic 
mihi qui talibus credis et adhaeres: Si isli sunt 
vere spirituales ut asseris, quid aliud loqui aut 
facere deberent, nisi quod a Spiriiu sancto proce- 
dere potest, vet procedit? Ab illo aulem nihil pro« 
cedit noxium, sed solum quod utile et honestum. 
Quid enim ad Spiritum sanctum de tactibus et oscu- 
lis, aut qualem honorem inde consequitur Deus, et 
quae ulilitas aut quae necessitas tibi ad salutein 
vel alteri, ut hos lactus facias vel patiaris ? Quae 
conventio spiritus ad libidinem carnis? Quae igitur 
iua praesumptio, ut hanc contumeliam inferasSpU 
ritui sancto, scilicet attribuendo sibi tuae impudi- 
citiae foetorem, quem vix daemones patiuntur? 
Quae, inquam, temeritas tua, mulier hypocrita a 
facie Dei projecta, tit dicas delectationem carnis li- 
bidinosam esse gratiam et consolationem divinam? 
Hecede ergo, fera pessima, de finibus meis, quia 
daemones nequeunt tuam praesentiam sustinere. 
Haec itaque, fratres carissimi, non incongrue huic 
operi sunt inseria, ut sciat unusquisque quod haec 
venenosa affectio sub colore spirilus acquisita, sum- 
me impedii puriiatem confessiutiis et cordis mun- 
diliam, ut sic hanc fugiat tamquam vitiosam rubi- 
ginem, quae vix potest aboleri de mente, si alicui 
fuerit applicata; praecipue quia tales personae quam- 
diu sunt hac sagitla percussae, quasi nunquam 
pure et inlegre confitentur, eo quod ipsum inor- 
bum despeetahilen» in persona spiriiuali verecun- 
dantur toties detegere plene et integre confessori, 
quia verentur exprimere aliquas circumstantias tali 
affectioni annexas, quas vel lacent vel exprimunt 
iroperfecte, utentes verbis opertemibusdictuni mor- 
bum, sic occupationem mentis quasi continuam 
circa personam dilectam et in oratioue et in cun- 
etis actibus suis, et imaginationes turpes de ipsa 
vana complacentia cordis in memoria et aspeciu 
mentaH ipsius, et negligentia in evitando ejusprae- 
sentiam, et eoUoquuntur quae ipsi experiuniur. 
Propterea saepe mutant confessorem, aut vellent 
mutare si possent, sic quod tristes sunt et accidiosi 
frequenler tam ratione affectiotjis fluctuantis in 
mente, quam ralione confessionis imperfectae, de 
qua ipsimet contristantur. Sed quod pejusesi, cum 
ipsi deberent quaerere medicos spirituales cautos 
et peritos ac expertos, qui scirent illam aegritudi- 
nem et causas ejus agnoscere et congruum remc- 
diuin adhibere; non solum non faciunt; sed potius 
si semel ad aiiquem talem pervenerint, ipsum ex 
tunc fugiuni, nec revertuntur ad ipsum. Quaenmt 
ergo confessores idiotas ei simplices, qui nec mor- 
bum intelligunt, nec causas ejus agnoscuni, nec 
ideo sciunt congruam adhibere medicinam. Tantum 
de hac materia dixisse sufliciat, ut per hoc ani- 
roentur per viam puram ei immaculatam incedere, 
et fugere periculosam pestem familiatitatem mulie- 
rum spirititalium, quae non roelius quam fugiendo 
vitatur. Satis enim posset quis hac sagitta percus- 
sus se jejuniis, vigiliis ac disciplinis affligere et 
orare, quia si non fugiat personam, et omnem oc- 
casionem despiciat, nunquam curabitur ah illo 
morbo, sed magis augehitur illud vulnus. Propter 
quod sequamur auxilium sive consilium B. Hiero- 
nymi dieentis: • Feminam quam vides bene con- 
« versantem, mente dilige, non corporali frequen- 



« tia: quia initium libidinis in visitatione mulierum 

• est, et mundus cum mulieribus non melius quam 
■ fugiendo vincitur; quia cum ceteris vitiis et mor- 
« bis quis posset resistere, huic tamen non potest 
«• nisi per fugam. ■ Et alibi: « Si mulier potuit 
« vincere eum qui jam erat in paradiso. non est 

• mirum si eos impediat qui nondum ad paradi- 
« sum pervenerunt. » Et idem: « Solus cum sola 
« non sedeas in secreto absque arbitro et teste. » 
Et iterum. « Ne sub eodem tecto cum muliere 
« manseris: nec in praeteriia castitate confidas; quia 
« nec tu Samsone fortior, nec Salomone sapienlior. 
« Si forte dicas, jam corpus mortuum esl, dicam 
« tibi quoniam diabolus vivit, cujus flatus prunas 
« extincias ardere facit. » Item idem diciu « Ora- 
« nes virgines Christi et puellas aut aequaliter di- 
« iige, aut aequaliler ignora. » Item B. Augusti- 
nus diciu « Sermo brevis et rigidus cum mulieri- 
« bus est habendus. Nec tamen quia sanctiores 
« fuerint, ideo minus cavendae. Quo enim sanctiores 
« fuerint, eo magis alliciunt, et sub praetextu blandi 
■« serinonis immiscet se viscusimpiissimae libidinis. 
« Crede mihi, Episcopus sum, Episcopo loquor, non 
« mentior. Cedros Libani, idest contemplationis al- 
« tissimae homines, et gregum arietes, idesl magnos 
« Praelatos Ecclesiae sub hac specie corruisse reperi, 
« de quorum casu non magis praesuroebam, quam 
« Hieronymi et Ambrosii. » Sicut etiam ait Bernar- 
dus: « Quotidie conversaris cum muliere, et con- 
« tinens vis putari? Esto quod sis, maculam tamen 

• suspitionis portas, scandalum mihi es. Tolle ma- 

• teriam et causam scandali: quia vae homini illi 
« per quem scandalum venil. » 

De verbt8 otiosis. 

Sciendum quod verba vitiosa et gravia distincte 
sunt contitenda secundum differentias suas, etcum 
circumstantiis et occasionibus eorumdem. De mur- 
muratione quae fit quando narratur defectus perso- 
nae absentis si confiteri habes, dic utrum vere vel 
false, el propter quam causam, scilicet propter o- 
dium vel vindictam; si induxisti vel inducere co- 
gitasti aliquem ad hoc, vel despexisti ex hoc, si 
alicui ex hoc nocuisti, vel alicui audienti generasti 
laedium de illo de quo dixisti, vel aliquid male 
accidit, aut velle accidere desiderasti. Non ergo suffi- 
cit dicere, Multoties murmuravi, et de multis, nisi 
ista expiices. Non lamen dicas defectum de quo 
murmurasti si est verum, nec nomen personae; sed 
dicatur qualitas personae aggravans peccatum, sicut 
si de patre tuo, de sanclo viro, de praeiato, et 
propter quam causam. Et si defectus est falsus, con- 
fiteri debes defectum et personam cui falsum impo- 
suisti. Et debes revocare coram illis coram quibus 
propalasti, maxime si defectus illi esset gravis. Sunt 
tamen quidam, ut minus displiceant confessori, ex- 
primunt personam cui fecerunt injurias, vel de qua 
murmuraverunt, qnando ipsa persona reputatur mala 
quasi ab omnibus, vel quasi omnibus odiosa, ut 
per hoc judicentur mihus peccasse. Sed hoc est 
vitiose dictum; quia debent in cordibus suis repu- 
lare et per confessionem ostendere seipsos esse 
pejores quam illa persona, quam in sui excusatio- 
nem nominare praesumunt. Quiriam adhuo pejus 
faciunt; qui ut placeant confessori, personam expri- 
munt de qua murmuraverunt, aut offenderunU au- 
ferendo rem, aut impediendo ejus bonum; quia 
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sciunt illam personam displicibilem confessori. Isti 
gravius peccant sic confiteudo, quam sit peccati 
confessio, quia contra earitatem proximi dupliciier 
peccant, quia faciunt confessorem de peccato gau- 
dere quod confitentur, et de injuria quam alteri 
inferunt: el sequilur quod non doleant de peceaio 
quod confncniur, sed potius gaudeant, putantes per 
boc captare benevolenliam confessoris quae gravior 
quam detractio est: quoniam detractio est quoddam 
homicidium spiriluale occultum: sicut quando aliquis 
audit aliquem laudari de aliqua virtute et tiducia, 
conaiur auferre de corde laudantis aut cujuslibet 
audieniis, illam bonatn opinionem quae babetur de 
illo, negando illiid, ct potius defectum istius decla- 
rando, aut bypocritam appellando; quia dicit quod 
quicquid facit pro humana laude faeit. Iloc autem 
vitium facit propter invidiam aftt vanam gloriam: 
nam detractor quaerit laudari super alios, et potis- 
sime super illum cui detrahit, aut timet minus 
reputari quam ille qui laudatur. Et inde oritur 
grave peccatum, quia affectant mortem aut expul- 
sionem aut tribulationem aut casum illius de cu- 
jus laude tristaniur. Et statim sunt dispositi ad 
audicndum hoc de ipso cum gaudio: quod vitium 
nonnullos spirituales pulsat, qui nondum paraclctum 
receperunt. Quidam autem ore non rnurmurant, nec 
detrahunt aliis, ne et ipsi despiciantur aut murmu- 
retur de ipsis: appetunt «amen illud ab aliis fieri. 
Et omnia talia cuin moiivis et causis sunt confitenda 
integre. 

De mendacio. 

De duplicitate quae dicitur mendacium, quaedam 
est quando lingua et intentio non concordant, quia 
facit inielligi et credi quod non est. Tales duplici- 
taies sunt quandoque prodiioriae, sicut fuerunt in 
Juda, quando dixit: Ave Rabbi. Isli mel in ore 
gerunt, et retro pungere quaerunt, sicut fecit Judas: 
nam post osculum fecit capi Christum. 

De simulatione. 

De simulatione quae est in verbis, signis, et 
operibus exterioribus, cujus contrariumest in mente. 
Hoc esl proprium hypocritae. Est auteni simulatio 
falsitas veritate depicta, vel vitium verbis et actibus 
virtuosis opertum. Simulatio in verbis est, quando 
dicis le insipienlem et vitiosum, ut per boc humilis 
reputeris, et cum hoc praeeligis ut sic non creda* 
tur nec reputeris, quia appetis virtuosus et suffi- 
ciens reputari, et e contrario turbaris si talis repu- 
lareris. Est ergo humilitas in verbis, superbia in 
mente. Simulatio in opere est, quando fit actus 
virtuosus, ut acquiratur fama solum. Simulatio in 
signo est, quando praetenditur honestas in sensibus, 
sed cor est plenum inhonestaie; nec trahitur quis 
ab opere, nisi quia carei opportunilate quam veflel. 
Sic quidam religiosi de die quando videntur, ut 
putentur sancii et honesti, sensus suos valde com- 
ponunt, el maxime in officio et in choro inclinatio- 
nes profundas et similia faciendo; sed de noeie 
nulla signa devotionis ostendunt, dum non sentiunt 
se vidcri. Sic quidam se macerant abstinendo, ut 
religiosi appareant et judicentur. Aliqui exterius 
apparent patientes subridendo, qui tamen pleni ira 
et tristitia dolent de injuria eis facta. Et sic omnis 
hypocrita est simulaior, duplex et falsus, et per 



comequens proditor et inimicus veritatis, Et ideo 
quia huic vitio multa sunt adnexa alia, eum dili- 
genti examinatione debent in confessione evomere 
virus suum. Mendacia sunt secundtim suas spe* 
cies confitenda. Quaedam sunt aliis noxia, et haec 
graviora non noxiis: quaedam deliberate prolata, 
praviora illis quae proferuntur a casu: quaedam 
jocosaadgaudium provocantia: quae tamen a virisper- 
fectis snnt arcenda. Qui vero dicunt mendacia per 
quamdam inadvertentiam, sicut narrantes historias, 
aut multum aut prolixe loquentes, debent confiteri 
quae noscunt falsa. Qtii vcro in praedicationibus 
narrant miracula non vera, aut historias derisivas 
seu fabulas, aut textum sanctae Scripturae trahunt 
indebite, ut coaptent verba, male faciunt et con- 
fiteri debenl, quia tot verilates sunl in sacra Scri* 
ptura, quae possunt dici, quoniam mendacio non 
egel Deus. Adulator verba blanditorta ad compla* 
cendum proferens, vel ut commendetur, vel ut be- 
nevolus fiat, vel ui servitium recipiat, sunt confi- 
tenda tamquam mendacia, exprimendo intentionem 
quam habuerunt in praedictis, et potisstme qui 
adulantur gestibus corporis et actibus manuum et 
oculorum, ut ostendant affectionem et compassionem 
ad aliquein; quia tales omncs mendaces et falsi. 

Eruditio uiilis ad omnia> ista snpradicla. 

Ut autem scias melius confiteri, studeas semel 
in die examinare quomodo tempus expendisti, et di- 
scurre per singulas horas cogitando in quibus fuisii 
aut quibus personis; quid cogitasti, quid dixisti, 
quid audivisti, quid fecisti, ut cognoscas relaxatio? 
nes linguae, cordis et sensuum in quibus et quo- 
ties offendisti, aut dedisti aliis materiam offendendi, 
el sic ordina in mente tua, sicut ea fueris meinor 
commisisse, quia memor explicabis omnia quorum 
fueris memor, et illa pluries pertracta et ordinate 
rcpete in mente ttia, nec te pigeat in tali examina- 
tione exercere, quia pax et laetitia mentis, quam 
inde eonsequeris, excedit omne mundanum gaudium. 
Quod si absque difiiculiate magna et cum multa 
tranquillitate animi istum tnodum volueris observare, 
stude in paucis delinquere, ul pauca possis recolere 
et confiteri. Confessorein cligas compassivum, pro- 
batum in tentalionibus, et iu via continentiae se 
exercitantem, cui saepe confitearis, et aperias omnes 
Jefectus clare et lucide, et stimulos quibus mole- 
starisu Sit ille caritativus et humilis, discretus et 
intelligens, sic quod possis ad ipsum confidenter 
recurrere, et sciat tibi remedium adhibere. Aliter 
autem si caecus caeco ducatum praestet, ambo in 
foveam cadunt. Ad istamelius obtinenda, necessaria 
est libi solitudo, quae est via primaria ad cordis 
munditiam, et tutela ad custodiam. Unde si es reli- 
giosu^ si pacem quaeris, hinc minus egredieris. 
Yerstre: * 

Cella quasi caelum tibi sit, qua caelica cernas. 
Hic lcgas, hic ores, mediteris, crimiua plangas: 
Pax est in cclla, foris atitem plurima bella. 

Si autem es saecularis. fuge consortia quantum 
potes, nisi pro evidenti utilitate aut necessitate. Expe- 
dit eliam ut portes in corde propositum tibi cavendi 
pro posse ab omni offensa Dei et proximi; et debes 
armare te cum oratione dicendo, Deus in adjuto- 
rium meum intende, quia sine auxilio Dei impos- 
sibile est le a quantocumque peccato liberari. Ei 
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quamvisDeus permittat, quantumcumque ipsum ro- 
gaveris in oratione, ne in aliqua peccata incidas, 
non tamen propter hoe desistas a bono proposito 
bene operandi; quia hoc Deus permittit, ut cogno- 
scas te infirmum, et continue divino atixilio indi- 
gerc oihilquc boni per te ipsum posse perficere, 
quantumcumque cupias et proponas. Propter quod 
oportet semper orare, et non deficere. Ille autem 
semper orat, qui non cessat bene facere et mala 
vitare desiderai. Si autem ab incoepto bono desiste- 
res eo quod in oratione non exaudireris, tunc est 
signum, quod spiritualis aedificii, quod est conscien- 
tiae puritas, cares principio, cui est adnexa cognitio 
propriae utilitatis, ad quod consequitur virms hu- 
militatis quae meniem in bono confirmat, et facit 
hominem conteniari de omnibus judiciis ei permis- 
sionibus divinis, circa omnes creaturas et se. Dum 
enim in veritate te ipsum agnoscis, omnibus com- 
pateris, nullum odis, nulli inimicaris, plus gau- 
des de passionibus et poenis corporalibus quam 
de consolationibus carnalibus, q .ia te vides ista 
meruisse, esse utilia, haec autem periculosa. Si 
ergo omnia praeier peccaium diligis, nihil praeter 
peccatum timeas, nihil te praeier Deum afficiat, 
nihil te nisi culpa contristet. Et quoniam cogniiio 
et accusatio suiipsius quae acquiritur pcr mentis 
munditiam, in solitudine et mentali oratione acqut- 
ritur, nece*se est, ut quisquis ad hanc puritatem 
pervenire aflectat, solitudinem velut matrem omnis 
inunditiae ainplectatur, et ibi in lectione et sui 
cordis scrutatione, sic se quoiidie exerceaf, quod 
omni otiositate viiata, omnique humana verecundia 
postposita et despecta. ad puram et integram et 
plenam confessionem, nunc se praeparet et disponat. 

Modus cognoscendi seipstm. 

Postremo qui vult ad sui perfcctam cognitionem 
cito et faciliter venire, ac perferte pacem conscien- 
tiae possidere, primo cor suum spoliet omni amore 
et affcctione sensuali a quacutnque persona et re 
temporali, sic quod intra Deum et cor suum nul- 
lum sit medium iinpediens, et nihil diligat exira 
Deum; et tunc talis affectio non erit mediutn im- 
pediens, sed adjuvans et coaptans. Secundo exual 
cor suum ab amore inordinato ad seipsum, videli- 
cet quod non sit fur et latro honoris et laudis, 
appetendo aliquid de his quae debentur soli Deo 
simpliciter: nihil etiam terrenuin appetat, nisi 
pro Dei servitio, et uiilitate animae suae vel proxi- 
mi; abneget propriam voluntatem, cupiat alienum 
velle potius quara suum perficere, nec a voluntate 
Dei ac ejus permissione animus suus discordet, 
Tertio ad suae conscientiae stimulum frequenter se 
exerceai, memorando praeterita delicta, se ipsuin 
arguendo de negligentia, concupiscentia et nequitia. 
De negligeniia quidem se arguat, si cor suum non 
bene custodivit, si tempus suum inutiliter expendit, 
si opera suain finem debitum non reduxit. Adhuc 
st fuit negligens in oratione et in lectione et boni 
operis executione; quorum unum non sufficit sine 
ahcro. Adhuc si fuit negligens ad agendum poeni- 
tentiam de commissis, ad resistendutn tentationibus 
a Deo permissis, ad proflciendum in bonis sibi 
ostensis. De concupiscentia autem se reprehendat, 
cogitando si in se vivit aut vixit concupiscentia 
et voluptas, appetendo dulcia et mollia, et cibaria 
sapida, vestimenta delitiosa, et oblectamenta luxu- 



riosa, cum orania in primo motu sint fugienda. 
Item si vivit in se vel vixit concupiscentia curiosi- 
tatis, appetendo scire occulta Dei aut creaturarum, 
videre pulchra, habere pretiosa, et similia, quae 
omnia procedunt ex avaritia. Item si in se vivit 
aut vixit concupisceniia vanilatis, appetendo huma- 
num favorem, vel honorem, laudera, propriam glo- 
riam. Haec omnia quae faciunt hominem vanum 
sunt fugienda a quocumque, et maxirae religioso, 
qui debet ambulare in veritate coram Deo et ho- 
minibus in cunctis bonis operibus suis, et ordinare 
cor, verba et opera in laudem Dei, et aedificatio- 
nem proxhni, et utilitatem sui, nihil extra Deum 
ullatenus appetendo. De nequitia vero se arguat, cogi- 
tando si in se vivit aut vixit iracundia in verbo, in 
animo, vel in exterrori signo; et si aliquem ad ira- 
cundiam provocavit. Hoc autem vitium non potest 
corrigi, nisi per spiritum veritatis: ut scilicet homo 
considerei quid meruit per peccatum mortale, ac 
per hoc bonitatem Dei attendat et patientiam, 
quae ipsum sustinuit usque nunc, nec adhuc 
eum damnare vult, cum juste possit ac poterit 
quoties mortaliter deliquit. Cum ergo veritas in- 
greditur animam et ibi permanet, omne cor impa- 
tiens et furiosum efficitur humile et mansuetum, 
et omne cor durum, et ipsum efficitur pium et 
compassivum. Haec autem virtus ingreditur solum- 
modo in cor mundaium. Item cogitet si in se vivit, 
aut vixit nequitia invidiae, quae de bono alterius 
contristatur, et de malo jucundatur; quod vitium 
directe contradicit Spiritui sancto: et ideo ex invi- 
dia oiitur peccatum in Spiritum sanctum, quod 
diciuir invidentia: contra quod scriptum est in 
Matth : « An oculus tuus nequam est, quia ego 
« bonus sum T » et ideo peccatum hoc non re- 
mittitur in hoc saeculo neque in futuro. Item 
cogitet si in eo est vel fuit nequitia accidiae quae 
consurgit ex taedio boni, aut ex oiiositale nitnia, 
aut ex timore, vel dolore alicujus mali. Et ex hoc 
oriuntur pessimae suspiciones, malignae cogitationes, 
blasphemiae, diffidentia de Deo, et finalis despera- 
tio. Ad hanc saepissime veniunt insolentiae dediti, 
et qui se negligunt in bonis exercere, et teinpus 
suum utiliter expendere: necnon qui nimis est 
vitiosus, ambiiiosus appetcndo excessive honorem: 
talis qui appetit supra meritum suae sufficientiae, 
nunquam habet quod appetit: sed pejus est quod 
justo Dei judicio, tanto ma^is ad ima trahuntur, 
quanto magis seipsos elevaverunt et procuraverunt 
pcr alios trahi sursum. Qui ergo hoc vitium vitare 
desiderat, studeat otium evitare, ac raentis et cor- 
poris superare pigritiam, eorumque occasiones prae- 
scindere, quae sunt amor quietis, et immoderantia 
victus. Propter has duas causas et peccata pessima 
perpetrata sunt. Ex his occasionaliter venit ira Dei 
super Sodomam et Gomorrham. Idcirco sancli Pa- 
tres fugientes de hoc saeculo ad desertum, contra 
illud vitium accidiae, quae inficit et dissipat x>mne 
bonum, stalim armis temperantiae et occupationis 
et continentiae, ne otiositatem radicem omnis mali 
ineurrerent, se principaliter muniebant. 

Peccatorum origo. 

Omnium vitiorum capitalium unum est initium, 
scilicet ingratitudo. Duplex enim radix est: scilicet 
timor male humilians, et amor male inflammans. 
Triplex fomentum est; scilicet concupiscentia car- 
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nis et oculorum, superbia vitae. Septiforme caput 
est superbia, ira, invidia, accidia, avaritia, gula, 
iuxuria. Inter quae sunt quinque peccaia spiritualia 
et duo carnalia, cum tamen peccatum monale non 
sit aliud quam recessus a Deo per ipsius contem- 
ptum in se vel in suo praecepto. Contemptus au- 
tem Dei fit superbia: igilur neces$e est, ut omnis 
peccati mortalis cuipa sumat initium a superbia. 
Quia vero nullus contcmnit Deum vel suum prae- 
ceptum nisi quia aliquid ab ipso timet perdere aut 
vellet acquirere; ideo oportet quod omne peccatum ao- 
tuale trahat originem ab hac duplici radice aut amoris 
aut timoris. Omnis autem timor habet ortum ab 
amore: quia nullus timet perdere nisi quod amat: 
et ideo amor et tinaor ab eodem foventur. Et quia 
amor inordinatus est respectu boni temporalis, et 
illud est interius excellentia, et exterius pecunia, 
inferius carnis lascivia; ideo tria sunt fomenta pec- 
catorum et vitiorum acttialium, et radicalia; ad 
quae dum anima inordinate fertur, omnia peccata 
actualia ordinanlur. Et quia hoc fit secundum se- 
ptiformem modum: ideo sunt sepiem peccata ca- 
pitalia, ex quibus generatur universitas peccatorum. 

Peccata in Spiritum sanvtum. 

Quamvis omne peccatum sit contra Deum tri- 
num et unum, appropriatur tamen Deo aliquod 
peccatum esse in Patrem, aliquod in Filium, ali- 
quod in Spirittim sanctum. Peccatum autem in 
Spiritum sanctum est irremissibile in hoc saeculo 
et in futuro: non quia in hoc saeculo non possit 
dimitti; sed quia non dimittiiur nisi raro aut vix 
in hoc saeeulo quantum ad culpam, et modicum 
in futuro quantum ad poenam. Hujus autem pee- 
cati sex sunt differentiae: invidia fraternae gratiae, 
impugnatio veritaiis agnilae, desperalio, praesumptio, 
obstinatio, et finalis iuipoenitentia. Primum est 
conlra caritatem Dei, in quantum dolet quod Do- 
roinus Deus est bonus, qui ex bonitale sua dat 
gratiam: et est contra caritatem proximi. Secundum 
est contra veritatem fidei, qtiae est fundamentum 
nostrae salutis. Tertium est contra misericordiam 
Dei, quia credit se plus peccasse, quain Deus pos- 
sit parcere. Quartum est contra jusiitiam Dei, quia 
tantum praesumit de misericordia Dei, quod credit 
se non debere puniri de peccatis, ac per hoc se 
relaxat ad peccandum, et poenitere non curat. 
Quintum est contra gratiam poenitentialem quae 
facit resilire a peccatis commissis. Sextutn estcon- 
tra graiiam poenitentialem quae facit praecavere a 
committendis, secundum quod ipsa finalis impoe- 
nitentia dicitur propositum non poenitendi: sie 
entm est species peccati in Spirittim sanctum: se- 
cundum autem quod finalis impoenitentia dicit 
coutinuationem peccati usque in finem, sic est 
sequela omnium mortalium peccatorum quae in 
hac vita non remittuntur, et maxime omniumspe- 
cierum peccati in Spiritum sanctum. Et sic otnne 
peccatum initium sumit a superbia, et finem liabet 
a finali impoenitentia: in quam qui devenit, po- 
nitur in gehennam, a qua finali impoeniteutia nullus 
peccans mortaliter potest liberari, nisi interveniat 
gratia mediatoris Cnristi. 



Peccati descriptia. 

Cum omne peceatum dicat recessum volunlatis 
a suo primo principio, in quantum ipsa voluntas 
nata est agi ab ipso, et secundum ipsum, et pro- 
pter ipsum; ideo omne peccatum est inordinatio 
mentis sive voluntatis, circa quam natae sunt esse 
virtutes et vitia. Peccatum igilur actuale est actua- 
lis inordinatio voluntatis. Vel secundum Augustinum: 
« Peccatura actuale est dictum vel factum vel eon- 
« cupitum contra legem Dei. » lnordinatio autem 
ista, aut est tanta quod ordinem exterminat justi- 
tiae; et sic dicitur peccatum mortale, quod natum 
est auferre vitam ab anima ipsam separando a Deo, 
per quem vivificatur anima justi: aut est tam mo- 
dica quod ordinem istum non perimit, sed ali- 
quantulum perturbat, et sic dicitur veniaie peccatum, 
quia de ipso cito possumus veniam obtinere pro 
eo quod ipsum non lollit gratiam, nec per ipsum 
incurritur inimicitia Dei. Ordo autein justitiae est, 
ut bonum aeternum praeferatur bono temporalt, 
et bonum honestum praeferatur utili, et Dei vo- 
luntas praeferatur voluntali propriae, et judicitmi 
rationis praesit sensualitaii humanae. Et quia lex 
Dei praecipit hoc et vetat oppositum: ideo quando 
aeterno temporale, honesto utile. sensualitas raiioni 
et voluntas propria praefertur Dei voluntati, corn- 
mittitur peccatum mortale, de quo dicit Ambrosius, 
quod « est praevaricatio legis Dei et caelestium 
« inobedientia mandalorum. » Haec autem com- 
mittitur, quando omittitur quod lex praecipil, sive 
fit quod lex vetat. Ex quo oritur duplex genus 
peccati; scilicet delictum et omissum. Quando vero 
bontim temporale plus debito modo diligitur, sed 
non praefertur aeterno, et honesto praefertur utile, 
et voluntas naturalis plus dcbito amatur, sic la- 
men quod non praefertur divinae, et caro concu- 
piscit, non tamen praefertur judicio rectae rationis, 
tunc est peccatum tantum veniale: quia licet hoc 
sit praeter legem divinam, non lamen est directe 
contra eam. Sensualis autem appetiius non prae- 
fertur rectae ralioni, tiisi quando ratio ei consentit; 
et ideo peccatum mortale non commiltitur sine 
eonsensu. Si aulem sensualitas inordinate moveatur, 
eum ista inordinatio ad malum dcclinei, et hic ra- 
tio non consentiat ad aliquod peccatum, quia aliquo 
modo laedit ordinem justitiae, et quia in siatti in» 
nocentiae non movebalur sensualitas nisi secundum 
motum raiionis; ideo stante hoc non poterat ibi 
esse veniale peccatum. Nune auiem quia rationi 
repugnat sensualitas velimus nolimus, ideo necesse 
habemus committere veniale peccatum aliquod per 
primos motus. Et licet quaedam particulariter ac 
singillatim possiut devitari, omnia lamen nullo 
modo possunt caveri; quia sicut peecata sunt, iu 
et poenae peccati originalis et actualis: et ideo 
merito dicuntur venialia. quia haec ipsadigna sunt 
venia. Verum quia ratio his consentire non com- 
pellitur; si post consensum delectationis consentia- 
tur in opus, tunc est plenus consensus ac per hoc 
est peccati consummatio, quae provenit usque ad 
supremam portionem rationis, ex qua pendet ple- 
nitudo consensus. Quia vero non solum consensu 
in opus, verum etiam in delectationem consensus 
est, in quo inferior pars sequitur sensualitatem; 
ideo si in delectationem sensualem ratio sensuali- 
tati eonsentiat et succumbat, propterea fit subversio 
ordinis recti, et sic fit subversio justitiae propter 
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quod committitur peccatum mortale, quamvis minus 
grave, quia non solum imputatur inferiori parti 
rationis, sed eiiam superiori, quae debuit compe- 
scere et cohibere inferiorem ne consentiat. 

Confesm, $eu humiliatio suipsius. 

Ecce descripsi cor mundum et conscienliam 
puram. Vir ergo immundus et maculatus muitum 
me sciens ostendere, et meipsum nesciens, alienos 
defectus dijudieans, et meos non iospiciens, viiia 
et occasiones vitiorum vobis aperiens, et ipsa vitia 
in meipso corrigere negligens, festucam in oculo 
alieno prospicieris, et in meo trabem non consi- 
derans, alienae viiae dux esse praesumens, et mo- 
deramina vitae propriae non tenens, omnium mo- 
res discutiens, et meos non deserens, erga me- 
ipsum caecus permanens, et circa alios oculatus 
existens: fraterna tamen caritate coactus: quia om- 
nium fratrum animas sincere amplector, eo maxime 
quo eos sentio perfectam cordis affectare mundi- 
tiam niundumque cor sollicke ac studiose perqui- 
rere, quo ipsam atttagere valeatis, ut eupra scripuim 
est, vestra earitativa dilectio humiliter et benigne 
sueciprat ubique, et sicut in speculo et exemplo 
verissimo viam et jaouam per quam ingreditur 



anima in atrium domus Doroini, quod est con- 
scieptiae puritas, diligentissime speculetur, firmiter 
attendens, quod ad dictum alrium nullus unquam 
in hac vita pervenit, nisi modo praedicto seipsum 
agnoscere studeat secundum notitiam sibi dalam a 
Domino, suamque conscientiam mundam et imma- 
culatam servare, et per confessionem puram, veram 
et integram superius memoratam. Ipse namque 
modus confitendi super humilitate perfecte fundatur 
procedens ex filiali Dei timore, qui non patitur in 
eorde habitare peccaium, nec circumstantias peccati, 
quibus putet Deum offensum: dummodo statim 
evoraat per confessionem secundum sui possibili- 
tatem et notitiam habitam de offensa. Et hujusmodi 
solicitudo servandi cor mundum et conscientiam 
puram, est signum congruum et evidens, quod quis 
ihter Dei electos filios computetur. Unde talis ani- 
ma secure porest dicere, Domine, dilexi decorem 
domus tuae, idest, munditiam animae meae, et 
locum hahitationis gloriae tuae, idest puritatem 
conscientiae: et ratio, quia in voluntate tua prae- 
stitisti decori puritatis meae virtutem, et in justitia 
apparebo purus et mundus in conspectu tuo, et 
satiabor cum apparuerit gloria tua, ad quam nos 
perducat ipse Deus qui vivit et regnat etc. 
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Prologus. 

Quia Sacerdotis officiuni circa tria principaliter 
versatur: videlicet circa divinorum officiorum cele- 
brationem, ecclesiasiicorum Sacramentorum colla- 
tioneai, et populi instructionem; de his omnibus 
aliqua per ordinem sub brevitate ad laudem et 
gloriam Dei et Salvatoris Domini nostri Jesu Christi 
et communem utilitatem et maxime simplicium 
sacerdotum eruditionem, prout occurret nobis ex 
inspiratione Domini, et de Sanctis et sanctorum 
Patrum et sanctarum constitutionum regulis roe- 
lius et subtilius describemus. 

De horis ' canonicis. 

Divina quidem officia in septem horas canonicas 
distinguuntur; scilicet Mattitinum, Primam, Tertiam, 
Sextam, Nonam, Vespetas et Completorium. Has se- 
ptem horas debet sacerdos quilibct die Domino red- 
dere horis competentibus, ut 91 dfslinct.: • Pres* 
« byter mane», el extra.de celeb. Miss.: « Presby- 
« ter » nisi esset infirmus, in quo casu excusatur. 91 
dist.: « Clericus victum. » Ex quo patet, quod non 
debet miscere horas sub una oratione, sicut quidam 
faciunt et male; sed singulas horas dicat et distin- 
cte. Si vero justo impedimento detentus, horis com- 
petentibus non possit reddere, reddat postea quando 
poterit, arg. de do. et contu.: « Cum dilecti. » 
Debet autcm ipsas reddere in Ecclesia si potcst, 
juxta illud, « In Ecclesiis benedicite Deum: » 
aliter reddat ubique et honeste, quando commode 
poterit. Ad has septem horas tenetur sacerdos et 
alii clerici constituti in sacris ordinibus, sive habeant 
beneficium sive non, et omnes illi qui percipiunt 
ecclesiastica slipendia in quocumque ordine sint; 
arg. extra. de pos. cap. 1, et *d Hebr. 2. Sunt 
autem ecclesiastici redditus deputati, ut ex eis su- 
stententur qui in Ecclesia reddunl Domino divi- 
na ofiicia, ut extra. de cleric. resid. in Eccles. 
vel prael. cap.: « Cum ad hoc », et de vit. et 
honest. cleric. cap.: « Cum ab omni. » In modo 
vero et ordine officiandi, quaelibet Ecclesia secon- 
formare debet Ecclesiae matrici, idest Metropoli, ut 
de Cons., dist. 2: ■ Instit. »,et 22 dist.: « De bis. » 
Diebus tamen doipinicis, 18 Psalmos et 9Leciiones, 
ct 9 Psalmos dicimus: aliis diebus minus solemnibus 



et profestis, 12 Psalmos et tres Lectiones. In septimana 
vero Paschali et in septimana Pentecostes 3 Psalmos 
et 3 Lectiones dicimus. Illi vero qui in aliis diebus tan- 
tummodo 3 Psalmos et 3 Lectiones celebrare volunt, 
non ex regula sanctorum Patrum, sed ex fastidio et 
negligentia probantur hoc facere, et de Cons., dist. 
5: « In die Resurrectionis » . Nec debet praetermittere 
officium mortuorum, quando dies solemnis non 
impedit, ut extra. de celeb. Miss.: « Quidam, » cap. 
« Cum creatura. » Missas quidem nullus celebret nisi 
jejunus, et semel in die, exceplo die Natalis Domini, 
in quo tres Missae celebrantur, tit de Cons., dist. 
1: • Nocte nativitatis sanctae. » Si vero necessitas 
immineat, puta quia oportet sacerdotem celebrare 
pro defuncto, vel pro sponsalibus, vel scrutinio, et 
pro die: tunc potest bis celebrare, ut de Cons., dist 
1 : « Sufficit, » et extr. de celeb. Miss.: « Consuluisti » . 
Debet autem vino Sacerdos perfundere digitos post- 
quam accepit totum Eucharistiae Sacramentum, et 
illud surnere, nisi eodem die aliam Missam debue- 
rit celebrare; quia si vini perfusionem eodem die 
perciperet, non posset postea celebrare, titpote non 
jejunus, ut extra. de celeb. Miss.: « Ex parle ve- 
« stra. » Debet autem sacerdos ponere in sacrificio 
Missae panem azymum infermentatum, scilicet ho- 
stiam de puro frumento, non de alio blado, et 
vinum aqua mistum, ut de Consecr., distinct 2: 

• In Sacramento » : et debet plus ponere de vino, et 
longe minus de aqua, ut extra. de celeb. Miss.: 

• Perniciosus ». Et quoties celebrat sacerdos, toties 
sanguinem et corpus Domini accipiat, ut de Cons., 
dist. 1 : « Relatum. » Paret autem sacerdos calicem per 
se, vel paretur ipso praesente, vel faciat parari co- 
ram se, non committat ulli scholari suo tantum, 
ne omittat vinum vel aquam ex oblivione, sicut 
jam plures stulti fccerunt. Si vero non habeat vi- 
num, potesl uvas maturas in calice compriinere, et 
illud expressum aqua misium eonficere, utdeCon- 
secr., disi. 2: « Cum omne crimen. » Missarn ta- 
men celqbret in jejunio in hora nona; alias, Missas 
celebret- in mane ab aurora usque ad tertiam, ul 
de Cons., dist. 1: « Jejunus, » et cap. « Solent »• Cele- 
bret autem in Ecclesia, et non in aliis locis, ut 
de Cons., dist. 1: « Sictit non alii. » Si vero co- 
gat necessitas, puta quia est in itinere, potest cele- 
brare sub divo. Ita tamen, quod habeat supra al- 
tare, tabulam per Episcopum consecratam, ut de 
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Consec., disi. 2: « Concedimus. » Debet autem 
Ula tabula esse lapidea, non lignea, ut de Cons., 
dist. 1: * Altaria. • Calix vero in quo conficiiur, 
debet esse aureus, argenteus vel stanneus, ut de 
Consecr., dist. 1: « Calix. » Corporale vero debet 
esse album, nullo colore tinctum, ut de Cons., 
dist. 1: « Consulto. » Debent etiam omnia ista, 
scilicet calix, vestes et utensilia altaris in quibus 
sacrificatur, consacrari, et per Episcopum benedici, 
ui.de Consec, dist. i, cap. 1, ut extra. de sacra 
unciione: • Cum venissent. • Quae postquam fuerint 
nimia veiusiate consumpta, comburantur et cineres 
in loco mundo jactentur, ut pedibus transeuntium 
non coinquinentur, ut Cons., dist. 1: « Aliaris 
« palla. • Habeat autem sacerdos crttcem ad altare 
cum celebrat, quia in illo mysierio passio Chrisii 
repraesentatur in mcmoriam dominicae passionis, 
sicut in reverentiam passionis Christi facimus fe- 
stum de sancta Cruce , ut de Cons. , dist. 3: 
« Crucis Domini », et cap. • Sextam». Debet au- 
tem Sacerdos verba canonis Missae ab illo loco « <|ui 
« pridie quam pateretur • , usque in finem consecra- 
tionis, cum summa diligentia et solicitudine pro- 
ferre, ut non erret in eis, et non omittat aliquid 
ibi, nec reiterei; quia cetera quae praecedunt et 
quae sequuniur, sunt de solemnitate Missae, sed 
illa sunt de substantia Missae, uipoie in quibus fit 
consecratio corporis et sanguinis Christu illisomis* 
sis non fieret consecratio, ut de Cons., dist. 2: 
« Panis in aliari est. » Debet autem sacerdos per- 
ficere totam formam verborum illorum in conse- 
cratione panis, scilicet usque hic, « Hoc enim est 
« corpus meum: » et tunc, scilicet, quiajam facta 
est consecratio corporis Christi et ipse Dominus 
noster Jesus Christus est in altari inter manus sa- 
cerdotis, cum Angelis sanctis, ut de Consecr., di- 
stinct. 2: « Quid sit sanguis » : Sacerdos se reve- 
renter inclinet adorans verum corpus Chrisii. Et 
postea elevet in altum spectante populo, ut populus 
simul adorel. Alias, si ante consecrationem elevaret, 
faceret idolairare populum, et populum idolatria 
deciperet. Habeat autem sacerdos lumen accensum, 
quando conficit et cum sumit Sacramentum Eu- 
charistiae in Missa, et quando portat illud ad in- 
firmum communicandum, extra. de celeb. Miss : 
• Sane, » et cap. « Liiteras, »:etsi disiillaverit ali- 
quid de sanguine, lambat illud si potest; et si ce- 
cideril in ligno vel lapide, vel in terra, radat illud 
sacerdos et comburat, et intus allare abscondai. Si 
vero ceciderit in pannum, lavet illud tribus vicibus, 
sumens loturam ih calice, et ponat pannum juxta 
altare, ut de Consec, distinct. 2: « Si per ne- 
« gligentiam. » Debet autem abstinere a celebra * 
tione, si habet conscientiam mortalis peccati, nisi 
confitealur primo, ut 1, quaest. 1: • Sacerdos. • 
Si vero ex culpa sua ceciderit in pollutionem no- 
cturnam, puta quia cogitavit peccatum ex delecia- 
tione, et ex hoe pollutus est, debet abstinere donec 
confiteaiur. Si vero sine culpa sua, puta ex natu- 
rae superfluitate, eodem die celebrare potest. Si 
vero ex alia levi causa, puta ex superflua potatione, 
seu ingurgiiatione, eodem die abstmere debef, nisi 
immineat necessitas, et non habeat alium sacerdo- 
tem, ut de Cons., dislinct. 6: « Teslamentum. » 
Abstineat etiam sacerdos st sit in notoria fornica- 
tione, ut 21 dist.: « Qui sciunt, » quia peccat 
ipse mortaliier celebrando, peccant etiam aui au- 
diunt Missam ab eodem, ut 22 dist.: « Nullus cle- 



« ricorum, » et cap. « Quaesitum. » Abstineat autem 
omnino si sit suspensus vel interdictus, aut ex- 
communicatus, quia efficeretur irregulnris per hoc. 
Et quia talis suspensus est quoad se et quoad alios, 
peccat qui a tali recipit ecclesiastica Sacramenta 
scienter; si tamen sit tigatus minori efccommunica- 
tione, non est suspensus quoad alios; quia licet ipse 
peccet in conferendo ecclesiasiicum Sacramentum, 
non tamen peccat in hoc, qui ex fide ab ipso re* 
cipit, ut exira. dc cleric. excomm. min. simon.: 
« Ceiebrat » , de cohabit. cleric. ei mulier: « Vestra. » 
Et propter hoc, quandocumque Sacerdos communi- 
cat excommunicato in verbis vel in aliis, faciat se 
absolvere a quocumque sacerdote si potest. Si vero 
«acerdos in ipsa celebratione recordatur alicujus 
peccati mortalis, confiteatur si potest, vel saliem 
conteratur et perficiat. Si vero non potest confiteri, 
nihilominus conficiat, quia gravius peccaret, si de- 
ludcret poptilum, ut extra. de celeb. Miss^ cap. 
€ Cum homine. » Si vcro in ipsa celebratione sa- 
cerdos iniercipitur in aliqua passione, et non pos- 
sit perficere, alius sacerdos incipiat ubi ipse dimi- 
sit, et perficiat, ut 7, quaest. 1: « Nihil. » Debet 
etiam sacerdos habere scholarem in Missa, qui ju 
vet ipsum, quia illud officium facere non potest 
solus, exira. de fil. Presbyt.: « Proposuit. » Immo 
debet habere duos, si poiest, ad minus, ut illa sa- 
lutatio, Dominus vobiscum, verificetur; extra. de 
Cons., dist. 1: « Hoc quoque. » Potest autem 
sacerdos pro pecunia celebrare, el Iocare operas 
suas ad annum vel mensem, vel ad diem, sicut 
voluerit, si ad hoc noo tenetur ratione beneficii 
vel officii: exlra. de prae.:« Signatum », et i% quaest. 
2: « Caritatem; » quia si tenetur, non potest sine 
peceato pecuniam petere, vel aliquo modo exigere, 
tit extra. de simon.: « Cum in Ecclesiae corpore » : ta- 
men sponie oblatam potest pecuniam recipere, ut 1, 
quaest. 2: « Quam pio. » Unde sacerdos pro dia- 
eonis Ecclesiae suae non potest ex pacto exigere, 
nec pignora petere, ut 1, quaest. 1: « Placuit ut 
• unusquisque. » Sed pro diaconis aliquarum Ee- 
clesiarum potest, qtiia ad hoc non tenentur: sed 
si volunt solvere, solvant quod in taltbus est con- 
suetum. Sacerdos postquam fecerit suum officium, 
libcre et absolute potest illud petere, et ad solven- 
dum illud per superiorem compellere, extra.de sim.: 
« Ad atidientiam. » Tamen non potest sacerdos 
illa intentione eelebrare vel officiare, ut ex hoc pe- 
cuniam consequatur, quia peccaret mortaliter, licet 
non sit simonia, ut extra. de simon.: « Tua nos. » 
Pecunia er^o non debet esse causa celebrandi, sed 
occasio excitans et inducens. Causa enim debetesse 
id ad quod talia sunt inducta seu instituta. Si 
vero offerentes habeant corruptam intentionem, cre- 
dentes talia obtinere pro pecunia, non obest sanae 
intentioni sacerdotis, ut 1, quaest. 1: « Judices. • 
Ita tamen, quod sacerdos intentione sua, vel in usu 
pecuniae non offendat. Caveat autem sacerdos ne 
recipiat oblationes pro defuncto excommunicato vel 
praeciso, vel qui decessit in peccato mortali noto- 
rio, quia pro talibus non debet orare, 90 dist., 
cap. • Oblationes, » et13, quaest. 2: «Proobeun- 
« tibus. » Si vero in confessione verae fidei de- 
cessit, etiam si sit in inferno, quia dubitim est, 
tamen licet orare pro ipso, quamvis non possit 
proficere ei. 13, quaest. 2: « Non exiimemus. • 
Tales enim non debent sepeliri in coemeterio Ec- 
clesiae; iromo si possent discerni sepulti, deberent 
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exhumari ei ejici exira coemiterium; exira. de se* 
pukris sacris. Goemetetia in quibus corpora mor- 
tuorum excommuoicatorunt suot sepuha, debent 
reconciliari aspersione aquae benedictae, sicut fit 
io dedicationibus Ecclesiarum, extra. de cons. £ccl. 
vel altar.: • Consuluisti » . Soli etenim caiholici se- 
peliendi sunt apud Ecelesias, ut fideles euntes et 
redeuntes orent pro ipsis, ut 13, quaest. 2: « Non 

• extimemus. • Utrtiro autem celebrare quotidie, 
vel ex reverentia aliquando abstinere sit melius sa- 
cerdoti, hoc relinquitur inleniioni suae, ut faciat 
in quo Deo credat magis vel melius placere: etpo- 
nilur exemplum de Zachaeo et Ceniurione, quoritm 
unus placuit recipiendo, alier propter reverentiam 
abstioendo, dicens: « Domine, non sum dignus ut 
« inires sub tectum meum, » de Cons., dist 2: 

• Quotidie. • Sicut mulier quae patiiur menstruum, 
si vuli communicari, et imrare Ecclesiam ex dcvo~ 
tione, non est prohibenda; sed si ex reverentia vult 
abstinefe, est laudanda, ut 5 dist.: « Ad ejus vota. • 
Ex negligentia tamen nunquam sacerdos debet o- 
mittere, ut eitra. de eelebr. Miss.: « Cum creatura. » 

De Sacrwnentis Ecclesiaslicis. 

Viso de officiis Ecelesiasticis, videndum est de 
Sacramentis ecclesiasticis, quae sunt sepiem, scilicet 
Bapiismtis, Confirmatio, Poenitentia, Eucharistia, 
Extrema Unctio, Ordo, conjugium seu Matrimonium. 
Et primo de Baptismo, qui ordine prior est, et 
necessarium est 17 disl.: « Verum ».Estenim ja- 
nua, seu fundamentum Saccamentorum, extra. de 
Presh. non bapt: « Yeniens. » Unde si quis otnis* 
so Baptismo ordinatur, non reciperet characterem, 
ut i, quaest. t, « Si quis confugerit» : ut si quis pres- 
byier deprehenderet se non esse baptizatum, debet 
baptizari, et iterum ordimrri, exira. de Presbyt. 
non baptizatis: « Veniens. » Consistit autem hoc Sa- 
cramentum in duobus: in elemento aquae, et forma 
verborum, ut 1 quaest. t: « Detrahe » et exira. de 
Baptismo et ejus effectu: « Non ut apponeret». In 
aqua enim debet baptizari, non in alio iiquore; 
et undecumque sit illa aqua, sufficit, sivede mari, 
sive de fonie, sive imbribus, sive de glacie resolu- 
ta. Forma verborum est illa quam Dominus dedit 
Apostolis dicens: « Ego baptizo te in nomine Pa- 
« tris et Filii et Spiritus sancti, • extra. de Baptis. 
et ejus effectu: • Non ut apponeres » ita quod ni- 
hil omiltatur de hic verbis: et si omiserit aliquani 
de tribus personis, non dicitur baptizatus, de Cons., 
dUtinet. 4: • In synodo. » Nec debet omitti hoc 
verbum, dum dieiiur, ego baptizo te, extra. deba- 
ptismo et ejus effectti: « Si quis puerorum. • Si 
tamen corrumpat verba sacerdos ex ignorantia 
latinae locutionis , non nocct Sacramento : de 
Cons., dist. 4: • Reiulerunt. » Ex satisfactione autem 
debet immergere ter, secundum hujus nostrae re- 
gionis consuetudinem, de Cons , dist. 4; • De terna. » 
Et debet formam verborum ore exprimcre: etdum 
dicit verba baptizando, debet imraergere in a- 
quam, ut 1, quae9t. 1: « Delrahe. » Cctera verba 
quae adhibentur ante et post oleum et chrisma, 
non sunt de substanlia baptiami, sed de solemni- 
tale. Si tamen sacerdos illa omittat ex contemptu, 
peccat graviter, quia sunt introdttcta ex generali 
consuetudine Ecclesiae, de Cons., dist. 4: « Sive par- 

• vuli, » et generales eonsuetudines servari debenr, 
sicut evangelia, ut tl distinct.: « Ecclesiasticarum. » 



Sitautem sacerdos cautus, ot per sese immergat, et 
per se devet puerum de sacro fonte, propter con- 
tingens periculum pueri; et posica tradat eum a- 
siantibus, et seiat se pairem spiritualem pueri et 
compatrem parentum ex sohi immersione, sicutalii 
elevantes*. 20, quaest. t: • Omnes, • ita quod filia car- 
nalis 9acerdotb contrahere non poiest cum bapti- 
zato ab ipso et matrimonium contractum; et eon- 
summatum dissoivetur, sicut inter filios duorum 
compatrum, extnu de cognat. spirit.: « Ex litteris. • 
Si vero immineat necessitas, vel infirmitas bapti* 
zandi, ut non possint solemnitates observari, auia 
timetur de morte baptizandi; tunc sacerdos h&beat 
aquam paratam in fonte vel in vase f et immergat 
puerum ter in aqua dicendo: « Ego baptizo te in no- 
« raine Patris et Filii et Spiritus sancu, » et postea, 
si habeat opportunitatem, repetat ea quae omisir, 
extra. de sacr. unct. cap. « Pastoralis, • et cap. 
■ Presbyter. » Si vero contingat imminente neces- 
sitate, quod puer bapiizatus sit per aliquam mu- 
lierem vel laicum, quia sic fieri aliquando consue* 
vit presbytero absente, sacerdos in tali casu, quia 
probabiliter dubitat, baptizet eumdem sub ista for- 
ma verborum: « Si tu es baptizatos, non te baptizo: 
« sed si non es baptizatus, ego te baptizo in nomine 
« Pairis et Filii et Spiritus sancti », ut extra. de 
Baptismo et ejuseff.: • Dequibus. » Siautempuer 
inveniatur in platea vel eoemeterio, et dubitetur u« 
trum sit baptizatus, sicut saepe fit de expositis et 
projectis, bapiizari debet, de Consecr^ dist. 4c 
« Parvulos. » Si vero aliquis magnus et adultus 
venit ad Jbaptizandum, quem sacerdos prae mole 
corporis non possit immergere, tunc sacerdos fun- 
dat aquam super corpus ejus, dicens « ego baptizo 
• te in nomine Pairis et Filii et Spiritus sancti •; et 
sic recipit Baptismum. Tali enim adulto non im- 
ponitur poenheniia de commissis ante Baptismom: 
sufficit enim tali peccatori Baptismi Sacramentum 
ad remissionem pcccatorum omnium tam origina* 
lium quaro actualium, ut de Cons., dist. 4: • Si« 
« ne poenitentia. » Rcquiritur tamen iu eo eordb 
contritio, sine qua non sequeretur veniam de a- 
ctualibus peccatis, ut de Consec^ dist. 4: • Om* 
« nis. » Ei talis adultus debet respondere de fide 
per se, non per alium, cum sacerdos quaerit de 
articulis fidei, dicens: « Credis in Deum Patrem etc. 
« Credis et in Jesum Christum ete. » ut de Cons.* 
dist. 4: c Parvulus. » Sed parvuli respondent 
per alios, quia per se non possunt hoc proferre: 
de Consecr., dist. 4: « Parvulus. » Habeat au- 
tem sacerdos orarium sive stolam ad collura cum 
baptizat, 13 dist.: « Eccl. ». Habeat etiam cereum ac* 
censum, «t ostendatur sub typo luminis corporalis 
lux illa quae illuminat omnem hominem venientetn 
in hunc mundum, sicut 21 distinct.: « Clericos, • 
vel cleros, ut ex hoc apud homines fides augea- 
tur: simiiiter exira. de celebr. Miss.: « Sane. » Ad- 
moneat autem saccrdos parocbianos suos, ut ih 
septimana ante passionem Domini Nostri mittant 
pueros suos ut instruantur de symbolo: de Cons., 
dist. 4: « Ante Baptismum etc. » ante 20 dies. 
Credo quod si sacerdos sit in talt loco quod non 
possit habere aquam de fonte vel de rivo, vcl 
aliam, defodiat lerram, si possit invenire; et si 
non poierit habere, imploranda est bonorum 
omnium largitoris graiia, ut 20 dist.: « De qui* 
« bus. » Si enim saeerdos facit quod potest, et 
quod non potest comroitlit 6eo; tunc ipse suppiet 
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defectum, ut v 22 dist.: «Qui quaeritur. » Parvulide- 
lati ad Baptismum respoudcant per alios, quia per 
se non possunt. Idem est de mutis, surdis et ae- 
grotis, qui per se jaon possunt, ut de Coits., dist. 
i: « Parvuli. » Potest autem dari Baptismus quau- 
doque eadem hora quaendo natus est puer, ne in- 
terveniente morte, paganus mori valeat, qui redi- 
mitur per Baptismum , ut de Cons., dist. 4: 
« Beati. » Generalis autem Baptismus non debet 
celebrari, nisi in Sabbaio sancto, et Sabbato Pen- 
tecostes, ut de Cons., dist. 4: « Duo tempora. » 
Nemo autem potest baptizare seipsum: sed alter 
debet esste baptizans, et alter baptizattis, ut rx- 
tra. de Baptismo et ejus effectu: « Pebttum. » Ista 
duo sunt necessaria homini ad salutem, fides et 
Sacramentum; sed ubi alierum deest ex necessitaie, 
ipse Deus supplet quod deest: in puero supplei 
fidem, in adtilto suppiet Sacramentum: ubi utrum- 
que deest, anima in aeternum damnatur, ut de 
Cons., distinct. 4: « Firmissime. • Compaterni vero 
qui confitentur fidem pro puero in Baptismo, te- 
nentur instruere ipsum puerum jam aduhum de 
fide et caritate, ut de Cons. , di*t. 4: • Vos autera 
• omnia. • Cavere autem dnbet sacerdos, ne vir 
teneat filium uxoris suae ad Baptismum, sive ba- 
betrt de se sive de alio, neque uxor filium viri 
sui. Si tamen factum fuerit ex simplicilate vel ex 
maliUa, non sunt propter hoc separandi, ut 30, 
quaest. prima: • Dictum, » et extra. de cognat. spir* 
capitul. • Si quis. » Si tamen pater vel mater fi- 
lium suum baptizaverit in mortis articulo, cum 
non poiest haberc alium qui baptizaret, non sunt 
separandi: nec aliquo modo peccaveruut, ut 30, 
quaestione primat « Ad limina. • Potest autem ille 
idem qui tenuerit ptierum ad Baptismum tenere 
ad Chrisma, cum ex pluribus filiis aliquis compa- 
ter fieri possit. De Cons., disl. 4: « In caiechis- 
« mo. » Ille tarnen qui non bapiizatur vel chris- 
matur, nec ad Baptismum nec ad Chrisma tenere 
potest, ut de Consecr., dist. 4: « In baptismate. » 

De Sacramento Confirmationis. 

De Sacramento Coufirmationis, sive chrismatio- 
nis, breviter transeamus, prout spectat ad sncer- 
dotem, quia illud Sacramentum spectat ad collatio- 
nem Episcopi. Presbyter enim ungit puertim sacro 
chrismate jam baptizatum in vertice; sed Episcopus 
ungit cum sacro chrismate in fronte, ut dc Cons., 
dist. 5: • Novissime. » De hoc plenc traciatur ex- 
tra de sacr. uncu cap. « Cumque venisset; » et in 
hoc Sacramento contrahitur compaternitas, sicut in 
Baptismo, ut de Cons., dist. 4: « In catechismo. » 
30, qtiaest. 4: « Si quis ex uno. » Debet enim 
sacerdos monere parocbianos suos, ut filios suos 
chrismari faciant, quia in Confirmatione vel chri- 
smatione plene efficiuntur christiani: de Cons., 
dist. 1: «Omnes fideles: » quia licet omissio Sacra- 
menti non obsit puero morienti ad salutem, pro- 
dest tamen viveniibus, auia dat robur ad agones 
et praelia hujus mundi: de Cons., dist. 5: « Spi- 
« ritus sanctus. • Obest tamen praesentibus si 
omittant ex contemptu, quia peccant graviter, cum 
sit Sacramentum necessitatis. 



De cautela in confessione habenda. 



De Poenitentia multa in libris sanctorum Pa* 
trum et scriptis inveniuntur Doctorum declarala. 
Quaedam tamen quae in usu ordinario magis oc- 
currunr, duximus praelibanda; debet namque saccr- 
dos advertere utrum jurisdiciionem habeat in illum 
vel in illam, quando audii ejus confessionem, puta 
si est parochianus ejus; alias si esset alterius, non 
posset ipsum absolvere. sine petita et obtenta li- 
centia illius sacerdotis cujus parochianns existit, 
ut de Cons., dist. 8: « Placuit, » et extrsu de poen. 
et remiss.: « Omnis utriusque sexus, » nisi in 
articulo necessitatis: puta si poenitens et percussus 
vel infirmus ad mortem et non possit haberi pro- 
prius sacerdos, in tali casu posset cuilibet confiieri 
etiam laieo, et obtinere veniam ex desiderio sacer- 
dotis, confitendo laico turpiiudinem crimiuis, ut de 
poen. dist. 6, cap. 1. Circa poenitentiale judi- 
cium, duo sunt nccessaria saceruoti: scilicel mun- 
ditia vitae, et scientia discernendi inter lepram et 
lepram. Munditia vitac necessaria est, ut iu nullo 
eorum sit judicandus, quae in aliis est judicare 
paratus, juxta illud Domini, « Qui sine peccato 
« est, prius in illam lapidem mittat. » Scientia 
judicandi similiter necessaria est, ul cognoscat quid 
debet judicare, ut de poenitent. dist. S, cap. 1. 
Circa medium, ut ex errorc non imponat falsas 
poenitentias, per quas animae ad inferna trahuntur, 
ut de poenit. distinct. 3: « Pratres; » quia juxta 
sentemiam Veritaiis, si caecus caecum praesumat du- 
oerecaecum, • in foveam ducior primus cadit,inde 
• secutor » . ut 38 dist. cap. « Ipsi*, » et de poen. 
disi. 6, cap. 1. In primo autem inquirat sa- 
cerdos diligenter in confessione peccata et circum- 
stantias peccatorum, scilicet tempus. modum, locum, 
et causam etc. Ut poeniientes ex ignorantia vel 
verecundia non celent in confessione percata, ut 
de poeo. distinct. cap. 1 circa finem, extra. de 
poenit. et remiss.: « Omnis ulriusque sexus. • 
Et dum poenitens confitetur, sacerdos se exhibeat 
benevolum et affabilem et humanum, ut poenitens 
non impediatur in confessione sua ex austeritate 
sacerdotis; et audita confessione, confortet ipsum 
utendo diversis experimentis ad sanandtim aegro* 
tum, nunc leviando et consulendo per spem ve- 
niae et gaudium aeternae vitae, posiea torrendo per 
poenas aeternas, et incendia gehennae osiendendo: 
sicut viderit expedire, ut de poen. distinct. 6, 
eap. 1 in fine, et extra. de poenitent. et re» 
miss.: « Omnis utriusque sexus: » sicut videmus 
in medico corporali, qui phraeneticum per levia mi- 
tigat et ad sanitaiero reducit, et gulosum animum 
a vino et a carnibus aspere prohibet, ne per ea 
incurrat raortem. Jn quolibet autem peccato poe- 
nitentia est arbitraria, ut sacerdos consideret qtia- 
litatem peccati et peccantis, ut si est senex aut 
juvenis, aut dives aut pauper, debilis aut fortis, 
si est bene compos, aut compunctus, et alia; et 
omnibus bene consideratis, imponal ei poenitentiom, 
et prout in arbisrio suo viderit expedire, ut 26 
quaest. 7 « Tempora » : et de poen. dist. « In raeti- 
« suram. » Ita tamen, quod juvenibus, maxime 
mulieribus, non imponantur itinera et vagatioaes 
propter aetatis fragilitatem, ut 50 dist.: « Ppeni- 
« tentes. » quia in eundo et redeundo audit et vi- 
det aliquid. per quod mulier juvenis colligit vene- 
num raortis, et infundit aliis; quia non solum tactu 
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et ejus eflectu, sed etiam aspectu quaecuroque ap- 
petitur, et quisque appetit concupiscentiam femi- 
narum, ut 32, quaest. 5: • Non solutn. » Masculis 
autem injungat poenitentiam, scilicet, genuflexio- 
nes et alias satisfactiones in Ecclesia faciendas, 
ad tollcndam malam consuetudinem de non venien- 
do ad Ecclesiam diebus dominicis et fesiivis. Sil 
autem sacerdos ita cauius, ut uon imponat poeniten- 
liam ita gravem etausteram poenitenti, ut poenitens 
lotam diinittat; sicut adolescens qui fascem dejecit a 
tergo, quem super humeros poriare non potuit, ut 
26, quaest. i: « Alligant. » Sed nec ita levein im- 
ponat, ne peccator contemnat peccatum, et ut ex 
levitate poenitentiae relabatur libentius ad pecca- 
tum, ut 50 dist., cap. 1. Faciat ergo quoddara 
temperamcntum ex inisericordia et severitate, ut 
poenitentia non sit nimis dissoluta, nec nimisrigi- 
da, ut 10, quaest. 5: « Sunt namque: » lamen lu* 
tius est ponere minorem debiio, quam majorem; 
quia melius excusamur apud Deum propier multam 
misericordiam, quam per nimiam severitatem, ut 
26, quaesl. 4: « AUigant » in Gn : quia talis de- 
fectus in Purgatorio supplebiiur, 25 dist.: « Qua- 
• lis, » et cap. • Se. »:tamen reiteranti peccatum 
pravior est poenitentia injungenda. Vulnus enim 
iteratum si incurratur, gravius est ad sannndum, ut 
de poenitent. distinct. 4: « Inanis est poenitentia. » 
Ut aufem sacerdos ad isia »it doctuset cautus, me« 
ditetur Scripturas sacras et dicta Sanctorum, in 
quibus ista inveniat: nam propter hoc Dominus 
ponit verba sua in ore prophHae, et post comrait- 
tit sibi curam animarum, dicens ad Jeremiara: 
« Ecce dedi verba mea in ore tuo, Ecce constitui 
« te super genles et regna, » ut 36 disiincl. cap. 
« Ecce. » Certe cum videamus medicos corporura 
revolvere quotidie et legere libros pliysicales et 
medicinales corporum in quibus docentur curare 
corpora moritura: magna sluhitia est non legere 
libros Sanctorum medicinales animarum in quibus 
docemur curare animas in aeternum victuras. Ma- 
jus est damnum unius animae, quam de morte 
innumerabilium corporum, ut 24« quaesL 3: « Si 
« habeas, » circa finem. Instruat sacerdos confi- 
tentem, ut confiieatur omnia peccata pure et sine 
palliatione, ut sicut peccaia sunt in conscieniia con- 
fitentis per memoriam, ita siril in ore ipsius per 
confessionem ; nec dividat confessionem propter 
verecundiam, ut unum confiteatur uni et aliud al- 
teri, ut de poenit. dist. 5, cap. 1: « Ut cautus, » 
etutconfiteaturperscnonper nuntium vel per scri- 
pturam, utde poen. dist. 1: « Quem poenitet » inprin- 
cipio. Verumtamen dum sacerdos inquirit de pecca- 
tis autdecircumstantiispeccatorum,itacauieinquirat, 
ut non instruat eum ad peccandum, quia nulli de- 
bemus parare laqueum, 17 dist.: « De viduis sub 
« nullo. » Debet autera sacerdos monere paro- 
chianos suos, et si opus fuerit cogere, ut saltera 
seme) confiteantur in anno, et communicent in 
Resurrectione Domini: extra. de poen. et rem.: 
« Omnis utriusque sexus: » Si vero sacerdos timeat 
scandalum alicujus potentis de populo, et timet proba- 
biliter ut pejus inde oriatur, saltem denuntiet re- 
ctoribus ac supcrioribus, ut per illos tales potentes 
inducantur ad poenitentiam, ut quae non potest 
facere per se, faciat per alium: sufficit enim sacer- 
doti ut faciat quod potest. Si autem poenitens vo- 
luerit de aliquo peccato satisfocere, et in aliquo 
peccato remanere, puta ab usuris, et non a forni- 



catione; sacerdos non debet omnino illara confessio- 
nera spernere, et sic secretura dimittere & se in- 
consultum: sed ipsam audire, et dare sibi consilium, 
ut jejunet vel eleemosynas et alia bona faciat et 
exerceat. Non tamen illum absolvat, nisi de omni- 
bus confiteatur et satisfaciat: extra. de poen. et 
remiss.: « Quod quidem. » Dominus enira no*ler 
totum hominem sanavit, et nullum sanavit quem 
non omnino liberaviu de poenit. dist. 3: « Sunt 
« plures. » Denuntiet lamen, quod illa bona quae 
facit in morlali peccato, non prosunt sibi ad vitam 
aeternam: sed ad hoc prosunt, ut disponant et ba- 
bilitent ad poenitentiam, ut legitur de Cornelio 26 
dist. Deinde prosunt etiam ad praemium temporale: 
de poen. dist. 3: « Quid ergo. * Vel ad suppli- 
cium in inferno, de poen. dist. 3: « Si quis 
« autem. • Curet autem sacerdos residere in tali 
loco, quando audit confessionem, maxime raulierum, 
quod ab aliis videatur manifeste, sed a nemine 
audiatur, ne laici qui clericis opido sunt infesti, et 
sunt proni ad suspicandum malura, ex sinistra su- 
spicione cordis percutiantur; sed a nullo audiantur 
quae ibi dicuntur, ut illud judicium soli sacerdoti 
confessori, et poenitenti confilenti sit notum. Suf- 
ficit autem in illo divino officio testimonium Dei 
et sanctorum Angelorum qui illic assisiunt, et co- 
ram quibus illud judicium agitur, ut de poen. 
distinct. 1: « Quera poenitet, • et 50 dist.: « De 
« his vero. • Sacerdos autera summa cura et sck 
licitudine curare debet, ne revelet aliquid de bis 
quae dicla sunt sibi in confessione, neque per ver- 
bum, neque per aliud signum; sed si dubitat de 
aliquo peccato, et supcr boc vult consulere raagis 
peritum, iia caute quaerat consilium de peccato, 
ut nullus aliquid perpendat de peccatore: alias esset 
in causa depositionis, ut de poen. dist. 6: « Sacer- 
« dos » et extra. de poen. et reraiss.: • Utriusque 
« sexus •• Exhibeat se sacerdos multa maturitate, 
ne verbosus aut loquax sit, ne propter hoc videa* 
tur ut suspectus in confessione; nec sedeat in con- 
viviis in multitudine frequenter loquentium, ne ali- 
quod verbum exeat ex ore suo quod noceat ipsi 
de revelatione confessionis; el si audiat verbum 
injiiriosmn a parochianis suis, non reddat eis vicem 
pro vice, ne propter hoc insinuetur rcvelasse con- 
fessionis peccatum. Caveat autem sacerdos ne dum 
audit confessionem raulierum, respiciat vultum ea- 
rum, nec adveriat qualitaiem membrorura: propter 
quod bonum est et congruum, ut mulier teneai iu 
confessione locum magis imum, et sacerdos magis 
altum, ut non de facili se videant mutuo, ne insi- 
diante diabolo illa impediatur in confessione pro- 
pter verecundiam, vd sacerdos insidietur ex illiciia 
cogilatione: propter quod etiam sacerdos expedita 
confessione juvencularum mulierum non immoretur 
illa immiscere verba quae confessionem pcrturbnnt 
vel non adjuvcnl, nec ulira quam necesse est exco- 
gitare confessionem earum, inquirendo vitiose motus 
raembrorum suorum et usus; quia ubi talis esca 
jacet, antiqui hostis stimuli non desunt ad tentan- 
dum, 81 dist.: « Oportet. » Nec recipiat sacerdos 
roanus mulierum inter manus suas, sicut aliqui 
stulti faciurit vel fecerunt, nec aliquo modo tangat 
raulierem: quia bonum est omnino sacerdoti non 
tangere, ut 32 dist.: « Hospitiolum. > Timeat 
autem sacerdos instigationem versuti hostis, qui 
cum habeat raille nocendi modos, conatur a prin- 
cipio ruinae suae caritatem hominum et bona opera 
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pcrturbare, ut 16, quaest. 2: « Visus. » Debet 
autem sacerdos onini teropore dare poenitentiam, 
postulanti, et in ullimo anieulo viiae: de poen. 
dist. 6 in princip., et 36, quaest. 6: « Si 
• presbyter • Nec contrahat moram quandocumque 
advocatus fuerit ad poenitentiam imponendam; ali- 
ter puniri debet. Sed si infirmus petit poenitentiam, 
et antequam sacerdos veniat ad eum sit mortuus, 
vel amiserit loquelam, sacerdos habeat eum pro 
confesso, et post mortem absolvat eum, ut de 
poen. dist. 1: « Multiplex, » ut extra. de sent. 
excom.: « A nobis. » Si autem aliquis confiteamr 
aliquod peccatum de quo satisfacere non potest, 
puta rapuit aliena quae prae nimia paupertate red- 
dere non potesi, sacerdos injungat sibi poeniten* 
tiam; dicat tamen sibi quod si veniat ad pinguiorem 
fortunam restituat ablatum, si restitui potest, ut 
14, qu. 6: « Si res aliena. • Item si mulier sibi 
supposuit partum alienum, ne bona viri sui con- 
volverentur ad alias, vel suscepit filiam de adulte- 
rio quae nutritur de bonis viri sui, in hoc casu 
audiat confessionem ejus sacerdos, et similibus ca- 
sibus, si qui tales occurrant, et absolvat eatn, ut 
ext. de poenit. et rem.: « Officii. » Item si mulier 
habeat ceriaro et discretam conscientiam ex causa 
probabili et vera, quod vir ejus sit consanguineus 
ejus, el ad hoc »on vult contra conscientiam red- 
dere debituoi viro suo excommunicato, sacerdos 
audiat coufessionem suam, et absolvat eam, et com- 
municet illi in occullo judicio animarum: vitabit 
ipsam in publico, extra. de rcstit. spoL* «Littera», 
extra. de sent. excom.: • Inquisituir. »Si autem aliquis 
confiteatur sacerdoti aliquod peccatum vel furtum, 
de quo satisfacerc non possit aut non vult, el mu- 
lier, aut dominus rei furtivae petat excommunica- 
tionem inde fieri, sacerdos debet excommunicare 
in genere, non in specie; sed dieaf, Excommunico 
illum vel illam qui fecit tale furtum, non nomi- 
nando personam . Persona non debet nominari 
expresse, nisi convictus sit aliquis in judicio; extra. 
de offic. jur. ord.: « Si sacerdos. » El quando- 
cumque sacerdos excommunicat aliquem, scribat 
causam quare excommunicat, et in scriptis profVrat; 
aliter incidit in illam constitutionem, ut extra. 
de sent. excom.: « Medicinalis. » Caveat auiein 
sacerdos ut non recipiat ad confessionem excommu- 
nicatos, interdictos, antequam absolvantur: quia 
cum tales sunt remoti a Sacramentis Rcclesiae, non 
posset eos absolvere durante vinculo interdicti vel 
excommunicationis: sed si sit excommunicatus ab 
ipso sacerdote, vel ab antecessore suo, potest ipsum 
absolvere praemissa satisfactione, et poenitentiam 
impendere, ut 1 1, qu. 3: « Si Episcopus • . Si autem sit 
excommunicatus a sacerdote alio, non posset ipsum 
absolvere jure ordinario, sicut nec posset aliorum 
parochianos excommunicare, ut extra. de seftt. 
excom.: « A nobis. » Tamen in articulo mortis 
potest vel po&et simplex sacerdos a quacumque 
excommunicatiqne absolvere: extra. de sepuichr., 
cap. ult. Potest auiem sacerdos de omnibus pec- 
catis venialibus et mortalibus privatam poenitentiam 
injungere, et absolvere fideliter confifentes, ut 
extra. de poen. et reraiss.: « Deus, • nisi prohibea- 
tur ab homine vel a jure; ut si sint enormia 
crimina, sn quibus requiritur major poenilentia, et 
illa pro quibtis requiritur solemnis poenitentia. 
Solemnem enim poenitentiam imponh Episcopus, 
non simplex sacerdos: 50 dist. in cap. « Quadrage- 



« simae » . Instruet autem sacerdos parrochianos suos* 
ut addiscant symbolum, scilicet, Credo in Deum, 
et Pater noster, et confessionem: ista tria debent 
scire qui nesciunt legere, exlra. de poenit. et 
remiss.: « Deus qui Ecclesiam. » Et quando homines 
intrant Ecclesiam. aspergantur aqua benedicta, quam 
sacerdos habet semper in Ecclesia paratam, quia 
in conspersione aquae benedictae remittuntur per 
gratiam peccata venialia, et debilitatur potentia 
inimici, ut de Consecr., dist. 3: « Aquam. » Et 
quando saeerdos audit confessionem alicujus, post 
auditam confessionem injungat ei poenitentiam sa- 
lutarem: deinde faciat confessionem generalem, sci- 
licet, Confiteor Deo. Et dum facit confessionem, 
instruet confitentem stare flexum ad terram pro 
reverentia absolutionis, ut ex hoc fides et devotio 
augeatur poenitenti. Finita confessione, dicat sacer- 
dos: « Misereatur tui omnipotens Deus etc. Indulgen- 
€ tiam etc. » Et absolvat eum a peccalis et ab excom- 
municatione, restituens ipsum Ecclesiae Sacramentis. 
Caveat autem sacerdos, ut si quis vult confiteri ei 
alio audiente, non recipiat eum, sed quemlibet au- 
diat separatum, ne unus audiat confessionero alte- 
rius nisi solus sacerdos, ut extr. de poen. et 
remiss.: « Omnis. » 

De Sacramento Eucharistiae. 

De Sacramento Eucharistiae plura dicam sub 
erudiiione simplicium sacerdotum. Videamus ergo, 
quoniam iste tractalus excedit intellectum htima- 
num, et hoc sacramentum percipitiir polius fide 
quam doctrina, juxia illud dictum Domini, « Nisi 
« credideritis, non intelligitis: » plus enim in eo 
operatur creduliias mentis quam perceptio corporis, 
ut de Cons M distinct. 9: • Ad quid. » Hoc sacramen- 
tum Eucharistiae sequitur poenitentiam, quia non 
debet sacerdos vere poenitentibus illud denegare. 
ut de Cons., dist. 1: « Neminem. » Est enim 
sacramentum humanae reconciliationis ad Deum, 
in eo quod Filius Dei assumpsit carnem humanam, 
et fecit se unum nobiscum; unde dicitur Emmanuel, 
quod est « nobiscum Deus » . In eo vero quod nos 
sumimus corpus Domini el sanguinem ejus, effici- 
mur unum cum ipso, et sic per ipsum tendimus 
ad unilatem cum Patre, et sic per Christum me- 
diatorem reconciliamur aeierno Patri; ut de Cons., 
dist. 3: « Sic ipse Salvator dicit ad Pairem: 
« Volo Pater, quod fideles sint unum nobiscum 
« sictit unum nos sumus, • ut extra. de summa 
Trinit. et fide cathol.: « Damnamus >. Nec debet 
solum istud saeramentum ministrari per Episcopum 
vel per presbyterum: potest enim per diaconum 
ministrari, ut de Consecr., dist. 2: « Pervenil » et 
93 dist., cap. « Praesente », et cap. « Diaconos. • Est 
enim sacramenium necessitaiis, sicut baptismus et 
poenitentia; unde dicitur viaticum a sanctis Palribus, 
ut 26, qu. 6: « Qui recedunt: • quia maxime dari 
debet morieniibus, sicut viatoribus transeuntibus, 
ut extra. de poen. et remis.: « Quod vitae. » Unde 
sacerdos debet esse sollicitus, ut post poenitentiam 
receptam communieet infirmum, ut sine commu- ,r 
nione non recedat, ut extra. de poen. el remiss.v ^ 
« Deus qui Ecclesiam. » Ideo sacerdos dcbet ser- 
vare Eucharistiam, et habere paratas hoslias conse- 
cratas pro infirmis communicand&_ de Consec, 
dist. 2: « Presbyter: » quam reponaiia loco mun- 



Digitized by 



Google 



338 



DE OFFICIO SACERDOTIS 



do ec singulari, ubi alia communia non ponantur, 
de quibus communicet infirmum quanaocuniqoe 
fuerit opportunum. Et quando ibit sacerdos ad coni- 
rounicandum, poriet plures hostias in eundo et 
redeundo, ut populus se inclinans adoret verum 
corpus Chrisii, qtiod portatur mantbus sacerdotis. 
Itortet autem sacerdos illud publice, honeste et 
honorifice ante pectus, induius veste sacerdoiali, 
cum reverentia et timore, cum gausape mondo et 
decenti, praecedcnte minisiro cum btnterna eum 
lucnine, vel cum candela. Doceat autem sacerdos 
populum in Ecclesia, ut quando ievatur corpus 
Domini manibus sacerdotis in altari, et quando 
portatur ad infirmum, omnes se reverenter incii- 
nant flexis genibus adorantes, iii extra. de celeb. 
Miss.: « Sane. » Reponai autem sacram Euchari- 
stiam ei chrisma e: oleum in loco clauso, et ron- 
6ignato clavi, ut non possit aliqua temeraria manu 
extrahi, utextr. de custodia. Euchar. cap, 1. Curet 
autem sacerdos hostias consecratas reponere in loco 
deoenti, ubi non marcescani: et si locus esset adeo 
humidus quod non possent ibi durare, recenseai 
eas ei revolvat frequenier, quia ex hac causa sacer- 
dos poiest etiani in tempore gcneralis interdicti semel 
in hcbdornada celebrare, januis tamen dausis, cam- 
panis non pulsatis, inierdictis et excocnmunicatis 
exclusis, ut extra. de sent. excomm.: « Permittimus. » 
Quod si marcescerent et veterascerent, sicut in 
aliquibus locis aliquando factum est, proui audivi- 
mus, jam desineret ibi esse corpus Chrisii, ut 
de Consecr., dist. 2: « Qui bene. » Unde talis hosiia 
non debet dari coinmunicanti. liera dari debei cor- 
pus Christi jejuno stomacho ante cibum in ho- 
nore tanti sacramenti, non posi: de Consecr., 
dist. 2: c Ltquido. » Si vero timeatur de morte, 
dari potesl quandocumque, ante et post. Quando 
vero oportel sacerdotem veieres hostias renovare, 
ei consecrare de novo, sumat hostias veteres, et co- 
medendo consumat jejuno stomacho, vel post mis- 
sam celebratam autequam sumat perfusionem, seu 
ablutionem digitorum.lllud idem faciat (juando super- 
sunt hostiaeconsecrataecommnnicationi populi, sicwt 
in fesio Natalis Domini vel Rettirrectionis, vel in aliis 
festivitatibus, quibus communicant, ui de Consecr^ 
disl. 2:« Tribus gradibus. «Debet autem sacerdos da- 
re panem seorsum,et calicem seorsum; necdebet Eu- 
charistiam vinu intingere, ut de Cons., disi.2:« Cum 
« omne. • Caveat autem sacerdos ut nunquam porri- 
gat sano vel infirmo hostiam non eonsecratam pro 
eorpore Christi, quia non debet populum deludere, 
cutn faltfa remedia sim veris periculis graviora, ut 
exira. de celebratione Missae: * De homine. » Habeat 
autem sacerdos orarram sive stolam ad collum 
suum, quando communicat aliqnera, ut 23 distmct.: 
« Ecclesiastica » . Si vero aliquis sit infirmus, ita quod 
non possit hostiam totam sumere, quia fortepatitur 
in gtitture, sacerdos frangat hostiam ei sumai inde 
aKqmm particulam, et det ei aliara particuiam, 
quia pro qualibet parte sumiturcorptis Christi, quia 
iii sacramenio per partes manducatur, et manet 
totum integrum, ui de Consecratione, distincu 2: 
« Qui manducat. » Sive plus srve minus quis 
inde percipiai,omnesaequaliter integerrime sumunt 
generafiter, el specialiter unusquisque, ut de Con- 
secrattone, distmct. 2: • Quid sit sanguis. » Cum 
autem sacerdos communicat sanum yel infirmom, 
debet in porrecttone sacrae Eucharisiiae facere si- 
guum crucis cum ipsa hostia in fecie recipieotis 



dicens: « Corpus et sanguis Domini nostri Jesu Christi 
m cooservet et costodiat te in vtiam aeternam. » Cum 
vero porrigit calicem, dicat: « In nomine Domini 
«nostri Jesu Christi»: quia Ulud esi purum vinum 
cum aqua, ei non sanguis, cum non sii opnsecra- 
tum mysiica prece sacerdotis: sangttis enim datur 
cum corpore per modum unionis, quia non est 
corpus sine sanguine; ideo debet dtcero sacerdos 
qui porrigit Eucharisiiam: • Corpus ei sanguis Do- 
« mini nostri Jesu Christi conservet te in vttam ae- 
* ternam, Amen. «Secusest in sacramento Altaris, ubf 
sacerdos recipii seorsum sanguinem sub specie vini; 
tunc ipse reciph verum sanguinem Christi preee 
roystica consecratum: nam ante consecrationem erat 
vinum, post consecraiionem vero esi saoguis, quia 
benedictio consecravit, ut de Consecratione, distinct» 
2: • Nos autem. » Dehel atttem sacerdos monere 
communicantes, ut sumunt de catice tribus vicibus 
ad minus, non propter aliquod mysterium, sed ut 
bene laventur ora sumentium, ne remaneani ali- 
quae reliquiae inter dentes communicanttum vel 
gingivas, et ui maleficae inulieres non possint ila 
de faciii reservare in ore corpos Christi ad aliquod 
eartira maleficium perpetrandum, sicut saepius in- 
telleximus quod plures malediciae fecerunt. Debet 
autetn teneri dnm co nmunicant, aliquod gausape 
ante pectus sub mento, saltem ante caput illius 
gausapis in quo sacerdos tenet Eueharistiam, anv 
babus manibus expansis; ut st tota ceciderii hostia 
vcl aliqua particula, non possit cadere in terram 
vel conculcari: non est enim sine culpa, quando 
eorpus Christi ex negligentia cadit in lerram, ui 
de Consecratione, dist. 2: « Qui beoe, » et 1, qeaest. 
1: « Interrogo. » Si vero aliqui pueri de parochia 
sacerdotis venerint ad communicandum m festo 
Nativitatis vel Resurrectionis Domini , ei tantae 
adhuc innocentiae sint, quod nulio adhuc gravati 
sint gravi peceato, et sint taniae discretienis et 
compunctionis, quod sumant cum aliqua reverentia 
et timore, poiest sacerdos dare eis corpus Christi 
post aliqiialera confessionem, quae inducit m illis 
devotionem et assuefactionera confitendi: quia iicet 
non habeant aclualem discretionem confitendi et 
conterendi: iamen in ipsis operaiur sacramenvum, 
cum non inveniat obicem malitiae in eis, ut extra. 
de Baptismo, ei ejus effectu: « Majores in flne. » 
Si autem indiscreti fuerint et malitiosi, utpote in 
quibus malitia excedit aetatem, non debet sacerdos 
indistincte talibus dare eorptts Christi. Parvults 
vero ita teneris quod sumere illtad non posstmi, 
debet sacerdos in mortis articulo vinum cum aqea 
in calice pro confirmaiione porrigere, non qitod 
ni aacramentum, sed fldes ei «ssupfaetio saera^Kenti. 
lllud autem credo, et rogo omnino vitandum, quod 
quidam sacerdotes facere consueverunt, utvtdelicet 
quindo portani Eucharisiiam ad infirmum, non 
portant vinum de occtesia sua, sed aecipiunt de 
doroo infirmi. Portet ergo sacerdos viuqm ile Eo- 
clesia sua cum ipsa Eucharistta de segete sua si 
habet, ad domum infirmi: si vero non habet, ao- 
auirat unde possit vel emai, et ab Ecolesta *oa 
deferai ad infirmum; ne per hoc laedatur in fanto 
Sacramento fldes illius infirmi, qtti sic mortafiter 
et pernitiose sumeret, c;tm in iflo sacramento plus 
operetur fldes percipientis qoam sacramenii per- 
oeptio, ut de Consecratione, distinct. 2: « IH quis. » 
In omnibus enim sacramentis, et in isio praecipue, 
quia magis caligat ocuhis rationis, debemus infor- 
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nlare vlros et mulieres ad fidera et devotionem 
non solum per verba, sed etiam per actus nostros 
exteriores, ut extra. de oelebratiooe Missae: « Sane. • 
Sed si sacerdos sit suspeosus vel excommunicatus 
aut interdictus, vel remoius a collatione et perce- 
ptione bujus sacramenii, in hoe casu peccat sacer- 
dos in conferendo, et peccat ille qui scienter reci- 
pit ab eo. Si vero probabiliter ignoret de faelo, non 
peccat, ut extra de ctericis interdictis vel exeomtmin.: 
«Mini&trum Apostolicum ». Si vero sacerdos ligatus 
sit minori excommunicatione tanturn, peccat sacer- 
dos in conferendo, sed non peceat ille qui recipit; 
quia in casu sacerdos, etsi sit remotus a perce- 
ptione sacramentorum, non taroen a collatione, ut 
extra. de clericis interdictis vel excommunic: « Ce- 
« lebrationis. » 

De Sacramento llnctionis. 

Extrema Unctio debet dari adultis infirmis, poc» 
nitentibus, et petentibus, de quorum morie time- 
tur: sanis enim et pueris et non poenitentibus 
dari non debeu et debet dari ab Episcopis, vel 
presbyteris, et non ab aliis, ut 95 dist.: « Quod 
• illud » et c. sequenti. Consistit autem hoc sacra- 
mentum in unctione quae flt ex oleo sancto, et 
oratione quae funditur a presbytero super infirmum, 
ut cap. praeallegato. Debet autem adhiberi in 
hac unctione oleum benedictum per Episcopum, 
quod dicitur oleum infirmorum, et non oleum ca- 
leohumenorum , quia illud adhibetur in sacra- 
mento baptismi, extra. de sacra unctione: « Cum 
c venissent. » Unde peccant sacerdotes qui inun- 
gunt de alio oleo: peccant etiam in illa capitula, 
qui volunt dare illud oleum capelianis suis cutn 
alio oleo, facientes quamdam divisionem sacramen- 
lorum ex avaritia vel ex jactantia, quia faciunt 
illos errare, dum ungunt infirtnos de oleo cate- 
ehumenorum. Si vero sacerdos deprehenderit se er- 
rasse, ec ex errore de alio oleo unxisse, debet 
adhuc de alio oleo debito ungere, et supplere quod 
omisit, ut extra. de sacra unctione, cap. 1. Et 
Ule sacerdos qui inungit, debet super infirmum 
fundere orationem: non enim unus debet inungere 
el alius orationem dicere, sicut quidam falui sacer- 
dotes facere consueverunl, ut non sit divisio sacra- 
nienti, ut 23 dist.: « Quorumdam. » Possunt tamen 
alii sacerdotes simul cum ipso sacerdote inungente 
et orante orare. Et debent etiam plures sacerdotes 
adhiberi in collatione hujus sacrainenti, si fieri po~ 
lest: nec bic est taxatus numerus quot sacerdotes 
debeant interesse; quia sufficiunt duo, si plurcs 
haberi nou possunt: possunt etiam commtinicare 
centum si volunt; sed quando non possunl esse 

1>lures sacerdotes, potest unus sacerdos cum scho- 
are suo, et ex causa potest solus sacerdos illud 
sacramentum conferre infirmo, ut extra.de verbor 
rum significatione, « Quae sunt » Debet autem sa- 
cerdos istud oleum, et aliud oleum et chrisma in 
die quintae feriae hebdomadae sanctae per singulos 
annos de anno in annum renovare ad sacramenta 
conferenda, et velus in Ecclesia concreraare, ut de 
Consecr., disl. 5: « titteris: » et de oleo novo per 
Episcopum benedicto baplizare et inungere, et non 
de veteri; alias esset graviter puniendus, nisi hoc 
facerct ex gravi necessitate, ut de Cons., dist. 4: 
« Si quis de oleo. • Et si oleum vel chrisma ex 
frequenti ttsu deficeret, potest sacerdos adhibere 
S. Th. Opera omnia. V. 17. 



oleum. rion consecratum oled consecrato, et totum 
efficitur consecratum, ut extra. de cons. Ecclesiae 
vel altaris: « Quod in duhiis. » Nec debet sacerdos 
ia collatione hujus sacramenti pecuniam exigere, 
nec aliquo modo petere, quoniam hoc esset siraor 
niacum; sponte tamen oblatum potest recipere. In 
nullo enim sacramento permitiitur pecuniam po- 
atulare, sed dari, ut 1, quaestione 8, cap. ultimo. 
Si vero infirmus voluerit alios clericos practer cle- 
ricos Ecclesiae suae convocare ad ipsum inungen- 
dum, sacerdos parochialis Ecclesiae licet non debeat 
peeuniam petere, potest tamen denuntiare sibi, et 
dicere: Ego et socii mei nihil petimus, parati su- 
mus sinc aliqua satisfactione. Aliis vero cum sint 
extranei, est honestum et consuetum ut aliqua 
eleemosyna tribuatur. Item potest illud sacramen- 
tum iterari, sicut et poenitentia: nam isia tria sa- 
cramenta, scilicet baptismus, confirmatio et ordo, 
iterari non possunt; reliqua possunt iterari, quae 
suni quatuor: quia enim iteratur morbus peccati, 
necesse erat ut possct iterari medicina sacramenti. 
Prodest auiem isiud sacramentum ad duo: primo 
quia citius sanantur infirmi si sint couvalituri: 
secundo qtiia tollit peccatum veniale, sicut patet 
auctoritate Jacobi, unde sumitur istud sacramentum: 
ubi diciiur Jacobi 5: « Alleviabit eum Dominus, 
« et si in peccatis fuerit, dimitlentur sibi. » Si 
autem infirmus qui petit tinctionem, amisit noti- 
liam vel loquelam antequam sacerdos veniret ad 
eum, nihilominus ungat eum sacerdos, quia in tali 
casu debet etiam baptizari, et a peccatis absofvi, 
ut extra. de baptismo et ejus effectu: « Majores. » 
Potest autem corpus defuneti lavari, ut moris est 
apud quosdam, etiam si eadem die qua nalus de~ 
cesserit; quia talis lotio non obest defuncto nee 
prodest, sed prodest vivis qui per hoc reddunl 
testimonium fidei suae, quia tale corpus in gene» 
raii resurrectione habet resurgere, ul 12, quaest 2: 
« Non extimeinus. » 

De Sacramento Ordinis. 

De Sacramento Ordinis dicendum e?t, quod no» 
vem sunt ordines ecclesiastici , ad quos clericus 
finaliter promovetur, ut 25 dist.: « Perlectis. • In quo- 
rum collatione talis esl ordo: in primis enim ton- 
sura efficitur clericus, ut extra. de aetate et qualitate 
ordinandi praed.: « Cum contingat », qui aliter 
dicilur psalmista, 25 distinct.: « Perlectis», ubi ad 
« Psalmislam: » deinde efficilur ostiarius, deinde exor- 
cista, dcinde leclor, deinde acolythus, deinde sub- 
diaconus, deinde diaconus, deinde presbyter, deinde 
Episcopus, tit 77 distinct., cap. 1. Ad instar caelestis 
militiae ubi sunt novem onlines Angelorum, in 
quibus alii majores, alii minnres; et durn minores 
exhibent reverentiam majoribus, et majores mino- 
ribus dilectionem impendunt, fit in eis vera con- 
eordia ex diversitatis contentione, ut 79 distinct.: 
« Ad haec autem. » Possunt autem semper recipi 
minores ordincs; sed sacri ordines non possunl 
recipi nisi seplies in anno; videlicet in quatuor 
sabbatis temporum, et in sabbato sancto, ei in 
sabbato ante Dominicam de passione Domini, ut 
extra. de tempore et dispensat: « De eo » . Sacros aulem 
ordtnes dicimus a subdiaconatu et supra, ut 32 
dist.: « Erubescant. » Istt enim qui ad hos ordines 

Sromoventur, coguntur omnino continere, et pro- 
teri castitatem, ut 38 distinct: « Nullum facere 

42 
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t subdiaconum. ■ Debet autem quilibel clericus a 
suo Episcopo ordinari, vel de licentiasui Episcopi, 
ul 9, quaest 2 lug. Si vero aliquis clericus de 
ignorantia vel oblivione omisso aliquo medio fe- 
cerii se ad altiorem ordinem promoveri, debet se 
abstinere ab executione illius ordinis, donec tem- 
pore debito et statuto ad boc receperit ordinem 
quem omisif, ut 52 disi.: « Sollicitudo. • Et noia, 
quod quilibet praedictorum ordinum habet privi- 
legium fori sui et dnormitatis, unde non potest 
conveniri nisi in foro Ecclesiae. Et quicumque per- 
cutit aliquem clericum, eo ipso incidit in excom- 
municationem, a qua non potest absolvi nisi in 
articulo riiortis, vel auctoritate Papae, ut 17, quaest. 
4: « Si quis suadente. » Et debet deferre tonsu- 
ram rotundam, non quadratam vel fenestraiam, 
desuper caput ad modum sphaerae, alias debet 
puniri, ut 23 dist.: « Prohibcte. » Aliter non con- 
ceditur ei minislrare ad ahare, nisi cum tonsura 
et veste congrua, ne faciat inde scandalum aliis; 
23 distinct. cap.: « Presbyter. » Debent etiam 
benedicere mensam, quandocumque comedunt, et 
cibo smnpto gratias referre Deo, ut 43 disi.: « Non 
« liceat. » 

De Sacramento Matrimonii. 

De Sacramento Matrimonii pauca diccmus, quae 
spectant ad officium sacerdotis. Est enim sacra* 
inentum laicorum; laicis enim coneessum est uxo- 
res ducere, fiKes procreare, terram colere, et tem- 
poralia possidere. Ciericis convenitab ornni strepitu 
temporalium cessare, vacare contcmplationi et ora- 
lioni, quod designat rasura capiiis, et corona quam 
habent in signum regni quod expeclant in ChrUto, 
utpote in sorte Domini elccti, ut 12, quaest. 1: 
« Duo sunt; » tamen quidam clerici possunt ha- 
bere temporalia ad communem utilitatem indigen- 
lium, exemplo Doniini; 12, quaest. 1: « Habebat et 
« Dominus, • et 12, quaest. 2: • Aurum Ecclesia 

• habet. » Quicquid enim habent clerici de reddnibus, 
debet esse pauperum, et domus eorum debent esse 
eommunes ad susceptionem peregrinorum, ut 16, qu. 
1, cap. ult. Aliter autem si ex avaritia retineni et 
accumulaui, apud strictum judicetn rci sunt om< 
njum illorum quibusconvenirepossunt, ut 47 distinct.: 
« Sicut hi. • Clerici in minoribus constituti possunt 
eontrahere matrimonium si contrahere voluni; sed in 
sacris ordinibus a subdiaconatu et supra nunquai», 
ul 32 disiinci.: « De illo clerico. • Perdii tanien 
beneficium clericus conjugatus: quia non potest 
babere Ecclesiarn et uxorem, seu heneficium eccle- 
siasiicu.n cum uxore, et extra. de clcricis conjug.: 

• Joan. • . Potest autem redire adclericatum si ha- 
buerit unicam uxorem, tamen virginem, ut 32 di- 
stinct.: « Nemo. » Ad sacerdotein pertinet curare 
ne in parochia sua contrahantur clandestina ma- 
trimonia et incestuosa; et ideo inveniri debeni pu<* 
blica sponsalia, et aliae solemnitates consuetae, per 
quas excluduntur ei revelantur ista impedimenta. 
Propter quae celebrat sacerdos Missam specialem: 
in qua benedicit sponsam cum sponso, ul 30, 
quaesi. 5, per lotum. Requiritur tamen quod sponsa 
benedicatur per sacerdotem si sit virgo, ut habeat 
in se signaculum sacramenti. signat enim Eccle- 
siam quae virgo Christo nupsit, et virgo in fide 
permansit, juxia illud Apostoli 2 Corinth. 11: 
« Despondi cnim vos uni viro virginem castam ex- 



« hibere Christo, » ut notatur extra de bigamis: 
« Debitum; »propter quod etiam mulier corrupta non 
potest in sacram virginem consecrari, ut 12, quaest 
5: « llle autem, » et 26 distinct.: « Acutius: » et 
ita quantum ad hoc requiritur major castitas itt 
muliere quam in viro. Prius tamen quam sponsalia 
contrahaniur, saoerdos denutiet publice in Ecclesia 
personas inter quas roatrimonium debet contrahi; 
ut quicumque sciverit aliqua impedimenta, infra 
certum lerminum dieat; aliter sacerdos non celebret 
sibi Missam, quia graviier puniretur a jure: extra. 
de clandestinis sponsalibus: • Cum inhibitio. • lllud 
autem non omitto, qtiod quando sacerdos celebrat 
Missam sponsalium, facta consecratione, antequam 
dicat « Pax Domini », benedicat sponsam cum sponso» 
et peracta bcnedictione redeunt ad altare recepturt 
Corpus et Sanguinem in altari. Ego autem laudo, 
et tutitis reputo meo judicio, ut sacerdos prius su- 
mat Corpus et Sanguinem Domini, propter pericu- 
lum quod posset iniervenire in tanto strepitu ho- 
minum de Corpore Christi, et propter periculum 
conscientiae sacerdotis; et sic peracto illo divino 
mysterio, sacerdos vadat ad beriedicendum illos: sed 
ante benedictionem sacerdos inicrroget illos utrtim 
unus consentit in alterum per verba de praesenti, 
et vclit ipsam in conjugem habere; et hoc faclo 
fundat benedictionem super capita amborum, prin- 
cipaliter tamen super mulierem, ralione cujus ce- 
lebratur Missa, et datur bencdictio, sictit patet ex 
verbis et fonna ipsius benedictionis. Et dala be- 
nedictione, sicut moris est, sacerdos accipiat ma- 
nuiii d^xteram sponsae in manu sua involuta pal- 
lio quo induitur, et assignet eam sponso perverba 
consueta; et facto signo crucis dimittat eos in pace. 
ln his solemniiatibus maxime attenditur consuetudo; 
qtiia in quihusdam Ecclesiis haec solemnitas non 
scrvaiur. Debet etiam* sacerdos curare, ut aliquis 
de parochia non cnntrahat cum consanguinea sua 
vel afflne sua usque ad quartum gradum, nec in 
ipso gradu, ut extra. de consang. ei affin.: « Non 
« debet, * ct 33, quaest. 3: « Aequaliter. » Si au- 
tem ab una parte in quinlo gradu, ex altera vero 
in secundo, vel in tertio, vel quarto; possunt con* 
trahere; quia quoto gradu remorior quis distat a 
stipite, tanto gradu differt a quolibct per aliam li+ 
neam descendenlium ab eodem, ut exira. de con- 
sang. et affln. cap. ult. Nec debet aliquis con* 
Irahere cum afflne dala consanguineo suo; et boc 
si sponsalia contracta fuerint post septenniutr»; quia 
tale matrimonium non potest contrahi, et contra* 
ctum dirimitur, extra. de spons. imped. cap.: • Lit- 
« tcras. » Nec inter filios duorum compatrum 
potcst contrabi matrimonium, si per eos vel pcr 
alterum eorum compaternitas* esi contracta, ut cxtra. 
de con. spirituali: « Supcr eo. • Nec debet quis 
contrahere cum adultera quam duxit de facto vi- 
vcnte nxore sua, vel cui dedit fidem contrahendi 
post mortem uxoris suae, ut extra. de eo qui 
duxit in matrimonium quam polluit pcr adulterium, 
cap. ult. Secus si uxor secunda nescia fuil de pri- 
ma uxore: nam in hoc casu posi mortern primae 
uxoris remauet matrimonium cum secunda, nec 
dissolvitur ad petitionem viri, ut extra. de eo aui 
duxit in matrimonium, cap. 5 et penult. Nec ae- 
bel quis conlrahere mortua uxore cum illa cujus 
filium uxor sua dum viveret de sacro fonte levaviu 
secus si aliqua levavit alium ipsius uxoris suae tan- 
tum, quia cum illa posset conlrahere, ut 39, quaest. 
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4: « Qui spiritualem, » et cap. * Post uxoris; » 
quia vir et mulier communicanl *ibi actiones, et 
non passiones, ul ibidcm nolatur: uxor enim viro 
acquirit compaiernitalem, et vir uxori post contra- 
ctum inatriiiionium ct consummaium lam in ba- 
piisino quam in confirmaiione sacri chrismatis a- 
gendo, idest tenendo (ilium alterius ad baptismurn 
vel ad chrisiua, sccus patiendo, idest si ejus filitis vel 
filia tenealur. Dicit enim magister Hugo, quod nou 
soluin in bapiismo, sed in omnibus praeludiis con- 
trahilur compalernilas, ut 3 quaesi.cap. 1: « Vin. » 
et alii dixcrunt, quod non, ui extra. de cognatioue 
spirit.: « Contracto ».Sedquia adhuc subjudicelis 
est, ideo de ipsis praeludiis quae praccedunt ba- 
ptismum, et eorum causis, aliquu disseramus. Cu<n 
puer defertur ad Ecclesiam baptizandus, sacerdos 
primo sufflat in modum crucis in faciem ipsius 
pueri, ut proprium saccrdotis cuysterium Spiritui 
sancto cedat fugiens malignus spiriius, ut de Con- 
secratione, dist. 4; « Posiquam. • Posi sufflationem 
vero signatur baptizandus signaculo sanciae Crucis 
tam in fronie quam in toto corpoie, et ut tunc 
diabolus recognoscens signaculum suae mortis, sciat 
eum jam esse signatum per signaculum alienum, * 
ut de Consecratione, disiinct. 4; « Postea » Si- 
gnatur deinde pabulo salis in ore, ut sapientiac 
sale conditus, foeiore careat iniquiiaiis, neputrefiat 
vermibus peccatorum, ut deConsecrationc, distinct. 
4. Ex hinc postea tanguniur nares et aures ba- 
ptizandi de saliva sacerdotis, et dicitur ei verbum 
quod Dominus dixit quando sanavit infirmum mit- 
teqs digitum suum in auriculam dicens: « Ephpheta, » 
quod esl « aperire, » ut aperiuntur nares ad reci- 
piendum noiitiam Dei, et aperiantur ei aures ad 
audiendum mandata Dei, ut de Consecratione, disi. 
4: ■ Postea. » Deinde ungitur in pectore de oleo 
sanciificato, ut cor illius confortetur in fide sanctac 
Trinitatis, ut nullae reliquiae lateutis inimici re- 
maneant in ipso. Ungitur eiiam inter scapulas seu 
spatulas de eodem oleo sanctificato, ut per Dei gra- 
tiam roboretur ad bona opera facienda, ut de Con- 
secratione, distinct. 4. Deinde post baptismum jam 
receptum ungitur in veriice sive cerebro chrisma- 
ie, ut regni Christi pariiceps fiat, et sit paratus 
reddere rationem de fide quam suscipit in baptismo t 
ut de consec. distinct. 5: « Posiquarn. » Et noia 
quod anle baptismum ungitur oleo sancto,sed post 
baptismum de chrismaie sacro, quia sic est christianus 
9 Christo, ideo ungitur chrisu.ate quia dicitur a Chri- 
sto: ob hoc eliam omnes baptizaii dicuntur christiani, 
quasi uncti: cxtra. de sacra unctione: « Cum venisset. • 
Circa instructionem populi duo sunt neccssariar 
scilicei docirina, et vita pura; ut doceat populum 
verbo et opere, aedificet exemplo. Debet eniui fre- 
quenter exponere verba sacrae Scripturae, idest 
sanctoruro Patrura exempla, prout juxta congruita 
tem temporis et moris viderit expedire ad cogrri- 
tionem veritatis; et per exempla suae conversatio- 
nis ct vilae aedificare auditore*, et adprobarequod 
dicit in cordibus auditorum ad amorem et affectio- 
nem veritatis: ad quod designandum in Exodo ve- 



stimentis sacerdotis lintinnabula inscrta legunt.ur, 
ui audianlur sonitus, quando ingrediuutur sanctua- 
rium in conspeciu Doinini, ut non moriatur, quia 
contra se iram judicis caelesiis erigit, nisi vita sa- 
cerdoiis simul cum liuguae sonitu uniformiler cla- 
mitel: modumque teneai in praedicando, ut juxta 
capaciiaiem audienlium praedicet utilia et intelli- 
gibilia, non alta qjqe non possunt intelligi, vel 
quae aliquo errore vulnerent conscientias au- 
dientium: neque supcrflua, quae fasiidium generant 
aut (aedium in animas auditorum, 43 distinci.: « Sit 
« rector: • non enim sufficit vita bona sine doctri- 
na. Si enim sacerdos ex ignorantia vel ncgligentia 
non praedicet populo suo veriiaiem, nec expouat 
eis viam salutis, reus erit apud Deum animarum 
illarum quae sub ipso perierunt ex defcctu doctri- 
nae, 43 distinct.: « Fessus, » et 50 disiinct.: « Si 

• quis diaconus. » Si vero saccrdos diligenter do- 
ceat populum, ei quantum in se est annuntiat eis 
viam salutis, et illi non acquiesccntes ei pereant, 
sacerdos sine culpa erit in die judicii apud Deura, 
et illi soli remansuri sunt in pocnis, ut 47 distinct. 
cap. ult. Aliter autem quantumcumque sacerdos sit 
bonae vitae, non suificii ei ad salutem, si curam 
habeat animarum: ex sola enim negligemia quam 
habet ad subditos, damnaretur, ut 40 distincl.: « Sic 
« propterea » Heli sacerdos in sesanctus fuit, sed quia 
filios non erudivit in omni disciplina et correctio- 
ne, superius cecidit, et mortuus est, ut extra. de 
simon.: • Licet Heli in principio. • Nec ilerum suf- 
ficit dociriua sine vita. Si enim sacerdos malae 
vitae sit, perdit fruetum doctrinae: quia cum ipse 
sit criminosus, non habet frontem corripieodi cri- 
minosum, ut 25 distinct. cap. ult. Laici enim de 
facili corrumpuntur per exempia malae vitae sa- 
cerdotis, et ex hoc contemnunt verbum Dei et 
sacrificium, et ex pravis exemplis sacerdotis pejores 
fiunt, ut 50 distinct.: « De his vero. » Cujus e- 
nim vita despicitur, restat ut ejus praedicatio con- 
temnatur, ut in qu. quarta idem teslatur. Tot 
enim sacerdotes digni sunt morlibus, quot ad sub- 
ditos perditionis exempla iransmittunt, ut 11 quaest. 
4: « Praecipue. » Sacerdos autem qui nec habet 
regimen in se nec rationem, nec delicta detersit, 
nec filiorum crimen correxit, canis impudicus di- 
cendus est magis quam Episcopus: 2, quaest. 4: 
« Qui nec. » Sic ergo patet, quod sacerdos debet 
utrumque habere, scilicet puritatem vitae, et do- 
ctrinam, quanium cumque sit hoc difficile. Nam, ut 
dicit Augustinus: « Nihil in hac vita, et maxime 
« in hoc tempore difficilius officio Episcopi vel pres- 
« byreri, si perfunctorie vel adulatorie res agatur; 
« sed apud Deum nihil beatins, si eo modo mili* 

• tent, quo noster imperaior jubet, » ut 40 distinct.: 
« Ante omnia. » Doininus noster Jesus Christus, 
qui est fons omnium bonorum, de cujus plenitudine 
omnes accipimus, tales faciat sacerdotes nostris tem- 
poribus, quales descripti sunt, qui cum Patre et 
Filio et Spiritu sancto vivunt et regnant per in- 
finila saccula saeculorum. Amen. 



Digitized by 



Google 



OPUSCULUM LIX. 



EXPOSITIO MISSAB 

quid significant illa quae fiunt ibi. 



v Edit. Roh. LXVl. ) 



Prologus. 

In virtule sanctae Crucis, et Sacramenti altaris 
magna est eonvenientia et magna efficacia, eum 
per utrumque excludantur contraria, et renovetur 
et sanctificetur Ecclesia. Duplici autem ratione re- 
novamur; ut scilicet prius exuamur a vetusiate, 
deinde induamur novitate. Septem sunt qtiae in 
Sacramento altaris attenduntur universaliter: scilicet 
quae sit causa Missae, quae differentia, quis finis, 
quae virtus, quis ordo, quae ratio, et quae utilitas. 

De causa Missae. 

Causa Missae est tripartita, scilicet bonor san- 
ctorum, saius vivorum, et requies defumtorum. 
Praemittitur autem quasi prologus oratio et invo- 
catio Trinitatis, in quo praelibatur et ostenditur 
quae sit causa Missae sequentis: « Suscipe sancta 
« Trinitas etc. » Ibi continetur, ut sanctis proficiat 
ad honorem, nobis autem ad salutem, defuuctts ad 
requiem. 

De differentia Missae. 

Tripartita est ergo diffcrentia: nam secundum dif- 
ferentiam partium Ecclesine tres sunt missarum diffe- 
rentiae: ut scilicet alia dicatur pro sanetis, alia pro vivis, 
alia pro defunctis fidelibus. Sunt eni/n trcs partes Ec- 
clesiae: scilicet parsinexultatione,pars in pcrcgrinatio- 
ne, et pars in expectalione* In exultatione sunt sancti qui 
Cbristi vcstigia sunt secuti: in peregrinatione sunt vivi, 
subjacentes veritati et tribulationi: in expeciatione 
sunt iideles defuncti, qui expectant opcm et requiem. 

De fine Missae. 

Secundum bartim trium pariium differentiam 
sunt tres differentiae flnium missarum et officio- 
rum: alium enim finem babet Missa pro san- 
etis, quia Ite Missa est; alium finem Missa pro vi- 
vis, quia Benedicamus Domino; et alium finem 
Missa pro dcfunctis, quia Requiescant in pace. In 
fine Missae pro sanctis invitamurad illam gloriam 



in qua sancti jam requiescunt, per Ite Missa est, 
qtiasi dicat: hostia a petre nobis Missa est, vel a 
nobis ad Patrem remissa est, ideo festinate ingre- 
di ad illam requiem. Finis vero Missae pro vivis 
hortatur nos qui sumus in bac peregrinutione, ut 
deu.us jugiter Deo benedictionetn et gloriam, juxta 
illud Ps. 113: • Nos qui vivimus, benedicimus 
« Domino etc. » In fine Missae pro defunctis, eis 
optamus requiem per Requiescant in pace, quod in 
principio peiiuiussimiliter perRequiemaeternam etc. 

De virtule Missae. 

Crux Christi est, quae sacramentum est altaris, 
et quaesacramentum Ecclesiae consecrat et sanctificat. 

De ordine crueis in serie canonis. 

Bt nota quod septcm ordines crueis in serie 
canonis sunt, quos Spiritus sanctus niulta sapien- 
tia ordinavit. Primus ordo, a « Te igitur cle- 
« mentissime Patcr, » usque ad « Qui pridie: » 
el tertius est a « Qui pridie • usque ad « unde et 
« memores: • quartus est ab « Unde et memores, » 
usque ad « Per quem haec omnia: » quintus est a 
« Per qtiem haec omnia, » usque ad « Per ipsuni. • 
Sextus est a « Per ipsum, • usque ad « Pax Do- 
• mini: » septimus est a « Pax Domini, » usque 
ad fiuem Missae. In singulis auteni ordinibus sunt 
causae profundae, et rationes, quae rationabiles mo- 
vent quacstiones quas spiritus cui vult aperit. In 
primo ordine canonis tria apponimus, et pro tribus 
rogamus Deum, et tria petimus: et ideo tres cruces 
facimus. 

Quare ibi ponunus panem, vinum et aquam. 

Tria apponimus, idcst panem, vinum et aquam. 
Quare autem ista tria potiusquam alia apponuntur, 
qtiaestio oritur. Tripartita vero causa. Prima causa, 
qiiia inier omnia humanae vitae sustentandae ne- 
cessaria, praecipua suot panis, vinum et aqua, et 
magis communia, et utiliora, et magis necessaria: 
propterea potius debuerunt apponi quam alia, et 
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in illud quod melius el uiilius est omnibus et su- 
per omnia ad vitam capessendam magis necessarium 
iransformari, idest in Corpus et Sanguinem Christi. 
Secunda causa est, quia in his res ipsa et virtus 
sacramenti intelligitur, sine qua ad hoc sacramen- 
tum indigne acceditur, et ad judicium non ad sa- 
lutem sumiiur: in aqua enim intelligitur fides quae 
latet, et nulritur in aquis; in vino, quod laeiiGcat 
et accendii, intelligitur spes; in pane, qui confirmat 
et reficif, intelligitur caritas. Vel in pane qui cor- 
roborat, intelligiiur Pater, qui est omnium fortitudo. 
In vino, quod laetificat, inielligitur Filius qui est 
gaudium omnium nostrum, quod nemo tollet a 
nobis. In aqua quae mundat et lavat inielligitur 
Spiritus sanctus. Unde Ezech. 36: • Effundam super 
« vos aquam mundam, et mundabitmni ab omni- 
« bus inquinamentis vestris. • Vel in aqua intelli- 
gitur munditia castitatis, in pane fortitudo et opera 

Sietatis, in vino quod accendii, rectiludo inientionis. 
laec enim tria accedentibus ad altare, ita necessaria 
sunt, ut sine bis cum salute nenio aecedere possii: 
ideo in eminentiori loco paratur altare, ut ascen- 
suri his gradibus studeant seipsos praeparare. Unde 
in quarto ordine canonis anlequam dicamus, « Pa- 
« nem sanctum vitae aeternae, et calicem salutis 
« perpeluae, • pro necessario offerimus hostiam 
puram, hosliam sanctam, hostiam immaculatam. Sed 
de his in consequentibus dicendum est. Tertia 
causa est, quare praedicta tria apponuntur, scilicet 
panis, vinum et aqua: quia pro tribus generibus 
homiutim rogamu*. etiam trina nobis donari peli- 
mus. Igiiur secundum hoc, tria, panem vinum et 
aquam ponimus: pro tribus autem rogamus. Primo 
simul generaliier pro omnibus, ubi dicimus, « In 
« primis quae tibi offerimus pro Ecclesia etc. • 
Secundo pro familiaribus nosiris absentibus, ubi 
dieimus,« Memenlo, Domine, famulorum famularum- 
« que etc. » Tenio pro circumstantibus, ubi dicimus, 
« Et omnium circumstantium. » Tria etiam peti- 
mus: primo ut dies nostri disponanlur in pace: 
secundo, ut eruamur ab aeterna damnatione: teriio, 
ut mereamur numerari in dominico grege. Quae 
omnia ibi habemus ubi clicimus, • Diesque nostros 
• in tua pace disponas, atque ab aeterna dainna- 
« tione nos eripi, et in electorum tuorum jubeas 
« grege numerari. » Quia ergo tria ponimus, tria 
rogamus, tria petimus, propierea tres cruces facimus, 
ut per virtutein crucis primo quae opposita sunt 
benedicantur: secundo, ut hi pro quibus apponun- 
tur roboreniur: tertio autem, ut quae petimus, im- 
petrentur. 

Quare primo Ires cruces fadmus. 

Soluta ergo esl haec quaestio, quare in hoc ordine 
tres cruces fiant: ut quando dicimus, • Haec dona, 
« haec munera, haec sancta sacrificia illibala, • 
scilicet majestati divinae; ut haec dona referaniur 
ad naturam, haec munera ad gratiam, haec sancta 
sacrificia illibata ad incorruptionis gloriam. Quare 
autem hoc sacramenitim iierelur, vel quomodo bene 
sumatur, vel quid bene sumptum operetur, vel qua- 
re sub hac specie sacramenti veriias latcat, rationa- 
biles quaestiones oriuntur. 



Causa quare hoc sacramenlum tleretur. 

Quare hoc sacramentum iteretur, triplex est 
causa. Prima est, ut qui quotidie labimur, per hoc 
quotidie relevemur. Secundo, ut sicut in medio 
paradisi crat lignum vitae, ita sit corpus Christi 
assidue in medio Ecclesiae, quo criminaliter peccan- 
tes arceantur, donec per poeniientiam satisfacientes 
ad hoc, et per hoc reconciliati revertantur vel re- 
deant. Tertia est, ut per hoc unum corpus eflScia- 
rour cum Christo, et mediante Christo, unum efficia- 
mur cum Deo: unde Jo. 5: « Qui manducat carnem 
« meam, et bibit meum sanguinem, in me manet, 
« et ego in eo. • 

Quomodo bene sutnatur. 

Deinde bene sumitur, si quis per fidem iute- 
gram, confessionem puram et poenitentiam dignam 
ad hoc praeparatur. 

Quid benc sumptum operetur. 

Deinde sumptum tria operatur. Primo peccata pur- 
gat,secundo virtutesroborat,tertio in vitam aeternam 
resuscitat. Joan. 6: • Qui manducat meam carnem, 

• et bibit meum sanguinem, habet vitam aeternam, 
« et ego resuscitabo eum in novissimo die. • 

Quare hoc Sacramentum speciebus sit velatum. 

Quare sub specie sacramenti verilas Iateat vel ve- 
letur, triplex esl causa. Prima est interrogatio fidci. 
Secunda augmenium merili. Tertia defeclus infirini. 
Primo enim homo fidem interrogat, ut interrogando 
probet et consentiat. Secundo, ut per fidem probaiam 
majus meritum acquirat. Tertio, utnosirae infirmilati 
parcat, dum seipsum in suae majeslalis clarilate non 
manifestat, sed sub quodam velamine occullat. In 
primo ordine peiimus ut quae apposita sunt bene- 
dicantur. In secundo vero petimus, ut quae in primo 
bcnedicta sunt, in verum et summum sacrificium 
transformentur. 

Quare secundo facimus quinque cruces. 

Quinque vcro cruces facimus: quia quae be- 
nedicta suni, in id transformari petimus, quod 
in quinque praecellit omnibus: scilicet in triplici 
praerogativa et caritale gemina: ideo dicimus, « be- 

• nedictam, » on.ni scilicet plenitudine gratiarum, 

• etascriptam, » summadignitateethonore, «Ratam,» 
summa et aeterna potestate. Sed quia hic triplcx 
praerogativa parum nobis prodcsset, nisi caritatem 
geminam exliiberet; propterea dicimus, « ut nobis 

• corpus et sanguis fial dileclissimi filii tui Dominino- 
« stri Jesu Christi »: cujus caritas gemina fuii, quam 
habaii ad Patrem et gregem, Patri obediendo, et 
pro gregc moriendo; vel caritas gemina, qua corpus 
et animam posuii. Aliter: vel ideo quinque cruces 
facimus, ut ex praedictis quinque necessaria nobis 
impetremus: scilicet cx participatione sanguinis 
remissionem peccatorum, ex participatione corporis, 
uniiatem et societatem sanctorum, ex summa et 
aeterna poiestate, timorem et soliciludinem manda- 
torum, ex summa dignitale et honore, honeslatem 
vitae et morum, et ex pleniiudine gratiarum impe- 
tremus plenitudinem praemiorum. 
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EXrOSITIO MISSAE 



Quare tertio duas cruces facimus. 



Jn tertio ordine peiimus, ut quae in primo et 
secundo benedicta sunt, in verurn et summum sa- 
crificium Corporis et Sanguinis Christi transformen- 
tur: et ideo duas cruces facimus. El noia, quod 
isie ordo brcvior est quam alius, sed profundior 
et magis sapieniia plenus. Undc in hoc duplex 
quaesiio movetur; priiua est quare non nisi duae 
cruces fiant; secunda quare in boc ordine potius 
quam in ceteris substanlia panis et vini in vcrum 
corpus Christi et sanguinem transeat. Solutio pri- 
raae quaestionis est: quia nulla alia nisi bominis 
natura sola duplex redimenda erat: scilicet corpus 
et anima. In boc autem ordine nosira redempiio 
et reparalio celebratur, per quam humana natura 
liberaiur; et ideo duplex crux fit bic propter re- 
demptionem duplicis naturae. Solutio secundae 
quaestionis est: quia triplex est ordo, scilicet nalurae, 
justitiae et gratiae. Ordine naturae flos praecedit 
fruclum, ordine juslitiae poena sequitur peccatum, 
ordine gratiae superabundat gratia peccatum, et mi- 
sericordia impendilur, ubi nullum praecedit meri- 
tum. Et ideo nec natura poiuii, nec justiiia debuit, 
ut panis et vinum fieret corpus vel caro et sanguis; 
sed sola gratia divina hoc potuit et voluit, hoc fecit 
ct facil. Sicut autcm sunt tria tempora, scilicet 
tempus ante legem, lempus sub lcge, et tempus 
posl legem, vel tempus graiiae. Venit Dominus 
Jesus Christus, qui hoc sacramentum celebravit et 
instituii, sicut et in hoc terlio ordine canonis de 
pane et vino, corpus et sanguinem consecrat et 
conficii. Et noia, quod haec tria ad hoc sacramen- 
tum sunt necessaria: scilicet ordo, aciio, et intentio. 
Ordo, ut sit sacerdos; actio, ut verba proferat, quae 
Christus dixit in coena; inteniio, ut ad boc profe- 
rat: et baec tria requiruntur in aliis sacramentis, 
praeterquam in baptismo qui est necessitatis Quau- 
doque vero proferuntur jocose verba pertinentia ad 
sacramenta, vel ad instruendum ignaros, et non 
habent tunc efficaciam illam vel effectum sacramemi. 
In quarlo ordine, praesenie vero et summo sacer- 
dote, jam apud Patrem innotescunt preces nostrae; 
praesente summa et vera bostia, jam minor prae- 
tenditur roora; trium magnalium quae fecit celebra- 
tur memoria, ut tam per eum quam per ea quae 
fecit Patris flectatur clementia. 

Quare quarto fiunt quinque cruce*. 

Quinque ergo cruces facimus, non quod eum 
qui praesens est sanctum sanctorum sanctificemus, 
sed ut per ejus pocniientiam offeramus et sumamus 
hostiam salutarem, et eidem conformati sanctorum 
consortiis mereamur admitti. Dominus enim Jesus 
Cbristus in passione sua fuit hostia pura, in resur- 
rectione fuit hostia sancta, in ascensione hosiia 
immaculata, panis vilae aeternae esurieniibus, calix 
salutis perpetuae justitiam facientibus. Ei ergo as- 
similari et conformari debemus, qui ad ipsum offe- 
rendum et sumendum accedimus. 

Quare sacerdos extendit brachia per modum crucis. 

Sed quia hoc non potest fieri nisi passionem, 
resurreetionem et ascensionem ejus studeamus imi- 
tari, propterea trium islorum memoriam facimus, 
cum dicimus: • Unde et memores, Domine, nos tui 



« servi, sed et plebs ttia sancta ejusdem ChrisU 
• Filii Domini Dei nostri tam beatae passionis, nec 
.« non ab inferis resurreclionis, sed et in caelos 
« gloriosae ascensionis. • ut sciiicet ex imaginatio- 
ne passionis per munditiam castiiatis simus puri, 
et offeramus hostiam puram ex imiiatione resurre- 
ctionis oblineamus rectitudinem inlentionis, et offe- 
ramus hostiam immaculaiam, ex perceptione panis 
sancli, vitae aeternae obtineamus virtulem et forti- 
tudinem caritatis, et participatione calicis salutis 
perpetuae, obiincamus magnitudinem et aeternitatem. 
Tria ergo in hoc ordine sancto praecedere inveni- 
mus, quia tria praedicta necessario primum offerre 
debemus, ut ad panem sanctum vitae aeternae et 
ad calicem salutis perpetuae digne perveniamus. 

Alia ralio qnare quinque fiant cruces 
in hoc quarto ordine. 

Vel ideo quinque cruces facimus, quia pro- 
pter quinque rogamus, et quia quinqtie peiimus. 
Propter quinque rogarous. Primo generaliter pro 
fidelibus vivis omnibus ibi, « Supra quae propitio 
« ac sereno vultu respicere digneris. • Secundo 
specialiter pro altaris sacrificio participantibus: ibi, 
« supplices te rogamus etc. ut quolquot etc. » 
Tertio pro defunclis familiaribus, ibi, • Memenio 
« etiam, Domine, famulorum famularumque tuarum 
« etc. » Quarto generaliter pro fidelibus defunctis 
omnibus, scilicet « ipsis et omnibus in Cbristo etc. » 
Quinque pelimus: duo scilicet nobis, idest vivis, 
et tria fidelibus defunciis. Duo nobis, scilicet « ut 
« omni benedictione caelesti et gratia repleamur. » 
Tria fidelibus defunctis: scilicet refrigerii sedem, 
quielis beatitudinera, et luminis claritatem. Ideo- 
que in hoc quarto ordine de omnibus Patribus 
qui anie legem fueruui, scilicet Abel, Abraham, 
Melchisedecb praecipue ponitur memoria: cjuia in 
eorum personis et sacrificiis, persona ei sacnficium 
Christi praefigurabatur. 

Quare ponuntur duo ordines Sanctorutn novi 
testamenti, primo et quarto ordine, et majo- 
res in primo 9 et plures. 

Sed quare in hoc ordine et in primo ordine 
canonis duo ordines Sanctorum novi testamenti 
ponuntur, in primo vero ordine plures et majoris 
auctoritatis sancti commemorantur ? Quia ctim isto 
officio et miuisterio, mirabilia et incomprehensibilia 
agautur, idest subslantia panis et vini in veram 
carnem ct verum sanguinem Christi consecretur, 
majoribus et pluribus auxiliis indigemus. In hoc 
vero, idest in quarto ordine, idest post consecratio- 
nem et pauoiores, idest quindecim et minores sancti 
ordinantur, ut per virlutem sacramenti, quod tra- 
ctamuset offerimus, corum adjuti prccibusctmeritis, 
quindecim caritatis gradibus ascendainus, et invi- 
cti ad sanclorum consortium transeamus. Multo 
ergo majus est et mirabilius substantiam panis et 
vini in verum corpus et sanguinem Christi convcrti 
quam in sanctorum consortium admitti. 

Quare quinto fiunt tres cruces. 

In quinlo ordine, ut petitionum nostrarum con* 
sequamur efficaciam, caplamus benevolentiam tri- 
plicem: quia commendamus personam Patris, perso- 
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namFilii, et persoham Spiritns sancli. Commendamus 
personam Palris per ineffabilem poiestatem, ubi 
dicimtis, t Domine sancie Patet eic. •: personam 
Spiritus sancti per multipliccm largitatem, ubi 
dicimus, « et praestas nobis; » personam Filii, ubi 
dicimus, « per quem haec omnia. • Permirabilem 
sapientiae profundilatem t qua iia ordinavit cauo- 
nem, ut ad verbum creationis crucem non faciamtis, 
ad tria autem consequentia faciamus, scilicet « san- 

• ctificas, vivificas, benedicis » . Ei quare ter? haec 
esl causa; quia huniana natura ex siatu pristinae 
conditionis, nec babuit profeclum virluiis, nec sta 
bilitatem boni operis, nec consummationem beaii- 
ttidinis. Ex prirna ratione creationis pollehat naiurali 
ratione, gaudebat arbitrii libertate, per se autem 
non poterat stare nec profn ere sine gratia adjutrice 
et sanctae Crucis virtute. Ex vinute autem sanciae 
Crucis et gratiae adjuiricis stabilis afficitur et bc- 
nedicta. Propierea ad primum verbu n creaiionis 
non facimus signum crucis. Ei adhuc tria facimus: 

• sanclificas, * scilicet fide et retnissione peceaio- 
rum, « vivificas », scilicet sacramento (idei et virtute 
bonortim opertm ; ■ benedicis, * scilicei pleniiudine 
gratiarum et consumrnatione bonortim. Ideo ergo 
tres cruccs facimus: quia per ejus viriuiem et amo- 
rem tria obtinemtis, qtiibtis super omnia indigemus: 
vel commendamus personam Filii per mufiiplicem 
potestatem, osteitdentes eum esse primo Deum na- 
turae, secundo Deum veniae, tenio fontem vitae, 
quario regem gloriae. Prima potesias est, qtiin po- 
tcst omnia ex nihilo creare: secnnda esr, quia poicst 
gratiam et virtutetn dare ei augere: quarta, quia 
potest emendatos vel perseverantes in bono gloria 
et bealitudine coronare. Et « per quem Domine 

• haec oinnia semper bona creas; » ecce Deus 
nalurae: « sanciifieas, • ecce Deus veniae: • vivi- 

• ficas, » ecce Deus fons vitae, el plenitudo virtu- 
tis et gratiae: • benedicis, • ecce rcx corona ae- 
ternae gloriae. 

In sexio online per eum qui venii in sex- 
ta aetate, et pcr virtutem crucis ejus, jam ple- 
nius omnem veritatem cognoscimus, ct per enrn 
Deum Patrem honoramus ei glorificamns, ubi ma- 
jori sumpia fiducia ct audacia, ut ad summam pa- 
cis omnium petitiontim pertingamus et bravium, 
eolligimus orationem, Pater nosier etc. 

Quare est ibi tanta diversitas in crttcibus. 

!n hoc enim ordine qninque cruces facimns, 
ut per virtutem et amorem crucis, quinque gradus 
in cognitionem verilatis ascendamus, sine quibus 
salvi esse non posstimtis. Primus gradus est fidei 
de aeterniiate Patris; secundus de aequalilate Filii; 
tertius de uniiate esseniiae; quarlus est de modo 
essendi; quintus de tinitate Spirittis sancti cum 
utroque, idest cum Patre ei Filio. Et nota, quod 
in hoc ordine longc alius modus et alia ratio quam 
in aliis ordinibtis observatur: co quod in crticibtis 
faciendis magna diversiias ostenditur, et corpus 
Domini inlegrum manu icnelur, et in eodem oratio 
dominica continelur, unde et inde muliae qtiaestio- 
nes oriunttir. Prima quaestio est, quare in erucibus 
faciendis tanta diversitas ostendilur. Sed quae di- 
versitas ostendiiur? prima est qtiia crux ex utraque 
protendimr ulira calicem: secunda quia calici coae- 
quatur, lertia est quia infra calicem coarctatur, 
quarta et qninta quia ante calicem deprimitur. In 



firima ergo cruce aetcrnitas FHii cum Patre intel- 
igitur, in secunda aequalitas, in tertia unitas Spi- 
ritus sancti, in quarta et quinta quod est aeternus 
et unus Deus. In eo autem quod dicittir, « Per 
« ipsum, • intelligitur creatio; in eo quod dicitur, 
« Cnm ipso, • intelligitur operatio; in eo quod 
dicitur, • In ipso, » intelligiiur conscrvatio. Per 
Filium enim Pater creavit et creat tiniversam crea- 
turam, cum Filio Pater eic. cum Spiritu sancto 
regit et disponii, et conservat: unde dicitur, • Est 
« tibi Deo Patri omnipotenti in unitate Spiritus 
« sancli omnis honor et gloria. • 

Quare eorpus Christi integrum tunc tnanu teneatur. 

Secunda quaestio est, quare corpus Christi in- 
tegrum in eisdem crucibus faciendis manu teneatur: 
quod ideo fit, quia in sexia aetaie ita integer et 
perfecius homo apparuit, et ipsum perfeclum et 
integruin exhibuit, et pro nobis se obtulit: ideo 
in sexto ordineeum integrtim manti tenemus, quem 
fide ct opere perfecte imitari debemus. 

Quare oratio dominica dicatur hic. 

Terlia quacsiio est, quare in hoc ordine potius 
quam in aliis dicattir oratio dominica. Dicendum, 
quod ideo fit, quia in sexta aetate Dominus iste 
veniens orationem dominicam docuit: et ideo in se- 
xto ordine convenieniius quam in aliis ponenda fuit. 

Septimus ordo a pace incipit, et ad pacem 
tendit: unde, « Pax Domini. » Est enim pax 
inordinata superbomm, qui conrempto superiori 
obediunt inferiori. Est pax simulata proditorum, 
Jerem. 20, Eccles. 12: est pax immunda fornica- 
torum, est pax celebrata rebellium et schismalico- 
rum; est pax gratiosa jusiortim. Haec est pax Domini 
ordinata quae ordinem diligit, vera quae neminem 
fallii, munda quae omnia inquinamenia refugi', 
pudica et aeierna quae finem nescit. In hoc autem 
ordine quaestiones mtiltae oriuniur, qtiae Spiritti 
sancfo revelanle solvuntur. Prima quaesiio est, 
quare tres cruces fiant ibi, « Pax Domini etc. » 
Soluiio haec est, quia tres sunt viiae htimanae 
naturae: prima est antmae simul cum corpore: se- 
cunda est animae relicto corpore; lertia est resum- 
pto corpore. In prima vita pax est necessaria, quae 
longe facit a crimine; in secunda quac longe 
facit a lerrore; in tertia qtiae longe facit ab 
utroque consummata gloria et beatitudine, et idco 
dieimus, « Pax Domini sit semper vobiscum. » 
Secunda quaesiio est, quare isla non supra vel 
extra calicem, sed (antum intra fiani. Solutio, qtiia 
nec in septima aetate, quando accipietur ab octava 
pax consummaia, non erit quidem unde extcrius 
sit dolendum, sed unde interius potius sit gauden- 
dum: propterea cruces non extra, sed intra facimus. 
Tertia quaeslio est, quare tertia parlicula dominici 
corporis manu tenealur in crucibus faciendis. So- 
lutio. Terlia pars dominici corporis quam manu 
tcuemus cum cruces facimus, pars est Ecclesiae 
quae esl in exultatione, et gaudet cum Christo in 
aeterna beatitudine. Quarta quaestio est, quare ea- 
dem particula factis crucibus descendit in calicem, 
Solutio. Diccndum, quod quia laborem signat et 
imitationem dominicae passionis, habet suum inte- 
rius ct stium exterius: exierius pressuram et tri- 
bulationem, interius gaudium et consolationem: 
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propterea tertia pariieula descendk in calicem, qtiia 
post laborem cum Christo aeternam recipiet re- 
quiem. Quinta quaestio est, quareduae partes extra 
calicem remaneant. Solutio. Duae partes dominici 
corporis quae extra calicem remanent, duae partes 
bunt Ecclesiae: una pars quae est in pcregrinatione, 
alia quae est in expectatione. Sexta quaestio est, 
quare Agnus Dei dicitur ter, et qoare in duobus 
primis est conveniemia, et quare in uno sit dif» 



MISSAE 

fereotia, ibi, « Dona nobis pacem. » Solutio. Tria 
sunt tempora; quorum duo sunt tempora miseri- 
cordiae, tertium est pacis et juslitiae. Quia ergo 
in lempore (ribulationis, speratur et expectatur mi- 
sericordia, in tempore vero resurrectionis pax con* 
servatur atque justitia: propterea quando dicitur 
Agnus Dei, etc, in duobus primis est convenientia, 
in tertio vero est differentia. 
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OPUSCULUM LX. 

DE EHPTIOHB BT VBHDITIOHB AD TBHPOS 



(Edxt. RoM. LXVII.) 



Carissimo in Christo fratri Jacobo Viterbiensi. 
Lectori Florentino, frater Tbomas de Aquino sa- 
lutem. Recepi litteras vestras in quibusdam casibus, 
super quibus Electi Capuani et meam sententiam 
petebatis, super collatione babita cum Electo Capua- 
no eodeiu, et post cum Domino Hugone Cardinali. 
Duxi ad primum casum taliter respondendum. Quod 
supposito quod ista consuetudo de dilatione solu- 
tionis usque ad spatium trium mensium, sicut pro- 
ponitur, sitad commune bonum mercatorum, scili- 
cet pro expediendis mercantiis sive mercationibus, 
et non in fraudem usurariam introducta: videtur 
esse distinguendum: quia aut vendit venditor mer- 
cationes ad lerminum praedictum uttra quantitatem 
justi pretii propter expectationem, aut secundum 
justi pretii quantitateni. Si primo modo, non est 
dubium, usurarium esse contracium, cum expecta- 
lio temporis sub pretio cadat Nec potest esse ex- 
cusatio, si secundus venditor sit primi minister; 
cum ad nullam causam liceat pro tempore expe- 
ctationis pecuniae pretium augeri. Si auterasecun- 
do niodo, non est usura. Non obstat si pro minori 
daret, si statim sibi pecunia solveretur: quod per 
simile potest in aliis debitis videri. Quia si alicui 
debeatur aliquid ad certum terminunr, quandocum- 
que de eo quod est sibi debitum dimitteret si sibi 
citius solvatur, immunis esset a peccato usurarum 
talis. Licet enim plus debito accipere propter tem- 
poris dilationem usuram sapiat, minus tamen ac- 
cipere ut sibi citius solvatur, usuram non sapit, 
maxime ex parte ejus qui minus recipit: quamvis 
ex parte ejus qui minus dat ubi ciiius solvat, vt- 
deatur esse aliquis modus usurae, cum spatium 
temporis vendat. Unde etiam in casu proposito, plus 
esset de usura tiraendum emptori, qui ut ante tres 
menses minus solvat, justa aestimatione pannos emit, 
quam venditori qui minus appelit ut citius solvatur. 

Ex quo patet quid sit ad secundum casum 



respondendum vel dicendum: quia si mercato- 
res Tusciae portantes pannos de nundinis Litina- 
ti, ut usque ad tempus Resurrectionis expectent 
pretium, plus vendant pannos quam debeant se- 
cundum commune forum, non est dubium esse 
usuram; si autem non plus quam valent, plus ta- 
men quani acciperent si eis slatim solverelur, non 
est usura. 

In tertio casu similiter videtur, si illi qui 
pecuniam mutuo cum usuris accipiunt, fllam usu- 
ram recuperare volunt plus vendendo pannos 
quam valeant propter expectationem praedictam, 
non est dubium esse usuram, cum manifeste tem- 
pus vendatur. Nec excusantur propter hoc quod 
volunt se conservare indemnes; quia nullus cfebet 
servare indemnitatem mortaliter peccando. Et licet 
alias expensas licite factas, puta in portatione pan- 
norum, possint licite recuperare de eorum vendi- 
tione, non tamen possunt recuperare usuras quas 
dederant, cum haec fuerit injusta datio; et praesertim 
etiam cum dando usuras peccaverint tanquam oc- 
casionem peccandi usurariis praebentes: cumneces- 
sitas quae ponitur, scilicet ut honorabilius vivant 
et majores mercationes faciant, non sit talis neces- 
sitas, quod sufficiat ad excusandum peccatum prae- 
dictum. Patet enim a simili, quia non possit quis 
in vcnditione pannorum recuperare expensas quas 
incaute et imprudenter fecisset. 

Patet etiam ex praedictis, quod in quarto casu 
quaerebatur: nam ille qui ad certum terminum de- 
bet, si ante terminum solvit ei de debito aliquid 
dimittatur, usuram commitlere videtur: quia mani- 
feste tempus solutionis pecuniae vendidit, unde ad 
restitutionem tenetur. Nec excusatur per hoc, quod 
solvendo ante terminum gravatur, vel quod ad hoc 
ab alio inducitur: quia eadem ralione possent uai- 
rarii excusari omnes* Yalete. 



& Th. Opera ownia. V. 17. 
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OPUSCULUM LXI. 



EPISTOLA EXHORTATORIA AD QUEMDAM 

in qua proponit idoneum modum salubriter acquirendi scientiam 

sive humanam sive divinam. 



( £mt. BoM. LXVIII. ) 



Quia quaesisti a me, in Christo mihi charissime 
Joannes, qualiter te studere oporteat in thesauro 
scientiae acquirendo: tale a me tibi super hoc tra- 
ditur consilium, ut per rivulos non statim in mare 
eligas introire, quia per faciliora ad difficiliora 
oportet devenire. Haec est ergo monitio mea et 
instructio tua. Tardiloquum te esse jubeo, et tarde 
ad locutorium ascendentem: conscientiae puritatem 
amplectere, orationi vacare non desinas, cellam 
frequenter diligas, si vis in cellam vinariam intro- 
duci. Omnibus te amabilem exhibe, nihil quaere 
penitus de factis aliorum, nemini te multum fami- 
fiarem ostendas, quia nimia familiaritas parit con- 
teropturo, et subtractionis a studio materiam sub- 



ministrat. De verbis et factis saecularium, nullate- 
nus te intromittas. Dtseursus super omnia fugias: 
sanctorum et bonorum imitari vestigia non omittas: 
non respicias a quo audias, sed quicquid boni di- 
catur, memoriae recommenda. Ea quae agis et au- 
dw, fac ut intelligas; de dubiis te certifices, et quic- 
quid poteris in armariolo meniis reponere, satage 
sicut cupiens vas implere. Aitiora te ne quaesieris. 
Itla sequens vestigia frondes et fructus in vineam 
Domini Sabaoth utiles, quamdiu vitam humeris(l) 
proferes ac produces. Heec si sectatus fueris, ad id 
attingere poteris quod affectas. 

(!) Forte quarodiu vitaro tenueris, $ive habuerts. 
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OPUSCULUM LXII. 

IH LIBRDI BOETIl DE HEBDOM ADIBDS. BXPOSITIO 



( Edit. Bom. LXIX. ) 



PKOLOOIIS THOMAB 



Praecurre prior in domum tuam, et illoc advocare, et illic 
lude, et age conceptiones tuas. 

Eccli. 32, 15. 



Habet boc privilegium sapientiae studium, quod 
operi suo prosequendo magis ipsa sibi sufficiat. lo 
exterioribus eniin operibus indiget bomo plurimo- 
rum auxilio; sed in contemplatione sapieniiae tanto 
aliquis efficacius operatur, quanto magis solitarius 
secum commoratur. Et ideo Sapiens in verbis pro- 
positis bominem ad seipsum revocat, dicens: « Prae- 

• curre prior in domum luam, » idest ad men- 
tem tuam ab exterioribus soiicite redeas, antequam 
ab alio occupetur, per cujus solicitudinem dislra- 
batur: unde dicitur Sapient. 8, 16: « Intrans in 
« domum meam, conquiescam cum illa, • idest 
cum sapientia. Sicui autem requiritur ad contem- 
plaiionem sapientiae quod mentem suam aliquis 
praeoccupet, ut totam domum suam contcmplatione 
sapieniiae impleat; ita etiam requiritur quod ipse 
totus per intentionem inlerius adsit, ne scilicetejus 
intentio ad diversa trabatur: et ideo subdit: « Et 
« illuc advocare; » idest toiam intentionem tuam 
ibi congrega. Sic igitur interiore domo lotaliter 
evacuata, et homine tolaliter per intentionem in 
ea exisiente, quid agendum sit exponit subdens, 

• Et illic lude. • Ubi considerandum est, quod 
sapientiae contemplaiio convenienter ludo compara- 
tur, propter duo quae est in ludo invenire. Primo 
quidem, quia ludus delectabilis est, et contemplatio 



sapientiae maximam delectationem habet: unde Eccl. 
24, 27, dicitur ex ore sapientiae: « Spiritus meus 
« super mel dulcis. • Secundo, quia operationes 
ludi non ordinantur ad aliud, sed propter se quae- 
runtur. Et hoc idem competit in delectationibus 
sapienliae. Contingit enim quandoque quod aliquis 
apud seipsum delectatur in consideratione eorum 
quae concupiscit, vel quae agere proponit. Sed 
haec delectatio ordinatur ad aliquid exterius, ad 
quod nititur pervenire: quod si deficiat vel tarde- 
iur, delectationi bujusmodi adjungitur non minor 
affliclio, secundum illud Proverb. 14, 13: « Risus 
« dolore miscebitur. • Sed delectatio contemplatio- 
nis sapientiae in seipsa habet delectationis causam: 
unde nullam anxietatem patitur, quasi expectans 
aliquid quod desit. Propter quod dicitur Sao. 8, 
16: « Kon habet amaritudinem conversatio illius, 
« nec taedium convictus illius, > scilicet sapientiae. 
Et ideo divina sapientia suam delectationem ludo 
comparat, Proverb. 8, 50: « Delectabar per singu- 
« los dies, ludens coram eo: » ut per diversos 
dies, diversarum veritatum consideraiiones intelli- 
gantur. Unde et hic subditur: « Et illic ageconce- 
« ptiones tuas, • per quas scilicet homo cognitio- 
nem accipit veritatis. 
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IN LIB. BOETII DE HEBDOMADIBUS 



LECTIO I. 



Postnlas a me (i) ut ex hebdomadibos oostris, ejns quae» 
stionis obscuritatero quae continet modum quo substantiae 
in eo quod suut, bonae sunt (2), curo non siat substantialia 
bona, digeram, et paulo evidentius monstrero. Idque eo dicis 
esse faciendum quod non sit omnibus notum iter hujusce- 
modi descriptionem. Tuvs vero testis ipee suro, quam hate 
vivaciter fueris ante eomplexus. Hebdomadas vero ego ipae 
mihi commentor, potiusquc ad memoriam meam speculata 
conservo quam cuiquaro participo: quoruro lascivia ac petu- 
lantia, nihil a joco risuque palitur csse conjunctum (3). Pro 
hinc tu ne sis obscuritatibus brcvitatis adversus: quae cum 
sint arcani fida custodia, tamen (4) id habentcommodi quod 
cum his solis qui digni sunt loquuntur. Ut igilur in Mathe- 
matica fieri solet, celerisque disciplinis (8), proposui lenni- 
nos regulasque quibus cuncta quue sequuntur efficiam. Coro- 
rounis animi conceptio est enuntiatio quam quisque probat 
auditam. Haruro duplex roodus est. Nam una ita comrounis est 
ut omnium sit hominum: veluti si hanc proponas: a si a duobu* 
w aequalibus aequalia demas (6), n quae relinquimtur, aequalia 
esse; nullus id intelligens negat (7). Alia vero est doctorum 
tantum, quae tamen ex talibus communibus animi conceptioni- 
bus venit, ut est a quae incorporaiia sunt, in loco non esse n; 
et cetera quae non vulgus, sed docti comprobaut. 



Hujus ergo exhortationis sectator Boetius de 
suis conceptionibus librum nobis edidit, qui de 
Uebdomadibus dicitur, idest de editionibus (8): 
quia in Graeco bebdomada idem est quod edere. 
In quo quidera libro Boetius duo facit. Primo e- 
irim praemillit prooemjum; secundo procedit ad 
operis tractatiim, ibi, « Diversum est esse, et id 
« qood est. » Cjrca primtim tria facit. Primo o- 
stendit de quo sit inteniio; secundo quomodo sit 
tractandum, ibi, « Idque eo dicis esse faciendum 
t auod non sit omnibus nottim iter hujusmodi 
« descriptionum; » tertio tradit ordinem quo pro- 
cedendum est, ibi, « Ut igitur in mathematica fieri 
« solet, » Scribit autem hunc librum ad Joannem 
diaconum Romanae Ecclesiae, qui ab eo petierat ut 
cx suis bebdomadibus, idest ediiionibus, dissere- 
ret, et exponeret quamdaro difficilem qnaestionem, 
per quam solvitur quaedam apparens contrarietas. 
Dicitur enim, quod substantiae creatae, inquantum 
sunt, bonae suiit; cum tamen dicatur, quod sub- 
staniiae creatae non sunt sufostantialia bona, sed 
hoc dicitur solius Dei proprium esse. Quod enim 
convenit alicui inquamum est, vfdelur ei substan* 
tialiter convenire: et ideo si substantiae creatae, 
inquantum sunt, bonae sunt, consequenter videtur 
quod sint substaniialia bona. 

Deinde cum dicit, « Idaue eo dicis esse facien- 
« dum, miod non sit omnmus notum iter hujusce- 
« modi aescriptionum, • ostendit per quem mo- 
dum hic tradere velit, idest non plane, sed obscure: 
et ctrca hoc tria facit. Primo ostendit quod inten- 
dit obscure dicere; secundo ostendit hunc modum 
esse sibi assuetum, ibi, « Hebdomadas vero ego 



(1) Al. deett a me. 

(2) Al. auod sint, tonae stot. 

(3) AL disjuncturo. 

(4) Al. tum. 

(5) Al. additur etiam. 

(6) Al. euferas. 

(7) Al. ueget. 

(8) V. Distertat. ia fine praeeed. Vol. 



« ipse mihi eommentor; • tersio ostendit auod hic 
modus debeat ei esse acceptus, ibi, « Pro hinc ut 
« ne sis obscuritatibus brevitatis adversus. » Dicit 
ergo primo, quod ille ad quem scribit haec, ita 
petebat praedicta eose scribenda, quod via eorum 
quae hic scribenda sunt, non esset omnibus nota, 
qui non eodem desiderio ad haec afficiebantur quo 
ipse, cui Boetius testimonitim perhibet quod prae* 
dicta fuerit vivaciter anle complexus, idest vel per- 
spicaciter intelligendo, vel ferventer desiderando. 

Deinde cum dicit, « Hebdomadas vero ego ipse 
« mihi commentor, » ostendit hunc «nodum etiam 
sibi esse consuetum; et dicit, quod ipse solitus erat 
sibi commentari, idest componere vel excogitare 
quasdam hebdomadas, idest editiones, seu conce- 
ptiones, qtias potius conservabat eas considerans 
ad stii memoriam, quam participem eorum faceret 
aliquem illorum qui propter sui lasciviam etpetu- 
kntiam, idest luxuriam, et levitalem, « nihil » 
aliud • a joco et risu patiuntur esseconjunctum, » 
id esl ordinatum vel constructum. Detestantur e* 
nim si quis aliquem sermonem conjunxerit aut 
ordinaverit non ad ludum, sed ad seria perlinentern. 

Deinde Cum dicir, « Pro hinc tu ne sis obscu- 
« ritatrbus brevilatis adversus, » concludit ex prae- 
missis, quod obsctirum sermonem debeat gratanter 
suscipere, utpote qtii talem sermonem ipse petierat; 
et hoc est quod dlcit: ■ Pro hinc, » quia scilicet 
hoc fecisti, ne iter nostrarum descriptionum esset 
omnibus pervium, « ne sis adversus, » idest oon- 
traritis, « obscuritaiibus brevitatis, » idest obscu- 
ritati praescntis Kbri, quae est brevitati conjuncta. 
Ex hoc enim quod aliqua breviter dicuntur, magis 
solenl esse obscura. Obscuritas autem eum secre- 
tum fidditer ctistodtat, hoc affert ulilitatis quod 
loquitur « solum cnm illis qui digni stint, • idest 
cum inteiligentibus et studiosis, qui digni sunt ad 
secrcta sapientiae admitti. 

Deinde cum dicit, « Ut igitur in mathematica 
« fieri solet, ceterisque disciplinis, proposui termi- 
« nos regulasque, qtiibns cuncta quae sequuntur 
« efficiam, » ostendit quo ordine sit procedendtim, 
utpote (1 ) per ea quae sunt per se nota: et circa hoe 
duo facit. Primo ponit ordinem procedendi; secun- 
do notificat illa ex quibus procedere intendit, ibt, 
« Communis antmi conceptio est enuntiatio quara 
« quisque probat auditam. » Dtcit ergo primo, 
quod ipse intendit primo proponere quaedam prin- 
cipia per se nota, quae vocat « terminos et regulas. » 
« Terminos » quidem, quia ui hujusmodi prin- 
cipiis stat omnitim demonstrationum resolutio; 
« regulas » autem, quia per eas dirigitur aliquis 
in cognitionem sequentium conclusionum. E|x hu- 
jusmodi autem principiis intendit concludere et 
facere nota omnia quae oonsequenter tractanda sunt, 
sicut fil in geometria, et in aliis demonstrativis 
scientiis; quae ideo dicuntur disciplinae, quia per 
eas discipulis aggregatur scientia ex demonstratione 
quam magister proponiu 

(t) Al. ut patet. 
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Deinde cum dicit, • Coritmunis animi conceptio 
« est enuntiatio quam quisque probat andiiam, » 
notificat principia per se nota: et primo per defi- 
niUonem; secundo per divisionem, ibi, • Harum 
« autem duplex est modns. » Circa primum con- 
siderandum est, quod hujusmodi principia, quae 
sunt termini, quia regnlae demonstrationum sunt, 
vocantur commones animi concepiiones. Definit 
ergo animi conceptionem comraunem, dicens: « Com- 
« munis animi conceptio est enumiatio quam quis- 
« que probat auditam, » idest quam quilibet ap- 
probat statim ut eam audit. Aiiae enim propositio- 
nes quae his demonstrantur, non statim ex ipso 
audiiu approbantur, sed oportet ut per alia aliqca 
fiant nota. Hoc aulem non est procedere in infl* 
nitum: unde oportet perveniro ad aliqua quae sta- 
tim per se suni nota: unde dicuniur communes 
animi conceptiones, et communiter caduni in con- 
ceptione cujuslibet intetlectus: eujus ratio est, quia 
praedicatum est de ratione subjecti; et ideo siarim 
nominaio subjecto, et intellecto quid stt, statim 
manifestum est praedicatum et inesse. 

Deinde cum dicit, « Haram auiem duplex est 
• modus, » dividit praedicia principia, dicens, quod 
praedictarum communium animi conceptionum du- 
plex est modus. Quaedam enim animi conceptiones 
sunt communes hominibus omnibtis; sicut ista, 



« Si ab aequalibus aequalia auferas, quae relin- 
« quuntur sunt aequalia. » Alia vero animiconce- 
ptio est oommunis solum doctis, quae derivatur a 

Erimis animi conceptionibus, quae sunt omnibus 
ominibus commun^s: et hujusmodi est, « incor- 
« poralia non esse in loco: • qtiae non approban- 
tur a vulgo, sed solum a sapientibus. Hujus autem 
distinclionis ratio est, quia cum communis animi 
concepiio, vel principium per se notum, sit aliqua 
propositio ex hoc quod praedicatum est de ratione 
sttbjecti; si illud idem quod significatur per sub- 
jectum et praedicatum, cadat in cognitionem om- 
nium; consequens est quod hujusmodi propositio 
sit per se nota omnibus; sictit quid sit aequale, 
notum est omnibus, et similiter quid sit sublrahi; 
et ideo praedicta propositio est (1) omnibus per se 
nota: et similiter, « ontne totum est majus sua 
« parte » , et aliae hujusmodi. Sed ad apprehendendam 
rem incorpoream solus intellectus sapientum con- 
surgit: nam vulgarium hominum Sntellectus non 
transcendunt imaginaiionem, quae est solum cor- 
poralium rerum; et ideo ea quae sunt propria cor- 
porum, puta, esse in loco circtimscriptive, intelle- 
ctus sapientum statim removet a rebus incorporeis; 
quod vulgii8 facere non potest. 

(i; Al. in oronibus. 



L E c T I 0 II. 



Diversum est esse, et id quod est: ipsum entm esse non- 
dum est At vero id quod esi, aocepta essendi forma, est, 
atque consistit. Quod est, purticipare aliquo putest, sed ipsum 
esse (i) nullo modo aliquo participat. Fit enira participa- 
tlo, cum aKquid jam est. Est autem alfquid cum esse susce- 
perit. Id quod est, habere aliquid, praeterquam quod ipsum 
esse (2), potest; ipsum vero esse nihil al'ud praeter se habet 
adniixtum. Diversum est tamen esse aiiquid in eo quod est (3), 
et esse aliquid: itlic enim accfdens, hic substantia signi- 
ficatur. Omne qnod est. particfpat eo quod est esse, ut sit; 
alio (4) vero participat ut aliqtiid sit; ac per hoe id quod est, 
participat eo quod est esse, ut sit; est vero, (K) ut participare 
alio quolibet possit. (6) Omui composito aliud e*t esse, aliud 
ipsum est. Owne simptex, esse suum, et id quod est, unum 
habet. Omnis diversitas diseors; similitudo vero appetenda 
est. Et quod appetit aHud, talc ipsum oaturaliter eese osleo- 
ditur quale est illud (7) ipsum quod appetit. Sutticiunt igUur 
quae praemisimus: a prudente vero iuterprete rationis suis 
unurcquodque aptabilur argumentis. 

Supra Boetius dixerat, hoc ordine se processu- 
fiim ut prius praemiiteret quosdam terminos et 
regulas, ex qnibus ad ulteriora procederef; et ideo 
socundum ordinem praetaxatum, primo incipit prae- 
mittere quasdam regulas, sive conceptiones quasdam 
sapientum; secundo ex illis incipit argumenlari, ibi, 
f Quaestio vero hujusmodi est. » Sicut ante dicium 
est, illae propositiones sunt maxime nofae quae 
utuntur terminis quos omnes intelligunt. Ea autem 
quae in omni (8) intellectu caduni, sunt maximc 

(i) Al. dcett esse. 
i2) Al. est. 

(3) Al. diversum est, tantum esse aliquid, et esse aUquid 
in eo quod est. 

(4) Al. alia, 

(U) Al. est vero, ut pirticipat olio quodlibet. 

(6) Al. hae duae icntentiae inverso ordine ponuntur. 

(7) Al. additur hoc. 

(8) Al in omnibns. 



communia; quae sunt ens, unum et bonum. Et 
ideo ponit hic Boetius primo quasdam conceptiones 
pertinentes ad ens; secundo quasdam peninentes 
ad untim, ex quo sutnitur ratio siinplicis et com- 
positi, ibi, • Omni composito aliud est esse, aliud 
• ipsum est: » terrio ponit quasdam conceptiones 
pertinenies ad bonum, ibi, « Omnis diversitas 
« discors. • Circa ens autem consideraiur ipsum 
esse qtiasi qnoddam commune et indeierminatnm: 
quod quidem dupliciter determinatur: uno modo ex 
parte subjecti» quod esse habet; alio modo ex parte 
praedicati, utpote cum dicimus de homine, vel de 
quacumque alia re, non quidem quod sit simplici- 
ter, sed quod sit aliquid, puta album vel nigrum. 
Primo ergo ponit conceptiones quae accipiuntur 
secundum comparationem esse ad id quodest; secun- 
do ponit conceptiones quae accipiuntur secundum 
comparationem ejus qnod est esse simpliciter, ad 
id qtiod est esse aliquid, ibi, « Diversum est tamen 
« esse aliquid in eo quod est, et esse aliquid. » 
Circa primum duo facit, Primo ponit differentiam 
ejus quod esf esse, ad id quod est; secundo mani- 
festat hujusmodi differentiam, ibi, « Ipsum enim 
« esse nondum est. » Dicit ergo primo, quod diver- 
sum est esse. et id quod est. Qtiae quidem diversitas 
non est hic referenda ad res, de quibus adhtic non 
loquitur, sed ad ipsas rationes seu intentiones. A- 
liud autem significamus per hoc quod dicimus esse, 
et aliud (1) per hoc qtiod dicimus id quod est; 
sicutet aliud significamus cum dicimus currere, et 



(1) ln edilione Romanaanni (570, et duabus Venetit iVteo- 
lini et Scoti, et aliud significamus cum dicimus currere, 
termediis omissis. 
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aliud per hoc quod dicitur currens. Nam currerc 
et esse signiticantur in abslracio, sicut et albedo; sed 
quod esi, idest ens et currens, significantur sicut 
in concreio, velut album. 

Deinde cum dicit, « Ipsum enim esse nondum 
« est, » manifeslat praedictam diversiiatem tribus 
modis: quorum primus est, quia ipsum esse non 
significatur sicut ipsum subjectum essendi, sicut 
nec currere significatur sicut subjectum cursus: un- 
de, sicut non possurnus dicere quod ipsum currere 
currat, ita non possumus dicere quod ipsum esse 
sit; sed sicui id ipsum quod est signifieatur sicut 
subjectum essendi, sic id quod currit significatur 
sicut subjeclum currendi: et ideo sicut possumus 
dicere de eo quod currit, sive de currentc, quod 
currai, inquantum subjicilur cursui et pariicipat 
ipsum; ita possumus dicere quod ens, sive id quod 
est, sit, inquanium pariicipat aclum essendi: et boc 
est quod dicit: « Ipsum esse nondum est, ■ quia 
non attribuitur sibi esse sicut subjecio essendi; 
« sed id quod est, accepta essendi forma, • scilicet 
suscipiendo ipsum aclum essendi, « est, atque 

• consislii, » idest in seipso subsistit. Non enim 
ens dicilur proprie et per se, nisi de subsiantia, 
cujus est subsistere. Accidentia enim non dicuniur 
entia quasi ipsa sint, sed inquantum eis subest 
aliquid, ut postea dicetur. 

Secundam differentiam ponit ibi, « Quod est, 

• participare aliquo potesl: ■ quae quidem difTeren- 
lia sumitur secundum rationem participaiionis. Est 
autem participare quasi panem capere; et ideo quan- 
do aiiquid particulariter recipit id quod ad alterum 
pertinet, universaliter diciiur participare illud; sicut 
homo dicitur participare animal, quia non habet 
rationem animalis secuudum totam communilatem; 
ei eadem ratione Socrates participat hominem; simi- 
liter etiam subjectum participat accidens, et materia 
formam; quia forma substantialis vel accidentaiis, 
quae de sui ratione communis est, determinatur ad 
hoc vel ad illud subjectum; et simililer effectus 
dicitur pariicipare suam causam, ct praecipue quan- 
do non adaequat virtutem suae causae; puta, si di- 
camus quod aer participat lucem solis, quia non 
recipit cam m ea clariiate qua est in sole. Praeter- 
niisso autem hoc lertio modo participandi, impossi- 
bile est quod secundum duos primos modos ipsum 
esse participet aliquid. Non enim potest participare 
aliquid per modum quo materia vel subjeclum 
participal formam vel accidens: quia, ut dictum 
est, ipsum esse significatur u( quiddam absiractum. 
Similiter autem nec potest aliquid participare per 
modum quo parliculare parlicipat universale: sic 
enim ea quae in abstracio dicuntur, participare 
aliquid possunt, sicut albedo colorem; sed ipsuin 
esse est communissimum: unde ipsum quidem par- 
ticipatur in aliis, non autem participai aliquid aliud. 
Sed id quod est, sive ens, quamvis sii communis- 
simum, tamen concrelive dicilur; et ideo participat 
ipsum esse, non per modum quo magis cotnmune 
participatur a minus communi; sed participat ipsum 
esse per modum quo concretum participat abstra- 
ctum. Hoc est ergo quod dicit, quod « id quod 
« est, ■ scilicet ens, « participare aliquo poiest; sed 
« ipsum esse nullo modo participat aliquo: ■ et 
hoc modo probat ex eo quod supra dictum esl, 
scilicet quod ipsum esse nondum est. Manifestum 
est enim quod id quod"£st, non potest aliquo par- 
ticipare: unde conscquens cst quod participatio con- 



veniat alicui cum jam est. Sed ex hoc aliquid est 
quod suscipit ipsum esse, sicut dictum est. Undc 
relinquitur quod id quod est, aliattid possit parti- 
cipare; ipsum autem esse non possit afiquid participare. 

Tertiam differenliam ponit ibi, • id quod est, 
« habere aliquid, praeterquam quod ipsum est, 
« poiest. ■ Sumitur ista differentia per adraixtionem 
alicujus extranei. Circa quod considerandum est, 
quod circa quodcumaue abstracte consideratuin» hoc 
habet veritatem quod non habet in ae aliquid ex- 
traneum, quod scilicet sit praeter essentiam suam, 
sicut humanitas, et albedo, et quaecumque hoc mo- 
do dicuntur. Cujus ratio est, quia humanitas signi- 
ficatur ut quo aliquid est homo, et albedo quo 
aliquid est albtim. Non est autem aliquid homo, 
formaliter loquendo, nisi per id quod ad rationera 
hominis pertinet; et similiter non est aliquid album 
formaliter, nisi per id quod pertinet ad rationem 
albi; et ideo hujusmodi abstracta nihil alienum in 
se habere possunt. Aliter auiem se habet in his 
quae significantur in concreto. Nam homo signifi- 
catur ut qui habet humanitatem, et album ut quod 
habet albedinem. Ex hoc autem quod homo habet 
humanitatem vel albedinem, non prohibetur habere 
aliquid aliud, quod non pertinet ad rationera horuro, 
nisi solum quod est oppositum his: et ideo homo 
ei album possunt aliquid aliud habere quam hu- 
manitatem vel albedinem. Et haec est ratio quare 
albedo vel humanitas significantur per inodum 
pariis, et non praedicantur de concretis, sicut nec 
sua pars de suo toto. Quia igitur, sictit dictum est, 
ipsum esse significatur abstractum, id autem (1) quod 
est ut concretum; cousequens est verum esse quod 
hic dicitur, quod « id quod est, potest aliquid ha- 
« bere, praeterquam quod ipsum est, • scilicet prae- 
ter suam essentiam (2); sed « ipsum esse nihil 
« habet admixtum praeter suam essentiam. » 

Deinde cum dicit, • Diversum tamen est esse 
« aliquid in eo quod esl, et essc aliquid, ■ ponk 
concepiiones quae accipiuntur secundum compara* 
tionem ejus quod est esse simpliciter, ad id quod est 
esse aliquid: et primo ponit utriusque diversiiatem; 
secundo assignat differenlias, ibi, « lllic enim acci- 
« dens, hic substantia significatur. ■ Circa primum 
considerandum est, quod ex quo id quod est, potest 
aliquid habere praeter suam esseniiam, necesse est 
quod in eo considerelur duplex esse. Quia enim 
forma est principium essendi, necesse est quod 
secundum quamlibet formam habitam, habens ali- 
qualiter esse dicatur. Si ergo forma illa non sit 
praeter esseniiam habentis, sed constituat ejus es- 
sentiam; ex eo quod habet taiem formam, dicetur 
habens esso simpliciter, sicut homo ex hoc quod 
habet animam rationalem. Si vero sit talis forma 

3uae sit exiranea ab essentia habentis eam, secun- 
um illam formam non dicetur esse simpliciter, sed 
esse aliquid: sicul secundum albedinem homo dici- 
tur esse albus: ei hoc est quod dicit, quod « diver* 

• sum est esse aliquid, • quod non est esse sim- 
plicitcr, et quod aliquid sit « in eo quod est, • quod 
est proprium esse subjecti. 

Deinde cum dicit, « lllic enim accidens, hic 

• substantia significatur, » ponit tres differentias 
inter praemissa: quarum prima est quod « illic, • 
idest ubi dicitur de re quod sit aliquid, et non sit 
simpliciler, significatur « accidens, » quia forma 

(i) Al. deett autem. 

(3; Al. praeter quod essentiam. 
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quae facit hujusmodi esse, est praeter esseniiam rei; 
« hic » autem cum dicitur esse aliquid in eo quod 
est, t significaiur substantia, • quia scilicet forma 
faciens esse constituit esseniiam rei. Secundam diffe- 
reniiam ponit ibi, « Omne quod esi, participat eo 
« quod est esse, ut sii: » ubi dicii, quod ad boc 
quod aliquid sit simpliciter subjectum, pariicipat 
ipsum esse; sed ad hoc quod sil ali juid, oporlet 
quod panicipet alio aliquo; sicut homo ad hoc quod 
sit albus, participat non solum esse substanliale, 
sed etiam albedinem. Tertiam differentiam ponit, ibi, 

• Ac per hoc id quod est, participat eo quod est 
« esse, ut sit; est vero, ut pariicipare alio quolibet 

• possit: » quae quidem accipitur secundum ordi- 
nem utriusque, et concludiiur ex praemissis. Est 
autem haec differentia quod primo oportet ut intel- 
ligatur aliquid esse simpliciter, et postea quod sit 
aliquid; et hoc patet ex praemissis. Nam aliquid est 
simpliciler per hoc quod participat ipsum esse; sed 
quando jam est (1), scilicet per panicipationem 
ipsius esse, restat ut participet quocumque alio, ad 
boc scilicet quod sit aliquid. 

Deinde cum dicif, « Omni composiio aliud est 
« esse, aliud ipsum est, » ponit conceptiones de 
composito et simplici, quae pertinent ad rationem 
unius. Est autem considerandum, quod ea quac su- 
pra dicta sunt de diversitate ipsius esse et ejus 
quod est, est secundum ipsas intentiones; hic autem 
ostendit quomodo applicetur ad res: et primo osten- 
dit hoc in compositis; secundo in simplicibus, ibi, 
« Omne simplex, esse suum et id quod est, unum 
« habet. » 

Est ergo primo considerandum, quod sicut esse 
et quod est differunt in simplicibus secundum inten- 
tiones, ita in compositis differunt realiter: quod 
quidem manifestum est ex praemissis: dictum est 
enim supra, quod ipsum esse neqtie participat ali- 
quid, ut ejus ratio constituatur ex muliis; neque 
habet aliquid extraneum admixtum, ut sit in eo 
compositio accidentis; ei ideo ipsum esse non est 
compositum. Res ergo composita non cst suurn esse: 
et ideo dicit, quod in « omni composito aliud est 
« esse, ei aliud ipsum » compositum, quod est 
« participattim (2) ipsum esse. • 

Deinde cum dicii, « Omne simplex, esse suum 
« et id quod est, unum habet, » ostendit qualiier 
se habet in simplicibus; in quibus necesse est quod 
ipsum esse, et id quod esl, sil unum et idem rea- 
liter. Si enim esset aliud realiter id qtiod est et 
ipsum esse; jam non esset simplex, sed compositum. 

Est tamen considerandum, qtiod cum simplcx 
dicatur aliquid ex eo quod caret composiuone, nihil 
prohibet aliquid esse secundum quid simplex, in- 
quantum caret aliqua compositione, qtiod tamen 
non est omnino simplex: unde ignis et aqua dicun- 
tur simplicia corpora; inquanlum carent composi- 
tione quae est ex contrariis, quae invenitur in mixtis; 
quorum tamen unumquodque es( composittim tum 
ex partibus quantitatis, tum etiam ex forma et 
materia. Si ergo inveniantur aliquae formae non in 
materia; unaquaeqtie eamro est quidem simplex 
quantum ad hoc quod caret materia, et per conse- 
quens quantilate, quae est disposiiio materiae; quia 
tamen quaelibet forma est determinativa ipsius esse, 
nulla earum est ipsum esse, sed esl habens esse. 
Puta.secundum opinionem Platonis, ponamtis formam 

(1) Al. sed qui est. 

(2) Al. participandum. 



immaterialem subsisiere, quae sit idea et ratio ho- 
minum materialium, et aliam formam quae sit idea 
et ratio equorum: manifestum erit quod ipsa forma 
immaterialis subsistens, cum sit quiddam determi- 
natum ad speciem, non est ipsum esse commune, 
sed participat illud: et nihil differt quanturn ad hoc, 
si ponamus illas formas immateriales allioris gradus 
quam sint rationes horum sensibilium, ut Aristote- 
les voluil: unaquaeque enim (1) illarum, inquanium 
distinguilur ab alia, quaedam specialis forma est 
participans ipsum esse; et sic nulla earum erit vere 
simplex. Id autem erit solum vere simplex, quod 
non participat esse, non quidem inhaerens, sed 
subsistens. Hoc autein non potest esse nisi unum; 
quia si ipsum esse nihil aliud habel aJmixtum 
praeier in quod est esse, ut dicturn est; impossibile 
est id quod est ipsum esse, multiplicari peraliquid 
diversificans: et quia nihil aliud praeter se habet 
admixtum, consequens est quod nullius accidentis 
sit susceptivum. Hoc autem simplex unum et su- 
blime est ipse Deus. 

Deinde cum dicit, « Omnis diversitas discors; 
« similitudo vero appetenda est; » ponit duas con- 
ceptiones perlinentes ad appetitum, ex quo definilur 
bonum. Nain bonum diciiur quod omnia appetunt. 
Est ergo prima conceplio, quod « omnis diversitas 
« est discors, et similitudo est appetenda. • 

Circa qtiod considerandum est, quod discordia 
importat contrarietatem appetitus: unde illud dicitur 
esse discors quod repugnat appetitui. Omne autem 
diversum, inquantum hujusmodi, repugnat appetilui: 
cujus ratio esi, quia simile augetur et perficitur suo 
simili. Unumquodque autem appetit suum augmen- 
tum et perfeciionetn; et ideo simile, inquantum 
hujusmodi, est unicuique appetibile; et pari ratione 
diversum repugnat appetitui, iuquantum diminuil, 
et perfeclionem impedit: et ideo dicit, quod « omnis 
« diversilas » est « discors, » idest ab appetitu 
discordans; « similitudo vero est appelenda. » Con* 
tingit tamen per accidens quod aliqtiis appetitus 
abhorret simile et appetit diversum sive contra- 
rium. Nam sicut dictum est, unumquodque primo 
et per se appetit suaro perfectionem, quae est bo- 
num uniuscujusque, et est scmper proportionatuiu 
suo perfectibili, et secundum hoc habet similitudi- 
nem ad ipsum. Alia vero quae sunt exterius, appe- 
tuntur vel refutantur inquantuui conferunt ad 
propriam perfectionem: a qua quidem deficil quan- 
doqtie aliquid per defectum, quandoque autem per 
excessum. Nam propria perfectio uniuscujusque rei 
in quadam commensuratione consistit: sicul perfe- 
ctio corporis humani consistit in commensurato 
calore; a quo si deficiat, appetit aliquod calidum 
per quod calor augeiun si autem superexcedat, ap- 
petit eontrariurn, scilicet frigidum, per quod ad 
temperamentum reducatur, in quo consistit perfectio 
conrormis naturae. Et sic eliam unus figulus abhorret 
alium, inquantum scilicet aufert ei perfcctionem 
desideratam, scilicet lucrum. 

Secundam autem conceptionem ponit ibi, «• Et 
« quod appetit aliud, tale ipsum naturalitcr esse 
« ostenditur quale est illud ipsum quod appetiu • 
quae concluditur ex praemissis. Si enitn similitudo 
per se est appetenda, consequenter id quod appetit 
aliud, ostenditur tale naturaliter esse quale est hoc 
quod appeiit, qtiia scilicet naturalem inclinationem 
h^bet ad id quod appetit: quae quidem naturalis 
(i) Al. omiltitur euim. 
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inclinalio quandoque sequitur ipsam essenliam rei, 
sicut grave appelii esse deorsum secundum rationem 
suae essentialis naturae; quandoque vero conse- 
quitur naturam alicujus formae sdpervenientis, sicul 
cum aliquis babet babitum acquisitum, desiderat id 
quod convenit ei secundum habitum illum. Ultinio 
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I autero epilogat, et dicit, quod sufficiunt ad propo 



situm ea quae praemissa sunt; et quod ilie qut 
prudenter interpretatur rationes dictorum, potorit 
unumquodque eorum adaptare corigruis argumentis: 
applicando scilicet ea ad debitas conclusionea, ut 
putebit in sequentibus. 



LECTIO III. 



Quaestio vtro hujnsmodi est. Ea quae sunt, bona sant: 
tenet enim omnis (4) sententia doctorum, omne qood est, ad 
bonum tendere. Omne autem tendit ad simile. Quae igitur 
ad bonuui tendunt, bona (2) sunt. Sed qoemadmodum boua 
sinl, iuquirendum est, utruoine participatione, an substanlia, 
Si participatione, per seipsa nullo modo sunt bona: nam quod 
participatione album est, per se, idest eo quod ipsum est, 
album non est; et de ceteris qualitatibus eodem modo. Si 
igitur participation* sunt bvna, ipsa ner se nullo modo bona 
sunt. Non igitur ad bunum (3) tenduot. Scd coiieessum est 
Non igitur participatiooe bona sunt, sed substantia. Quorum 
vero substantia bona est, id quod sunt, bona sunt. Id aulem 
quod sunt, habent ex eo quod est esse. Esse igitur ipsorum 
bonucu est. Omnium igiiur rerum ipaum esse bonum est. Sed 
si esse bonum est, ea quue sunt, in eo quod sunt, boua sunt, 
idemque est illis esse quod bona esse (4). Substanlialia igitur 
bona sunt, quoniam non pariicipant bonitalem. Quod si ipsuin 
esse in eis bonam est, non est dubium quin (5) substanttalia, 
cum bona sint, primo siut bouo similia; ac per hoc ipsutu 
bonum (6) erunl: uihil euim illi praeter seipsum simile est 
Ex ouo fit ut omoia quae sunt, Deus sinl: quod dictu nefas 
rst. Non sunt igilur substantiafia bona, ac per hoc non 
in (7) his est esse bonum. Non igitur in eo quod sunt, bona 
suut t8). Sed oec participant bonitate: nullo entm modo ad 
bonum tendereut. Nuilo igitur uodo bona sunt. 



Praemissis quibusdaro principiis quae sunt ne- 
cessaria ad proposilae quaesiionis discussionem, hic 
accedit ad quaeslionem propositam; et circa hoc 
tria facit. Primo proponit quaestionem; secundo 
adhibet solulionem, ibi, « Huic questioni talis poterit 
« adhiberi solutio: • tertio excludit quasdam obje- 
ctiones contra solutionem, ibi, • At non alba in 
« quod sunt alba, esse oportebit ea qua alba sunt. » 
Circa primum duo (acit. Primo praemittit quod 
quaestio praesupponit; secundo quid in quaestione 
versetur dubium, ibi, « Sed quemadmodum bona 
« sint, inquirenduni est. » 

Dicit ergo sic esse ad propositam quaestionem 
accedendum, ut praesupponarnus quod omniaea 
quae sunt, bona sint: et ad hoc probandum 
inducit rationem secundum praemissa, quae talis 
est. Unumquodque tendit' ad suum simile. Unde 
supra praemissum esu Quod appetit aliud, tale 
ipsum esse naturaliter ostendit, quale est hoc 
ipsum quod appetit Sed ouine quod est, ad bonum 
tendit Et hoc quidem inducit secundum communem 
doctorum sententiam. Unde et in principio Ethk. 9 
Philosophus dicit, quod bonum eountiant sapientes 
esse id quod omnia appetunt Est enim propriuiu 
objectum gppetitus bonum, sicut sonus proprium 

(f) Al. commtmis. 
(*) Al. additor ipsa. 



(5) AL ad bona. 
(4) Al. 



iilud est esse quod bonum esse, 
(5) Al. additur etiam. 
(d) AL bona. 

(7) Al. deett in. 

(8) AU non sunt igitur in eo quod sunt booa. 



objectum est auditus. Unde sicut sonus est qui 
percipitur ab oinni auditu; ita oportet bonuin esse 
ln quod tendit omnis appetilus: at ita, cum cujusli* 
bet rei sit aliquis appetitus, vel intelleclivus, vel 
sensitivus, vel naturalis; consequeos est auod quae» 
libet res appetat bonum: et ita concluaitur quod 
omnis res sit bona: quod quaestio intenla supponit 

Deinde cum dicit, « Sed quemaduiodum bona 
« sint, inquirendum est, • ostendit quid dubium io 
quaestione versetur; et circa hoc tria facit Primo 
proponit quaestionem; secundo objicit contra utrum- 
que membrorum quaestionis, ibi, • Si participattone 
« per se ipsa nullo modo sunt bona; » tertio ex 
boc ulterius procedit ad excludendum primam sup- 
positionem, « Non igitur in eo quod sunt, bona 
« sunt (1). »Dicit ergo priroo, quod, supposilo omnia 
esse bona, inquirendum est de modo, quomodo 
scilicet bona stnt Dicitur autem aliquid de aliquo 
dupliciter. Uno modo substantialiier, alio modo per 
participationem. Est ergo quaesiio utrum eutia sint 
bona per essenliam, vel per participationem. 

Ad intellectuin hujus quaestionis considerandum 
est, quod in ista quaestione praesupponitur quod 
aliquid esse per essentiam et per pariicipatiooein 
sint opposila (2). Et in uno quidem supradictorum 
participationis modorum manifeste verum esU sei* 
licet secundum illum moduin quo subjec tum dkitur 
participare accidens, vel materia forinam ( est eoim 
accidens praeter naturam subjecti, et forma praeter 
ipsam substaotiam materiae ): sed in alio partictpa- 
tionis modo, quo scilicet species participat geous, 
hoc verum est quod species participat genus. Hoc 
etiam verum est secundum senientiam Platonis, qui 
posuit aliam esse ideam animalis, et bipedis homi- 
nis. Sed sectindum senleotiam Aristotelis^ qui posutt 
quod homo vere est id quod est animal, quast 
essentia animalis non existente praeter diSerentiam 
bominis; nibil prohibet, id quod per participationem 
dicitur, substautialiter praedicari. Boetius anteot hic 
loquitur secundum illum participationis modum quo 
subjecturo participat accidens; et ideo ex opposito 
dividitur id quod substantialiter et participative prae» 
dicatur, ut patet per exempla quae subsequenter 
inducit 

Deinde cum dicit, • Si participatione, per seipaa 
« nullo modo sunt bona, » objicit contra utrum* 
que membrum quaestionis: et primo eontra hoe 
quod res sint bonae per participationem^eeundo oon- 
tra hoc quod sint bonae seoundum suam subatantiam» 
ibi, « Quorum vero substantia booa est, id wnod 
« sunt, bona sunt » Dicit ergo primo, quod si 
omnia sunt bona per partieipationem, sequitur quod 

(t) Al. non ergo sunt in eo quod sunt. 
(3; Al. proposita. 
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mrllo modo sint bona per se. Et hoc auidem verura 
esi, si per se accipiaiur inesse quod ponitur in 
definiiione ejus de quo diciiur, sicut homo per se 
est animal: quod enim ponitur in definitione alicu- 
jus, peninet ad csseniiam ejus; ei ita non dicitur 
de eo per pariicipationem de qua nunc loquimur. 
Si vero accipialur per se secundum alium modum, 
prout scilicet subjectum poniiur in definitione prae- 
dicati, sic esset falsum quod hic dioilur: nam pro- 
prium accidens secundum htinc modufii per se inest 
subjecto, et lamen participative de eo praedicatur. 
Sicut igitur Boetius hic ampit parljcipationem, prota 
fiubjectum partic ipat accidens; per se autem quod 
ponilur in definitione subjecli; et sic ex necessfiate 
tequitur quod si res sitit bonae per participationem, 
quod non sint bonae per se: et hoc manifestat per 
exemplum: « nam id quod est album pcr partici- 
• paiionetn, non est album per se, idest in eo quod 
« e*t ipsum, » quod pertinet ad primum modum 
dicendi per se: ei simile est de aliis qualilatibus. 
Sic igiiur si omnia entia sunt bona per pariicipa- 
tionem, sequitur quod non omnia sunt bona per se, 
Idest per suam substantiam. Ex hoc ergo sequittir 
quod substantiae eniium non tendant ad bonum; 
cujus contrarium superius est concesstim, scilicet 
quod omnia in bonum tendant. Yidetur ergo quod 
entia non sint bona per participationem, sed per 
suam substantiam. " 

Deinde cum dicit, « Quorum vero subsiantia 
■ bona est, id quod suni, bona suni, • objicit in 
contrarium in hunc modum. Illa quorum subslantia 
bona esi, necesse est quod bona stnt secundum id 
ipsum quod stint: hoc enim ad substantiam cujus* 
cumqtie rei pertinet quod concurrit ad stium esse. 
Sed quod aliqua sint, hoc habent ex eo quod est 
esse: dictum est euim supra, quod est aliquid cum 
esse susceperit. Sequitur igitur ut eorum quae sunt 
bona secundum subjectum, ipsuin esse sit bonum. 
Si igitur omnia snnt bona secundum suam substan- 
liam, sequitur quod omnium renim ipsum esse sit 
bonum. Et quia praemissa ex quibus argumentando 



processit sunl convertibilia, procedil e converso: 
sequitur enim e converso quod si esse omnium 
rerum sit bonum, quod ea quae sunt, inquantum 
suni, bona sint; ita scilicet quod idem sit unicuique 
rei esse, et bonum esse: sequitur igitur quod sint 
subsiantialia bona ex hoc quod sunt bona, et tamen 
non per participationem bonitatis. Ex hoc aulem 
quod inconveniens sequaiur, ostendil subdens; et 
dicit, quod si ipsum esse rerum omnium sit bonum; 
cum ex hoc sequatur quod sint substantialia bona, 
eonsequens est etiam quod sini primo bono similia, 
quod est substaniiale bonum, et cui idem est 
esse et bonum esse: et ex hoc ulterius sequitur quod 
omnia sint ipstim primum bonum, quia nihil prae- 
ter seipsum esl simile illi, scilicet quantum ad mo- 
dum bonitaiis. Nihil autem aliud praeter primum 
bonnm eodem modo est bonum sicut ipsum, quia 
ipsum (1) solum est primum bonum. Dicuntur 
tamen aliqna ei similia, inquantum sunt secundario 
bona derivaia ab ipso primo et principali bono. Si 
ergo omnia sunt ipsum primum bonum; cum ipsum 
primum bonum nihil sit aliud quam Deus, sequi- 
lur quod omnia entia snnt Deus: quod dicere nefas 
esi. Sequiiur igitur et ea quae praemissa sunt, esse 
falsa. Non igitur entia omnia sunt suhstantialia bona, 
neque in eis ipsum esse est bonum, quia ex his 
conclusum est quod omnia sunt Detis: et ulterius 
sequitur quod non omnia sint bona inquantum sunt. 

Deinde eum dicii , « SedJ neque panicipant 
« boniiatem» » proccdit ulterius ad removendam 
primam suppositionem; et dicit, quod si huic quod 
est eniia non esse substantialiter bona, adjungatur 
alia conclusio quae supra inducta est, scilicet quod 
entia non sunt participaiive bona, quia per hoc 
sequeretur quod nullo modo ipsa ad bonum tende* 
rent, ut supra habitum est; videtur ulterius posse 
concludi, quod nullo modo entia sunt bona: quod 
est conira id quod supra praemissum est. 



(I; AL omiltitwr quia ipsum. 



LECTIO IV. 



Huic quaestioni talis poterit adhiberi solutio. Mulla sunt 

?[uae ? cum aciu separari nori possiut, auiuio tanien et cogi 
atione (1) separantur; ut triaugulura vel cetera a subjecta 
materio nullus actu separat, mente tamen segregans ipsum 
trcangulum proprietatemque ejus, praeter materiam specula- 
tur. Amovramus igilur primi boni piiiesentiam paulisper ex 
auimo, quod quidem esse constat (2): idque ex omnium do- 
ctoium indoctorumque seuteulia, barbararum quoque gen 
tium religionibus cognosri potesl. Hoc igitur patilisper amoto, 
ponamus omnia esse quae sunt bona; atque ea considere- 
mus (3), quemadmodum bona esse posstnt, si a primo bono 
oiinime defloxissenl. Hic iutueor in eis aliud esse quod bona 
snnt, aliud quod sunt. Ponatur enim una eademque fubsian- 
tia bona esse, gravis, alba, rotunda: lunc aliud esset illa 
ipsa substantia, aliud ejus rotunditas, aliud oolor, aliud bo- 
oUaa. Nam si haec singula idem essent quod ipsa substantia, 
Idera esset gravitas quod color, bonum quod album, et quod 
rotundum (4): quod Geri natura non sinit. Aliud igitur 

(f) AL cum cogitattone. 

(2) AL contingit. ' 

(3) AL quae consideramus. | 

(4) AL quod bouuio, et bonum quod gravitas: qued fie- i 
ri etc. 

S. Th. Opera omnia. V. 17. 



tunc in ais esset esse, aliud aliquid esse; ac tunc quidera 
boua esseal, esse tauieu ipsum uiiuime hubereut bonuro. Igi- 
tur si nulio ^i) tuodo essent non a bono, bona quidera esscnt, 
ac non idem essent quo i bona; sed eis aliud esset essr, alhid 
bona esse. Quod si nihil omnino aliud essent nisi bona, neque 
gravia, nequc colorata, neqtie spatii dimensione distincta (i), 
neque utla iu eisqualitas esset, nisi tautum bona essent; tunc 
iion res scd rcrum viderentur esse principium; nec potius 
▼idercntur, sed videretur: unum enim solumque est hujjs- 
modi. quod tantum est bonum, aliudque nihil sit. Quae quo- 
niam non sunt simplicia, esse oranino non poterant nisi ea 
id quod soluro bonum est, esse voluisset. Idcirco quouiam esse 
eorum a booi voluntate defluxit, bona esse dicuntur. Primum 
eniin bonum in eo quod est, bonum (3); secundum vero bo- 
num, quod (4) ex eo fluxit, cujus ipsum esse (tt) est bonum, 
ipsum quoque bonum est; sed ipsura esse omnium rerum ex 



(I) For/e si cuncta, vel quid timi/e. 
(9* AL distenU. 

(3) AL quoniam est, eo quod est, bonum eat. 

(4) Al. quoniam. 
(HyAL deest esse. 
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eo fluxit quod est (I) primum bonum, et quod bonum tale 
est ut recte diratur: In eo quod est, bonuni eal: Ipsum igi- 
tur eorum esse bonum est. Tunc enim in eo quod essent 9 
uon esseul boua, si a piinio buno miiiime defluxisseut. 



Praemissa quaestione, el rationibus hinc inde 
inductis, hic Boeiius adhibet solutionem: ei circa hoc 
iria facil. Priino deierminat veriiatem quaestionis; 
secundo solvit objectionem, ibi, « Qua in re soluta 
« est qunestio; » tertio inducit quasdam objectiones 
contra soluiionem, et solvit eas, ibi, « At non alba, 
« in eo quod sunt alba, esse oportebit ea quae 
« alba suni. » 

Circa primum tria facit. Primo praemittit quam- 
dam stippositionem; secundo osiendit quid illa 
supposiiione facia sequaiur circa boniiatcm rerum, 
ibi, « Hoc igiiur paulispcr amoto, ponamus omnia 
« esse quae sunt bona; » lertio ostendii qualiter 
se habeat bonitas rerum secundum rei veritatem, 
oulla suppositione facia, ibi, « Quae quoniam non 
« sunt simplicia, esse omnino non poterant, nisi 
« ea id quod solum bonum est, esse voluisset. » 
Circa primum duo facit. Primo praemiilit quiddam 
quod est necessarium ad osiendendum quod possil 
fleri talis suppositio; secundo suppositionem inducit, 
ibi, « Amoveamus igitur primi boni praesenliam 
« paulisper ex animo. • 

Dicit ergo primo, quod multa sunt quae non 
possunt aciu separari, quae lamen animo et cogi- 
talione separantur: cujus ratio esf, quia alio modo 
sunt res in anima, et alio modo sunt in materia. 
Potcsi crgo esse quod aliquid ex eo ipso modo 
quo est in materia, habeat inseparabilcm conjun- 
ctioncm ad ali.id; et lamen secundum quod cst in 
anima, non habcat inseparabilem conjunctionetn ad 
ipsum, quia scilicet ratio unius est distincta a ra- 
tione alterius: et ponit exemplum de triangulo, et 
aliis mathematicis quae a materia sensibili actu 
separari non possunt, cum lamen mathematicus 
abslrahendo menle considcret triangulum et pro- 
prielatem ejus praeler materiam sensibilem, quia 
scilicet ratio trianguli non dependel a materia sen- 
sibili. 

Deinde cum dicit, « Amoveamus igitur primi 
• boni praesentiam paulisper ex animo, » ponit 
suppositionem quam intendil, ut scilicet conside- 
ratione mentis removeamus aJ tempus praesentiam 
primi boni a ceteris rebus: quod quidem possibile 
est secundum ordincm cognoscibilium quo ad nos. 
Quamvis enim secundutn naturalem ordincm co- 
gnoscendi, Deus sit primum cognilum, lamen quo 
ad nos prius sunt cogniti effectus sensibiles ejus; 
et ideo nihil prohibct in consideratione nostra ca- 
dere effectus summi boni, absque hoc quod ipsum 
jmmum bonum 'consideremus. Ita tamen primum 
removeamus a consideratione meniis, quod omnino 
conslet (2) nobis illud esse. Hoc enim « cognosci po- 
« test excommuniomnium sententia taro doctorum 
« quam indoctorum, » et ulterius etiam « ex ipsis 
« religionibus gentium barbararum, • quae nuliae 
esscnt, si Deus non esl. 

Deinde ctim dicit, « lloc igitur paulisper amoto, 
« ponamus omnia esse quae sunt bona, » ostendit 
quid hac suppositione facta sequatur circa bonita- 



(4) Al. omittitur est hic, et infra. 

(2) Al. ita tamen quod primum bonum reraoveamus a 
consideratione mentis, quod ooiniuo constat nobis illufl etc. 



tem rerum: et circa hoc duo facit. Primo manifcsrat 
quod intendit; secundo probat quiddam quod Mip- 
posnerat, ibi, « Quod si nihil aliud omnino essent 
« nisi bona . . . tunc non res, sed rerum vide- 
« reniur esse principium. • Dicit ergo primo, quod 
remolo per intellectum primo bono, ponamus quod 
cetera sinl bona: quia ex bonilatc effecluum dcve- 
nimus in cognitionem boni primi. Consideremus 
ergo qualiter possent esse bona, si non processis- 
sent a primo bono. Hac autem suppositione facla, 
videtur in eis aliud esse ipsa boniias, el ipsum 
eorum esse. Si enim « ponatur una et eadem sub- 
« stamia esse bona, alba, gravis, rotunda, • se- 
queiur quod « aliud » in illa re esset ejus « sub- 
« stantia, aliud rotunditas, aliud color, aliud bo- 

• nitas. » Intelligiiur enim bonitas uniuscujusque 
rei virtus ipsius, per quam perficit operationem 
bonam. Nam virtus esi quae bonum facit habentem, 
et opus ejus bonutn reddil, ut per Philosophum 
patet in lib. Eihic. Quod auiem ista sit aliud quam 
substantia rei, probat per hoc quod singula prae- 
missorum si essent idcm quod rei substantia, se- 
quereiur eiiam quod omnia illa essent eadem acL 
invicem; scilicet quod idem esset gravitas quod 
color, et quod bonum, et quod album, et quod 
roiunditas: quia quae uni et eidcm (I) sunt, sibi in- 
vicem sunt eadem. Hoc aulem natura rerum non 
patitur quod omnia isia sint idem. Relinquitur 
igitur quod, praemissa suppositione facta, aliud esset 
in rebus ipsum esse, el aliud aliquid esse, puta 
vel honum, vel ulbum, vel quidquid taliier dicilur: 
el sic, praedicta positione facta, res essct quidem 
bonae, non tamen ipsum eorum esse esset bonum. 
Sic ergo si aliquo modo essent non a primo bono, 
et lamen in se essent bona, sequeretur quod non 
idem esset in eis quod sint talia, et quod sint bona; 
sed aliud esset in eis esse, et aliud bonum esse. 

Deinde cum dicii, « Quod si nihil aliud om- 
« nino essent nisi bona . . . tunc non res, sed 

• rerum viderentur esse principium, » probatquod 
supposuerat, scilicet quod praedicta suppositione 
facta, aliud esset in eis bonum esse, et aliud sim- 
pliciler esse, vel qiiidquid aliud esse: quia si nihil 
aliud esset in eis nisi quod sunt bona, ita scilicet 
qtiod « neque essenl gravia, neque colorata, neque 

• distincta aliqua spaiii dimensione, • sicut sunt 
omnia corpora, « nec esset in eis ulla qualitas, » 
nisi hoc solum quod bona esseni; tunc non vide- 
retur quod esseni res creatae, sed quod eseent i- 
psum primum rerum (2) principium: quia id quod 
est ipsa essentia bonitatis, est primum rerum prin- 
cipium: m per consequens sequerctur quod non 
oporteret dicere pluraliter de omnibus eis quod 
viderentnr esse principium rerum, sed singulariter 
quod viderelur esse primum rerum principium, 
tamquam res bonae omnes essent simpliciter unum: 
quia solum untim esl quod est hujusmodi ut sit 
tantummodo bonum, et nihil aliud. Hoc autem pa- 
tet esse falsum. Ergo et primum; quod scilicei res 
creatae, amolo primo bono, nihil aliud cssent quam 
hoc quod est esse bonum. 

Deinde cum dicit, « Quae quoniam non sunt 
« simplicia, esse omnino non poterant, nisi ea i<l 
« quod solum bonurn est, esse voluisset, » osten- 
dit quid sit judicandum de boniiate rerum secundum 
veritatem; et dicit, quia res creatae non habent 

(1) Supple eadem. 

(2) Al. iterum. 
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omnimodam simplicilatem, ut scilicet nisi aliud sit 
in eis quam essentia bonitatis; nec ctiam omnino 
esse possent in rerum natura, nisi voluisset ea 
esse Deus, qui est id quod solum esl, inquantum 
scilicet est ipsa essentia bonitatis; sequitur quod 
quia esse rcrum creatarum effluxit a voluniate illius 
qui est essentialiter bonum, ideo res crcaiae bonae 
esse dicuntur. Primum enim bonum, scilicet Deus, 
« in eo quod est, bonum esi, • quia est essentia- 
liler ipsa boniias; sed secundum bonum, quod est 
creatum, est bonum secundum, quod fluxil a pri- 
mo bono, quod est per essenliam bonum. Cum 
igilur esse omnium rerunr» fluxerit a primo bono, 
consequens est quod ipsum esse rerum crealarum 
sit bonum, et quod unaqnaeque res creata, inquan- 
tum est, sit bona. Sed sic solum res creaiae non 
essent bonae in eo quod sunt, si esse earum non 
procederet a summo bono. Redit ergo ejus soluiio 
ad hoc quod esse primi boni est secundum pro- 
priam rationem bonum, quia natura et essenlia 
primi boni nihil aliud est quam bonitas; esse au- 
tera secundi boni est quidem bonum, uon secun- 
dum rationem propriae essentiae, quia essentia ejus 
non esl ipsa bonitas, sed vel humanitas, velaliquid 



aliud hujusmodi; sed esse ejus habet quod sit bo- 
num ex habiludine ad primuin bonum, quod est 
ejus causa: ad quod quidem comparatur sicut ad 
primum principium et ad ultimum Gnem; permo- 
dum quo aliquid dicilur sanum, quo aliquid ordi- 
natur ad finem sanitatis; ut dicilur medicinale se- 
cundum quod est a principk) effectivo artis medi- 
cinae. 

Est enitn considerandum secundum praemissa, 
quod in bonis creatis est duplex bonitas. Una qui- 
dem secundum quod dicuntur bona per relationem 
ad primum bonum; et secundum hoc esse eorum, 
et quidquid esl eis (1) a primo bono, est bonum. 
Alia vero bonilas consideratur in eis absoluie, prout 
scilicet unumquodque dicitur bonum, inquantum 
est perfectum in esse et in operari: ethaecquidem 
perfectio non competit creatis bonis secundum 
ipsum esse essenliae eorum, sed secundum aliquid 
superadditum, quod dicitur virtus eorum, utsupra 
diclum est; et secundum hoc, ipsum esse non est 
bonum, sed primum bonum habet omnimodam 
perfeclionem in ipso suo esse, et ideo esse ejus 
est secundum se et absolute bonum. 
(I) AL in eis. 



LECTIO V. 



Qua in re soluta est quaestio. Ucirco enim tioet in eo 
qirod sunt, bona sint, non sunt tamen similia primo bono, 
quouiam non quoquo modo sint res, ipsum esse earum bo« 
num esl. Sed quoniam non polesl esse ipsum esse reruoi, nisi 
a primo e&sc delluxerit (I), idest a bono, idcirco ipsum esse 
bonnm est, nec esi simile ei a quo est. Illud enim quoquo 
modo sit, honum est in eo quod est: non enim aliud est 
praeler quatu bonum (2): h<»c autem nisi ab illo esset bo- 
nuni, fortasse esse non posaet (3); sed bonuui iu eo quod est 
esse non posset: tuuc enim participaret forsitan bono; ip*utn 
vero essc quod non haberet a hono, bonum habere nou 
posset. Si t4) igitur sublato ah his primo bono, mente et 
cogitatione, isia, licet essent bona, tamen in eo quodessent 
bona, esse uon possent: et quoniam actu non potuerunt e- 
xistere, nisi ea \8) quod vere bonuro cst produxisset: idcirco 
et esse corum bonum rst, et non est simile substantiali bo- 
no id quod ab eo effluxit: et nisi ah eo fluxisset, licet essent 
bona, tamen iu eo quod sunl boiia esse non possent: quo- 
niam et praeter bunum, et non ex bono cssent, cum illud 
ipsum primum bouum (6), et ipsum esse sit et ipsum bo- 
num, et ijisum csse bonum. At non (7) ulba, in eo quod 
sunt alba, esse oportebit ea quae alba sunt, quoninm e\ vo- 
luntate Uei fltixerunt, ut esseut alba? Minime (8): aliud enim 
est esse, aliud album esse: hoc ideo, quoniam qui ea ut es- 
sent etfecit, bonus quidem est, minime vero albus. Volun- 
tate igitur boni roinmunicatum est (9) ut essent bona in eo 
quod suni; voluntate vero albi non communicatum ut talis 
esset proprictas (40), ut esset album in eo quod eat: neque 
enini ix albi voluutate defluxerunt. Itaque quia votuit ea esse 
alba qui erat non albus, sunt alba tantum; quia vero voluit oa 
esse bona qui erat bonus, sunt bona etiam (4 1) in eo quod sunt. 
Secundum igitur banc rationem cuncta oportet justa e*se, 

(4) Ai. ut ipsum esse rerum non a primo esse defluxerit. 
(3) AL praeterquain quod bonum est. 

(3) AL boc autem, nisi ab illo, oisi csset bonum, fortasse 
esse posset. 

(4) AL omWUnr si. 

(5) AL additur illud. 

(6) AL illud ipsum bonum primum est. 

(7) AL aiditwr eUatn. 

(8) AL vel essent alba minime. 

(9) AL voluntatem igitur boni comitata sunt. 

(10) AL voluniatrro vero albi non sunt comitata, ut taus 
us esset proprietas. 

(41) AL deest etiaro. 



qnoniaro justus est ipse qui ea esse voluit. Nec hoc quidem: 
nam bonum esse ad essentiam, justtim vero esse ad acturo 
respicit. lu Deo autem idein est esse quod agere (4): igitur 
ideiu est esse bonuro quod justum. Nobis vero uou est ideoi 
esse quod agere: non enim simplices sumus. Non igitur no- 
bis idem est bonos esse quod jtistos; sed idem nobis est esse 
omnibus in eo quod sumus (2). Bona igitur omnia sunt, 
non autem (3> justa. Amplius. Bonum quideiu geuerahe est, 
justuro vero (4) speciaie; nec species descendit in omnia: id- 
circo alia quidero justa, alia aliud. Omnia igitur bona (3). 

Postquam determinavit veriiatem praemissae 
quaestionis, hic solvit objeciionem, ex qua conclu* 
debatur quod bona creata sunt bona in eo nuod 
sunt similia primo bono; et circa hoc duo facit. 
Primo solvit objectionem; secundo colligtt quae di- 
cta sunl, ibi, « Si igitur sublato ab his primo bono 
« mente et cogitatione, ista, licet essent bona, tamen 

• in eo quod essent bona, esse non possent. . . 
« idcirco et esse eorum bonum est, et non est si- 

• inile substantiali bono id quod ab eo effluxit. • 

Dicit ergo primo, quod ex praemissis patet hanc 
quaestionem esset solutam; ideo enim non sunt 
similia primo bono, per hoc quod sunt bona in 
eo quod suni, quia ipsum esse rerum creatarum 
non est bonum absolute, quocumque modo se ha- 
beat; sed solum secundum habitudinem ad primum 
bonum. Sed quia ipsum esse rerum creatarum non 
potest esse nisi deriventur a primo bono, idcirco 
ipsum (6) eorum esse bonum est; nec est taraen 
siroile in bonilate primo bono: quia illud absolute 
est bonum, quomodocumque se habeat, quia nihil 

(4 ) AL idero autem est in eo esse quod agere. 
(2j AL ordine aptiori. Sed idem esse est nobis omnibus 
in eo quod sumus. 
(3) Al etiam. 

\l) AL non speciale. Forte non, sed speciale. 
(5) AL alia non; omnia vero'bona. 
(6> AL deest eorum. 
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est in eo aliud nisi ipsa essentia bonitatis: et boe 
ideo esi, quia non est in eo perfeclio per additio- 
nem, sed in suo simplici esse babei omnimodam 
perfectionem, ut dictum est. Sed bonum creatum 
forsitan posset esse bonum etiam in se considera- 
tum (1), etiam si detur per impossibile quod non 
procederel a primo bono, scilicet bouitate quae sibi 
competeret absolute; sed sic non esset bonum in 
eo quod est, quia tunc esset bonum per participa- 
tionem bonitatis superadditae; sed ipsum esse ejus 
non esset bonum, si a bono non derivaretur, ei 
cujus babitudine ipstim esse rerum creatarum est 
bonum. 

Deinde cum dicit, « Si igitur sublato ab his 
« primo bono mente et cogitaiione, ista, liuet es- 
« sent bona, tamen in eo quod essent bona, esse 
« non posseot .... idcirco et esse eorum bonum 
« esi, ei non est simile substaniiali bono id quod 
« ab eo effluxit, * colligit in unum quae dicta 
sunl: et dicit, quod si a rebus per intellectum re- 
rooveatur primum bonum, omnia alia, licet detur 
quod essent bona, non tamen possunt esse bona 
in eo quod sunt. Sed quia non poterunt esse in 
actu, nisi inquantum sunt producta a primo bono, 
quod est vere bonum; ideo etiam esse eorum est bo- 
num; et tamen esse fluens a primo bono non est simile 
priiuo quod est substantialiter bonum; a quo nisi 
fluxissem, licet essent bona, uon lamen essent bona 
in eo auod sunt, inquantum scilicet non essent ex 
primo bono; cum lamen ipsum bonum primum sit 
et ipsum esse, quia ejus esse est substantia sua; 
et ipsum bonum, quia est ipsa essentia bonitatis: 
et ipsum esse bonum, quia in eo non diffcrt esse 
et quod esi. 

Deinde cum dicit, « At non alba, in eo quod 
« sunt alba, esse oporrebii ea quae alba suni, • 
movei duas objectiones contra praedicta: quarum 
secundaui ponit ibi, « Secunduui igitur banc ra- 
« tionem cuncta oportet justa esse, quoniam justus 
« est ipse qui ea esse voluit. » Circa primum po- 
nit talem objectionem. Dictum est, quod omnia in 
eo quo^-sunl, bona sunt, quia ex voluntate primi 
boni processit ut essent bona. Numquid ergo om- 
nia alba, in eo quod sunt, alba sunt, quia ex volun- 
tate Dei processit ut alba essent? Sed ipse respon- 
det quod minime hoc oportet: quia his quae sunt 
alba, aliud est esse simpliciler, quod competit eis 
secundum principia essentialia, et aliud est ex quo 
sunt alba: et hujusmodi differentiae inter album 
et bonum ratioest, quia Deus qui fecit creata bona, 
et atba, est quidem bonus, non est autem albus. 
Sic igitur ad voluntatem primi boni consecutum 
est ut creata essent bona, inquantum votuiteaesse 

(i) Al. eoDsiderandum. 



bona, et quod essent bona in eo quod sunt, in* 
quantum sunt a bono producta, quia esse reruui 
creatarum ex hoc ipso quod est a bono, habet ra- 
tionem boni, ut dictum est; sed vohintatem Dei 
non est consecuta lalis proprietas, ut id quod est 
creatum, in eo quod est, sit album, propler hoc 
quod non defluxit ex voluntate albi, sicut bona 
fluxerunt ex voluntate boni; ut posset dici quod 
esse eorum est album, inquantum sunt a primo 
albo. Sic igitur manifestum est quod quia Deus, 
qui non est albus, voluil aliqua esse alba; potest 
quidem hoc solum dici de eis quod sunt alba, non 
auiem in eo quod suni; sed quia Deus quiestbo- 
nus, voluit omnia esse bona, ideo sunt bona in eo 
quod sunt, inquanlum scilicet esse eorum habet 
rationem boni propter hoc quod est a bono. 

Deinde cum dicit, • becunduui igitur hanc ra- 
« tionem cuncta oportet justa esse, quoniam justus 
• est ipse qui ea esse voluit, » ponit secundam 
objeciionem. Posset enim aliquis dicere: Oinnia 
sunt bona in eo quod suni, quia iile qui est bo» 
nus, voluit ea esse bona: pari ratione omnia opor- 
tet esse jusia, quia ille qui est justus, voluit ea 
esse. Sed ipse respondet, quod hoc non sequitur, 
duplici ratione. Primo quidem, quia hoc quod est 
bonum, signiflcat naturam quamdam sive essen- 
tiam. Dictum est enim quod Deus est ipsaessentia 
bonitatis, et unaquaeque res secundum perfectionein 
propriae naturae dicitur bona: sed justus dicitur per 
respectum ad acium, sicut et quaeiibet virtus. In 
Deo autem idem est esse quod agere, unde in ipso 
idem est bonura esse quod justum esse; sed nobis 
non e$t idem esse quod agere, quia deficimus a 
siiuplicitate Dei: unde nobis nou est idem esse 
bonos et justos; sed esse convenit nobis omnibus 
inquanlum sumus, et ideo etiam bonilas omnibus no- 
bis convenit; sed actus quem recipit (1) justiiia, non 
convenit omnibus, nec in his quibus convenii, est 
idem quod esse ipsorum: unde relinquiiur quod 
non omnia sunt justa in eo quod sunt. 

Secundam rationem ponit ibi, « Ampiius. Bo- 
« num quidem generale est, justum vero speciale. » 
Bonum enim est quoddam generale, cujus quaedam 
species est justitia sicut et ceterae virtutes. In Deo 
autem invenitur omnis ratio bonitalis; et ideo non 
solum est bonus, sed justus. Non autem omnes 
species boniiatis iuveniuntur in omnibus, sed di- 
versae in diversis; et ideo non oportet quod spe- 
cies quae est justitia, derivetur ad omnia cntia, 
sicut derivatur bonitas. LJnde entium quaedam sunt 
justa, quaedam vero habent aliam speciem bonita- 
tis; et tamen omnia sunt bona, inquanlum deri- 
vantur a primo bono. Et in hoc terminatur expo- 
siiio hujus libri. Benediclus Deus per omnia. Aroen. 
(t) Fvrte respicit. 
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(Edit. Rom. LX^ 



PROLOGII8 S« T H O M A E 



Ab iniiio nativitalis investigabo, et ponam in lucem scieo- 
tiain iUius. 

Sap. 6, 24. 



ISaiuralis mentis humanae intuitus pondere cor- 
ruptibilis corporis aggravatus in prima veritatis luce, 
ex qua omnia sunt facile cognoscibilia, defigi non 
polest: unde oportet quod secundum naturalis co- 
gniiionis progressum ratio a posterioribus in priora 
deveniat, et a creaturis in Deum. Rom. 1, 20: 
« Invisibilia ipsius a creaiura mundi per ea quae fa- 

• cia sunt, intellecta cftnspiciuntur: » et Sap. 13, 
5: • A magnitudine speciei et creaturae oognosci- 

• biliter poterit Crealor horum videri: » et hoc est 
quod dicitur Job 36, 23: « Omnes homines vi<lent 

• eum, unusquisque intuetur procul. • Creaturae 
enim, per quas naiuraliter cognoscitur Deus, in 
inflniium ab ipso distant. Sed quia in his quae 
procul videniur, facile visus decipitur, idcirco ex 
crealuris in Deum cognoscendum lendenies, inerro- 
res multiplices inciderunt: unde Sap. 14 dicitur 
quod creaiurae faclae sunt muscipulae pedibus in- 
sipieniium: ei in Psal. 63, 7: « Defccerunt scru* 
« tantes. » Et ideo Deus humano generi aliam 
tutam viam cogniiionis providit, suam notitiam pef 
fldem mentibus hominum infundens: unde dicitttr 
1 Corinth. 21, II: - Quae Dei sunt nemo novit 

• nisi Spiritus Dei: nobis auiem revelavit Deus per 
« Spiritum suum: » et hic est spiritus quo efflcimur 
credentes. 2 Corinth. 4, 13: « Habenies eumdem 
« spiritum fidei ( sicut scriplum est: Credidi, propter 
« quod locutus sum ) et nos credimus, propter 
« quod et loquimur. » Sicut ergo naturaliter cognl- 
tionis principium est creaturae notiiia a sensu accepta, 
ita cojjnitionis dcsuper datae principium csl primae 
verilatis noiitia per fidem infusa; et hinc edt quod 
diverso ordine hinc inde proceditur. Philosophi 
cnim, qui naturalis cogniiionis ordinem sequuniur, 
praeordinant scientiam de creaturis scienliae divinae, 
scilicet naturalem metaphysicae; sed apud iheoiogos 



proceditur e converso, ut Creaioris consideratio 
considerationem praeveniat creaturae. Hunc ergo 
ordinem seculus Boetius, ea quae sunt fidei tractare 
iniendcns, in ipsa summa rerum origine principium 
suae considerationis instituil, scilicet de Triniiate 
unius simplicis Dei: unde ei competunt verba prae- 
missa: « Ab iniiio nativitatis investigabo, et ponam 
« in lucem scieniiam illius. » In quibus verbis circa 
praesens opusculum, quod ad Symmachum patritium 
urbis composuit, iria possunt notari: scilicet materia, 
modus et finis. Materia quidem hujus operis est 
in una divina essentia Trinilas personarum, quae 
consurgil ex prima nativitate, qua divina Sapientia 
a Patre aeternaliter generatur. Prov. 8, 24: « Non- 
« dum erant abyssi, et ego jam concepta eram: » 
et Ps. 11, 7: « Ejgo hodie genui te. » Quae qui- 
dem nativitas initium est oinnis nativitatis allerius, 
cum ipsa sola sit naturam perfecte capiens generan- 
lis: omnes autem aliae imperfectae sunt; secundum 
quas gcnitum aut partem subsianliae generantis 
accipii, aul solam similiiudinem: unde oportet quod 
a praedicta nativitate omnis alia naiivitas per quam- 
dam imitationem derivetur. Ephes. 3, 15: « Ex quo 
« omnis paternitas in caelo et iu terra nominatur. » 
Et propter hoc diciiur Filius primogenitus omnis 
creaturae, Col. 1, ut nativilatis origo et imitatio 
designetur, noo eadem generationis ratio: et ideo 
convenienter dicitur: « Ab initio nativitalis inVesti* 
« gabo. » Proverb. 8, 22: « Dominus possedit me 
« in initio viarum suarum. » Nec solum creatura- 
rum esl initium praedicta nalivitas, sed etiam Spi- 
ritus sancti, qui a generante genitoque procedit. 
Per hoc autem quod nou dicit, Initium natlvitatis 
investigabo, sed « Ab inilio, » designatur quod in 
hujusmodi nativiiatis initio ejus perscrutatio non 
finitur, scd quod ab hac incipiens ad alia procedit: 
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ejus namque doctrina in tres partes dividiiur. Prima 
namque de Trinitate personarum, ex quarum pro- 
cessione omnis alia nalivitas et processio derivatur, 
continetur in hoc libro quem prae manibus habe- 
mus, quantum ad id quod de Trinilate et Unitate 
sciendum est. In alio vero libro quem ad Joannem 
diaconum Ecclesiae Romanae scribit, agit de modo 
praedicandi, quo utimur in pcrsonarum dislinctione, 
el essentiae unitate: qui sic incipit, « Quaero an 
« Pater. » Secunda vero pars est de processione 
bonarum creaturarum a Deo bono, in libro qui ad 
eumdem Joannem scribitur de Hebdomadibus, qui 
sic iucipit, « Postulas a me. » Tertia vero pars 
est de separatione creaturarum per Christum: quae 
quidem in duo dividilur. Primo namque proponitur 
fides quam docuit Chrisius, qua justificamur, in 
libro qui intitulatur de Fide christiana, qui sic 
incipit, « Christianam fidem; » secundo explanatur 
quid de Christo sentiendum sit, scilicet quomodo 
duae naturae in una persona conveniani, et hoc 
in libro de duabus Naturis et una persona Chrisii, 
ad eumdem Joannem scriplo, qui sic incipii, « Anxie 
« le quidem. » Modus autem tractandi dc Triniute 



duplex est, ut dicit Augustinus in 1 de Trinitate; 
scilicet per auctoritales, et per rationes: quorum 
utrumque Augustinus complexus est y ul ipsemet 
dicit. Quidam euim sanctorum Patrum, ut Ambro- 
siiis et Hilarius, allcrum tantum prosecuti sunt, 
scilicet per auctoritates; Boetius vero elegit prose- 
qui secundum aliud modum, scilicet secundum ra- 
tiones, praesupponens hoc quod ab aliis fueral per 
auctoritates prosecutum. Et ideo inodus hujus operis 
designalur in hoc quod dicil, « investigabo; • in 
quo rationis inquisiiio designatur. Eccli. 39: • Sa- 
« pientiara, » scilicet Trinitalis nolitiam, « anti- 
« quorum, » scilicet quam antiqui sola auctoritate 
asseruerunt, « exquiret sapieus, » idest ratione 
invesligabit. Unde in prooeinio praemiilit: « Inve- 

• stigalam diutissime. • Finis vero hujus operis 
est ut occulta manifestentur, quantum in via pos- 
sibile est. Eccli. 24, 31: « Qui elucidant me, vilam 
« aeternam habebunt. » Et ideo dicil, • Ponam in 
■ Iucem scieniiam illius. » Job 28, 2: « Profunda 
« fluviorum scrutatus esi, et abscondita produxit 

• in lucem. • 



PROOEMir TEXTUS BT EXPL ANATIO 



Investigatam diutissime quaestionem, quantum nostrae 
mentis igniculum illustrare lux divina dignata est, formatam 
rationibus, litterisque mandatam, offerendam vobis commu- 
nicandnmque curavi, tam vestri cupidus judicii, quam nostri 
studiosus inventi. Qua in re quid mihi sit animi, qtiotie» 
stylo excogitala rommendo, tum ex ipsa difficultate materiae, 
tum ex eo quod viris (t), idest vobis, tantum colloquor, 
intelligi potest. Neque enim famae jactatione, et inanibus 
vulgi clamoribus excitamur; sed si quis est fructus exterior, 
bic non potesi aliam nisi materiae siwilem sperare sentenliam. 
Quocumque igitur a vobis dcjeci oculos, partim ignava segni- 
ties, partim callidus livor occurrit; ne contumeliam videar 
divinis tractatibus irrogare, qui talibus hominum monstris 
non agnosceiida hic polius quam conculcanda projecerim. 
Idcirco stylum brevitale contraho, et ex intimis sumpta phi- 
losophiae disciplinis novorum verborum significationibus velo; 
ut haec mihi tantum, vobisque, si quando ad ea converteri- 
tis oculos, colloquantu-; ceteros vero ila submovimus, ut qui 
capere iotellectu nequiverint, ad ea etiam legenda videanlur 
indigni. Sane tantuiu a nobis oportet quaeri, quantum huma- 
nae rationis intuitus ad Deitatis valet cxcelsa conscendere. 
Nam ceteris quoque artibus idem finis (2) est conslitutus, 
quousque potest via rationis accedere. Neque enim medicina 
aegris semper affert salutcm. Sed nulla erit culpa medentis, 
si nihil eorum quae fieri oportebat, omiserit: idemque in celc- 
ris (3). At quantum haec difficilior quacslio est, tanium fa<i- 
lior debet essc ad veniam. Vobis tamen illud etiam inspicien- 
dum est an ex bcati Augustini scriptis semina rationum (4) in 
nos venienUa fructus attulerunt (5). Nunc de proposita quae- 
stione hinc sumamus initium. 



(1) Al. caris. 

(2) Al. quasi quidam flnis. 

(3) Al. idem quoque sit in ceteris. 

(4) Al. addilur aliquos. 

(5) Al. intulerint, ac de proposila etc. 



Huic ergo operi prooemium praemittit, in quo 
tria facit. Primo breviter causas operis praelibat, 
in quo reddit auditorem docilem; secundo excusa- 
tionem subjungit, in quo reddil auditorcm benevo- 
lum, ibi, « Idcirco siylum brevitaie conlraho: » 
tertio ostendit sui operis originem et quasi doctri- 
nam esse S, Augusimi, in quo reddit audiiorem 
altentum, ibi, « Vobis tamen id inspiciendum an 
« ex beati Augustini scriptis semina rationum in 
« nos venieniia fructus aitulerint. » 

Proponil autem quatuor causas operis in prima 
parte. Primo materialem, cum dicii, « Investigatam 
« diutissime questionem, » scilicet de Trinitate 
personarum unius Dei: in quo et difficultatem ma- 
teriae insinuat, quae diutina investigatione indiguit, 
et studii diligentiam, qua ipse eam diulissime in- 
vesiigavii, ut intelligatur « invesligalam » a nobis, 
quamvis eiiam inielligi possil « investigatair » a 
pluribus, quia a principio nascentis Ecclesiae haec 
quaesiio ingenia 6delium maxime fatigavit. Secundo 
tangit causam efficientem et proximain, sive secun- 
dariam, cum dicit, « Quantum mentis nostrae igni- 
■ culum: » et primam, sive principalem, ibi, « il 
« luslrare hix divina dignata est. » Proxima quidem 
causa hujus investigationis fuit intellectus aucioris; 
qui recie igniculus dicitur. Ignis enim, ul dicil 
Dionysius, 15 caelest. Hier., inaxime compctit ad 
signiGcandas divinas proprietates, tum ratione sub- 
tilitatis, tum ratione luminis, tum ratione situs et 
motus. Quae quideai maxime Deo conveniunt, in 
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quo esl summa simplicitas et immaterialitas, per- 
fecta carilas, omnipoiens virtus et aliissima subli* 
mitas; Angelis autem competit mediocriter; sed 
humanis meniibus infimo modo, quarum propler 
corpus conjunclum puriias inquinatur, el lux ob- 
scuralur, et virius debilitaiur, et motus in summo 
reianlatur. Unde humanae mentis efficacia recte 
igniculo comparatur. Undt* nec ad hujus quaestionis 
veritatem inquirendam sufficit nisi divina luce illu- 
stretur: et sic divina lux est causa principalis, mens 
autem humana, causa secundaria. Tertio tangit cau- 
sam formalem, cum dicit, « Pormatam rationibus: » 
et langit modum agendi quantum ad tria. Primo 
quanlum ad hoc quod argumentando procedit; et 
ideo dicii, • Formatam raiionibus. » Quaestio naui- 
que quamdiu probabilibus raiionibus sub dubioagiia- 
tur, quasi informis esi, riondum ad veriiatis certi- 
tudinem perlingens; et ideo foruiata dicilur quando 
ad eam ratio additur per quam certitudo de veri- 
tatc habetur: ct in hoc providit inlelligentia; quia 
quod credimus, debemus auctoritati; quod intelligi- 
mus, rationi, ut Augustinus dicit. Secundo in hoc 
quod non solum verbis disseruit, sed etiam scripto 
mandavit: unde dicii, « Lilierisque mamlatam: » 
in quo providit memoriae. Tertio in hoc quod non 
ad praesentem per modum doctrinae, sed ad absen- 
lem per modum epistolae conscripsit. Sic enim et 
Aristoteles diversimode libros suos composuit: quos- 
dam quidem ad praesentes qui ab ipso audiebant, 
et hi libri dicuntur auditus, sicut dicitur liber de 
naturali Auditu: quosdam autem ad absenies scri- 
bens, sicut libros de Anima conscriptos esse signi- 
ficatur in 1 Eth., ubi nominaniur exieriores locu- 
tiones, ui Commentator Graecus ibidem dicit. Unde 
seqtiitur: « Offerendam vobis, » quasi majori ad 
judicandum, « communicandamque curavi. » quasi 
socio ad profectum: et in hoc judicium requirii: 
unde sequiiur: « Tam vesiri ctipidus judicii, quam 
• mei studiosus inventi. » Ex hoc enim quod fuit 
studiosus ad inveniandam praedictam quaestionem, 
rationibus formavit: ex hoc vero qtiod fuit ctipidus 
judicii Symmachi, ei formatam obtulit. Quarto langit 
causam finalem, cnm dicit: « Qua in re qtiid mihi 
« sit animi, • idest quem finem intendam ex sti- 
pradicta re, « quoties excogitata » animo de prae- 
dictis, vel quibuscumqtie aliis, « stylo commendo, 
« intelligi potest » ex duobus: « lum ex diffictillate 
« materiae, tum e\ eo quod colloquor » non mul- 
litudhni, • sed viris » sapientibus, idest « vobis 
« tantummodo. • Non enim hunc librum scripsit 
ut reciiaret multiiudini, quod quandoque fit propter 
vulgi favorem; sed tanium uni sapienti: unde sequi- 
tur: « Neque enim excitamur, • scilicet ad scriben- 
dum « famae jactatione, • idest commendatione, « et 
« clamoribus vnlgi, » sicut poeiae recitantes car- 
mina in theatris « inanibus, » quia tales clamores 
frequenter sine ratione sunt. Kl sic removet finem 
inconvenientem, et subjtingil finem debitum: insi- 
nuans quidem finem principalem, qui est intcrior, 
scilicet perceptio divinae veriiaiis; et explicans finem 
secundarium, scilicet judicium sapieniis: unde dicit: 
« Sed si quis esi fructus exterior (1): » quasi di- 
cat: Principaliter incital me fruclus interior: « sed 
« si aliquis est exterior, hic non potest aliam ex- 
« pectare, » vel « sperare sententiam, nisi mate- 
« riae similem, » idesl convenientem; quasi dicat: 

(I) Al. interior. 



Non aliud necessarium requiro (1) pro fructu ex~ 
teriori, nisi quod deceat tantam materiam; de qua 
judicium concedi non debet neque ignaviter pigris, 
neque callide invidis, sed solum benevolo sapienti: 
unde sequilur: « Quocumque igitur a vobis dejeci 
« oculos, » idesl ad quoscumque respexi, non ad 
vos tantum, « considerationi meaeoccurrit partim, » 
idest in aliquibus, « ignava, • idest stulta, « se- 
« gnities, » idest pigritia; « partim livor, • idest 
invidia, « callidus, » idest astuius ad nocendum; 
intantum « ut contumeliam vrdeatur irrogare divi- 
« nis tractatibus, qui haec, » scilicet divina, c pro- 
c jecerit, » idest inordinate exposurrit, c talibus 
c monstris hominum. » Monstra dicuniur homines 
qui in corpore humano cor gerunt bestiale, per 
peecatum similes effecti bestiis in affectu. « Non 
« agnoscenda potius quam conculcanda projecerim: » 
quia non tam quaerunt agnoscere, qoam vitupera- 
re quaecumque dicuntur, propter invidiam: unde 
Matth. 7, 6: « Nolite sanctum dare canibus, neque 
« mittatis margaritas vestras ante porcos, nc forte 
« conculcent cas. » 

Ne ergo si aliter faccrem, videar quod projece- 
rim conculcanda, « idcirco stylum brevitate con- 
« traho. » Haec est secunda pars prooemii, in qua 
subjungit excusaiionem: et primo excusat operis 
difficultatem; secundo operis imperfectionem, ibi, 
• Sane tantum a nobis oporlet quaeri, quantum 
« humanae rationis intuitus ad Deitatis valet ex- 
« celsa conscendere. » Tangit auiem (riplicem dif- 
ficultatem, quam sponte huic operi adhibet. Prima 
est ex brevitate scripturae: unde dicit: « Idcirco 
« stylum brevitate contraho, » secundum illud 
Horatii: 

Dam brevis esse laboro, 
Obscurus fio. 

Secunda ex subtilibus rationibus quas inducit: un« 
de dicil: « E\ inlimis disciplinis philosophiae sum- 
« pta: » quae sunt disciplinae a sensibus abstra- 
hentes, quarum principiis et conclusionibus utitur, 
et metaphysicae et logicae. Tertia ex novitate ver* 
borum: unde dicit: • Velo significationibus novo- 
« rum verbortim. • Quae quidem nova dicuntur 
vel quanlum ad materiam, quia alii tractatores hti- 
jus (|tiaestionis non sunt usi talibus verbis; vel 
quanlum ad illos qui legunt, qui talibus verbis 
non sunt assueti. Tres autem has difficultates quar- 
tae addit, quam supra tetigit, quae esl maieriae 
difficultas: ut in his quae in hoc libro scribuntur, 
tantttm sapientibus colloqualur, qui haec intelligere 
poterunt, sicut est aticior ipse, et iile ad queni 
liber scribitur; alii vero aui capere intellectu non 

[wsstint, a lectione excludantur. Non enim libenler 
eguntur quae non intelligunlur. Et quia ratio ex 
praecedenlibus conneciitur, praemisii, • Idcirco, • 
quae est noia conclusionis. Liltera plana esl. 

« Sane tantum a nobis oportet quacri, quan- 
« tum humanae rationis intuitus ad Deitaiis valet 
« excelsa conscendere. • Hic excusat operis defe- 
ctum, quia scilicet non debet requiri ab eo in hoc 
opere plus certitudinis quam quantum ratio huma- 
na valet ad alta Deitatis conscendere: quod probat 
per locum a minori in aliis artibus, in quibus iste 
terminus unicuique artitici constittiilur ul tantum 
faciat qtianium humana ratio sinit. Non enim sem- 

(t) Al. acqniro. 
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per medicus eurat; sed *i non omiltit de his quae 
facere debet, sine eulpa erit; et similiter esi in 
aliis artibus. Unde in hoe opere, ubi est materia 
diflicilis, sensum humanae naturae excedens, magis 
debet auctori venia dari, si non ad perfectam cer- 
titudinem quaestionem deducat. 

Deinde cum dicil, • Vobis tamen illud etiam 
•« inspiciendum est, an ex beati Auguslini scriptis 
« semina rationum in nos venientia fructus atiu- 
:« lerint, » dicit cujus auctoritatem instruendo se- 
quatur, scilieet Augostini: non ut ea tantum di~ 
cat quae in libris Augustini inveniuntur; sed quta 
ea quae Augustinus de Trinitate dixit, scilicet 
quod in absolulis divinae personac conveniuitt, et 
in relativis distinguuntur, aocipit quasi semina et 
principia, quibus utitur ad quaestionis difficuhatem 
enodandam; et sic ipsa veritatis explicatio per mul- 
tas rationes sunt fructus ex seminibus Augustiniin 
ipso proyenientes. Qui autem sint convenientes et 
uberes, ei ad quem scribh, inspiciendum commiitii, 
ad proposilam quaestionem acccdens. 

QUAESTIO I. 

DB DIVINORUM COGNITIJNE. 

Hic incidit duplex quaestio: prima de divino- 
rum cognitione; secunda de eorum manifestatione. 

Circa primum quaeruntur qnatuor. 

Primo, utrum mens humana ad cognitionem 
veritatis nova illustratione divinae lucis indigeat. 

Secundo, utrum possit ad Dei notitiam pervenire. 

Tertio, utrutn Deus sit primum quod a mente 
cognoscitur. 

Quano, utrum ad divinae Trinitatis cognitionem 
mens humana pcrvenire per naturalem rationem 
sufficiat. 

ARTICULUS I. 

Utrum mens humana ad cognitioncm veritatis 
indigeat nova illustratione divinae lucis. 

Ad primum sic proceditur. I . Videtur quod mens 
humana in cognitione veritatis cujuslibet indigeal 
JiQva iiJmtratione divinae lucis. 2 Corimh. 3, 5: 
« Non quod suflicientes simus cogitare aliquid a 
• iiobis quasi ex nobis; sed sufficientia nosira ex 
« Deo est. » Sed perceptio cnjuslibet veritatis non 
potest esse sine cogitalione (I). Ergo humana mens 
non potest veritatem aliquam cognoscere, nisi de 
noyo liimine (2) illustretur a Deo. 

2. Item. Facilius est aliquam veritatem ab alio 
addiscere quam per seiptum inspicere: unde qui 
per seipsos sciunt, praeferuntur aliis qui ab aliis 
addiscere possunt, in 1 Ethic. Sed non potest homo 
ab alio addiscere, nisi mens ejus interius doceatur 
a Deo, ut dicit Augustinus in libro de Magistro, 
et Gregorius in hom. Pentec. Ergo nec per so- 
ipsum potest aliquis veritatem inspicere, nisi de 
noyo lumine mens ejus illustretur a Deo. 

3. Item. Sicut se habet oculus corporalis ad 
eorporalia intuenda, ita intellectus ad intelligibilem 
veritatem Snspiciendam, ut patet in 5 de Ani- 
ma • Sed oculus corporalis non polest videre 
corporalia, nisi illustretur a sole materiali. Ergo 

(1) Al. cognitione. 

(2) Al. omittitur lumine. 



noc imellectus potest veritatem inspicere, ntsi lu* 
mine solis invisibilis, qui est Deus, illustretur. 

i. Item. Illi actus in nobis esse dicuntur ad 
qnos exercendos in nobis principia sufficienter ha- 
bemus. Sed in nobis non est omnino cognoscere 
veritatem, cuni quandoque multi laborent ad veri- 
tatem cognoscendam, qui tamen eam cognoscere 
nequeunt. Rrgo non habemus in nobis sufficientia 
principia ad veritatem cognoscendam: ergo oportet, 
ad hoc quod eam cognoscamus, ab cxteriori noa 
juvari; et sic idem quod prius. 

5. Item. Magis dependet operatio mentishuma- 
nae a luce divina quam operatio creaturae sensibi- 
lis vel inferioris a luce corporis caelestis. Sedcor- 
pora inferiora quamvis habeant formas quae sunt 
principia naturalium operaiionum, non tamen poa« 
sent operationes suas perficere, nisi lumine steila- 
rum superveniente juvareniur: unde Dionysius in 
h cap. de div. Nomin. dicit, quod lumen solis ad 
generationem corporum vi-ibilium confert, et ad 
vitam ipsa movet, et nutrii, et auget. Ergo nee 
menti humanae sufficit ad videndam veritalem lu- 
men naturale, quod est quasi forma ipsius, nisi 
aliud Iumen superveniat, scilicet divinum. 

6. Item. In omnibus causis ordinalis per se, et 
non secundum accidens, effectus non procedil a 
secunda causa nisi per operationem primae causae, 
ut habetur in prima propositione de Causis. Sed 
mens humana ordinatur sub luce increata ordine 
essentiali, el non accidentali. Ergo operatio mentis 
humanae, quae esl ejus effectus proprius, scilicet 
eognitio veritatis, non potest provenire ex ea nisi 
operante prima luce increata. Ejus autem operatio 
non videtur esse aliud nisi Hlustratio: ergo etc. 

7. Item. Sicut se habet voluntas ad bene vo- 
lendum, ita intellectus ad recte intrlligendum. Sed 
voluntas non potest bene velle nisi divina gratia 
adjuvelur, ut dicit Augustinus. Ergo nec intelle* 
ctus potest veritatem intelligere nisi divina Iuce 
illustretnr. 

8. Item. Id ad quod vires nostrae non sufficiunt, 
reprehensibiliter nostris viribus adscribimus. Sed 
reprehensibile est quod aliquis scientiam veritatis 
suo adscribat ingenio; qumimmo jubemur illaro 
Deo adscribere, secundum illud Eccl. ult. 23: 
« Danti mihi sapientiam, dabo gloriam. • Ergo ad 
cognoscendum veritatem vires nostrae non suffi- 
ciunt; et sic idem quod prius. 

Sed conlra. Mens humana illustrata est divini- 
tus lumine naturali^ secundum illud Psal. 4, 7: 
• Signatum est super nos lumen vultus tui, Do- 
« mine. • Si igitur hoc lumen, quod creatum est, 
non sufficit ad veriiatem cognoscendam, sed requi^ 
rit novam illustrationem; pari ratione lumen guper* 
additum non sufficiet, sed indigebit alio lumine; 
et sic in infinitum: quod ntinquam compleri potest; 
et sic impossibile est cognoscere aliquam veritatem. 
Ergo oportet stare in primo luminc; ut scilicet mens 
lumine naturali sine aliquo lumine su|>eraddifo 
possit vcritatem videre. 

Item. Sicut visibile in actu sufficiens est ad hoc 
ut moveat visum, ita intelligibile sufficiens est ut 
moveat intellectum, si sit proporiionatum. Sed mens 
nostra habet in se unde possil facere intelltgibile 
in actu, scilicet intellectum agentem, et tale tntel- 
li^ibile est ei proportionatum. Ergo non indiget 
aliqua nova illustratione ad hoc quod veritaiem 
cognoscat 
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Item. Sicut ge habet Iiii corporalis ad visionem 
corporalero, iia se babet intellectusad inielligibilem 
visionem. Sed quaelibet lux corporalis, quantutn» 
cumque sit parva, facii aliquid videri corporaliier 9 
ad minus seipsam. Ergo et lux inielligibilis, quae 
est mcnti connaturalis, sufficit ad veritatem aliquam 
cognoscendam. 

Item, Omnia opera artificialia ex cognitione ali- 
cujus veriiatis dependent, cum eorUm principium 
sit scientia. Sed quaedam sunt opera artificialia in 
quae potesi liberum arbitrium per seipsum, secun- 
duin Angustinutii, ut aedificare domos, et hujus- 
modi. Ergo ad aiiquam veritatem cognoscendam 
sufficit bomo sine nova illustratione divina. 

Re$pondeo dicendum, quod baec est differen- 
rentia inter virtutes aclivas et passivas: quod pas- 
sivae non possunt cxire in actum propriae opera- 
tionis nisi moveantur a suis activis, sicul sensus 
non seniit nisi moveatur a sensibili; sed virlutes 
activae possunt operari sine hoc quod ab aliquo 
inoveautur, sieui paiet in viribus animae vegcia- 
bilis. Sed in tfenere intelleclus invenitur duplex 
potentia activa, scilicet intellectus agcns, et passiva, 
scilicet intellectus possibilis. Quidam igitur posue- 
runi, quod solus iulellectus possibilis est potentia 
animae, intellectus vero agens erat quaedam sub- 
aiantia separata, et haec est opinio Avicennae: se- 
eundum quam opiuionem sequitur quod anima 
humana non possit in acium propriae operationis, 
qui est cogniiio veritatis, exire, nisi lumine exte- 
riori iilustretur, illius scilicet subsiantiae separaiae, 
ouam dicunt intellectum agentem. Sed quia verba 
Philosophi in 3 de Aniina, magis videntur sonare 
quod intellectus agens sit potentia animae, et huic 
etiam auctoriias Scripturae consonal, quae lumine 
tntellectuali nos insignitos esse profitetur, cui Phi- 
loaophus comparat intellectum agentem: ideo in 
anima poniiur respectu operationi* intelligibilis, 
quae est cognitio veriiatis, et poteotia activa et 
passiva. Unde sicut aliquae potentiae activae natu- 
rales suis passivis conjunciae sufficiunt ad opera- 
Uones naturales; ita eiiam anima hominis habens 
in se potentiam activam et passrvam stifficit ad 
percepiionem (i) veriiatis. Cum autem quaelibet 
virtus creata sit finiia, erit ejus efficaeia ad deier- 
minatos effecius timitata. Unde in aliquos effectus 
non potest, nisi ivova virtus addatur. Sic igitur 
tunt quaedam intelligibiles veritaies ad quas ae 
exiendit efficacia tntellectus agentis; sictit principia 
quae Qaturaliter homo cognoscit, et ea quae ab 
his deducuntur; et ad baec cognoscenda non re- 
quiritur nova lux inielligibilis, sed sufficit lumen 
netwaiiter inditum. Qtiaedam vero sunt ad quae 
principia praedicia non se exiendtint; sicut sunt 
ea quae sunt fidei, et rationis facultatem exceden- 
tia, ut futura contingentia, et alia hujusmodi; et 
haec cognoscere mens humana non potest, nisi 
divinitus novo lumine illustretur, superaddiio lumini 
naturaU. Quamvis autem non requiraiur novi lu~ 
minis addiiio ad eognitionem eorura ad quae na- 
turalis ratio se extcndit, requirttur lamen divina 
operatio: praeter opemtionem enim qua Deus na- 
turos rerum instituii, siogulis foriuas et virtutes 
propriaa iribuens* quibus posaent suas operatiooea 
exercere, operatur etiam in rebus opera providen-* 
Uae, omnium rertiro virtutes ad actus proprios 

(t) Al. nd perfectione». 

S. Th. Opera omnia. V. 17. 



dirigendo et movendo. Ita enim universa creatura 
divinae gubernationi subjicitur, sicut instrumenta 
subdunlur gubernationi artificis, et qualitates na* 
turales virtuii animae nutritivae, ut diciiur 4 de 
Anima. Unde sicul ex calore naturali sequitur opus 
digestivae secundum regulam quam imponit calori 
ipsa vis digestiva, et omnes virtutes inferiores cor- 
porum operantur secundum quod diriguntur et 
moventur ex virtutibus corporum caelestium; ita 
omnes virtutes activae creatae operantur secundum 
quod diriguntur et moventur a Creatore. Sic igi- 
tur in omni cognitione veritatis indiget mens hu- 
mana divina operatione; sed in naturaliter cognitis 
non indiget nova luce, sed solo motu et directione 
ejus; in aliis autem etiam nova illustraiione. Et 
quia Boetius de talibus leqtiitur, ideo dicil: « Quan- 
« tum divina lux igniculum nostrae mentis illu- 

• strare dignaia est. • 

Ad primum ergo dicendum, quod quamvis ni- 
hil simus sufficientes cogitare ex nobis sine ope- 
ratione Dei, non lameu oportet quod in qualibet 
nostra operatione novum lumen nobis infundatur. 

Ad secundum dicendum, quod secundum hoc 
Deus nos interius docet in naturali cognitione quod 
naturale lumen in nobis causat, et illud dirigit in 
vcriiatem; in aliis vero etiam lumen novum in- 
fundendo. 

Ad tertium diceodum, quod oculus eorporalis 
ex illustraiione solis corporalis non consequitur 
lumen aliquod sibi naturale, per quod possH ta- 
eere visibilia in actu, sicut consequitur mens ex 
illusiratione solis inoreati; et ideo • oculus indiget 
semper exteriori lumine, et non mens. 

Ad quartum dicendum, quod lumen iniellectuale 
ubi est purum, sicut in Angelis, sine diffieuhate 
omnia cogniia naturaliter demonstrat, ila quod in 
eis est omnia naturalia cognoscere; in nobis autem 
lumen hujusmodi est obumbratum per eonjtinctio- 
nem ad corpus et ad vires corporeas; et ex hoc 
impeditur, ut non possit libere veritatem etiam 
naturaliter cognoscibilem iasptcere, secundttm itlud 
Sapient. 9, 15: « Corpus quod eorrtiaipitur, ag* 

• gravat aniinam, et terrena iohabiiatio deprimit 
« sensum multa cogitantem. » El ex hoe est quod 
iion est in nobis oninino verilatetn cognoseere, 
seilicet propter impedimenta. Sed unusquisqrie boc 
magis vel minus habet in potesrate, seeundum quod 
lumen imellecluale est in ipso purius. 

Ad qiiintnm dicendum, quod corpora inferiora 
quamvis indigeanl ad hoc quod operentur, corpo- 
ribtis supcrioribus ut ab eis moveantur; non tamen 
indigent ad proprias operatiooes perficiendas, qnod 
novas formas ab eis recipiant: et similiier non 
oportet quod mens humana, quae movetur a Deo 
ad cognoscendum naturaliter cognita, nova luce 
perfundatur. 

Ad sextum dicemium, quod sicut dieit Angu- 
•tinus, 8 super Gen. ad litteram, sicut aer illumi- 
natur a lumine praesente, quod si fuerit absens 
eonlinuo tenebratur; ita mens illustratur a Deo: et 
ka etiaoi lumen naturale semper Deus in anima 
eausat» non aliud et aliud, sed idem: non enim est 
eausa fieri ejns solum, sed etiam csse ipsius. In 
hoc ergo continue Deus operatur in mente qnod 
in ipsa lumen naturale causat, et ipsum dirigit; et 
sic roens non sine operatione causae primae iu 
suam operationem procediu 

Ad septiroum dicendum, quod voluntes nun* 

43 
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quam potesi bene velle sine divino instinclu; potest 
autem bene velle siue graiiae infusione, sed non 
meritorie: et similiier intellectus non poiest sine 
divino motu veriiatem quantumque cognoscere; 
potesl autera sine novi luminis infusione, quamvis 
non ea quae naturalem cognitionem excedunt. 

Ad octavum dicendum, quod hoc ipso quod 
Deus in nobis lumen naturale conservando causat, 
et ipsum dirigit ad videndum, manifesium est 
quod perceptio veriiatis sibi praecipue debet ascribi; 
sicut operalio artis roagis ascribitur artifici quam 
arli. 

ARTICULUS II. 

Utrum mens humana posxil ad Dei 
nolitiam pervenire. 

Ad secundum sic proceditur. 1. Videtur quod 
Deus nullo modo possit cognosci a nobis. Illud 
enim quod in summo gradu nostrae cognitionis 
nobis incognitum remanet, nullo modo est a nobis 
cognoscibile. Sed in perfectissimo gradu nostrae 
cognitionis Deo non conjungimur nisi quasi ignoto, 
ut dicit Dionysius, 1 cap. mysticae Theologiae. Ergo 
Deus nullo modo est a nobis cognoscibilis. 

2. Item. Omne quod cognoscitur, per aliquam 
formam cognoscitur. Sed, sicut dicil Augustinus, 
Dcus omnem formam nostri intellectus subterfugit. 
Ergo nullo modo esi a nobis cognoscibilis. 

5. Item. Cognoscentis et cognoscibilis oportet 
esse aliquam proportionem, sicut et potentiae eu« 
juslibet ad suum objecium. Sed inter intellectum 
nostrum et Deum nulla potest esse proportio, sicut 
nec inter infinitum et finitum. Ergo intcllectus 
nullo modo potest Deum cognoscere. 

4. Item. Cum potentia et actus reducantur in 
idcm genus, utpote quae dividunt omnia genera 
entis, nulla poientia potest in actum qui esl extra 
genus suum, sicut sensus non potest cognoscere 
substanliam inielligibilem. Sed Deus est extra omne 
genus. Ergo non poterit aliauo intellectu cognosci, 
qui sit in genere aliquo. Sed noster intellectus est 
hujusmodi: ergo etc. 

5. Iiem. Remoto primo, necesse est omnia con* 
sequentia removeri. Sed primurn intelligibile est 
quidditas rei: unde quod quid est, dicitur esse 
proprium objeclurn intellectus in 3 de Anima; et 
quid esl, est medium demonstrandi an est, ei om- 
nes alias rei conditiones. Sed de Deo non possumus 
scire quid est, ut dicit Damascenus. Ergo nihil 
possumus de Deo cognoscere. 

Sed conira. Rom. 1, 20: « Invisibilia Dei a 
« creatura mundi per ea quae facia sunt iniellecta 
« conspiciuntur, sempiterna quoque ejus virtus et 
« divinitas. » 

Item. Jcrem. 9, 24: « In hoc glorietur qui 
« gloriatur, scire et nosse me. • Sed hoc esset 
inanis gloria, nisi eum cognoscere possemus. Ergo 
Deum cognoscere possumus. 

Item. Nihil diligitur nisi cognitum, ut patel 
per Augustinum in 2 de Trinit. Sed Deum diligere 
jubemur Ergo eum cognoscere possumus; cum non 
praecipiatur irr possibile. 

Respondeo dicendum, quod dupliciter aliqua 
res cognoscitur. Uno modo per formam propriam, 
sicut oculus videt lapidem per speciem lapidis: alio 
modo per formam aherius similem sibi, sicut co- 



gnoscitur causa per similitudiuem effeclu«, ut ho- 
mo per formam suae imaginis. Per formam autem 
suam aliquid dupliciter cognoscitur. Uno modo per 
formam quae est ipsa res, sicut Deus cognoscit 
semper essentiam suam et Angelus seipsum; alio 
modo per forinaui quae est aliud ab ipso, sive 
abstracta sit ab ipso, quaudo scilicel forma esi im- 
materialior quam sit ipsa res, sicut forma lapidis 
abstrahitur a lapide; sive sit impressa intelligenti 
ab eo, utpote quando res est simplicior quam si- 
militudo per quam cognosciiur; sicui Avicenna dicii, 
quod intelligentias cognoscimus per impressionem 
earum in nobis. Quia igitur intellectus noster se- 
cundum statum viae habet determinatam habiludi* 
neui ad formas quae a sensu abslrahunlur, cura 
comparetur ad phantasmata ut visus ad colorefc, 
ut dicittir in 3 de Anima, non potest ipsum Deum 
cognoscere in hoc sfatu per formam quae est es- 
senlia sua; sed sic cognoscitur in patria a beatis. 
Similitudo etiam quaecumque impressa ab ipso in 
intelleetum humanum, non sufficit ad hoc ut faciat 
ejus essentiam cognosci, cum in infinitum excedat 
quamlibet formam creaiam; ratione cujus intellectui 
non potest esse Deus per formas creatas pervius, ui 
Augustinus dicil. Nec etiam in statu viae hujus cogno- 
scitur Deus a oobis per species ptire intelligibiles 
quaesint aliqua similitudo ipsius, propler connattirali- 
tatem intellectus noslri ad phantasmata, ut dictum 
est. Unde relinquiiur quod soluui per formam ef- 
feclus cognoscatur. Effectus autem est duplex. Qui- 
dam qui adacquatur virtuii suae causae; el per 
taletn effectiim cognoscitur plene virlus causae, et 
piT consequens quidditas ejus: alius effectus est 
qui deficil a praedicta aequalitate; et per talem 
effectum non potest comprehendi virtus agentis, et 
pcr consequens nec essenlia ejus; sed cognoscitur 
de causa tantuin quod est. Et sic se habet cognitio 
effectus ul principium ad cognoscendum de causa 
an est, sicut se habet quidditas ipsius causae, cum 
per formam suam cognoscilur. IIoc autem inodo se 
habet omnis effectus ad Deum; et ideo non possu- 
mus in statu viae pertingere ad cognoscendum de 
ipso nisi quia est Et tamen cognoscentium quia 
est, untis alio perfectius cognoscit; quia causa tan- 
to ex effectu perfectins cognoscitur, quanto ex effe- 
ctu magis apprehenditur habitudo causae ad effe- 
ctum. Quae quidem habitudo in effeciu non per- 
tingente ad aequalitatein suae causae, attenditur 
secundum tria: scilicet secundum progressutn ef- 
fectus a causa , et secundum hoc quod effe- 
ctus consequitur de similitudine causae suae, et 
secundutii Iioc quod deficit ab ejus perfecta eon- 
secutione. Et sic tripliciter mens humana proficit 
in cognitione Dei; quamvis ad cognoscendum quid 
est non pertingat, sed an est solum. Et primo se- 
cundum quod perfectius cognoscitur eius produ- 
clioei eflicacia(l). Secundo prout iiobiliorum efle- 
ctuum causa cogooscitur; quia cum ejus simililo- 
dinem altiori modo gerant, magis eminentiam ejus 
commendant. Teriio quod magis ac magis cognoscilur 
elongalus ab his omnibus quae in effectibus apparent. 
Unde dicit Dionysius de div. Noin., quod cognoscitur 
ex omnium causa et excessu et ablatione. In hoc 
autem profectu cognitionis maxime juvatur mens 
humana, cum lumen ejus naturale nova illustraiione 
confortatur; sicut est lumen fidei et doni sapientiae 

(t) Al. productio (itetn improductio) rcs, cflScacia. 
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el intellectus, per quod mens supra se io contem- 
plaiione elevatur, inquantum cognoscit Deum esse 
supra omne id quod naturaliter apprehendit. Sed 
quia ad ejus essentiam videndam penetrare nou 
sufficii, dicitur in seipsum quodammodo ab excel- 
lenti lumine reflecli; et hoc esi quod diciiur Genes. 
32, 30, super illud, • Vidi Dominum facie ad fa- 
« ciem, • in Glossa Gregorii: « Vistis animae, cum 
« in Deum intenditur, immensitatis coruscatione 
« reverberaiur. » 

Ad primum igitur dicendum, quod secundum 
hoc dicimur in (ine nostrae cognitionis Deum lam- 
quam ignotum cognoscere, quia iiinc maxime mens 
in Dei cogniiione perfectissim^ invenilur quando 
cognoicitur ejus essenliam esse supra omne id 
quod apprehendere potest in statu hujus viae; et 
sic quamvis maneat ignotum quid est, scilur tamen 
quia est. 

Ad secundum dicendum, quod ex hoc quod 
divina essentia formam nostri intellectus subierfu- 
git, apparet quod non potest cognosci quid est, 
sed solum an est. 

Ad tertium dicendum, quod proportio nihil a- 
liud est quam habitudo duorum ad invicem con- 
venientium in aliquo, secundum quod conveniunt 
aut differunt. Possunt aulem intelligi aliqua esse 
convenientia dupliciter. Uno modo ex hoc quod 
conyeniunt in eodem genere quantiiatis vel qua- 
litatis, sicut 'habiludo superficiei ad superficiem; 
aut nua.eri ad numerurn, inquantum unuui excedit 
aliud vel aequatur ei, vel etiam caloris ad calorem: 
ot sic nullo modo polest esse aliqua proportio in- 
ter Deum et crealuram, cum non conveniant in 
aliquo genere. Alio modo possunt intelligi conve- 
nientia, ita quod conveniunt in aliquo ordine; et 
sic attenditur proportio inter materiam et formam, 
faciens et faclum; et talis proportio requiritur inter 
cognoscenlem et cognoscibile, cum cognoscibile sit 
quasi actus potentiac cognoscentis: et sic est pro- 
portio creaturae ad Deutn ut causati ad causam 
et cognoscenlis ad cognoscibile. Sed secundum in- 
finitum excessum Creatoris super creaturam, non 
est proporlio crealurae ad Creatorem, ut recipiat 
influentiam ejus secundum totam virtutem ejus, 
neque ut ipsum perfecte cognoscat, sicut ipse se- 
ipsum perfecte cognoscit. 

Ad quartum dicendum, quod intcllectus et in- 
telligibile sunt unius gerieris, sicut potcntia et actus. 
Deus autem quamvis uon sit in genere intelligibi- 
lium quasi sub genere comprehensus, utpote ge- 
neris naturam participans; pertinet tamen ad hoc 
genus ut principium. Ejus autern effectus non sunt 
extra genus intelligibilium: unde et hic per effe- 
ctus, et in patria per esscntiam cogoosci potcrit. 
Et praeterea intelligibile videtur magis dici per re- 
motionem quam per positionem. Ex hoc enim 
unumquodque est inielligibile quod est a materia 
immune et separaium. Negationes autem indivinis 
verificantur, quamvis affirmationes sint incompactae, 
ul Dionysius dicit in 2 cap. caelest. Hierarch. 

Ad quintum dicendum, quod quando aliquid 
eognoscitur non per suam fonnam sed per suum 
effectum, forma effectus supplet loctim formae i- 
paius rei; et idco ex ipso effectu scitur an causa sit 



ARTICULUS III. 



Ulrum Deus sii primum quod a mente 
cognosciiur. 

Ad tertium sic proceditur. 1. Videtur quod pri- 
mum quod a meote cognoscitur sive percipitur, 
sit ipse Deus. Illud eiiim in quo omnia alia co- 
gnoscuntur, et per quod de omnibns (I) quae 
cognoscimus judicamus, est primo cognituin a no- 
bis; sicut lux est prius noia oculo quam quae per 
lucein videnlur, et principia intelliguntur prius 
quam conclusiones. Sed ouinia in prima veriiate 
cognoscuntur, et per ipsain de omnibus judicamus, 
ut Augustinus dicit in lib. de Trin. et de vera Re« 
ligione. Ergo prima veritas est priinuni cognitum 
a nobis. 

2. Item. Quando sunt plures causae ordinatae, 
priina causa influit prius in causatum quam causa 
secunda, et ultirao dimitiit ipsum, ut dicitur in 
lib. de Causis. Sed cum scientia humana sit cau- 
sata a rebus, scibile vel intelligibile est menti hu- 
manae causa intelligendi. Ergo primum intelligibi- 
lium priiis influit in ipsam. Sed influxus intelligi- 
bilis in iniellectum, inquantum hujusmodi, est ut 
intelligatur: ergo Deus, qui est primum intelligibi- 
lium, ab intellectu noslro prius intelligitur. 

3. Item. In omni cognitione in qua ea quae sunt 
priora et simpliciora prius cognoscuntur, id quod 
est primum et simplicissimum, primo cognoscitur. 
Sed in cognitione humana ea quae prius occurrunt, 
sunt priora et simpliciora, ut videiur; quiaensest 
illud quod primo cadit in conceptione humana, ut 
Avicenna dicit; esse aulem est primum inier creata. 
Ergo et coguitioni humanae primo occurrit Deus, 
qui est simpliciier primum et simplicissimum. 

4. Item. Finis qui est uliimus in consecutione, 
est primus in intentione. Sed Detis est uliimus fi^ 
nis numanae volunlalis, ad quem omnes alii fines 
ordinantur. Ergo est prirous in intentione. Sed hoc 
non potest esse nisi sil cognitus: ergo quod primo 
occurrit cognoscendum, est Deus. 

3. Item. Id quod non indiget aliqua praeceden- 
te operatione ad hoc quod circa ipsum sitoperatio 
alicujus operantis, prius cadit sub operatione illius 
operantis, quam hoc quod indiget aliqua operatio- 
ne alia; sicut lignum jam dolatum prius cadit sub 
operatione facientis scamnum quam lignum adhuc 
non dolatum. Sed res sensibiles indigent quod ab- 
slrahautur a materia per intellecturo agentem, an- 
tequam intelligantur ab intellectu possibili: Deus 
autem per seipsum maxime est a maieria separatus. 
Ergo ipse prius intelligitur ab intellectu possibili 
quam res sensibiles. 

6. Item. Naturaliter cognita, et qtiae non pos- 
suni intelligi non esse, sunt illa quae primo nostrae 
cognitioni occurrunt Sed cognitio existendi Deum 
omnibus est naturaliter inserta, ul Damascenus di- 
ciu nec potesl Deus cogitari non esse, ut Anselmus 
dicii. Ergo Deus est primum quod a nobis cogno- 
scitur. 

Sed contra. Secundum Philosophum, omnis no- 
stra cognitio ortum habet a sensu. Sed Deus est 
maxime remotus a sensu. Ergo ipse non est primo 
cognitus a nobis, sed ultimo. 

Item. Secundum Philosophum, ea quae sunt 

(i) Al. ex omaibus. 
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posteriora sccundum naturam, sunt prius nota quo 
ad nos; et minus noia secundum naturam, sunt 
magis nota quo ad nos. Sed creaturae sunt poste- 
riores ei minus notae secundum naturam quam 
ipse Deus. Ergo ipse posterius esl notus quo ad nos. 

Item. Id quod promittitur ut uliimum praemium, 
non est primum, quod praecedit omnia merita. 
Sed cogniiio Dei promiltittir nobis ui uliimiiiu 
praemium omnis cogniiionis el aciionis. Ergo Deus 
non est pritno a nobis cognitus. 

Respondco dicendum, quod quidam dixerunt 
quod primum quod a mente humana eogno«citur 
etiam in hac vita, est ipse Deus, qui esi veriins 
prima, et per hunc omnia alia cognoscuntur. Sed 
hoc aperie est falsum: quia cogno*cere Deuni per 
essentiam est hoirinis beatitudo: unde sequeretur 
omnem hominem beaium esse. El praererea, cum 
in divina essentia omnia quae dicuniur de ipsa, 
sinl unum, nullus errarei circa ea quae de Deo 
dicuntiin qood experimenlo patet esse falsum. Et 
iterum ea quae sunt prima in eognitione intellectas, 
oporiet esse cenissima: unde intelleclus certus est 
se ea intelligere: quod patet in proposito non esse. 
Repugnat etiam haec positio aoctoritaii Scripturae, 
Exod. 33, 30: • Non videbit me homo et vivei. • 
Unde alii dicont, quod divina essentia non est pri- 
inum cognitum a nobis in via, sed influeniia lumi- 
nb ipsius; et secundum h< e Deus est primum quod 
* nobis cognoscitur. Sed hoe etiam stare non po- 
test: qoia prima Itix influxa divinilus in mentem 
est lux naturalis, per quam consiituitur vis inlel- 
lectiva. Haec autem lux non est primum cognita a 
mente, neque cognitione qua scitur de ea quid 
est, cum multa inquisitione indigeai ad cognoscen- 
dum quid est intellectus; neque cognitione qua 
cognoscitur an esl, quia intetlectum nos habere 
non percipimus nisi inquantum percipimus nos 
intelligere, ut patet per Philosophum 9 Etbic. 
Nullus aulein intelligit se aliquid inielligere 
nisi inquanlucn intelligit aliquod intelligibilc. Ex 
quo patet quod cognilio alicujus inrelligibilis prae- 
cedit cognitionem qua quis cognoscit se intel- 
ligere, et per consequens eognitiouem qua quis 
cognoscit se habere intellectum. Et stc influeniia 
lucis intelhgibilis naturalis non potest esse primum 
cornitum a nobis, el muho minus quaelibet alia 
influentia lucis. Et ideo dicendom, quod primo 
eognitum homini polest aocipi dupliciter: aut secun- 
dum ordinem diversarum potentiarum; aot secundum 
ordinem objectorum in una polentia. Primo quidem 
modo, cum cognitto imellectus nostri rota dcriverur 
a sensu, id quod cognoscibile esl a nobis a sensu, 
est priino notum nobis quam id quod est cogno- 
scibile ab iniellectu, scilicet singulare vel sensibile 
intelligtbile. AKo modo, scilicet secondom ordinem 
objectorum in una potentia, cuilibet potenliae est 
cognoscibile primo suum proprium objectum. Cum 
autem in intellectu humano sit poiencia aetiva el 
passiva, objectum potentioe passivae, scilicet intel- 
lectus possibilis, erit id quod esl acto per potemiam 
activam, scilicet intellectum agentem: quia poteniiae 
passfrae debet respondere suum activom. Imellectus 
auiem agens non facit intelligibilia formas separatas, 
quae soot ex seipsis intelligibites; sed formas quas 
abstrahit a phantasmatibus; cl ideo hujusvnodi sunt 
quae inteHectus noster tntellfgit. Et inter haee illa 
sunt priora quae inlellectui abstrahenti primo occur- 
runt. Haec autcm sunt quae plura coropreheodunt, 



vel per moduin lotius universalis, vel per modurn 
torius integralis; et ideo magis universalia sunl 
priino noia intellectui, et coinposita componentibus, 
ut deflnitum partibus deflniiionis. Et secundum hoc 
quaedam imitatio iniellectus in sensu est, qui etiam 
quodammodo abstracln a materia recipit. Etiam apud 
sensum singularia magis cotnmunia sunt nota priino, 
ut hoc corpus quam hoc animal. Unde pattt quod 
Deus et illae substantiae separatae nullo modo 
possunt esse primo intellecta, sed intelliguntur ex 
aliis, ut dicitur Rom. 1 , 20, « Invisibilia Dei a crea- 
• tura inundi per ea quae faeta sunt, intellecta 
« consptciuntur. » 

Ad primum ergo dicendum, qtiod ex verbts 
illis Auguslini, et similibus, non est intelligendum 
qtiod ipsa inereata veritas sit proxiinum principiitm 
quo intelligimus et judicamus; sed quia per lumen 
nobis inditum, quod est ejus similitudo, cognosci* 
mus et jtidicamtis. Nee hoc lumen babet aliquam 
efficaciam nisi ex prima luce; sicut in demonstra- 
lionibus secunda principia non cenificant nisi in 
virtute primorum. Nec tamen oportet quod etiam 
ipsum lumen indilum, sit primo a nobis cognitum. 
Non eniin eo alia cognoscimus sicut eognoscibili 
quod sit medium cognitionis: sed sicut eo quod 
facit alia cognoscibilia: unde non oportet quod eo- 
gnoscalur nisi in ipsis cognoscibilibus, sicul lux 
non oportel quod videatur ab oculo nisi in ipso 
colore illustrato. 

Ad secundum dicendum, quod non omnium 
causarum ordinaiarum est influentia unius rationis 
in ultirnum effectum. Unde non oportet quod pri- 
miim intelligibile hoc modo influat in intellectum 
nostnim quod intelligatiir, sed quod praestet intel- 
ligcndi virtulem. Vel diccndum, quod quamvis Deus 
sil in ordine intelligibilium primum simpliciter, 
nnn tamcn csl primum in ordine intelligibHium 
nobis. 

Ad lertium dicendum, qtiod qtiamvis illa quae 
sunt pritna in genere eorum quae intellectus ab- 
strahii a phantasmatibus, sint prima cognita a nobis 
ut ens et unum; non tamen oportet quod illa quae 
sunt priraa simpliciter, quae non eontinentur in 
genere proprii objecti, sicut et ista. 

Ad quartum dieeudum, quod quamvis Deus sil 
ultimus finis in consecutione, et prhmim in imen- 
tione appetitus naturalis, non tamen oporlet quod 
sit primum in eognitione mentis hmnanae, quae 
ordinatur in finem; sed in cognitione ordinantis; 
sicut ei in altis quae nattirali appetiiu lendunt in 
Anem suum. Cognoseitur tamen a principio el in- 
tenditur in qua<fa n generalitate, prout mens appetil 
se bene esse el bene vivere, quod tanc solum esl 
ei cum Detim habet. 

Ad quintum dicendnm, quod substantiae sepa- 
ratae qnamvis abstraetione non indigeant ad hoc 
qood intelligimttir, tamen non sunt imelligibiles 
per lumen intellectus agenth: unde non primo ab in- 
teUectu nostro cognoscuntur. 

Ad sextum dicendum, quod Deum esse, quan- 
tum est in se, est per se netum, quia sua effluentia 
est stium esse; el hoc modo loquitur Anselmus: 
non autem nobis, qui ejus essenliam non vkiemus. 
Sed tamen ejus cognitio noiris mnaia dicitur esse, 
inquantuin per principia nobis innata de facili per- 
cipere possumus Deum esse. 
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ARTICULUS IV. 



Utrum ad divmae TrinitatU cognitionem mem 
humana per naluralem rationem pcrvenire sufficiat. 

Ad quartum sic procediiur. 1. Vidctur quod ad 
cogniiionem divinae Triniiatts mens humana per 
naiuralem raiionem sufficiat. Quidquid enim convenit 
enii iuquanium cst ens, oporiet maxime in primo 
ente inveniri. Sed trinitas convenit enti inquantum 
esl ens, cum in omnibus entibus inveniatur, eo 
quod omnia habeant speciem, modum et ordinem, 
ut Augustinus dicii. Ergo naturali ratione sciri 
poiest quod in Deo sii Trinitas. 

2. Item, Nulla perfectio esl sublrahenda Deo. 
Sed ternarius esi nuiuerus perfeclionis omnis rei, 
ui dicitur 1 Caeli et MuddL Ergo Trinitas Deo 
est aitribuenda: el sic idem quod prius. 

3. Iiem. Omnis inaequatiias ad aequalitatem 
reducilur priorem, sicut multitudo ad unitatem. Sed 
inter Deuiu ei priroum ens creatum est inaequalitas. 
Ergo oportel praecedere aliam aequaliiatein: quae 
cuni non sit nisi plurium, oportet esse aliquam 
pluralitaiem in divinis. 

4. Itcm. Oinne aequivocum reducitur ad uni- 
vocum. Sed exitus creaturae a Deo est aequivocus. 
Oportet ergo ante hunc ponere processionein uni- 
vocam qua Deus procedit a Deo, ex qua Trinitas 
personarum sequitur. 

5. Item. Nuliius boni sine consortio pofesi esse 
jucunda possessio. Sed in : Deo est ab aeterno jtieun* 
dissima boni possessio. Ergo habet aeternum eonsor- 
Uum; quod non est uisi divinarum personarum* quia 
nulla creaiura esi aeterna: ergo oporiei in Deitate 
plures personas ponere. 

6. Itero. Quod Deus sit iutelligens, ratione na* 
turali potest haberi. Sed ex hoc quod est intelligens 
sequilur quod Vcrbum concipiai, quia hoc est com- 
mune omni intelligenti. Ergo naturali ratione potest 
cognosci Filii generatio, et eadem ratione ainoris 
processio, 

7. Item. Richardus de S. Victore in lib* de 
Trin. dicit: € Credo sine dubio ad qnorumlibet 
« explanationem quae neces^ est esse, non modo 
• probabilia, sed etiam necessaria argumema non 
« decsse. » Sed Deuro esse trinnm et unuro est 
necesse, quia est aeicrnus Ergo ad hoc sunt rationes 
oecessariae, et sic idera quod prius. 

8. llem. Phuonici non habuerunt cognirionetw 
de Deo nisi per raiionem. Sed ipai posuerum ad 
minus duas persooas, scilicet Pairem et Mentem 
ad ipso geniiam, qui omnium rerum rationes con- 
tinet, quod nos dicinius de Filio. Ergo et ratione 
naturali poiest personarum pluraliias eognosci* 

9. Iteni. Philosophus in 1 de Caelo el Mundo 
dicit: « Per hunc quidem numerum adhibuimus 
« nosmetipsos magnificare Deum Creatorem: » et 
ste idem quod prius. 

10. Iiein. De Deo in slatu viae nullo modo 
possumus cognoscere quid est, sed solum an est. 
Cognoscimus auiem aliquo modo Deum esse trinum 
et unum, quia per fidem. Ergo boc non pertinet 
ad quid est Dei, sed ad an est ipsius; sed an esf, 
possumus naturali ratione eognoscere de Deo: ergo 
et Deuin esse trioom et unum nalurali rationei 
sciri potest. 

Sed contra. Fides est de oon apparentibus ra- 
tioni, ut patet Hebr. 11. Sed Dtum esse trinum 



ei unum esl artieulud fidei. Ergo ad hoc videndunt 
ratio non sufficit. 

Iiem. Omnis ratio naiuralis ex prirois principiis 
naturaliter cognitis efficaciam habet. Sed Deum esse 
trinum et unum, non potesl deduci ex principiii 
naturaliter cognitis quae a sensu aocipiuntur; cum 
in sensibilibus nihil simile invenittur, ut sint tria 
supposita unius essentiae. Ergo Deum esse trinura 
et unum non potest sciri per rationem. 

Item. Ambrosius: • Cuicumque impossibile est 
« generationis scire secretum. Mens deficit, vox 
« silet, non soltim mea, sed etiam Angelorum. » 
Ergo ratio naturalis non sufficit ad cognosoendam 
generaiionem divinam* et per coftsequens neo Tri» 
nitatem personarum. 

Respondeo dicendum, quod Deum esse irinufn, 
est soluinmodo crediium, ' et nullo modo polest 
demonsirative prObari; quamvis ad hoc aliquales 
rationes non necessariae, nec diultum probabiles, 
nisi credenii, haberi possint: quod paiet ex hoc 
quod Deum non cognoscimus in statu viae nisi ex 
effeciibus, ui ex dielis paiere poiest. Et ideo natu- 
rali cognitione de Deo cognriscere nort possumus 
nisi quod porcipiiur de Deo ex habitudine effectuum ^ 
ad ipsum; sicul ea quae designant eausalitarem ipshia 
ei eminentiam supfa creata, et quae removent ab 
ipso hnperfectas conditiones effectuum, Trinitas au- 
tem pcrsonarum non potesl percipi ex ipsa causa- 
liiaie divina, cum ipsa causalitas communis sit tori 
Trinitaii: nec etiam dicitur seeundum remoiionem 
tantum. Unde nullo modo potest demonstraiive 
probari Deum esse (rinum et unum. 

Ad primum ergo dicendum, quod ea quae in 
ereaturis sunt plura, in Deo unum stint secundtim 
rcin: et ideo quamvis in quolibet enie creato inve- 
niatur aliqua trinitas, ex hoc tamen non po- 
test necessario coneludi quod in Deo sint aliqua 
tria nisi secuiidum rationein; et baec pluralitas non 
suffieit ad distirtetionem personarum. 

Ad secundum dicendum, quod perfectio ternarii 
tuvenkur in Deo etiam secundam essenliae unita- 
tem; non quia ipsa esseniia numeretur, sed quia 
virtute eontinet omuis mimeri perfectionetn» ut 
diciiur in Arithmetica Boetii. 

Ad tertium dieendum, quod etiam remota distin- 
ctione personarum est aequalilas in divinis, seeun- 
dom quod ejus sapientia ejus potentiae aequfttur. 
Vel potest dici, quod in aequalitate est du6 consi-> 
derafe: scilicei ploralitatem supposilorum inler quae 
attendkur aequaUtas el uniiatem quantitatis, quae 
est causa aequalitatis. Reductio igitur inaequaliiatis 
ad aequalitatem non fit ratione pluralitaris 4oppo- 
sitororo, sed rattone causae: qnia sicut unilas es( 
causa aequalitalk, ita inaeqoaKta» est eausa plurali- 
tatis. Et ideo oponet quod causa aequatitatis sit ante 
Causam inaequaliiatis, non qood ante qoaelibet inae- 
qualia sint aliqua aequalta: alias oporteret in ordi- 
ne numerorum esse aliquid snte oniutem ei 4oa- 
litatem, quae sunt inaequalia; vel in ipsa onitate 
inveniri pluraliiatem. 

Ad quartum dicendumy (fuod quamvis owne 
aeqoivocum reducatur ad univocum, non tanren 
oponet quod generalio aequivoca ad Univoeaio re- 
ducatur, sed ad generans quod est in se univocum. 
In rebus euim naturalibus vidomus quod genera- 
tioncs acquivocac sunt priores generaiionibus uni- 
vocis: eo quod causae aequivocae habent influenliam 
super totam speciem, non aulem causae univocac, 
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sed solum super unum individuum: unde suntquasi 
inslrumenta causarum aequivocarum, sicut corpora 
inferiora corporum superiorum. 

Ad quinium dicendum, quod ex hocnonpotest 
homo habere vitam jucundam sine consonio, quia 
non habet in se unde sibi quantum ad omnia suffi- 
ciat; et propter hoc animalia quae habent in se 
omnia unde sibi sufficiant, consortium vitae non 
requirunt, sed sunt solitaria. Deus autem est ma 
xime sibi sufficieus: unde remota distinclione per- 
sonarum, adhuc njanet in eo iueunditas summa. 

Ad sextum dicendum, quod in Deo idem est 
intellecius et intellecium; et ideo non oportet quod 
ex hoc quod inielligit ponalur in eo aliquid con- 
ceptuui realiler distinctum ab ipso, sicul est in 
nobis. Triniias autem personarum requirit distin- 
ctionem realem. 

Ad septimum dicendum, quod intellectus illius 
verbi apparei ex hoc quod sequiiur: « Quamvis 
« contingat nostram industriam latere. » Omnia 
ergo necessaria in seipsis sunt vel per se nota, vel 
per alia cognoscibilia: non tarnen oportet quod ita 
sint quo ad nos: unde possumus ad omnia neces- 
saria probanda sccundum nostram indusiriam ra- 
liones necessarias invenire. 

Ad ociavum diceudum, quod Platonicorum po- 
sitio nihil facit ad propositum secundum rei verita- 
teni, quamvis vidcatur facere secundum verba. Non 
enim posuerunl quod illa iueus essel ejusdem es- 
seniiae cum Deo Patre, sed quod esset quaedam 
alia substantia separata a priraa procedens; et ter- 
liam ponebant animam mundi, ut patel per Ma- 
erobiutn. Ei quia omnes substamias separalas deos 
vocabani, inde est quod istas vocabant seu dice- 
bant tres deos, ut dicit Augustinus 10 de civ. Dei. 
Quia tamen non ponebant aliquid Spirilui sancto 
simile, sicut Patri et Filio ( anima enim mundi 
non est nexus illoruiu duorum secunduro eos, sicut 
Spirilussanctus Patris et Fijii ); ideo dicuntur in tertio 
signo defecisse, idest in cognitione terliae personae. 
Vel dicendum, sicut communiter dicitur, quod co- 
gnoverunt duas personas quantum ad appropriata 
poientiae et sapientiae, non autem quantum ad 
propria. Bonitas autem quae Spiritui sancto appro- 
priatur, maxime respicit effectus quos illi non co- 
gnoverunt. 

Ad nonum dicendum, quod Aristoteles non in- 
tendil dicere quod Deus sit magnificandus ut tri- 
nus et unus; sed quia ternario numero sacrificio- 
rum et oraiionum ab anliquis honorabatur propter 
ternarii numeri perfectionem. 

Ad decimum dicendum, quod omnia quae in 
Deo sunt, una el simplex ejus essentia sunt; sed 
ea quae sunt in ipso unum, suiit in intellectu no- 
stro multa; et propter hoc intellectus nosterpotest 
apprehendere unum illorum sine alio. inde est quod 
in statu viae de nullo eorum possumus cognoscere 
quid est, sed solum an esi; et contingii quod co~ 
gnoscatur an est unum eorum, et non alterun.; 
sicut scit aliquis an sit sapientia in Deo, qui la- 
nien non cognoscit an insil omnipolenlia: t*t simi- 
liter potesl raiione naturali sciri an Deus sit, non 
autem an sit trinus et unus. 



QUAESTIO II. 



DE MAKIFESTATlOiNE DIVINAE COGNITIOMS. 

Deinde quaeritur de manifestatione divinae co- 
gnitionis: et quaeruntur cjuatuor. 

Primo, utrum divina hceat in esligando tractare. 

Secundo, utrum de divinis quae fidei subsunt 
possit esse aliqua scientia. 

Tertio, utrum in scientia fidei quae esl de Deo, 
liceat rationibus philosophicis uti. 

Quario, utrum divina sint velaoda novis et 
obscuris verbis. 

ARTICULUS I. 

Ulrum divina liceat invetligando tractare. 

Ad primum sic procediiur. 1. Videtur quod 
divina investigare non liceat arguendo. Eccl. 3, 
22: « Ahiora te ne quaesieris, et fortiora te ne 
« scrutatus fueris. » Sed divina sunt maxime ho- 
inine aliiora, et praecipue ea quae sunt fidei. Ergo 
hujusmodi scrutari non licet. 

2. Item. Poena non infeitur nisi pro culpa. 
Sed, sicut dicitur Proverb. 25, 27, « qui scrutator 
« est majestatis, opprimetur a gloria. » Ergo per- 
scrutari ea quae ad divinam majestatem periineni, 
est illicitum. 

3. Item. Ambrosius: « Tolle argumenta ubi fi- 
« des quaeritur. » Sed in divinis, maxime circa 
Trinitaiem, requiritur fides. Ergo in hac materia 
non licet per argumenta veritatem inquirere. 

i. Item. Ambrosius dc generatione divina lo- 
quens, dicit: « Scrulari non licet mysteria superna. 
« Licet scire quod nalus sii, non licet discutere 
« quoinodo natus sit. » Ergo eadem ratione nec 
aliquid eorum quae ad Trinitatem peninent, licet 
argumentis invesiigare. 

5. Item. tiregorius in hom. in oct. Pasch.: 
« Fides non habet meritum, ubi humana ratio 
« praebel experimentum. • Sed malum est fidei 
meritum evacuare. Ergo non licet rationibus de his 
quae sunt fidei perscrutari. 

6. Item. Omnis honorificentia Deo debeiur. Sed 
secreta per sileuiium honorificantur: unde dicit 
Dionysius in fine cael. Hier.: « Super nos secretuin 
« silentio honorificanies: • et huic consonat quod 
diciiur in Psalm. 64, secundum litteram Hierony- 
mi: « Tibi silet laus, Deus; » idest, ipsum silen- 
lium est laus lua, De;is. Ergo debemus a perscru- 
tatione (t) divinorum silere. 

7. Item. Nullus movetur ad infinitum, ut Phi- 
losophus dicit 1 de Cael. ci Mund.; quia omnis mo- 
tus est propler consecutionem termini, quinon in- 
venitur in infiuito. Sed Deus in infinitum distat a 
nobis. Cum ergo perscrutatio sit quidam motus 
rationis in id quod perscrutatur, videtur quod di- 
vina perscrutari non debeamus. 

Sed contra est quod dicilur 1 Petr. 3, 15: 
« Parati semper ad satisfactionem omni poscenti 
« vos rationem de ea quae in vobis est fide et 
« spe. • Sed hoc non potest fieri, nisi ea quae 
sunt fidei argumentis perscrutemur. Ergo perscru- 
tatio ner argumenta de his quae sunt fidei est ne- 
cessaria. 

(i) Al. a persecutioae. 
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Ilcm 9 ut dicilur ad Timm I, ad Episcopum 
pertinet ul sil poiens exhorlari in doctrina sana, 
el contradicenies revincere. Sed hoc non potest 
fieri nisi argumenlis. Ergo in his quae sunt fidei, 
argumeuiis oporiet uti. 

Ilem. Auguslinus dicit I de Trin.: • Adjuvante 
« Domino beo noslro suscipiamus el eam quam 
« flagitant rationem, quod Trinita* sit nnus Deus. • 
Ergo Trinitatem potest homo raiionibus perscrutari. 

Item. Augusiinus (1) contra Felicianum ( cap. 
2 ): « Quia non nimis inconvenienter (2) duo ista 
« discernis, cum ratione praemissa etiam testimonia 
« non omittis. . . . fateor secuturum quod ipse 
« probaveris, » scilicet quod rationibus el aucto- 
rilatibus utar. El sic idem qtiod prius. 

Respondeo dicendum, quod.cum pcrfeciio ho- 
minis consistat in conjunclione ad Deun», oportet 
quod homo ex oronibus quae in ipso sunt, quantum 
potest ad divina innitatur el adducatur, ut intel- 
lectus contcmplationi, et ratio inquisitioni divino- 
rum vaiet, sccutidum illud Psal. 72, 27: « Mihi 
« adhaerere Deo bonum est. • El ideo Philosophus 
in 10 Ethic. excludit dictum quorumdam, qui dice- 
bant quod homo non debebat se de rebus divinis 
iutromiitere, sed solum de humanis: sic dicens: 
« Oporiel autem non secundum suadentes humana 
« sapere hominem, ut morialia n ortalem; sed in- 
« quanium convenit mortale facere, et omnia facere 
« secundum optimum eorum quae in ipso. » 

Tripliciter tamen potesl homo in boc peccare. 
Primo ex praesumptione, quia scilicet sic ea scru- 
tatur aliquis quasi ea perfecte comprehensurus; el 
hujusmodi praesumptio arguiiur Joh 11, 7: • For- 
« sitan vestigia Dei comprchenries, et usque ad 
« perfectum Omnipoientem reperies ? • el Hilarius 
dicit: « Ne te inseras in illud secretum el arcanum 

• inopinabilis nativitatis, ne tc immergas, summam 
« intelligeniiae comprehendcre praesumens ; sed 

• intellige ineomprehensibilia esse. • Secundo ex 
hoc quod in his quae suni fidei, ratio praecedil 
fidem, non fides rationem; dumscilicet aliquishoc 
solum vult credere quod ratione potest invenire, 
cum debebat esse e converso. Unde Hilarius: « Cre- 
« dendo inspice ( scilicel inquir* ) percurre (3), 
« persiste. • Tertio uhra raodum suae capacilatis 
ad divinorum pcrscrutationem se ingerendo. Unde 
Roman. 12, 3: « Non plus sapere quam oportel 
« sapere, sed sapere ad sobrietatem, et unicuique 
« sicul Deus divisit mensuram fidei. » Non enim 
omnes eamdem mensuram sunl consecuti: unde 
aliquid est ultra modum unius quod non esi ultra 
modum alterius. 

Ad primum ergo dicendum, quod illa dicuntur 
altiora homine qtiae capacitaiem ejus excedtint, 
non quae sunt digniora secundttm naturam: quia 
bis quae sunt digniora quanto magis homo, serva- 
10 suo modo, intendit, tanto magis proficit. Sed 
eliam in minimis considerandis, dum aliquis mo- 
dum suae capaciiatis excedit, de facili incidit in 
errorem: unde Glossa ibidetn dieit: « Haeretici 

• duobus modis fiunU scilicet cum de Creatorc 
« vel de creaturis ultra modum intendentes, in 
« errores incidunt, et a veritale discedunt. » 

Ad sccundum dicendum, quod perscruluri est 



(\) Liber S. AugutHno attributut. 

(2) Al. inconsequcnter. 

(3) Al. credeudo inquire, percurre etc. 



quasi ad finem scrutari. Hoc autem illicitum et 
praesumpluosum est, ul aliquis sic divina scruietur, 
quasi ad finem comprehensionis venturus. 

Ad lertium dicendum, quod ubi fides quae- 
ritur, argumenta lolluntur quae fidei adversantur, 
et eam praecedere conantur; non illa quae eam 
roodo debilo sequunlur. 

Ad qttarlum dicendum, quod non licet hoc modo 
scrutari divina mysteria, ut ad eorum comprehen- 
sionem intenlio habeatur; ttt patel ex hoc auod 
sequitur: « Licel scire quod natus sit, non licet 
« disctitere quomodo natus sit. » llle enim modtim 
nativitatis discutit qui quaerii cjuid sit ipsa nati- 
vilas; cum de divinis possimus scire quid non sint, 
et non quid sinl. 

Ad quinlum dicendum, quod duplex esl humana 
ratio. Una demonslrativa, cogens intellectum ad 
credendum; et talis non potesi huberi de his quae 
sunt fidei, sed potest haberi ad evacuanda ea quae 
fidem deslmunl vel impossibilem asserunt. Quam- 
vis enim ea quae fidei sunf, demonstrari non pos- 
sini, non lamen possunt demonstralive improbari. 
Si autem talis ratio ad probandura ea quae sunl 
fidei, inducereiur, evacuaretur merilum fidei: quia 
jam assentire his non esscl voluntarium, sed ne- 
cessarium. Ratio autem persuasoria sumpta ex ali- 
quibus simililudinibus ad ea quae sunt fidei inducta, 
non evacual fidei rationem, qnia non facit ca esse 
apparentia; cura non fiat resolutio usque ad prima 
pnncipia, quae intellectti videntur: nec iterum 
meritum fidei evacuat, quia non cogil inlellectum 
ad consentiendum; unde assensus remanet volun* 
tarius. 

Ad sextum dicendum, quod Deus honoratur 
silentio, non quod de ipso nihil dicamus vel in- 
quiramus: sed quia intelligimus nos ab ejus com- 
prehensione defecisse. Unde Eccli. 43, 32: « Glo- 
« rificantes Dou inum quantumcumque potueritis, 
« supervatebit adhuc, et admirabilis magnificentia 
« ejus. Benedicenles Dominum, exallate illum quan- 
« tum potestis: major est enim omni latide. • 

Ad septimum dicendum, quod cum Deus in 
infiniium a creatura distet, nulla crcattira movetur 
in Deum ut ipsi adaequetur, vel recipiendo ab 
ipso, vel cognoscendo ipsum. Hoc igimr quod crea- 
tura in infinitum distat, non est terminus motus 
creaturae; sed quaelibet creatura movctur ad hoc 
quod Deo assimiletur plus et plus quanttirn potesf: 
et sic etiam humana mens debet semper moveri 
ad cognoscendum de Deo plus et plus secundum 
modum suum. Unde dicit Hilarius: « Qui pie infi- 
• nita persequilur, etsi non contingal aliquando, 
« tatnen proficiel prodeundo. » 

JkRTICULUS II. 

Utrum de divinis quae fidei submnt, 
possii esse scientia. 

Ad secundum sic proceditur. 1. Videtur quod 
de divinis quae fidei subsunt, scientia esse non 
possit. Sapientia enim contra scientiam dividitur. 
Sed sapientia est divinorum. Non ergo scientia. 

2. Item. Sicut dicitur 1 Posteriorum, in quali- 
bel scienria oportet de subjecto supponere quid 
esl. Sed de Dco nullo modo possumus scire qutd 
est, ut dicil Damascenus. Ergo de Deo scientia 
haberi non potest. 
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3. Ilem. Cujuslibet sciemiae est, partes et pas« 
siooes siii subjecli eonsiderare, Sed Deus, cum sil 
forma simplex, nec partes habet in quas dividatur, 
nec passionibus aliquibus subjici potest. Ergo de 
Deo non polest esse scienlia. 

i. Item. In qualibet scieniia ratio praecedit as* 
sensum. Demonsiratio enim facit in scientiis seibi- 
libus assenliri. Sed in his quae fidei sunt, oportet 
esse e converso; scilicet quod assensus fldoi prae* 
cedat rationem, ut dlctum est. Ergo de divinis, 
praecipue quae fide capiuntur, non potest este 
scientia. 

5. Item. Omnis scientia procedit ex principiis 
per se notis, quae quisque probal audita, aut ex 
principiis quae ab his fidem habenl. Sed articuli 
fidei, qui sunt prima principia in fide, non sunt 
hujusmodi: quia nec sunt per se nota, neque ad 
per se nota resolvi possunt demonstrative, ut di- 
etum esl. Ergo de divinis quae fide tencnttir, non 
poiesi esse scientia. 

6. Item. Pides est de non apparentibus. Sed 
scientia esl de appareniibus; quia per seientiam 
apparenl ea quae per scientiam traduntur. Ergo 
de divinis quae fide tenentur, non potest esse 
scientia. 

7. Item. Cujuslibet seientiae prineipium est in- 
tellectus, quia ex intellectu principiorum veniiur 
in scientiam conclusionum. Sed in his qruae sunt 
fidei, intellectus non est principium, sed nnis: quia 
ut dicitur Isaiae 7, 9, « Nisi credideritis, non in- 
« telligetis. • Frgo de divinis quae fide tenenlur, 
non potesl esse scienlia. 

Sed contra est quod dicit Augusiinus, 12 de 
Trinitaie: « Huic scieutiae tribuo illud lantum quo 
« fides saluberrima, quae ad veram beatitudinem 
« ducit, gignitur, defenditur, roboratur. » Ergo de 
his quae sunt fidei est scientia. 

Hem. Sap, 10, 10: « Dedit illi scientiam sai>- 
« ctorum, • idest fidei: quia de alia intelligi non 
potest nisi de ea qua sancti ab impiis discernun- 
tur, quae est scientia fidei. 

tiem. Apostolus de cognitione fidelium loquens 
I Corinth. 8, 7, dicit: « Non omnium est scien- 
« tia. » Et sic idem quod prius. 

Respondeo dicendum, quod cum scientiae ratio 
eonsisiat in hoc quod ex aliquibus notis alia igno- 
tiora cognoscanlur, hoc autem in divints contingat; 
constat quod de divinis potest esse scientia. Sed 
divinorum notitia dupliciter potest aestimari. Uno 
modo ex parte nostra; et sic nobis cognoscibiKa non 
sunt nisi qx creaturis, quarum notitiam a sensu acci- 
pimus. Aiio modo ex natura ipsorum; et sic ipsa sunt 
ex seipsis maxime cognoscibilia; et quamvis secun- 
dum modum suum non cognoscantur a nobis, tamen 
a Deo cognoscuntur et nobis a beatis secundum 
modum suum. Et sic de divinis dtiplex scientia 
habetur. Una secuodum modum nostrum, quae 
sensibilium principia accipit ad notificandum divina: 
et sic de divinis philosophi scientiam tradiderunt, 
Phiiosophiam primam divinam scientiam dicentes. 
Alia secundum modiMn ipsorum divinorum, ut ipsa 
divina secundum seipsa capiantur: quae quidem 
perfecte nobis in sfatu viae est impossibilis, sed 
flt nobis hi statu vine quaedau. illius cognitionis 
participatio, et assimilatio ad cognitionem divinam, 
inquantum per fidem nobis infusam inhaeremus 
ipsi primae veritati propter seipsam. Et sicul Deus 
ex hoc ipso quod cognoscit se, cognoscit alia modo 



suo, idest simplici intuitu, non discurrendo; ita 
nos ex his quae fidecapiinus^ priinae veritaii inhae- 
rendo, venimus in cognitionem aliorum secundum 
niodum nostrum, seilicet discurrendo de principiis 
ad conclusiones. Unde primo ipsa qqae fide tene- 
mus, sunt nobis quasi prima principia in hao scien- 
lia, et alia sunt quasi conclusiones. Ex quo patel 
quod bacc scientia esl ahior illa divina quam Phi^ 
losophi tradiderunt, cum ex altioribus principiis 
procedat. 

Ad primum ergo dicendum, quod sapientia non 
dividitur contra sciemiam, sicut oppositum contra 
oppositum; sed quia se habet ex addilionead scien- 
tiam. Esl enim sapientia, ut dieit PhiIosophu$ 6 
Ethic, caput omnium scientiarum, regulans omnes 
alias, inquaulum dc aliissimis principiis est: pro- 
pter quod eiiam dea acientiarum dioilur I Metaph.: 
et muho magis haec qtiae non soluin de altissimis, 
sed ex altissimis esi. Sapientis autem est ordinare; 
et ideo isia scienlia aliissima, quae omnes alias 
ordinat et regulat, sapienlia dicitur: sieut in artibus 
mechanicis sapientes dieimus illos qui alios regu- 
lant, ut architeetos; scieniiae vero nomen aliis in- 
ferioribus relinquilur. Et secundum hoc seientia 
dividitur contra sapientiam, sicui proprium contra 
definitioneiii. 

Ad seeundum dicendum, quod, sicut supra di- 
etum est, quando causae eognoseuniur per suos 
eflectus, effectus cognitio supplet locum cognitionis 
quidditatis causae, quae requiritur in illis scientiis 
quae sunl de rebus quae per se ipsas cognosci non 
possunt: el sic'non oportet quod ad hoc quod de 
divinis scientiam habcamus, praesciatur de Deo 
quid est. Vel potest diei, quod hoc ipsum quod 
scimtis de Deo quid non est, suppkt in divina 
scientia locum cognitionis quid est: quia siout per 
quid est distinguitur res ab aliis, ita per hoc quod 
soitur quid non est. 

Ad tertium dicendum, quod partes snbjeoti in 
scientia non solum sunt inteliigenclae partes sub- 
jectivae vel integrales; sed partes subjeeti snnt 
omnia illa quorum cogniiio requiritur ad cogni- 
tionem subjecli, cum omnia hujusmodi non tra- 
ctentur in scientia (I), in juanlum habent ad sub- 
jectum ordinari. Passiones etiam dicuntur quaeottro- 
que de aliquo probari possunt, sive nejgatioiies, 
sive habitudines ad alias res. Et taiia muha de 
Deo probari possnni et ex principiis naturaliter 
notis, et cx principiis fideL 

Ad quartum dioendum, quod in qualibet seientia 
sunt aliqua quasi principia, et aliqua quasi conclusfo* 
nes. Ratio ergo quae inducilur in scientiis, praeeedit 
assensum conclusionis, sed sequitur assensum prin- 
cipiorum, cum ex eis procedat Articuli autem fidei 
in hac scieniia non sunt quasi conclusiones, ^ed 
quasi prineipia, quae eiiam defenduntur mh im- 
pugnantibus, sicut et Philosophus 4 Mctaph. dispn- 
tat contra negantes prinoipia: et manifestantur per 
aliquas similitudines comra principia naturaliler 
nota per inductionem, non autem raiione demon- 
strativa probantur. 

Ad quintum dicendum, quod etiam in scienliis 
humanitus traditis sunt quaedam prineipia in qui* 
busdam earum quae non sunt omnibus nota, sed 
oporlet ea supponere a superioribus scienliis, sicut 
in scicniiis subalternatis supponuntur et creduntur 

(t) Al. in cooscieiitia. 
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aliqtia a superioribua scientiis subaltefnatitibus; et 
hujusmodi non sunt per se nota nisi superioribus 
«cientiis. E( boc modo se habent articuli fidei qut 
sunt principia hujtis scientiae, ad cognirionem dr- 
vinam: quia ea quae sunt per se nota in scientia 
quam Deus habet de seipso, supponumur in scientia 
nostra; et creditur ei nobis hoc indicanii per suos 
nuntios, sicut medicus credit physico quatuor esse 
elementa. 

Ad sextum dicendum, quod apparentia scientiae 
procedit exapparentia principtortfm. Undetcieutia non 
facit apparere principia; sed ex hoc quod appa- 
rent principia , facit apparere conclusiones : et 
per hunc niodum scientia de qua nunc loquimur 
mon facii apparere ea de qnibus est fides; sed ex 
^is facit apparere alia per modura quo de primis 
certitudo liabetur. 

Ad septimum dicendum, quod cujuslibet scien- 
iiae principium est intellectus, semper quidem pri- 
«num, sed non semper proxtmum; immo aliquando 
fides esi proximum principium scientiae: sicui patet 
in scientiis subalternatis: quia earum conclusiones 
sicut ex proximo principio procedunt ex fide eorum 
quae supponuniur a superiori scientia; sed sicut a 
principio primo, ab intelleotu superioris seientis, 

Jui de his (1) per intellectum habet certitudinem. 
t similiter hujus scientiae principium proximum 
est fides; sed primum est intellectus divinus, cui 
nos credimus; sed fides esi in uobis, ut perveniamus 
ad intelligendum quae credimus; sicut si inferior 
sciens addiscat superioris scientiam, tunc fiunt ei 
intellecta et scita quae prius erant tantummodo 
credita. 

ARTICULUS IIL 

Utrutn in scientia fid<% quae est de Deo, lieeat 
ratianibus physicis uti. 

Ad lertium sic proceditur. 1. Videtor quod in 
hts quae sunt fidui, non liceat rationibus physicis 
*iti. 1 Cor. 1, 17: « Non misit me Christus baptt- 
« zare, sed evangelizare, non in sapientia verbi: • 
Glossa: « In doctrina Philosophorum. • Et super 
iilud 1 Corinth. 1, 20: « Ubi inquisitor hujjire 

• saeculi? •» dioit Glossa: « Inquisitor est qtii na- 
« turae secreta rimatur: tales non recipit Deus inter 

• praedieatores. » Et super illud I Corinth. 11,4: 
« Sermo meus et praedicatio mea, non in persua- 

• sibilibus humanae sapientiae verbis, » dicit Glossa: 

• Etsi persuasibilia fuerint verba, non tamen per 

• humanam sapientiam, ut verbum pseudoapostolo- 
« rum. • Ex quibus omnibns videttir quod in his 
quae suni fidei. non liceat uti rationibus physicis. 

2. Item. Isai. 15, 1, super illud, « Nocte va- 
-« stata est Ar, » dicit Glossa: • Ar, idest adversa- 
« rius, scilicet scientia saecularis, quae adversaria 
-« est Deo. » Ergo etc. 

3. Item. Ambrosius dicit: « Secretissimum fidei 
'« a physicis argumentis est liberum, • Ergo ubi 
4de fide agitnr^ philosophorum rationibus et dietis 
^iti tion licet. 

4. item. Hieronymus refert iti eptstola ad Eu- 
stochium, se in visione divino judicio verberatum, 
pro eo quod in libris legerat Ciceronis; et qui 
«siabant precabantur ut veniam tribueret adolescen- 

(t) AL additur creaturis. 

S. Th. Opera omnia. V. 17. 



tiae, exacturus detfide cruciatum, si in librts Gen- 
tHium aliquando legisseu unde obtestans nomcn 
Dei clamavit: « Si unqiiam habuero saeculares 
« eodices, si legero, te negavi. » Si ergo ndn 
Itcet in eis studere, ergo multo minus licet eis 
in divinis tractatibus utt. 

K. kem. Sapientia saecularis tn Scriptura per 
aquam flrequenter significatur, sapientia vero divina 
per vinum. Sed Isai. 1, vittiperantur caupones 
aquam vino miscentes. Ergo vituperabiles sunt do- 
etores sacrae Seripturae physica documenta mtscentes. 

6. Item. Sicut dicit Hieronymus in Glossa Osee 
11, « Cum haereticis nec nomina debemus habere 
« communia. » Sed haeretici utuntur ad fidei cor- 
ruptionem physicts argumentis, ut habetur in Glossa 
Proverb. 7, et Isai. 15. Ergo catholici eis in suis 
tractatibus uti non debent. 

7. Item, Quaelibet scientia principia habet pro- 
pria; ila et saera doctrina; articulos sciiicet fidei. 
Sed in aliis scientiis non recte procedilur, si suman- 
tur alierius scientiae principia; sed oportet in una- 

Juaque ex propriis procedere, secundum doctrinam 
hilosophi 1 Posteriorum. Ergo nec in sacra do- 
ctrina recie proceditur. 

8. Item. Si alicujus doctrina in aliquo repudiatur, 
ejus auctoritas invalida erit ad aliquid confirman- 
dum: unde dicil Augustinus, qtiod si in sacra doctri- 
M concesserimus aliquid esse falsilalis, peribit ejus 
auctoriias ad fidei conflrmationem. Sed sacra doctrina 
philosophorum doclrinam in multis repudiat, quia 
iii multis errasse inveniuntur. Ergo.eorum auctoritas 
oon est efficax ad aliquid confirmandum. 

Sed contra. Apostolus, Tit. 1, 12, uiiturEpime- 
«idis poetae versiculo, dicens: « Cretenses semper 

• mendaoes, malae bestiae, ventres pigri: » et 1 
*€orinth. 15, 33, verbis Menandri: « Corrumpunt 

• bonos mores colloquia mala: • et Act. 17, 28, 
verbis Arali: « Ipsius ( scilicet Dei ) et genus su- 
« mus. » Ergo et aliis divtnae Scripturae doctoribus 
Iieet physicis argumeniis uri. 

Item. Hieronymus in epistola ad Magnumurbis 
Romae oratorem, enumeraiis pluribus Scripturae 
doctoribus, ut Basilio, Gregorio, subjungit: « Qui 
« omnes inuintum philosophorum doctrinis atque 
« sententiis suos resperserunt libros, ut nescias 
« quid in eis primum mirari debeas; utrum eru- 
« dittonem saeculi, vel scientiam Scripturarum: » 
quod non fecissent, si non licuisset, vel inutile fuisset. 

Item. Hieronymus in epistola ad Pammachium de 
dormitione Paulae: « Si adamaveris mulierem ca- 
« ptivam, scilicet sapientiam saecularem, et pulchri- 
« tudine ejus captus fueris, decalva eam, et illecebras 
« erinium atque ornamenta verborum cum tenaci- 
« bus ungiiibus seca: lava eam prophetali nitro(l): 
« et reqtuescens cum illa dicito: Sinistra ejus sub 
« capite meo, et dexiera illius amplexabitur me: et 
« multos tibi captiva fetus dabtt, ac de Moabitide 
« efficietur libi Israelites. » Ergo frucluosum esl ut 
aliquis sapientia saeculari utatur. 

Item. Augustinus 2 de Trinit. dicit: « Non ero 
« segnis ad inquirendam scientiam Dei sive per 
« Scripturam, sive per creaturaro. » Sed cognitio 
Dei per creatnram in philosophia proponitur. Ergo 
non esi inconveniens quod aliquis in sacra doctrina 
rationibus philosophicis utatur. 

Item. Augustinus lib. 2 de doctrina Cbristiana: 
« Philosophi autem si qua forte vera et fidei no- 
(I) Ai. Titro. 
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« sirae accomrooda dixerunt, noo solum formidanda 
« non sunt, sed ab eis lamquam ab iniustis pos- 
« sessoribus in noslrum usum assumenda. » Et sic 
idem quod prius. 

Item. Super illud Daniel. 1,8:« Proposuit au- 
« tem Daniel in corde suo, ne pollueretur de mensa 
« regis, • Glossa: « Si quis imperitus mathematicae 
« anis contra matliematicos scribat, aut expers 
« philosophiae contra pbilosophos agat; quis etiam 
« ridendus, vel ridendo (1) non rideat? • Sed o- 
poriet doctores sacrae Scripturae quandoque contra 
philosophos agere. Ergo oportel eos philosophia uti. 

Respondco dicendum, quod dona graliarum hoc 
cnodo naturae adduntur quod eam non lollunr, sed 
magis perGciunt; unde el lumen fidei, quod no- 
bis gratis infunditur, non destruit lumen naturalis 
cognitionis nobis naturaliter inditum. Quamvis au- 
tem nalufale lumen mentis humanae sil insufficiens 
ad manifestationem eorum quae per fidem manife- 
stantur, lamen impossibile esl quod ea quae per 
fidem nobis tradunlur divinitus, sini conlraria his 
quae per naiuram nobis sunt indita: oporteret enim 
alierum esse falsum: et cum ulrumque sit nobis a 
Deo, Deus essei nobis auctor falsitatis: quod est 
impossibile. Sed magis, cum in imperfeclis invenia- 
lur aUqua imitatio perfectorum, quamvis iroperfecta; 
in his quae per naturalem rationcm cognoscuniur, 
sunt quacdam simililudines eorum quae per fideni 
tradita sunt. Sicut autem sacra doctrina fundatur 
super lumen fidei, ita philosophia super lumen 
naturale rationis. Unde impossibile est quod ea quae 
sunt philosophiae, sint contraria iis quae sunt fidei, 
sed deficiunt ab eis; continent tamen quasdam si- 
militudines eorum, et quaedam ad ea praeambula, 
sicut natura praeambula esl ad gratiain. Si quid 
autem in dictis philosophortim inveniatur conlra- 
rium fidei, hoc non est philosophiae, sed mftgis 
philosophiae abusus ex defeciu ralionis. Ei ideo pos- 
sibile (2) esf ex principiis philosophiae hujusroodi 
errorem refellere, vel ostendemlo omnino esse im- 
possihilem, vel non esse necessarium. Sicut enim 
ea quae fidei sunt, non possunt demonstrative pro- 
bari; ita quaedam contraria his non possunt demon- 
sirative ostendi esse falsa, sed potest ostendi non 
essc ea necessaria. Sic iritur in sacra doctrina 
philosophia possumus tripliciter uti. Primo ad de- 
monslrandum ea quae sunt praeambula fidei, quae 
necessaria sunt in fidei scientia, ut ea quae natu- 
ralibus rationibus de Deo probantur, ut Deum esse, 
Deum esse unnm, et hujusmodi de Deo vel de 
ereaturis in philosophia probata, quae fides supponit. 
Secundo ad notificandum per aliquas similiiudines 
ea quae sunt fidei, sicut Augtistinus in libris de 
Trinitaie utitur multis similitudinibiis ex doetrinis 
philosophicis sumptis ad manifestandum Trinitatero. 
Tertio (5) ad resistendum his quae contra fidem 
dicuntur; sive ostendendo esse falsa, sive ostendendo 
non esse necessaria. Tamen utentes philosophia ki 
sacra Scriptura possunt dupliciter errare. Uno roodo 
utendo his quae sunt contra fidem, quae non sunt 
philosophiae, sed potius error vel abusus ejus, 
sicui Origenes fecit. Alio modo^ ut ea quae sunt 
fidei, includantur sub metis philosophiae; ut si nihil 
aliquis credere velit nisi quod per philosophiam 



(1) Forte irridendo. 

(2) Al. impossibile. 

(3) Al. crgo. 



haberi potest; cum e converso philosophia sit ad 
metas fidei rcdigenda, secundum illud Apostoli 3 
Corinth. 10, 5: • In captivitaiem redigentes omnein 
« intellectum in obsequium Christi. » 

Ad primum ergo dicendum, quod ex omnibus 
illis verbis ostendiiur quod doctrina philosophorura 
non sit utendum quasi principali, ut scilicet propier 
eam credatur fidei; non tamen removetur quin ea 
possint uti sacri doctores quasi secundaria. Unde 
lbidem super illud 1 Corinth. 1, 19: « Perdara 
« sapientiam sapientium, et prudeniiam prudeniium 

• reprobabo, • Glossa: « Non ideo hoc dicit, ut 

• veriialis inielligentia possit a Deo reprobari; sed 
« quia eorum prudentia reprobatur qui in sua eru- 

• ditione confidunt. > Ul laroen toturo quod est 
fidet, non huroanae potenliae aut sapientiae tribuerer 
tur, sed Deo, voluit Deus ut primitiva Aposiolorum 
praedicatio esset in infirmiiate et simplicitaie: cum ta- 
men potentia et saecularis sapieniia posiea superve- 
niens ostenderit per victoriam fidei mundum esse Deo 
subjecium et quantum ad potentiam, et quantum 
ad sapientiam. 

Ad secundum dicendum, quod sapientia saecu- 
laris dicitur contraria Deo quantum ad ejus abu«- 
suro, sicut ea haeretici abutuniur; non quantum 
ad ejus veritatero. 

Ad toriium diccndum, quod sacramentum fidei 
pro Unto dicitur esse liberum a philosophicis diclis, 
quia sub philosophiae metis non coarctalur. 

Ad quartum dicendum, quod Hieronymus adeo 
afiiciebatur ad aliquos libros Gentiliuin quod sa- 
cram Scripluram quodammodo cotitemuebat: unde 
ipse dicit: • Si quando in memet reversus Prophef 
« tas legere coepissem, sermo horrebat incultus. > 
Et hoc esse reprehensibile nullus ambigit. 

Ad quinlum dicendum, quod ex tropicis locu- 
tionibus non est assumenda argumentatio, ut dicit 
Magister 6 dist. libr. I: et Dionysius dicit in epi- 
slola ad Tituro, quod symI>olica Theologia non est 
argumentativa, et praecipue cum hoc non sit ex- 
posilio alicujus auctoris. Et tamen potest dici, quod 
quando alterum duorum transit in naturain alterius» 
non reputaiur roixtum; sed quando utrumque a 
sua natura alteratur. Unde illi qui utuntur philo- 
sophicis documeniis in sacra Scriptura redigendo 
in obsequium fidei, non miscent aquam vino, sed 
eonvertunt aquam in vinum. 

Ad sextum dicenduro, quod Hieronyrous loqui- 
tur de illis rationibus quae ab haereticis sunt in- 
ventae, accomroodae suis erroribu?. Philosophicae 
autem doctrinae non sunt tales, immo solum in 
errorem ducunt (I); et ideo non sunt propterhoo 
vitandae. 

Ad sepiimum dicendum, quod scientiae quae 
habent ordinem ad invicem, hoc modo se habent 
quod una potest uti principiis allerius, sicutscien- 
liae posteriores principiis priorurn scientiarum, sive 
sint superiores, sive inferiores. Unde Melaphysica, 
quae est omnibus superior, utiiur his quae in aliis 
scieniiis sunt probata: et siroiliter Theologia, cum 
omnes aliae scienttae sint ei quasi famulantes et 
praeambulae in via generationis, quamvis sint di- 
gnitale posteriores, potest uii principiis omniura 
aliarum. 

Ad octavum dicendum, quod inquantum sacra 
doctrina ulitur physicis documenris propler se, noa 

(1) Forte addendum volentes. 
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recipit ea propter auctoritatem dicentiuro, sed pro- 
pter rationem dictoruro: unde bene dicta recipit 
et alia respuil. Sed quando ulitur eis propter ali- 
quos errores refellendos, utitur eis inquanturo sunt 
in aucioritatero aliis qui refelluntur, quia testimo- 
niuro adversarii cfficacius esu 

ARTICULUS IV. 

Vtrum divina sint velanda novis et obscuris verbis. 

Ad quarturo sic proceditur. 1 . Videtur quod di- 
vina in scientia fidei non sint obscuritate verborum 
velanda: quia, ut dicitur Proverb. 14, 6, « Do- 
« ctrina prodentum facilis. » lirgo sine obscurttaie 
verborum proponi debet. 

2. Item. Ecd. 4, 28: « Non abscondas sapten- 
« tiam tuam in decore suo: • et Proverb. 11, 26: 
« Qui abscondit frumenta v Glossa, praediiaiiouis ) 
« maledicetur in populis. • Krgo verba sacrae do- 
eirinae non sunt velanda. 

3. Itein. Matth. 10, 17: « Quod dico vobis in 
« tenebris ( Giossa, in mysterio ) diciie tn lumine: • 
Glossa, aperte. Ergo obscura fidei sunt roagis rese- 
randa, quam oceultanda difficultate verborum- 

! 4. Iiem. Doctores fiJei sunt sapientibus et in- 
sipientibus debiiores, ut patet Rom. 1. Ergo ita 
debent loqui ut a magnis et parvis intelligantur, 
idest sine obscuritate verborum. 

5. Iiem. Sap. 7, 13, dicitur: « Quam sine fi- 
« ctione didici, et sine invidia communico. » Sed 
qui occuliant, non communicant Ergo videntur 
mvidiae rei. 

6. Item. Augustinus, 4 de doctrina Christiana: 
« Expositores sacrae Scripturae non ita loqui de- 

• bent tamquam seipsos etponendos simili aucto- 
« ritate proponant; sed omiiibus sermonibus suis 
« primitus et maxime ut intelligantur laborent ea 
« quantum possunt perspicuitate dicendi, ut mul- 
« tum tardus sit qui non intelligat. » 

Sed conira est quod dicitur Matth. 7, 6: « No- 
« Iite sancium dare canibus, neque roittatis mar- 
« garitas vesiras anie porcos. • Glossa: « Res ab- 
« sconsa avidius quaeritur, celata venerabilius con- 
« spicitur, diu qtiaesiia carins tenetur. • Cum igitur 
sacra documenta expedial summa veneratione in- 
tueri, videtur quod expediat ea obscure tradi. 

Item. Dionysius, 1 cap. eccl. Hierar.: « Omneni 
« sanctam laudem non tradas alieri: praeter aeque 
« ordtnatas Dei formas ( idest divinas laudes ) qui- 
« bus omnia sacramenta coroplectitur, non tradas nisi 

• ttbi similibus. » Sed si verbis conspictiis scribe- 
rentur, omnibus paierent. Ergo secreta fidei sunt 
obscurilate vrrborum velanda. 

Item Luc. 8, 10: • Vobis datum est nosse 

• mysterium regni Dei, • idest intelligentiam Scri- 
pturarum, ut patet per Glossam; • ceteris autem in 

« parabolis. » Ergo oportet verborum obscuritate 
aliqua a multitudine velare. 

Respondeo dicendum, quod verba docentis ita 
debent esse moderata ut proficiant, non noceant 
audienli. Quaedam autem sunt quae audita nulli 
nocent, sicut ea quae omnes scire tenentur; et talia 
non sunt occultanda, sed manifeste omnibus propo- 
nenda. Quaedam vero sunt quae proposita manifeste 
auditoribus nocent: quod quidem contingit dupliciter. 
Uno modo, si arcana fidei infidelibus fidem abhor- 
rentibus denudentun eis enim venient in derisum; 



et propter hoc dicitur Matth. 7, 6: « Nolite san- 
« ctum darc canibus: » et Dionysius, 2 cap. cael. 
Hierar.: « Audi sanctedicta, diviuus divittorum, in 
« doctrina factus, et mentis occulto sancta cir- 
« cumabscondens abimrounda iuuliitudiae ut uuam 
« tiniformia custodt. » Secundo autem modo si 
aliqua subtilia rudibus proponantur 9 ex quibus per- 
fecte non apprehensis uiateriam sumunt errandi. 
Unde 1 Corinth. 3, 1: « Non potui vobis loqui 
« tamquam spiritualibus, sed quasi carnalibus: tam- 
« quam parvulis in Cliristo lac vobis potum dedi, 
« non escaro. • Unde super illud Exod. 21, 33: 
« Si quis aperuerit cisternam, • dicit Glossa Gre- 
gorii: « Qui in sacro eloquio jam alta intelligit, su- 
« blimes sensus corara non capicntibus per silen- 
« tiuro legai, ne per scandaluni interius aut fide- 
« lem parvulum, aut infidelem qui credere potuis- 
« sei, interimai. Haec ergo ab ets quibus nocenl, 
« occulianda sunt; sed in collocutione potest fieri 
c distinctio, ut eadem sapieniibus seorsum mani- 
« festentur, tn publico taceantur. » Unde Augusti- 
nus, 4 de doctr. Christ.: « Sunt quaedam quae vi 
« sua non inlelliguntur, aut vix intelliguntur, quan- 
« talibet, et quantumlibet dicentis plenissime ver- 
« seniur eloquio: quae in populi audientia vel raro, 
« si aliquid urget, vel nunquam omnino mittenda 
« sunu Sed in scribendo non potesl lalis distin- 
« ctio adhiberi: quia liber conscriptus ad manus 
« quorumlibet pervenire potest; el ideo suut oc- 
« cultanda verborum obscuritatibus, ut per hoc 
« prosint sapientibus qui ea intelligunt, et occul- 
« tentttr simplicibus qui ea capere non possunt. • 
Et in hoc nullus gravatur: quia qui intelligunt, le- 
ctione detinentur; qui vero uon intelligunt non 
coguntur ad legendum. Unde Augustinus in eodcm: 
« In libris autem qui ita scribuntur, ut ipsi sibi 
« quodammodo lectorum teneant cum intelligun- 
« tur, cum autem non intelliguntur, molesti non 
« sint nolentibus legere; non est hoc officium de- 
« terenduro, ut vera, quamvis ad intelligendum dif- 
« eillima, ad aliorum intelligentiam perducamus. • 
Ad primum igitur dicendum, quod auctoriias 
illa non est ad propositum. Non enim intelligitur 
quod doctrina prudenlium sit facilis active, idest 

3uod faciliter ooceant; sed passive, quia faciliter 
ocentur, ut patet per Glossam. 

Ad sccunduro dicendum, quod auetoritates illae 
loquuntur de illo qui abscondtt ea quae manife- 
standa sunt: unde Eccl. i 9 28, praemittiiun « Ne 
« timeas verbum in tempore saluiis. » Per hoc 
autem non removetur quin ea quae sunt occulta, 
debeant obsouritate verborum celari. 

Ad tertium dicendum, quod doctrina Christi est 
publice et plane docenda, ila quod unicuique sit 
planum id quod expedit ei scire, non autem ut 
publiceniur illa quae scirc non expedit. 

Ad quartttm dicendttm, quod doctores sacrae 
Scripturae non sunt ita sapientibus et insipiemi- 
bus debitores, ut eadem proponant utrisque; sed 
ita quod utrisque proponant quod eis expedit. 

Ad quintum dicendum, quod non ex invidia 
subtilia multitudini occultantur, sed magis ex debita 
discretione. 

Ad sextum dicendum, quod Augustinus loquitur 
de expositoribus qui ad populum loquuntur, non 
de his qui scripto tradunt, ut patet ex consequen- 
tibus. 
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Christianne religionfe reTerentiam plores nserpant; sed 
ea fidcs pollct maxime ae solitarie, quae tom propter oni* 
versalium praecepla regultrum quibos ejusdem religionis 
intelligitor auctoritas, tora propterea qood ejus coltos pcr 
omnets fcre mundi tcrojinos emanavit, catholica vcl nniver- 
salis vocaturs cujus haec de Trinitate seotentia est (4). Pa»er, 
inquiuut, est (2) Deus, Filius est Deus, Spiritus sanctus est 
Deus. Igitur frater, Filius et Spiritus sanetus Deos uoos, 
non trcs dii: cujus conjonetiouia ratio est indifferenlia. Eoa 
enim differentia comitajur qoi ?el aogeut vei minuunt; ol 
Ariani, qui gradibus meritorum Trinitatem variaiites, distra- 
hunt, atque ih pluralitatem deducunt. Principium enim plu- 
ralitatis, alteritas est. Praeter alteritatem enim nec (8) ptu- 
ralitas quid sit, inteMigi poteat. Omnium (4) namque rcrum, 
vel quotlibet, tum genere, tum specie, tum numcro diversi-. 
tas constat. Quoties enim dicitur ulem, toties et diversum 
pracdicatur. Tdem vero dicitur tribus modis; ant genere, ut 
idem homo quod eqnus, quia bis idem genus, ut animaljvel 
specie, ut idenx Cato quo<l Ciearo, quia eadeui species, ul 
boroo; veJ oumei;o, ut Tullius Cicero, auia onus est nuuiero, 
Quarc djversum etiam vel ^enere vef specie vel numero 
dicitur. Sed numero differentiam facit accidentium varietas, 
Nam tres homines neque genere neque specie sed suis ae> 
cideotibua distaui. Nam si vel animo cuneta ab his accidentia 
sepureniu*, tamen locoa runctia diversu» est, quem unurn 
fingere nullo modo possumus. Duo enim corpora ununa locum 
noa c btinent, qui est accidens: atque ideo sunt numero plo- 
res, quoniam accidentibus plores nunt. 

Post prpoemium hic Boetius incipU tractatum 
de Trini^te persenaruw, ei miitale divinae essen- 
tiae: el dividitur liber iste iu duas partes. Pri(no 
prosequitnr ea quae pertinent ad unilaiem divinaq 
essemiae conlra Arianos: secundo ea quae pertinent 
ad Trinitatem personarum, contra Sabellium, ibi f , 
« Sed hic interini ad eam, dictum sil aigpifi- 
« cationem monstraliouemque qua Qstenditur, noq 

• Qinnem unitatum repelitionem, numerum, plu- 
« ralitatemque perficere. * Prima in duas. Primo 
proponil caiholicae fidei senlentiajn de unitate di- 
vinae essentiae: secundo invesiigat propositae sen-r 
tentiae veritatem, ibi, « Age igitur, ingrediamur, et 
« unumquodque, ut intelligi atque capi potest, 
« discutiamus. » Prima in duas. Prjmo desoribit 
fidei conditionem, cujus sententiam prosequi inlen- 
dit; secundo proponii descriptae fidei senteniiam de. 
proposko* ibi, « Cujus hacc de Trinitate sententia 

• esL » Describit autem eam dupHciter: scUicet ex 
comparatione haeresum quibus praepollet, et pro- 
prio nomine, quia « qatbolica vel universalis vo- 
« cattir. » 

Dicit ergo: « Plures, » idest diversarum haerc- 
sum sectae, « usurpunl, » idest indebite sibi attri- 
buunl, « reverentiam christianae religionia, » idesl 
quae ohristiaoue religioni debeiur, ut scilket ei 
omnes subdantur. 1 Joan. 5, 4: « Haec est victoria 
« qnae vincit munduro, fides nostra. » Vel « reve- 
« rentiam • quam cbrisUan^ religk> Deo exbibet, 
credendo his auae divinkus sunt praedicata. « Sed 
« ea fides pollet maxime et solitarie. » Haec duo 
adjungit ut descriptionem faeiat ejus quod est se- 
cundutp veriiatem, et ejt^ qupd est secundum 
opinionem. Secundum enim rei veritatem baeretici 



(4) Al. haec est <}e Trioitatis unitate sententta. 

(2) Al. hic et infra omittitur aat. 

(3) Al. haec. 

(4) Al. trfem. 



Christiani non sunt, cum a doctrina Christi rece- 
dant: et quantum ad hoc calholica fides solilaria 
pollet; sed secuttdum apparentiam et hominum 
opinionem, haeretici Christiani dicuntur, quia sal- 
tem voce nomen Christi confitentur; ei quantum 
ad hoc ftdes calholica non sola, sed magis pollet. 
Ipsa enim comrouniqs el diiTusius esl recepta. Unde 
subdit: « Quae vocaiur catholica » in Graeco, • vel 
« universalis » in Latino, quod idem est: catholt- 
cum enim Graece, Latine universale dicitur. Cujus 
nominis assignal duas rationes, dicens: « Tum pro* 
« pier praecepxa universalium regularum: » praece- 
pta enini quae fides catholica proponit, non uni 
tanlum genti observanda, sed oiunibus propooii: in 
quo praecipue differt a lege Moysi, quae uni tantura 
populo praecepta proponebal. Similiter etiam singu- 
lae haereses suis tanlum sectatoribus praecepta ac- 
commoda tradunt; sed fides eatholica de otnnibus 
curam gerens, omntbus praecepla accommoda tribuit, 
non solum continenlibus, ut Manichaei, sed etiafl> 
conjugatis; et non solum innocentibus, ut Novalia- 
ni, sed etiam poenitentibus, quibus illi sajulen». 
denegant Unde subdiu « Quibus, » scilicet univer^ 
salibus regulis, • iuielligilur aucioritas ejusdem, 
« religioDis, » per quas omnes ei subdiii esse de- 
bent. Vel dicuntur universales regulae quia nihil 
eis fakiialis ae l iniquiialis admiscetur in quocupa-. 
qtie articulo, sive in quocumque casu. Deinde su- 
bjungit aKam causam, dicens: « Tutn propterea 
« quod ejus cttltus per omnes fere mundi terminos 
« emanavit: » quod planum est, secunduni iUud 
Psalni. 18, 5: « In omnem terram exivil sonus 
« eorum, et in fines orbis ierrae verba eorum, a 
« Cujus haec de Trinitate senlentia esU » Bic 
ponitur praenotalae fidei sententia de proposita 
quaestione: el circa hoc tria faciu Pritno proponit 
catholicae fidei sent<enliam d« uniiaie Triniiatis; 
secundo ejusdem scnlenliae rationem, ibi, • Cujus 
« conjunctionis raiio est indifferentia; » tertio osten- 
dit praedictae rationis convenieniianv, ibi, « Prin^ 
« cipiuin enim pluraliiaiis, alteritas est. n Proponii. 
autem catholicae fidei senteotiam per roodgm cu^ 
jusdam argumenii, eo quod fidesdiciturargumentum 
non apparcutium, Hebr. 11. In quo quidcm argu-> 
mento e^ hoc quod Divinitas singulis personis 
conformiter attribuitur, concludiiur quiod de omnibus 
non pluraliier, sed singulari^er, hoc nou»en Deus 
praedicaiur. 

Deinde hujus sententtae rationem assignat: et 
primo ponit rationem; secundo per contrarium 
exponit, ibi, « Eos eniu? differentia comitatur qui 
e vel augeut vcl minuunt. » Dicil ergo: « Cujus 
« conjunctionis, » idest conjunciaeargumentationis, 
« ratio est indiffereniia; » scUicet Deitaiis in tribus 
personis, quam fides catholica confitetur. Ex hoc 
enim esl quod ex praemissis praedicta conclusio 
sequitur, quia indifferens Deitas tribus personis 
indtfferenter attribuitur. Quam quidem rationem per 
contrarium cxponil, dicens: « Cos enim comitatur 
« diffcrentia, » Deiiatis scilicet, • qui vel augeni. 
• vel minuunt, » idest qui ponunt unam personem 
majorem alia vel minorem, « ut Ariani, » ponentes 
Patrem majorem Filio; unde subdit: « Qui, » seilicei 
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Ariani, € variantes Trinitatem gradibus meritorum; » 
idest dignitalum, dum Patri Filitjm subjiciunt^ Spi- 
ritum sanctum utrique, « distrahunt, » idcst in 
diversa trabunt, Deitatem in eis dividendo, % atque 
« in pluralitaiem deducunt: » ex divisione enim 
sequitur pluralitas. E converso vero catholici aequa- 
litatem personarum conBtenies, indiffcrentiam pro- 
fitentur, et per consequens unitatem. 

Deinde osiendit praemissara rationem esse con- 
venientena, dicena: « Principium enim pluralitatis, 
«, akeritas est: » et prirao (1) praemonsirat prae- 
assignatae rationis oecessitaiem; sepundo quiddam, 
quod in suademonstrationcsuppositumfucrat, probat,. 
ibi, « Omnium namque rerum, vel quoUibet, tuiiv 
« genere, iwn specie, tum nuiuero diversitas, 
« consiat. » Circa primum duo facit. Primo osten- 
dit quod alterilas est principiuiu pluralitaiis, altcri- 
tateni intelligens differentiam qua aUqua inler se 
allera constituuntur. Et mavuli dicere alteritaten^ 
quam ab/elatetn; quia non solum. substantiales diffe- 
rentiae pluralitaiem constituunl, quarum est facete 
aliud; sed eiiam accidentales, quarum est facere 
allerum: ad alietatew vero sequitur aUeritas, non 
e converso. Ex hoc autem habetur ratio arianicae 
deductionis. Si enim alieritas est principium plur^- 
litatis, et posita causa ponitur effectus: ergo ponen- 
tibus eis alteritatem per augmentum ei diminutio- 
neui, sequilur pluralitas Divinitatis. Secundo propo- 
nit alteritalero esse proprium principium pluralitatis: 
quia praeter eam pluifalitas intelligi non potest, ex 
quo habetur ratio caliiolicae conjunctionis: remota, 
eniiu propria causa* tfiWtur effcctus. Si igilur in 
tribus personb non est alleritas aliqua Deitatis, non 
erit pluraUtas aliqtia, sed uniias. 

Deinde probat qupd supposuerat, scilicct alteri- 
tatem esse propriuin principium pluralitaiis, cum 
diciu « Omnium naraque rerum, vel quotlibet, tum 
« genere, tuui specie tum numero divcrsitas coo^stat: » 
et est ratio sua talis. Omnium rerum genere vel 
specie vel numero differcnlium, esl aliqua alteritas 
sive differentia causa pluralitaiis vel diversitatis. 
Sed omnes res plures, sive sint tres, sive quoilibet, 
sunt diversae vel generc, vel specie, vel numcro. 
Ergo omnium plurium principiuro est aliqua alteritas. 

Girca hanc rationem tria facit. Priuio ponit 
minorem; secundo probationem , ibi , « Quoties 
« enim dicitur idem, toties et diversum praedi- 
« catur: » et est probatio. Quoties dicitur idem, 
tolies dicitur diversum. Sed idem dicitur tribus 
modis; scilicet genere et specie et numero. Ergo 
et diversum. Primam supponit ex hoc quod dicitur 
1 Topic. quod quoties dicttur unum oppositorum, 
tolieus et reliquum; et ex hoc quod uicitur 10 
Metaph., quod idem et diversum sunt opposita. Se- 
cundara wanifcstat per exempla, et supponit eam 
per hoc quod dicitur 1 Topic. Terlio vero probal 
majorem quanlum ad id quod circa eam poierat 
esse dubium, ibi, « Sed numero differentiam facit 
« accidenlium varieias. » Quod enim diversitatis 
illorum quae sunt diversa genere vel specic, prin- 
cipium sit aliqua alteritas, manifcstuin est ex ipso 
noniine. Ex hoc enim aliqug sunt diversa genere, 
quod est eis geous alterum; et diversa specie, quod 
sub altera specie continentur. Sed in his quae di- 
cuniur esse diversa numero, non est manifeslum 
ex ipso nomine quod aliqua alteritas sit principium 

(t) Al. deest priiao. 



pluraUtatis; immo videtur magis e converso secun- 
dum nomen, (juod pluralitas quae in numero de- 
signatur sit pnncipium diversitatis, cura ita dicantur 
esse aiiqua diversa numero secundum nomen, sicut, 
genere vel specie. Et ideo ad verificandaro majoreca 
sui syllogismi, astendit quod hanc eliam differenliam 
qua aliqua dicuntur differre numero, tacit aliqua 
alteriias sive varieias: quod probat per hoc quod 
in tribus hominibus, qui conveniunt gcnere e^ 
specie, et differuni numero, inveniuntur aliera ac- 
cidentia, sicut in horaine et bove species altera, 
et in homine el lapide genus alterum. Unde sicut 
homo et bos distanl specie, iia duo homines distant 
accidentibus. Et quia posset aliquis dicere quod 
varieias accidentiura non est causa pluralitatis se- 
cundum numerura: quia remotis accideniibus vel 
secundum rera , ut separabilibus, vel animo et 
cognitione, ul inseparabilibus, adhuc remanet sub- 
stantia; cum accidens sil quod adest et abest praeter 
subjecti corruplionem: ideo huic responsiooi ojyviat 
dicens, quod quamvis orania accidentia possint sal- 
tem animo scparari, tamen alicujus accidentis diver* 
sitas nullo modo potest etiam animo a diversis 
individuis separari, scilicet diversitas locorum. Dtio 
enira individua non possunt esse in eodetp loco 
nec secundum rem nec secundum animi fictionem: 
quia hoc nec intelligi nec imaginari potest. Unde 
concludit quod ex hoc suut aliqui homines plures 
numero, quod sunt accidentibus plures, idest diversi: 
et in hoc terminatur sebtentia hujus parljs. 

QUAESTIO III. 

DE HIS QUAE PERTLNENT AD COGNITIONEM FIDEI. 

Hic est duplex quaestio: prima de his quae 
pertinent ad fidei communionem; secunda de his 
quae pertinenl ad causam pluralitatis. 

Circa primura quaeruntur quatuor. 

Primo, utrum bumano generi sit fides neces- 
saria. 

Secundo, quomodo se habet fides ad religionem. 

Tertio, uirura convenienter vera fides catholica 
vel universalis nomineiur. 

Quario, uirura haec sit verae fidci confessio, 
quod Pater el Filius et Spiritus sanctus singulus 
est Deus, et ires sunt unus Deus absque omnis 
inaequalUatis distantia. 

ARTICULUS l 

Utrum hitmano gcneri fides bk necessaria. 

Ad primum sic proceditur. 1. Yidetqr quod 
non fuerit necessariura humano generi fidem ha- 
bere, Ul enim dicitur Eccle. 7, i, • quid necesse 
« est homini majora sequaerere? » quasi dicat, ni- 
hil. Sed ca quae fide crcdunlur, majora sqnt bo- 
mine, uipote rationem ejus exccdentia; alias ad ea 
cognoscenda sufficeret ralio causans scientiara, nec 
requirereiur fides. Ergo non fuit necessarium ho- 
mini ut ea quae sunt fidei, extra docerelur. 

± Item. Naturaro humanam Deus in sua coi- 
ditione perfecte instituit. Deut. 2?, 4: • Hei per- 
• fecta sunt opera. * Sed ex his quae menti hu- 
manac in sua conditione sunt indita, uon potest 
homo pertingere ad ea quae sunt fidei cognoscenda: 
alifrs posset per scientiam haberi, quae causatur 
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fex eo ^uod conelusiones resolvuntur in principia 
naluraliter nota. Cum ergo perfecturo dicatur ali- 

3uid cui nihil deest eorum quae debel habere, ut 
icitur 5 Meiaph. , videtur quod homo Bde noo 
mdigeat. 

3. Ilem. Unusquisque sapiens ad perveniendum 
in finem viam eligit breviorcm. Sed difficilius vi- 
detur creaiurae ea quae super ralionem sunt cre- 
dere, et valde periculosum horoinibus, ctim multi 
a statu salulis decidant per hoc qtiod non credunt. 
Ergo videtur quod Deus, qui est sapientissimus, 
non debuit viam fidei praeparare hominibus ad 
salutem. 

4. Item. Ubicumque est acceptio aliquorum 
cognitorum sine judicio, est via facilis ad errorem. 
Sed non habemus aliquid in nobis per quod pos- 
simtis judicare de his quae pcr fidem accipirnus, 
cum naturale judicium ad hujusmodi non se ex- 
tendat, utpote rationem excedentia. Ergo palet via 
facilis ad errorem; et ita videtur homini potius 
esse noxium quam utile ut dirigatur in Deum per 
fidem. 

5. Iiem. Ut dicit Dionysius, malum hominis 
esl .praeter rationem esse. Sed homo fidei inhaerens 
a ratione discedit, et in hoc etiam assuescit ratio- 
nem cootemnere. Ergo videtur quod via illa sit 
hominibus mala. 

Sed contra. Hebr. 11, 6: « Sine fide impossi- 
« bile est placere Deo. » Sed hoc est maxime 
homini necessarium ut Deo placeat, sine quo nibil 
polest boni facere vel haberc. Ergo fides est ma- 
xime homini necessaria. 

Item. Homini est maxime necessarium cogno- 
scere veritatem, cum gaudium de verilale cognita 
sit beatitudo, ut Augustinus dicit. Sed fides collo- 
cat credentes in veritate, et in eis veritatem, ut 
dicit Dionysius 7 cap. de div. Nomin. Ergo fides 
est homini maxime necessaria. 

Item. Id sine quo non potest conservari hu- 
mana societas, est homini maxime necessarium, et 
toti generi humano, cum homo sit animal politi- 
cum, ut dicitur 8 Ethic. Sed sine fide humana 
societas servari non potesi, quia oportet ut unus 
homo alteri credat in promissis et in tesiimoniis, 
et in aliis hujusmodi quae sunt necessaria homini 
ad commanendum. Ergo fides humano generi est 
maxime necessaria. 

Respondeo dicendum, quod fides habet aliquid 
commune cum opinione, et aliquid cum scientia 
et intellectu; ratione cujus ponitur medium inter 
opinionem et intellectum sive scientiam, ab Hu- 
gone de Sancto Victore. Cum intellectu autem, et 
acientia commune habet certum et fixum assensum; 
in quo ab opinione differt, auae accipit alterum 
oppositorum cum formidine alterius, et a dubita- 
tione quae fluctuat inter duo contraria. Sed cum 
opinione commune habet auod est de rebus quae 
non sunt intellectui naturaliter possibiles: in quo 
differt a scientia et intelleclu. Quod autem aliquid 
non sit apparens humano intellectui, potest con 
tingere ex duobus, ut dicitur in 2 Metaph.: scili- 
eet ex dcfectu ipsarum rerum cognoscibillum et 
ex defectu intellectus nostri s Ex defectu quidem 
rerum , sicut in singularibus et contingentibus 
quae a nostris sensibus sunt remota, sicut sunt 
facta hominum, et dicta et cogitata: quae quidem 
talia sunl ut uni homini possint esse nota, et alii 
ignota. Et quia in convictu hominum unus homo 



oportet quod alio ulatur sicut seipso in quibus ipse 
sibi non sufficit, ideo oportet quod stet iilis quae 
alius scit, et sunt sibi ignota, sicut his quae ips? 
cognosciu et inde est quod in hominum conver» 
satione est fides necessaria, qua unus homo dictis 
alterius credit; et hoc est ittstitiae futidamentum, 
ut Tullius dicit in lib. de Officiis: et inde esl quod 
nullum mendacium esl sitie peccato, cumperornne 
mendacium huic fidei tam necessariae dcrogetur. 
Ex defeclu vero nostro sunt non apparentia, ut 
res divinae et necessariae, quae sunt secundum 
naturam maxime notae. Unde ad horum inspeciio- 
nem non sumus statim in principio idonei, cum 
oporteat ex minus notis et posterioribus secundttm 
naturam ad magis nota et priora naturaliter per- 
venire. Sed quia ex nullo horum quae uliimo co- 
gnoscimus, sunt nota ea quae primo cognoscimus, 
oportet nos etiam primo aliquam notitiam habere 
de illis quae sunt per se magis nota: quod fieri 
non potest nisi credendo. Et hoc etiam patet in 
ordine scientiarum: quia scientia quae estdecausis 
altissimis, scilicet Metaphysica, ultimo occurrit ho- 
mini ad cognosccndum; et tamen in scienliis prae-* 
ambulis oportet quod supponantur quaedam quae 
in illa plenius innotescunt. Unde quaelibel scienlia 
habet supposiliones, quibus oportet addiscentem 
credere. Gum igitur finis humanae vitae sit beati- 
tudo, quae consistit in plena cognitione divinorum, 
necessarium est ad humanam vitam in beatitudi- 
nem dirigendam statim in principio fidem divino- 
rum habere, quae plene cognoscenda expectantur 
in ultima perfectione humana. Ad quorum quaedam 
cognoscenda plene possibile est homini pervenire 
per viam rationis in statu viae: et horum quamvis 
possit haberi scientia, et a quibusdam habeatur, 
lamen necessarium est habere, propter quinque ra- 
tiones, quas Rabbi Moyses ponit. Prirno propter 
profundiialem et subtilitaiem materiae, per auara 
occultantur divina ab hominum intellectu. Unde ne 
sit homo sine qualicumque horum cognitione, pro- 
visum est ei, ut saltem per fidem divina cognoscat. 
Unde Eccle. 7, 25: « Alla profunditas: quis cogno- 
• scet tllam? » Secundo propter imbecilliiaiem 
intellectus humani a principio. Non enim provenit 
ei sua perfectio nisi in fine; et ideo ul nullum 
ternpus sit vacutim a Dei cognitiorie, indiget fide, 
per quam ab ipso principio divina accipiat. Tertio 
propter mulla praeambula quae exiguntur ad ha- 
nendum cognitioncm de Deo secundum viam ra- 
tionis: exigitur enim ad hoc fere omnium scien- 
liarum cognitio, cum omnium finis sit cognitio 
divinorum: quae quidem praeambula paucissimi 
comprehendunt vel consequuntur. Unde nc mul- 
titudo hominum a divina cognitione remaneat va- 
cua, provisa esl ei divinitu* via per fidctn. Quarto 
quia multi hominum ex naturali complexione sunt 
indispositi ad perfeclionem intellectus consequen- 
dam secundum ralionem, vel viatn rationis. Unde 
ut hi divina cognilione non careant, provisa esl 
via fidei. Quinto propter occupationes plurimas, 
quibus oportet homines occupari. unde impossibile 
est quod omnes conse^uantur per viam rationis 
id quod est dc Deo necessarium ad cognosccndum; 
et propter hoc est via fidei procurata; et hoc 
quantum ad illa quae sunt ab aliquibus scita, 
et aliis proponuntur ut credenda. Quaedam vero 
divinorum sunt, ad quae plene cogooscenda nulla- 
tenus ratio humana sufficit; sed eorum plena co- 
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gnitio expcctatur in fuiura viia, ubi eriff plena 
beaiitudo; sicut Trinitas et Unitas unius Dei: et 
ad hanc cogniiionem homo perducilur non ex 
debito suae naturae, sed ex sola divina gratia. Unde 
oportet quod ad hujusmodi etiam scienliae perfe- 
ctionem quaedam suppositioncs ei primo credendae 
proponantur, ex quibus dirigatur in plenam co- 
gntiionem eorum quae a principio credit, sicut 
eiiam in aliis scientiis accidit, ut dictum esi: et 
ideo dicilur lsa. 7, 9, secundum aliam translaiio- 
ISisi credideriiis, non inlelligelis. • Et hu- 



nem: 



jusmodi suppositiones suni illa qua sunt crediiQ 
quanium ad omnes, ei a nullo in hac vita snoi 
scita vel iniellecta. 

Ad primum igiiur dicendum, quod licet ea quae 
sunt fidei, sinl majora homine, viribus nalurae 
consideratis; non ta i en sunt majora hon.inc divino 
lumine illustraio: et idco non est necesse homini 
ut hujusmodi propria virtute quacral; sed est ei 
necessarium ut ea divina revelalione cognoscal. 

Ad secundum dicendum, quod Deus in prin a 
rerum conditione hominem perfecium insiiiuii per- 
fectione nalurae: quae quidem in hoc consistit tit 
homo habeat oinnia quae sunt suae naturae dcbita: 
sed supra debitum naturae addunlur postmodurp 
humano generi aliquae perfectiones ex sola gratia 
divina, inter quae est fides, ut patet Ephes. 2, ubi 
de fide dicitur, quod esl Dei donum. 

Ad terlium dicendum, quod cuilibet in beati- 
tudinem tendenti necessarium esi cognoscere in 
quibus beatitudinem quaerere debeat, et qualiter: 

3uod quidem facilius fieri nori potest qtiam per 
dem; cum rationis inquisitio ad lalia pervenire 
non possii, nisi mullis praecognitis, quae non est 
facile scire. Nec eliam poluit cum minori periculo, 
cum humana inquisitio propier imbeciilitaiem in- 
telleclus nostri sit facilis ad errorem: et hoc ciiam 
aperte osienditur ex ipsis philosophis, qui per viam 
rationis finem hutnanae vilae quaerenles et modum 
perveniendi in ipsum non invenientes, in errores 
multiplices et lurpissimos inciderunt, adeo sibi 
invicem dissentienles, ut vix duorum aut trium 
esset de his per oinnia communis una sentemia: 
cum tamcn per fidem videamus in unam senlcn* 
tiam etiam plurimos convenire popnlos. 

Ad quarlum dicendum, quod quandocumque 
acceptis aliquo modo asseniilur, oporiel esse aliquid 
quod inclinel ad assensum; sicul lumen naiuraliier 
indiium in hoc quod assentilur priu.is principiis 
pcr se noiis, et ipsorum principiorum veriias in hoc 
quod assentilur conclusionibus sciiis, et aliquas 
verisimiliiudines in hoc quod assentimur his quae 
opinafqur: quae si fuerinl aliquautuluin foriiores, 
inclinant ad credendum, proul fides dicilur opinio 
juvata rationibus. Sed id quod inciinal ad assen- 
tiendum principiis inlellectis aut conclusionibus 
scitis, est sufficiens inductivum: unde cogit ad as- 
sensum, el est sufficiens ad judicandum de illis 
quibus assentilur. Quod vero inclinat ad opinandum 
aualitercumque, vel etiam foniter, non esl sufficiens 
duclivum rationis; unde non cogit; nec per hoc 
potest haberi perfectum judicium de his quibus 
assenlitur. Unde el in fide qua in Deum eredimus, 
non solum esl acceptio rerum quibus asscniimur, 
sed aliquid quod inclinat ad assenstim; et hoc est 
lumen qtioddam, quod esl habilus fidei, divinitus 
menli humanac infusum: quod quidem sufficientius 
est ad inducendum quam aliqua demonstratio, qua 



etsi nunquam falsum concludatur, tamen frequcn- 
ter in hoc homo fallitur quod putat esse demon- 
straiionem quod non est SufKcientius etiam cjuam 
ipsum lumen naturale, quo assenlimur prinapiis; 
cum lumen illud frequenter impediatur excorporis 
infirmiiate, ut patet in mentecaptis. Lumen autem 
fidei, quod est quasi sigillatio auaedam primae ve- 
ritatis in mente, non potest fallere, sicut Deus non 
potesl decipere vel meniiri. Uude hoc lumen suf- 
ficit ad judicandum. Hic tamen habitus non uiovel 
per viam intellectus, sed magis per viam volunta- 
tis: unde non facii videre illa quae creduntur, ncc 
cogit assensum, sed facil volunlarie assentiri. Et 
sic palet quod fides ex duabus partibus esl; a Deo 
scilicet ex parte interioris luminis, quod inducil 
ad assensum: et ex parte eorum quae exterius pro- 
ponuntur, quae ex divina revelatione inilium sum- 
pserunt: et haec se habent ad cojjnitionem fidei, 
sicut accepta per sensum ad cognilionein princi- 
piorum, quia utrisque fil aliqua cognitionis deter- 
minatio. llnde sicut cognitio principjorum accipitur 
a sensu, et lamen lumen quo principia cognoscun- 
tur est innatum; ita fides est ex auditu, et tamen 
habiius fidei est infusus. 

Ad quintum dicendum, quod vivere secundum 
raiionem est bonum hominis inquanlum esthomo; 
vivere autem praeter rationem potest uno modo 
sonare in defectum, sicut esl in illis qui vivunl 
secundum sensum, et hoc est hominis malum; alio 
modo sonare in excessum, ut cum homo divina 
gratia adducitur in id quod est supra rationem; et 
sic praeter rationem vivere non est hominis ma- 
lum; sed bonum supra hominem. Et talis est co- 
gnitio eorum quae sunt fidei; quamvis el ipsa fides 
non omnibus modis sit praeter rationem. Hoc cnim 
naturalis ratio habel quod assenticndum est his 
quae a Dco dicuntur. 

ARTICULUS II. 

lllrum fides *it dutinguenda a religione. 

Ad secundum sic procediiur. 1. Videlur quod 
fides a religione distinguenda non sit: quia, ut di- 
cit Atigusiinus in Ench., fide et spe et caritale 
colendus est Deus. Sed ctiltus Dei est actus reli- 
gionis; ut per definitionem Tullii patet, qui diciL 
« Religio est quae cuidam superiori naturae, quam 
« divinam vocant, cultum caeremoniamque afferl. • 
Ergo fides ad religionem perlinet. 

2. Item. Dicil Augustinus de vera Relig. quod 
* vera religio est qua unus Deus colitur, et pur- 
« galissima pielate vel purilaie cognoscitur. » Sed 
cognoscere Deum esi fidei. Ergo fides sub religione 
iK>niinetur. 

3. Item. Offerre Deo sacrificium, est opus vel 
actus religionis. Scd hoc pertinet ad fidem: quia, 
ut dicit Augustinus 4 de civ. Dei: « Verum sacri- 
« ficium est omne opus quod agitur ut sancta so- 
« cietate inhaereamus Deo. » Prima autem inhae- 
sio houiinis ad Deum est per fidem. Ergo fides 
praecipue ad religionem pertinet. 

4. Item. Joan. 4, 24: « Spiritus est Deus; et 
« eos qui adorant eum, in spiritu el veritate opor- 
« tet adorare. » Magis autem adoratur Deus cum 
ei prosterniiur iniellectus, quam cum ei prosterni- 
lur corpus. Sed per fidem ei substernitur intelle- 
ctus, dum se omnino subjicit ad assentiendum his 
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quae de Deo dicuntur. Ergo fides ad religionerh 
maxime pertinet. 

5. Itenn. Omnis virtus quae Deum habet pro 
objecio, est Virttis theologica. Sed religib habet 
Deum pro objecto: non enim nisi Deo culium de» 
bittim offert. Ergo est virtus theologica. Sed magis 
videtur pertinere ad fidcm qufcm ad aliqoafm alia* 
rum, cum non dicantur esse extra religionem chri*- 
stianam nisi qui sunt extra fidem. Ergo religio vi- 
detur esse idem quod fides. 

Sed contra est, quod Ttillius in 2 veteris Rhe- 
toricae, ponit religionem partem justitiae, quae est 
virtus moralis. Ergo cum fides sit virtus theologiea, 
religio erit atterius generis quam fides. 

Item. Religio consistit etiam rn actu qni est ad 
proximum, ut patet Jac. 1, 27: « Rcligio munda 
« ct imitiaculata apud Deum et Palrem haec est, 
« visitare pupillos et viduas in tribulatione eorum. • 
Sed fides non habet actum nisi qui est ad Deum. 
Ergo religio est omnino a fide distincta. 

Item. Retiffiosi dicuntur communiter, qui qui- 
busdam specialibus votis astringuuntur; nonautem 
fcoli illi dicuntur fideles: ergo non est idem fidelis 
et religiosus: ergo nec idem fides et religio. 

Respondeo dicendum, quod, sicut patet per Au- 
gustinum, 10 de civit. Dei, theosebia, quae cultus 
Dei dicitur, religio, pietas et latria, ad idem per- 
tinere intelliguntur, scilicet ad Deum colendum. 
Cultus autem cuilibet rei impensus nihil aliudesse 
videtur quam debita operatio circa id adhibita; et 
ex hoc diversimode dicuntur aliqui colere agros, 
parentes, patriam et alia htijusmodi, quia diversis 
diversae operationes coaptantur. Deus autem non 
hoc modo colitur quod ei nostra operatio aliquid 
prosit aul subveniat, sicut in praedictis est; sed 
solum inquantum ei nos subdiinus, el subditos de- 
monstramus. Hic ergo cultus divinus absolute theo- 
sebiae nomine dosignatur. Sed religio importal 
quamdam religationem, secundum quod homo se 
astringit quodammodo ad cultum istum: unde dicit 
Augustinus in lib. de vera Relig.: « Religio a re- 
« ligando dicta creditur: • vel etiam recte eligen- 
do, ut dicit 4 de civit. Dei. Ex propria enim ele- 
ctione aliquis ligat se ad aliquid faciendum. Opor- 
tet etiam nos reeligere quae amisinius negligentes, 
iit ibidem dicit: et inde est quod illi qui vitam 
suam totam et seipsos ad divinum obsequium vo- 
tis quibusdam obligant, religiosi dicuntur. Sed pie- 
tas animum colentis respicit, qni non ficte nec 
mercenario affectu ei obsequitur. Et quia his quae 
surit supra nos, quasi qnaedam veneratio divina 
debetur; heneficia etiam quae miseris exhibentur, 
sunt quasi quaedam sacrificia Dei, secundnm illnd 
Uebr. ult. iC: « Beneficentiae et communionis no- 
« lile oblivisci: talibus enim hostiis promeretur 
« Deus: • hine est quod nomen pietatis et reli- 
gionis ad opera misericordiae transfertur, et maxi- 
me ad beneficia quae in parentes et patriam cx- 
hibentur. Sed latria importat debitum colendi, sive 
rationem cultus, ex hoc scilicet quod sumus servi 
ejiis quem colimus: n6n hoc modo quo homo ser- 
vus hominis dicitur proptcr quodcnmque acciden- 
tale debitum; sed quia totum quod sumus, ei de- 
bemus tamquam Creatori: unde et latria servitUs 
dicitur, non quaelibet, sed illa tantum qua homo 
servus Dei est. Sic ergo reiigio consistit in opera- 
tione qua homo Deum colit, se ei subjiciendo: 
quae quidem operatio debet esse conveniens et ei 



qui colitur et colenti. fpse autem qui colitur, ctrm 
sit spiritus, non potest eorpore, sed sola mente 
contingi: et sic cultus ejus principaliter in mentis 
actibus consistit, quibus mens ordinatur in Deum; 
et hi sunt praecipue actus theologicarum virtotum; 
et secundum hoc dicit Atigustinus, quod Deus co- 
litur fide, spe et caritate; et his adjunguntur aftttns 
donorom ordinantium in Deum, ut sapienriae et 
timoris. Sed quia nos qui Deum colimus, corporei 
sumus, et per corporeos sensus cognitionem acci- 
pimus, inde est quod ex parte nostra requirunttit 
ad cultum praedictum etiam aliquae corporales a- 
ctiones; tum ut ex toto quod sumus Deo servia- 
mus, tum ut per hujusmodi corporalia trosmetipsoa 
et alios excitemus ad actus mentis ordinatos ia 
Deum. Unde dicit Auguslinus Kb. de Cura pro mor- 
tuis habenda: • Orantes de membris sui corporis 
« faciunt quod supplicantibus congruit, cum genua 
« flgunt, cum manus extendunt, vel etiam se pro- 
« slernunt solo, et si quid aliud visibiliter faciunt; 
c quamvis eorum iirvisibilts voluntas et cordis 
« intentio Deo nota sit, nec ille indigeat his in- 
c diciis, ut animus pandatur humanus; sed hinc 
c magis seipsum incitat homo ad orandum et ge- 
« mendum humiiitis atque ferventius. » Sic ergo 
omnes actus quibus se homo subjicit Deo, sive sint 
mentis, sive corporis, ad religionem pertinent. Sed 
quia ea quae proximis propter Deum imnendtintur, 
ipsi Deo impenduntur, constat quod ad eamdem 
pertinent subjectionem, in qua cultus religionis 
consistit; et sic diligenter consideranti apparelom- 
nem actum bonum ad religionem pertinere. Unde 
Augustinus ( loc. cit. ) dicit, quod « verum sacri- 
« flcium est omne opus quod agitur ut sancta 
« societate inhaereamus Deo, tamen qtiodam or- 
« dine. » Primo enim et principaliter ad cultum 
praedictum pertinent actus mentis ordinati in Deutn; 
secundo actus corporis qui ad hos excitandos vel 
designandos fiunt, ut prostrationes, sacrificia et 
hujusmodi; tertio ad eumdem cultum pertinent om- 
nes actus alii in proximum ordinati propter Deum. 
Et tamen sicut magnanimitas est quaedam virtUS 
specialis, quamvis omnium virtutum actibus utatur 
secundum speeialem rationem objecti, utpote con- 
jectans magna in actibus omnium virtutum; ita 
etiam religio est specialis virtus, in actibus omnium 
virtutum specialem rationem objecti considerans, 
scilicet Dco debitnm: sic enim est justitiae pars. 
llli tamen actus specialiter religioni assignantur qui 
nullius alterius virtutis sunt, sicut prostrationes, et 
hujusmodi, in quibus seeundario cultus Dei con- 
sistit. Ex quo patet quod actus fidei pertinet qui- 
dem materialiter ad religionem, sicut et actus alia- 
rum virtutum, et magis inquanlum fidei actus est 
primus motus mentis in Deum; sed formaliter a 
religione distinguitur, utpote aliam rationem objccti 
considerans. Convenit etiam fidescum religione prae- 
ter hoc, inquantum Gdes est religionis causa 61 prin- 
cipium. Non enim aliqtiis eligeret cultum Deo exhi- 
bere, nisi fide tenerel Detmi esse creatorem, guber- 
natorem et remuneratorem humanorum actutim. 
Ipsa tamen religio non est virtus theologica: habet 
enim pro materia quasi omnes aetus, ut fidei, 
vel virtutis alterius, quos Deo tamquam debitos 
offerl; sed Deum habet pro fine. Colcre enim Deum 
est hujusmodi actus ut Deo debitos offerre. 

Et per haec patet responsio ad objecta omnia. 
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ARTICULUS III. 



Vtrum fides christiana convenienter nonunelnr 
calholica, vel universalis. 

Ad tertimn sic proceditur. 1 . Videtur quod fides 
christiana, catholica non debeat nominari: quia co- 
gnitio debet esse cognoscibili proportionata: non 
enim quodlibet quolibei modo cognoscitur. Sed fides 
est cognitio Dei, qui non est universalis nequc 
partieularis, ut Augustinus dicit in lib. de Trin. 
Ergo nec fides debel dici universalis. 

2. Iiem. De singularibus non potest hab<*ri 
eogniiio nisi singularis (I). Sed fide quaedam sin- 
gularia facla tenemus, ul passionem Chrisii, resur- 
reclionem, et hujusmodL Ergo fides non debet dici 
universalis. 

3. Item. Ab eo quod est commune multis, non 
debet alicui eorum nomen proprium imponi, cura 
nomen causa innotescendac rei imponatur. Sed quae- 
libet traditio vel secta proponit ea quae tradit ut uni- 
versaliter (2) ab omnibus credenda vel observanda, 
M universaliter vera. Ergo non debet fides christia- 
na specialiier cotholica dici. 

4. Iiem. Idolatria ad omnes mundi angulos 
perveniu Sed chrisliana fides nondum invenitur ad 
omnes mundi fines pervenisse, <*ttm aliqui barbari 
sint qui fidem Christi non cognoscunt. Ergo secta 
idolalriae magis debet dici catholica quam christia- 
na fides. 

5. Item. Quod non convenii omnibus, non potest 
dici universale. Sed fides christiana a multis non 
recipitur. Ergo inconvenienter untversalis vel ca- 
fholica dicilur. 

Sed contra est quod dicit Augustinus lib. de 
vera Religione: « Tenenda est nobis christiana re- 
« ligto, el ejus Ecclesiae eommuuicatio quaecaiholica 
« esl, et catholica nominatur, non solum a suis, ve- 
« rum eiiam ab omnibus inimicis. • 

item. Universale et commune idem videntur. 
Sed fides chrisiiana ab Apostolo fides communis 
dicilur, Tit. 1, 4: « Tilo dilecto filio secundum 
« communem fidem. » Ergo convenienter catholica 
dicitur. 

item. Quod universaliier omnibus proponiiur, 
rnaxime debet dici universale. Sed fides christiana 
omnibus universaliter proponitur, ut patel Matih. 
ult. 19: « Docete omnes genies. » Ergo ipsa merito 
debet dici catholica vel universalis. 

Respondeo dicendum, quod fides, sicut quaelibet 
alia cognitio, duplicem habet materiam: scilicet in 
qaa, idest ipsos credentes, et de qua, idest res 
creditas: et ex parte utriusquc materiae fides chri- 
stiana catholica dici poiest. Ex parte quidem cre- 
dentiunr: quia illam fidem veram asserit Aposlolus 
Rom. 3, quae testificata est a lege et propheiis. 
Cum autem prophetarum temporibus diversae gentes 
diversorum deorum culiibus insisterent, solus vero 
populus Israel Deo vero cultum debitum exhiberet, 
et sic non esset una universalis religio; praedixit 

Eer eos Spiritus sanctus cultum veri Dei ab omni 
us esse assumendum: unde Uai. 14, 24: « Mihi 
« curvabitur omne genu, et confitcbiiur omnis 
• ltngua; • quod quidem per fidem et christianam 
religionem impletur. Unde merito calholica nomi- 
natur, uipote a cujuslibet conditionis hominibus 

(I) Al. universalis. 
iSI) Al. ut singularis. 

S. Th. Opera omnia. V. 17, 



recepta. Et sic illi qui ab hac fide et religione 
communiter promissa et recepta in quasdam sectas 
declinaverunt, non catbolici, sed quasi a communio- 
nedivisi, haerciici nominantur. Sed ex partevetiam 
rerum creditarum in fide chrisiiana veritas catholica 
invenitur. Fueruni namque aniiquitus diversae artes 
et viae, quibus hominibus quanlum ad diversa 
providebatur, vel provideri credebalur. Quidam 
namque bonum hominis in solis corporalibus po- 
nebant, vel in diviiiis, aut honoribus, aut volupta- 
tibus. Quidam autem in solis animae bonis, ut in 
virtulibus moralibus vel intellectualibus. Qutdam 
autem, nt Augustinus dicit lib. de civii. Dei, exi- 
stimabant deos esse colendos propter corporalia bona 
istius vitae; quidam vero propter bona quae sunt 
post hanc vitam. Porphyrius etiam ponebat, quibus- 
dam genlilibus teletis (1) animae imagiuativam 
partem purgari, ei non totam animam; dicebatque, 
ut Auguslinus dicit 10 de civit. Dei, nondum 
receptam esse unam sectam, quae universalem viam 
contineat animae iiberandae (2). Haec auiem est 
religio christiana, ut Augustinus dicit ibidem: «ipsa 
enim docet Deum esse colendum non solum propter 
aetcrna, sed etiam propier temporalia beneficia; nec 
solum in spirilualibus, sed eiiain in usu corpora- 
lium hominem dirigit, et beatitudinem animae et 
eorporis repromitlit. Et ideo regulae ejus universales 
dicuntur, utpote lotam vitam hominis, et omne 
quod ad ipsum (3) quolibet modo pertinet, conti- 
nentes et ordinantes. Et has duas rationes univer- 
salitatis assignat Boetius, ut in littera patet. 

Ad primum igitur dicendum, quod quamvis Deus 
in se nec universalis nec particularis sit, est tamen 
universalis omnium rerum causa et finis; et sic 
cognitio quae de ipso habetur, ad omnia quodam- 
modo universalis est. 

Ad secundum dicendum, quod illa particularia 
facta tenct fides ut universalia remedia ad totuin 
genus humanum redimendum vt liberandum. 

Ad lenium dicendum, quod aliae sectae hoc sibi 
vindicare nituntur quod est proprium fidei chrtstia- 
nae; sed non possunt portingere: unde eis proprie 
universaliiatis non compelit nomen. 

Ad quarium dieendum, quod idolatria non erat 
nna religio, sed apud diversos diversa, etmi diversi 
diversos deos colendos sibi instituerent: nec ilerum 
ipsa ab omnibus naiionibus est recepta, cum a veri 
Dei cultoribus fuerit reprobata, et eliam a sapien» 
tibus gcntilium, qui dicebant hujusmodi caeremonias 
«•.sse observandas tamquam legibus jussas, non tam- 
quam diis placitas^ ut de Seneca dicit Augustinus 
in lib. de civit. Doi. 

Ad quintum dicendum, quod christiana fides 
non dicitur catholica vel universalis propter stngula 
generum, sed propier genera singulorum: quia ex 
omni conditione hominum ei aliqui adhaeserunt. 

ARTJCULUS IV. 

Utrum haec sit vera confessio, quod Pater et 
Filius et Spiritus sanctus sunt unus Deus. 

Ad quartum sic proceditur. 1. Vtdetur quod non 
stt fidei catholicae confessio, quod Pater et Filius 

(4) Teletas vocab.int expiationes, et sacriflcia quaedam 
perfecta, quibus nihil deesset. 

(2) At. libertalem. 

(3) AL ad ipsam. 

47 
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et Spirilus sancltts sias unus Deus: quia, ut ipse 
Boetius dicit, ad inaequalitatem sequilur pluralitas 
deorum. J?ed caiholica Scriptura quae cst caput 
calholicae religionis, ut dicit Augustinus de \era 
Religione, ponit inaequalitatera Pairis et Filii, ut 
videtur pcr hoc quod dicit Joan. 14, 28: « Pater 

• major me est, • ex persona Filii. Ergo non est 
confessio calholicae fidei quam dicii. 

2. Ilem. t Corinth. 15, 28: • Cum subjecia fue- 

• rint illi omnia ( scilicet Filio ), iunc et ipse Filius 
« subjeclus eril ilii ( scilirel Pairi ) qui sibi subje- 

• cit omnia. » El sic idem quod prius. 

3. llem. Orare non est nisi inferioris ad supe- 
riorem. Sed Filius orat pro nobis. Roman. 8, 34: 

• Christus Jesus, qui etiam interpellat pro nobis: » 
similiter el Spiritus sanctus: ibidein 26: • Spiritus 

• postulal pro nobis gemitibus incnarrabilibus. • 
Ergo Filius el Spirilus sanclus sunt Paire inferio- 
res, secundum confessionem catholicae fidei: et sic 
idem quod prius. 

4. Itcm. Joan. 17, 3, dicil Filius loqnens ad 
Patrem: « Ut cognoscant te solum verum Deum, 
« et quem misisii Jesum Chrisium. » Ergo solus 
Pater est verus Deus: non ergo Filius et Spiritus 
sancius: ergo videnlur esse crcamrae: et sic idcra 
quod prius. 

5. Itera. 1 ad Timoth. ult. 15, dicit Apostolus: 
« Quem ( scilicet Chrisium ) suis temporibus 
« oslendcl beatus et solus potens, Rex rcgum, et 
« Dominus dominantium, qui solus habet immor- 
« lalitatem, et lucem habital inaccessibilem. » Ergo 
haec omnia soli Patri conveniunt: et sic idem quod 
prius. 

6. Item. Marc. 13, 32, dicitur: « De die autem 
« illa vel hora nemo scii, neque Angeli in caelo, 
« neque Filius, nisi Pater. » Ergo major est scienlia 
Palris quarn Filii: ergo et major essentia: et sic 
idem quod prius. 

7. Item. Malth. 20, 23: « Sedere ad dexteram 
« meam vel ad sinistram meam, non est meum 
« dare vobis, sed quibus paratum esl a Patre meo. » 
Ergo Filius non est aequalis poiestatis Patri: ergo etc. 

8. Item. Coloss. 1, dicilur de Filio, quod est 
primogenitus omnis creaturae. Sed comparatio non 
est nisi eorum quae sunt unius generis. Ergo Fi- 
Uus est creatura. 

9. Item. Eccli. 24, 14, dicitur ex persona divi- 
nae Sapientiae: « Ab initio et ante saecula creuta 
« sum: » et sic idem quod prius. 

10. Iiem. Ille qui clarificatur, minor est illo 
qui clarificat. Sed Filius clarificatur a Patre, ut 
patet Joan. 12. Ergo Filius est minor Patre. 

11. Item. Miltens major est eo qui mittilur. 
Sed Pater mittit Filium, ul patct Galat. 4, 4: « Misit 
« Deus Filium suum: » et etiam mitiit Spiritum 
sanctum: Joan. 14, 26: « Paraclitus Spiriius sanctus, 
« quem mittet Pater in nomine meo. » Ergo Paier 
major est Filio et Spiritu sancio. Et sic ista sen- 
tentia quam dicit, non videlur esse fidei calholicae. 

Sed contra est quod dicitur Joan. 1, 1: • In 
« principio erat Verbum, el Verbum erat apud 
■ Deum, et Deus erat Verbum: » et: « Omnia per 
« ipsum facta sunt etc. » Ex quo habetur quod 
Filius sit aelernus, alias non essel in principio; et 
quod sit Patri aequalis,- alias non esset Deus; et 
quod non sil crealura, alias per ipsum omnia facta 
non essent. 

Item. Cum Filius sit veritas, de se mentitus 



non est. Sed Filius dicebat se Patri aequalem. Joan, 
5, 18: « Patrem suum dicebal Deum, aequalem se 
« faciens Deo. » Ergo ipse est aequalis Patri. 

Item. Phiiipp. 11, 6: « Non rapiuam arbitratus 
« esi esse se aequalem Deo. » Essel autem rapina si 
arbitraretur, et non cssei. Ergo est aequalis Ded. 

Item. Joan. 10, 30: « Ego et Paier unura 
« sumus: » et ibid. 14, II: « Ego in Patre, 
« et Pater in me est. » Ergo uuus alio major 
non esi. 

Iiem. Roman. 9, 5: « Ex quibus Christus, qui 
« est super omnia Deus benedictus. » Ergo nullus 
superior eo est; et sic non est minor Patre. 

Iiem. 1 Joan. ult. 20: « Dedit nobis sensum ul 
« cognoscamus verum Deum, et simus in vero Fi- 
■ lio ejus: hic est verus Deus, et vita aelerna. • 
Ergo non est minor Patre. 

Item. Ostenditur quod Spiritus sanctus sit ve- 
rus Deus, et aequalis Patri, per hoc quod dicitur 
Philip. 3, 3, secundum Graecam litterain: « Nos 
« sumus circumcisio, qui Spiritui Deo servimus: » 
et intelligitur de servituie latriae, ut in Graeco palet: 
et lalis nulli creaturae debetur: Deut. 6, et Matth. 
4, 10: « Dominum Deum tiium adorabis, et illi 
« soli servies. » Ergo Spiritus sanctus non esl 
creatura. 

item. Membra Christi non possunt esse tem- 
plum alicujus qui sit minor quam Christus. Sed 
corpora nostra quae sunt membra Christi, secun- 
dum Apoatolum, sunt templuiu Spiritus sancti, ul 
dicitur I Corinth. 6. Ergo Spiriius sancius non est 
minor Christo, et sic nec Patre. Ei ita verum est 
quod auctor dicit esse catholicae fidei senlentiam. 

Respondco dicendum, quod Arianorum positio, 
inaequalitatem in divinis personis consiituens, non 
esi catholicae fidei confessio, sed magis gentilis 
impietas: quod sic palet. Apud gentiies enim otu- 
nes substantiae immortales dii dicebantur. Inter 
has autem dicebant vel ponebant Platonici tres 
personas principales, ut palet per Augustinum de 
civ. Dei lib. 10, et per Macrobium super somnium 
Scipionis: scilicet Deum omnium crealorem, quem 
dicebanl tantum Palrem propter hoc quod ab ipso 
omnia dcducebanlur; et quamdam inferiorem sub- 
stanliam, quam paternam mentem, sive paternum 
iniellcctum dicebant, plenam omnium rerum ideis, 
et hanc factara a Deo Patre dicebant; et post haec 
ponebant animam mundi quasi spiritum vilae loiius 
mundi. Et has ires subsiantias tres principales deos 
norninabant, $\ fria principia, per quae aniraae 
purgarentur. Origenes aulem Platonicis documentis 
insisiens, arbitratus esi, hoc modo in fide ponendum 
esse; quia dicitur 1 Joan. ult. 7: « Tres sunt qui 
« tesiimonium dant in caelo: » sicut Platonici tres 
principales subsianlias posuerunt: unde posuil Fi- 
littm esse crealurarn el minorem Patre in Iib. qui 
dicitur Periarchbn, idcst de principiis, ut patetper 
Hieronymuin in quadam epislola de erroribus Ori* 
genis. Et cum ipse Alexandriae docuerit, ex ejus 
scripiis suum errorem Arius hausit: et per hoc dicil 
Epiphanius, quod Origenes fuil pater Arii et fons. 
Tantum ergo christianae catholicae fidei positio Arii 
est conlraria de Trinitate, quantum error gentilium, 
qui creaturas deos dicenles, eis latriae servitutem 
exhibebant. Quod arguit Apostolus Rom. I, 25, 
dicens, quod « coluerunt et servierunt creaturae 
« potius quam Crealori. » 

Ad primum ergo dicendum, quod, sicut dicil 
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Augustinus, 2 de Trinit, de Patre et Filio dicitur 
aliquid in Scripturis tripliciter. Quaedam namque 
unitaiem substantiae et personartim aequalitatem 
ostendunt, ut Joan. 10, 30: « Ego et Pater untim 

• sumus. • Quaedam \ero Filium minorem oslen- 
dunt propter formam servi, secnndum quam factus 
est seipso minor, secundum illud Philipp. 2, 7: 
« Semetipsum exinanivit, formam servi accipiens. • 
Quaedam vero ita dicunttir ut neque roinor neque 
aequalis o^tendatur, sed tanltim qtiod Filius sit de 
Paire, sicut Joari. 5, 26: « Sictit Pater habet vitam 
« in semeiipso, sic dedii et Filio \itam habere in 
« semetipso. » Ipsae autem primae auctoritaies sunt 
catholicis in adminiculum ad defensionem veritaiis. 
Sed ea quae secundo et terlio modo dicuniur in 
Scripiura, asstimpserunt haeretici ad sui erroris 
contirmaiionem, sed vane. Non enim quaede Chri- 
sto dicuntur secundum humanam naturam, sunt 
referenda ad ejus bivinitatem: alias sequereiur quod 
secundum Deitatem csset mortuus, curn hoc de ipso 
secundum humanitatem dicatur. Similiier nec osten- 
ditur Patre mioor Filius, quamvis Filius sil ex 
Patre: quia Filius omnia a Patre quae Pater habet, 
accepit, ut habeiur Joan. 16, el Matth. 11. Unde 
per hoc ordo originis, non inaequalitas Diviniiatis 
asTui poiest. Quod ergo dicitur, • Pater major est 
« me, • dictum esl de Filio secundum huu»anam 
naluram, secundum Augusiinum; vcl secundum 
Hilarium, secundum divinam, iia quod majoritas 
non importel inaequaliiatem (quia Filius non est 
minor Patre, cui dalum esi nomen super omne 
nomen ) sed importat auctoritaiem principii, secun 
dum quod hoc quo Filius est aequalis Patri, habet 
a Patre. 

Ad secundum dicendum, qtiod Filio subjccit 
omnia non solum Paier, sed etiam ipse sibi ipsi, 
secundum illud Philipp. 3, 21: « Secundum vinu- 

• tem qua potens est subjicere sibi omnia, • hoc 
est secundum Deiiatem, qtia aequalis est Patri. 
Unde cum diciiur quod Christus erit subjecius, 
non fit comparatio Filii ad Patrem secundum Dei 
iatem, sed magis secundum humaniiaiem Filii ad 
Deiialem Patris, quae toti Trinitati communis est. 
Kt tunc apparebil maxime secundum humanam 
naturam divinae subjectus, quando divina nattira 
perfecte cognoscetur: non tali subjeclione, sicut 
quidam haeretici dixeruni, quod ipsa natura hutna- 
na a divina assumpta iranseat in divinam; sed se- 
cundum quod minor est Patre humanitale: qtiod 
maxime apparebit cum regnum, idest fideles, tradet 
Patri, non sibi adjiciens, sed ad Pairis visionem 
adducens, qua visione etiam ipsius Deilas videbimr. 

Ad lenium dicendum, quod, secundum Augu* 
stinum 3 de Trinit., ex hoc Filius orat quo minor 
est Palre; ex quo vero aequalis est Patri, exaudit 
cum Palre. Sed Spiritus sancius inierpellare dici- 
tur, inquantum nos inierpellantes facit, et nosiris 
oraiionibus efficaciam praestai. 

Ad quarltim dicendum, quod secuudum Augu- 
stinum 6 de Trinil., soltis unus verus Deus non est 
tanium de Patre intelligendum. sed similiicr de 
Patre et Filio et Spiriiu sancto, qtti dicuniur 
solus unus verus Deus: quia nihil praeier Trini- 
tatem illam esi verus Deus. Unde sic est intclli- 
gendum: Ut cognoscant te Pairem, et quem misisti 
Jesum, esse unum solum verum Deum. Ei tacet de 
Spiritu sancto, quia cum sit nexus amborura, ex 
utroquc inleiligitur. 



Ad quintum dicendum, quod, secundum Augu- 
stinum, 1 de Trinitaie, verbum illud non est in- 
tclligendum de sola persona Pairis, sed de tota 
Trinitate: tota enim Trinitas est beata et potens; 
tota etiam Trinitas Filium ostendit. Si tamen di- 
xissei, Quem ostendet Pater beatus et solus poiens, 
non propier hoc separaretur Filius, sicut nec Paler 
separatur, ctim dicimr Gccl. 24, 8, ex persona Fi- 
lii qui cst Dei Sapientia: « Gyrum caeli circuivi 
« sola. » Et hoc ideo quia in his quae ad essen- 
tiam pertinent, Pater et Filius sunt omnino unum; 
et ideo qtiod de uno dicimr per dictionem exclu- 
sivam, non removetur ab alio, sed solum a crea- 
turis. 

Ad sexium dicendum, quod Filius non solum 
secundum divinam nattirara scil diem et horam 
iliam, sed etiam secundum humauam: quia anima 
ejus scil omnia. Dicitur auiem ideo diem illam ne- 
scire, ut dicit Atigustinus 1 de Trinit., quia non 
facit nos scire eam: ui de de hoc qtiaerentibus, di- 
xit: • Non est vesirum nosse tempora vel momen- 
« ta, quae Pater posuit in sua poiestate: » Act. 1 , 
7: per quem modum dicit Aposiolus 1 Corinth. 2, 
2: « Non jtidicavi me scire aliquid inier vos nisi 
« Jesum Christum, et hunc crucifixum: • quia sci- 
licet alia eis dicere noluerat, quia capaces non e- 
rant. Vcl hoc intelligendum est de Filio, non in 
persona capitis, sed in persona membrorum: quia 
Ecclesia neseit, ut Hieronymus dicit. In hoc auiem 
quod Pater solus dicitur scire, ostendilur etiam 
Filius scire secundum praedictam regulam. 

Ad seplimum dicendtim, quod, sicul dicit Au- 
gustinus t de Trin., sic exponendum est verbum 
illud: • Non est meum dare vobis; » idest, non 
est humanae potestatis hoc dare; ut per hoc intel- 
ligatur illud dare per quod est Deus et aequalis 
Pairi. 

Ad octavum dicendum, quod, secundum Augu- 
stinum 1 de Trin., hunc Aposiolicum locum hae- 
retici non inlelligenles, in contumeliam Filii Dei 
saepe prortimpunt, dicentes et astruentes quod 
creatura sii, minus considerantes verborum vim. 
Primogenitus quippe dictus esl, et non primus 
creatus; ut et genitus pro natura divina quam ha- 
bei, et primus propter perpetuitatem credatur. 
Quamvis autem Filius non sit de genere creatura- 
rum, tamen secundum Basilium habet aliquid cum 
creaiuris commune, scilicet accipere a Patre; sed 
hoc habet prae crcaturis, quia per naluram habet 
quae a Paire accepit; et propter hoc poiesl ordo 
inter genituram Filii et creaturarum productionem 
notari. 

Ad nonum dicendum, quod illud verbum et 
omnia similia qtiae de sapientia Dei leguntur, vel 
sunt referenda ad sapientiam creatam, sieut sunt 
Angeli, vel ad ipsum Christum secundum humanam 
nattiram; et sic dicilur ab initio vel initio creatus, 
quasi ab aeierno praedestinatuscrealuram assumere. 

Ad decimum dicendum, quod sicul dicit Au- 
gustinus 2 de Trin., ex hoc quod Pater clarificat 
Filium, non ostenditur Filius minor Patre: alias 
esset eliam Spiritu sancto minor, quia dicit Filius 
de Spiritu sancto, Joan. 16, 14: « lile ftie clari- 
9 ficabit. • Illa enim clarificalio non ostendit ali- 
quid in persona Filii fieri; sed vel in notitia ho- 
minum, secundum quod clarificare est ipsius noti- 
tiam claram facere; vel in corpore assumpto, prout 
refertur ad claritatem resurrectionis. 
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Ad undecimum dicendum, quod Filius et Spi- 
ritus sanetus dicunlur missi a Patre, non quod 
essent ubi prius non fuerant, sed ut aliquo modo 
quo prius non fucrunl; quod esi secundum aiiquem 
effectum in creatura. Unde per hoc quod Filius et 
Spiritus sanctus dieuntur a Patre missi, non osten- 
ditur Trinitatis inaequalitas, sed ordo originis, qtio 
una persona est ab alia. 1'nde Pater non miititur, 
quia non est ab alto ut efficientiam ab alio habens 
respectu illius effectus secundum quem persona di~ 
vina mittitur. 

QUAESTIO IV. 

DE HIS QUAE AD CAUSAM PLURALITATIS PERTINENT. 

Deinde quaeritur dc his quae ad causam plti- 
ralitatis pertinent: et quaerunlur circa hoc quatuor. 

Primo, utrum alteritas sit causa pluralitatis. 

Secundo, utrum varielas accidentium faciat di- 
versitatem secundum numerum. 

Tertio, utrum duo corpora possint esse vel 
intelligi sunul esse in eodem loco. 

Quarto, utrum varietas loci aliquid operetur ad 
differentiam secundum numerum. 

ARTICULUS I. 

Utrum aUeritas *it causa pluralilatis. 

Ad primum sic proceditur. 1. Yidetur quod 
pluralitatis causa non sit alleritas. Ut enim dicitur 
in Arilhmetica Boetii, omnia quaecumque a summa 
rerum natura constructa sunt, numerorum videntur 
esse ratione formata; hoc enim fuit priucipale in 
animo eonditoris exemplar. Et hoc consonat ei quod 
dicitur Sapient. 11, 21: « Omnia in pondere, nu- 
« mero', el mensura disposuisti. • Ergo pluralitas 
sive numerus est primum inter res crcatas, et non 
est ejus aliqua causa quaerenda. 

% hem, ut dicitur in lib. de Causis, prima 
rerum crcatarum est esse. Sed ens primo dividiiur 
per unttm et multa. Ergo niultitudiue uihil potest 
esse prius nisi ens et unum. Ergo non videtur 
esae verum quod aliquid sit ejus causa. 

3. Item. Pluralitas vel circuit omnia genera, 
secundum quod dividitur contra unum, quod est 
convertibile cum ente: vel est in gcnerequantitatis, 
secundum quod condividitur uni quod est princi- 
pium numeri. Sed allerilas est in genere relalionis: 
relationes autem non sunt causae quantitatum. sed 
potitis e con\erso: mulio etiam minus relatio est 
causa cjos quod est in omnibus generibus, quia 
sic esset catisa substantiae. Ergo alteritas nullo 
modo esl causa pluralitatis. 

4. Item. Coutrariorum contrariae sunt causae. 
Sed identitas et alteritas, sive diVersitas, sunt op- 
positae. Ergo babent oppositas causas. Sed unitas 
est causa idenlitalis, ul patet in 5 Metaph. Ergo 
pluralitas vel multitudo esl causa diversitalis: ergo 
alteritas non est causa pluralitatis. 

5. Item. Alterhalis principium est accidentalis 
difierentia. Hojusmodi enitn differemiae, secundum 
Porphyrium, faciunt alterum. Sed non in omnibus 
in quibus est pIuraKtas, invenitur accideotalis dif- 
ferenlia, nec etiam differentia qualiseumque: quae- 
dam enim sunt quae accideiitibus subjici non pos- 
sunt, ut formae simplices: quaedam vero sunt quae 



in nullo conveniunt,undenon possunldifferentid dici* 
sed diversa, ut patet per Philosophtim 10 Metaph. 
Ergo non omnis pluralitatis causa est altcritas. 

Sed contra est quod Damascenus dicit, quod 
divisio est causa numeri. Sed divisio in diversitate 
vel alleritate consistit. Ergo diversitas vel alteriias 
principium pluraliiatis est. 

Item. Isidorns dicit, quod numerus dicitur qua- 
si nutus nemeris, idest divisionis; et sic idem quod 
prius. 

Item. Pluralitas non constituitur nisi per reces- 
sum ab unitate. Sed ab unitaie non recedil aliquid 
nisi per divisionem; cum ex hoc aliquid dicatur 
unum, quod est indivisum, ut palct 10 Metaph. 
Ergo divisio pluralitatein constituit; et sic idem 
quod prius. 

Respondeo dicendum, quod, sicul dicit Philo-* 
sophus 10 Metaph., plura dicitur aliquid ex hoc 
quod est divisibile vel divisum. Unde omne illud 
quod est causa divisionis, oportet ponere causatn 
pluralitatis. Causa autem divisionis alitcr accipienda 
est in posterioribus et compositis, el in primis et 
simplicibtis In posterioribus namque et compositis 
causa divisionis quasi formalis, idest ratioue cujus 
fit divisio, est diversitas simplicium et primorum; 
qtiod patet in divisione quanritalis: dividitur enim 
una pars lineae ab alia per hoc quod diversum 
habent situm, quod est quasi formalis differentia 
quantilalis continuae positionem habentis. Patet 
etiam in divisione substantiarum: dividitur eniui 
homo ab asino per hoc quod habet diversas dif- 
ferenlias constitutivas. Sed diversitas qua dividun- 
tur posteriora composita secundum priora el sim- 
pliciora, praesupponil pluralitatem primorum et 
simplicium: ex hoc enim homo et asinus habent 
diversas diffcrentias, quod rationale et irratiouale 
non sunt una, sed plures differenriae. Nec potest 
semper dici quod illius pluralitatis sit alia diver- 
sitas aliqua prior et simplicior causa. quia sic es- 
set abire in infinitum. Et ideo pluraliiatis et di- 
visionis prioruin et simplicium oporlet alio modo 
causam asstgnare. Sunt enim hujusmodi secundum 
scipsa divisa. Non potest autem esse quod eiis 
dividatur ab ente inquantum est ens. Nihil autem 
dividitur ab ente nisi non ens. Similiter etiam ab 
hoc ente non dividitur hoc ens, nisi per hoc quod 
in hoc ente includitur negatio illius entis. Unde in 
primis terminis propositiones negativae sunt imrae* 
diatae, quasi negatio uniu* sit in intellectu aherius. 
Primum etiam causatum in boc facit pluralitatem 
cum causa, quod non attingil ad eam. Et secundum 
boc quidam posuerunt, qtiodam ordine pluralitatem 
ab ipso uno causari: ut ab uno procedat primo 
unum, qirod cum causa pluralitalem constiiuat; et 
ex eo jam possunt duo procedere; unum secun- 
dtim ipsum, aliud secundum conjunctionem ejus 
ad causam: quod dicere non cogimur, cum unum 
aliquid possit primum in aliquo imitari, in quo 
alterum deficit ab eo: el defioere in quo alterum 
imitatur: el sic possunt inveniri plures primi effe- 
ctus in quorum quolibet esl et negatio causae, et 
negatio effectus alterius secundum idem, vel secun- 
dum remotiorem distantiam in uno et eodem. Sic 
igitur patet quod pluralitatis vel divisionis ralio 
prima sive principium est ex affirmatione et ne- 
gatione, ut lalis ordo originis pluralitatis intelligatur 
quod primo sint iotelligenda ens et non ens, ex 
quibus ipsa prima divisa constituuntur, ac per hoc 
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sunt plura* Unde sicut primura ens inquaoiuru 
indivisum est, slalim invenitur unum; iia posi 
divisionem entis el non entis siaiim invenitur 
pluralitas primorum simplicium. Hanc auiem plu- 
ralitatem sequiiur ratio diversitatis, secundura quod 
manet in ea suae causae virius, scilicet opposiiionis 
entis et non entis. Idco enim uuum plurium di* 
versum dicilur alieri eomparatum, quia non esi 
illud. Et quia causa sccunda non producit effeclum 
nisi per virlutem causae primae, idco pluralitas 
principiorum non fatit divisionem ei pluralitatem 
in seeundis composhis, nisi inquantui» manet inier 
ea virlus oppositionis priu.ae, quae est inter ens 
ci non ens, ex qua habet raiionem diversitalis: et 
sic diversitas primorum facit diversitatem secundo- 
rugrr. et sccundum hoc verum est quod Boeiius 
dicil, quod alteritas esi principium pluralitatis. Ex 
hoc enim aheriias in aliquibus invenitur quod eis 
diversa insunt. Quamvis auiem divisio praecedai 
pluralitatem primorum, non lamen diversitas: quiu j 
divMo non requiril utriimque condivisorum esse, 
vum divisio sii per affirmaiionem et negationem; 
sed diversiias requirit utrumque esse ens, uude 
praesupponit pluralitatem. Unde nullo modo poiest 
esse quod pluralilatis primorum causa sit diversi- 
las, nisi diversitas pro divisione sumatur. Loquitur 
ergo Boeiius de pluralitate composiiorum; quod 
patet ex hoc quod inducit probationem de his quae 
sunt diversa vel genere, vel specie, vel numero; 
quod non est nisi compositorum. Omne enim quod 
est in gcnere, oportet esse compositum cx genere 
et diflerenlia. Eos autem qui ponunt Patrem ei 
Filium inaequales Deos, sequitur compositio saltem 
ratione, inquanlum ponuni eos convenire in hoe 
quod sunt Deus, et differre in hoc quod sunt in- 
aequales. 

Ad primum igitur dicendum, quod numerus 
in verbis illis ostenditur esse prior re!>us aliis 
creatis, ut elementia, et aliis hujusmodi; non au- 
iem aliis inlentionibus, utpote affirmalione el ne- 
gaiione, aul divisione et hujusuiodi. Nec tamen 
quilibel numerus est prior creatis omnibus, sed 
numerus qui e>t causa omnis rei, scilicei ipse Deus, 
qui secundum Augusiinum esi numerus omni rei 
speciem praebens. 

Ad secundum dicendum, quod pluralilas, com- 
muniter loquendo, immcdiate sequitur ens: non 
tamen oportet quod omnis pluralitas: el ideo non 
est inconveniens, si pluralitas posteriorum causeiur 
ex diversiiate primorum. 

Ad teriium dicendum, quod sicut unum ei 
mulia, ita idem ei diversum non sunl propria 
unius generis, sed sunt passiones enlis inquanium 
ens: el ideo non est inconveniens si aliquorum 
diversitas aliorum pluraliiatem causet. 

Ad quartum dicendum, quod omnem diversita- 
lem praecedit aliqua pluralitas; sed non omnem 
pluralitalem praecedii diversitas, sed aliquam plu- 
ralitatem aliq -a diversitas. Unde utrumque verum 
esi: scilicet et quod multiludo diversilalern facii 
communiter loquendo, ut dicit Philosophus, ei 

3uod diversitas in compositis facit pluralitatem, ut 
icii Boetius hic. 

Ad quintum dicendum, quod Boetius aceipii 
alteritatem pro diversiiate quae con<tituitur ex ali- 
quibusdifferentiis,sivesinlaccideutales, sivc substan- 
iiales. Illa autem quae sunt diversa et nondifferentia, 
sunt prima, de quibus hic Boetius non ioquiiur. 



ARTICULUS II. 



Utrum varietas accidenlium facial divemtalem 
secundutn numerum. 

Ad secundqm sic proceditur. 1. Videtur quod 
varietas accidentium non possil esse causa plurali* 
iatis secundum numerum. Philosophus eitim dicii 
5 Metaphys., quod numero suni unum quorum esi 
materia una. Ergo et numero plura quorum ma- 
ieriae plures; ergo diversitatem in numero non 
facil varietas accidenlium, sed magis diversilas ma- 
teriae. 

2. Item. Dicil Philosophus 4 Metaphys., quod 
idem esi rebus causa snbstantiae el uniialis. Sed 
accideniia non suni individuo causa subslantiae. 
Ergo nec unitatis: ergo per consequens nec plura- 
litatis secundum numerura. 

3. Item. Omnia accidentia cum sini forraae, ex 
seipsis sunt communicabilia vel communia el uni- 
versalia. Sed nihil hujusmodi potest alteri esse 
causa individuationis vel principium. Ergo accidenlia 
non possunt esse individuationis principiutu. Sed 
aliqua sunt secundum numerum diversa, inquan- 
tum in sua individualione dividuntur. Ergo acci- 
dentia non possuni esse causa diversitatis secundum 
numerum. 

4. Item. Sicut ea quae in genere substantiae 
sunt genere vel specie, differunt secundum subslan- 
tiam, ei non solum secundum accidens; iia et ea quae 
differunt seeundum numerum. Sed aliqua dicunlur 
diversa genere vel specie per id quod est in genere 
substautiae, non per accidentia. Ergo simililer dicun- 
iur divcrsa numero secundum iliud quod esi in 
genere substanliae, el non secundum accidentia. 

5. Item. Remota causa removetur effectus. Sed 
omne accidens contingil a subjecto removeri vel 
actu vel cogitatione. Si igitur accidens essei prin- 
cipium pluialitatis secundum numerum, el diversi- 
ialis, contingeret eadem esse quandoque unuin se- 
cundum numerum, quandoque diversa aclu vel 
cogitatione. 

6. Item. Posterius nunquam est causa prioris. 
Sed inier omnia accidenlia primum locum lenei 
quantitas, ui Boeiius dicil in lib. Praedicara. Inter 
quantitates autera nuraerus prior est, cum sit sira- 
plicior el magis absiracius. Ergo impossibile est 
quod aliquid aliud accidcns sil principiuiu plurali- 
iaiis secundum numerum. 

Sed contra est quod dicil Porphyrius, quod 
iiidividuura facit collectio accidentium, quae in alio 
repcnri non possunt. Sed id quod est principiuui 
individualionib, est principium pluralitatis secundum 
numerurn. Ergo aecidenlia sunl principium plurali- 
tatis secundum nuinerum. 

Item. In individuo non inveniuntur nisi raateria, 
fbrma, et accidentia. Sed diversitas formae non facii 
diversitaiem secundum numerum, sed sucundura 
speciem, ut dicitur 10 Metaph. Diversitatem vero 
secundum genus facil diversitas materiae: dicit eniui 
Philosophus 10 Meiaph., quod in genere differunt 
quorutn non esl maleria coraraunis, nec generatio 
ad invicem. Ergo diversitatem secundum numeruiu 
non potest facere nisi diversitas secundum accidenlia. 

Item. Id quod inveniiur commune in pluribus 
specie diffcrentibus, non est causa diversitatis se- 
eundum numerum, quia divisio generis in species 
praecedit divisionem speciei in individua. Sed raa- 
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feria invenitur communis in diversis secundum 
speciem, quia eadem materia contrariis formis sub- 
ditur: alias habentia conirarias formas ad invicem 
non transmuiarentur. Ergo materia non esl princi- 
pium diversitatis secundum numerun», nec forma, 
nt primo tactum est: ergo relinquitur quod acciden- 
tia sunt hujus diversitatis causa. 

Item. In genere substaniiae nihil invenitur nisi 
genus et differentia. Sed individua unius speciei 
non differunt genere, nec subsiantialibus differentiis. 
Ergo non differunt nisi arcidentaiibus differentiis. 

Respondeo. Ad evidentiam hujus quaestionis, 
et eorum quae in litiera dicuntur, oportei videre 
quae sit causa hujus (riplicis diversiiaiis quae in 
littera assignatur. Cum enim in individuo composiio 
in genere substantiae non sint nisi tria, scilicet 
materia, forma et compositum, oportet ex aliqtio 
istorum cujuslibet harum diversiialum causas inve- 
nire. Sciendum igitur, quod diversiias secundum 
genus reducitur in diversiiaiem maferiae: diversitas 
vero secundum speciem in diversifaiem formae; 
sed diversitas secundum numerum partim in di- 
versiiatem materrae , el parlim in diversitaiem 
accidentis Cum autem genus sit principium cogno- 
scendi, ulpote prima defitiitionis pars, inateria autem 
ftecundum se sit ignoia; non potesi secundum se 
ex ea accipi diversitas geueris, sed solum illo modo 
quo cognoscibilis esf. Est aulem cognoscibilis du- 
pliciter. Uno modo per analogiam, sive per compa- 
rationem, ul dicitur in 1 Phys.: hoc esf, ut dicamus 
hic esse materiam, vel quod materia hoc inodo se 
habet ad res naturales, sicut lignum ad lecium. 
Alio modo cognoscitur per formam per quam habet 
esse actu. Unumquodque enim cognosciiur secun- 
dum quod est actu, non secundum quod est in 
potenlia, ut dicitur 10 Metaph. Et secundum hoc 
sumiiur duplex diversiias generis ex maieria. Uno 
modo ex diversa analogia ad formam; ei sic penes 
materiam distinguunlur prima rerum genera. Id 
enim quod est in genere subsiantiae comparatur 
ad maieriam sicut ad partem sui; quod vero est 
in genere quantitatis non habet materiam pariem 
sui, scd comparatur ad ipsam sicut mensura; et 
qualitas, sicul dispositio. Et his duobus generibus 
mediantibus omnia alia genera consequuntur diver- 
sas comparationes ad materiam, quae est pars sub- 
stanliae, cx qua subslantia habet rationem subjecti, 
secundum quam ad accideniia comparalur. Alio 
niodo penes materiam sumilur generis diversitas, 
secundum quod materia est perfecta per formam. 
Et cum maieria sil potentia pura, et Deus sit actus 
purus, nihil aliud esl materiam perfici in actu, qui 
est forma, nisi quaienus participat aliquam simili- 
tudinem aclus primi, licet imperfecie; ut scilicet id 
quod est jam compositum ex materia et forma, sit 
medium inter potentiam puram, et actum purmn. 
Non aulem materia e< omni parte aequaliier recipit 
similitudinem acius primi; sed a quibusdam imper- 
fecte, a quibusdam vero perfectius, utpote quaedam 
participant divinam similitudinem, secundum qtiod 
lantum subsistunt, quaedam vero secundutu quod 
cognoscuht, quaedam vero secundum quod intelligunt. 
Ipsa igitur similitudo primi actus in quacumque 
materia existens, est forma ejus. Sed forma talis 
in quibusdam facit esse tantum, in quibusdam esse 
et vivere; et sic de aliis in uno et eodem: similiiudo 
enim perfecfior habel omne id quod habet simili- 
tudo minus perfecta, et adhuc amplius. Aliquid 



igitur invenitur commune in utraque similitudine, 
quod in una substerniiur imperfectioni, et in alia 
perfectioni; sicut materia substernitur (1) actui et 
privationi: et ideo materia simul accepta cum hoc 
communi, est adhuc materialis respectu perfectionis 
et imperfectionis pracdictae: et ex hoc materiali sumi- 
tur genus; differentia vero ex perfeclione et imperfe- 
ciione praedicta. Sicul ex hoc commtini materiali quod 
est habere vitam, sunitur hoc genus quod est anima- 
tum corpus; ex perfectione vcro superaddita, haec 
differentia, sensibile; ex imperfeetione vero haec 
differentia, insensibile: et sic diversitas talium ma- 
terialium inducit diversitaiem generis, sicut animalis 
a planta. Et propter hoc dioitur materia esse prin- 
cipium diversitalis secundum genus. Et eadem ra- 
tione forma est principium diversiiatis secundum 
speciem: quia a praedictis formalibus quae habent 
addita materialia, unde genera sumuniiir, per com- 
parationem formaead materiam sumuniurdifferentiae 
quae constituunt species. Sciendum tamen, quod 
cum illud materiale unde sumitur genus, habeat 
in se formam el materiam, logicus considerat gcnus 
solum ex parte ejus quod formale est, unde ejus 
definitiones dicurilur formales; sed naturalis con- 
siderat genus ex parte utriusque. Et ideo contingit 
quandoque quod aliquid communicat in genere 
secundum logicum, quod noncommunicat secundum 
naturalem. Contingil enim quandoque quod illud 
de similitudine primi actus quod consequilur res 
aliqua in materia tali, aliud consequitur sine materia, 
aliud in alia matcria omnino diversa. Sicut paiet 
quod lapis in materia, quae est sccundum potenliatn 
ad essc, pertingit ad hoc quod subsistat; ad quod 
idem pertingit sol secundum maleriam quae est 
in poteniia ad ubi ei no-i ad esse, et Angelus 
omni materia carens. Unde logicus inveniens in 
his omnibus illud ex quo genus suinebat, ponit 
omnia haec in uno genere subsiamiae; naturalis 
vero et meiaphysicus qui considerant principia 
rerum, omnia non invcnienles convenientia in ma- 
leria: dicunt ea differre genere, secundum hoc quod 
diciiur 10 Metaph , quod corruptibile et incorru- 
ptibile differunt genere; et quod illa conveniunt 
genere quorum est materia una, et generalio ad 
invicem. 

Sic igitur patet quomodo maieria faoit diversi- 
tatem in genere, forma diversitaiem in specie. Inter 
individua vero ejusdem speciei hoc modo conside- 
randa est diversiias secundum Philosophum 7 Me- 
taph.: quia sicut partcs generis et speciei sunt ma- 
teria et forma; ita individui suut haec materia et 
haec forma. Unde sicut diversitatem in genere vel 
specie facit diversila* maleriae vel formae absohite; 
ita diversitatem in numero facit haec forma et haec 
materia. Nulla autem forma, inquantum hujusmodi, 
est haec ex seipsa. Dico auiem inquantum hujusmo- 
di, propier animam rationalem, quae quodammodo 
ex seipsa est hoc aliquid, sed non inqucntum formd. 
Inielleclus vero quamlibet forinam quam possibile 
est recipi in aliquo sicut in maieria vel sicut in 
subjecio, naius esl attribuere piuribus: quod est 
contra rationem ejus quod est hoc aliquid. Unde 
forma fit hic per hoc quod recipitur in materia. 
Sed cum roateria in se considerata sit indistincta, 
non potest esse quod formam in se receptam indi- 
dividuet, nisi secundtim quod est distinguibilis. Non 

(i) Al. sabsternebatur. 



Digitized by 



Google 



OPUSCULUM LXIII. 



378 



, enim forma individuatur per hoc quod recipilur in 
materia, nisi quatenus recipitur in hac niateria vel 
illa distincla, et determinata ad hic et uuiic. Ma* 
teria autem non esl divisibilis nisi per quanlitatem; 
uude Philosophus dicit 1 Physic, quod submola 
quaniitate, remanet subsiantia indivisibilis. Et idco 
materia efficitur haec ei signaia, secundum quod 
est sub dimensionibus. Dimensioncs aulem isiae 
possunt dupliciler considerari. Uno modo secunduin 
earum terminationem: et dico eas terminari secun- 
dutn terminalam mensuram et figuram; et sic ut 
entia (t) perfecia collocantur in genere quantitalis, 
et sic non possunt esse principium individuationis: 
quia cum talis dimensionum terminatio varieiur 
frequenter circa individuuni, sequeretur quod indi- 
viduum non remaneret idem numero semper. Alio 
modo possunt considerari sine ista dcterminationc 
in natura dimensionis tantum. quamvis nunquain 
sine aliqua determinalione esse possim: sicul nec 
nalura coloris sine delerminaiione ulbi el nigri, et 
Sic collocantur in genere quamitatis ut imperfectum. 
Et ex his dimensionibus inlerminatis efficilur haec 
maieria signata; et sic individuat formam, et sic ex 
niateria vausatur diversitas secundum numerum in 
eadeui specie. Unde patet quod materia secundum 
se considerata non est principium diversitatis se- 
cundum speciem nec secundum numerum: sed 
sicut esi principium diversiiatis secundum genus, 
proul subest communi formae; iia esl principium 
diversitatis secundum numerum, prout subest di- 
mensionibus iuierminalis. Et ideo, cum hae dimen- 
siones siut de genere accidentium, quandoque di- 
versitas secunduin numerum reducitur in diversila- 
tem materiae, quandoque in diversiiatem accidentium; 
et hoc raiione dimensionum praedictaruin. Alia vero 
accidentianon sunlprincipium individuationis,sedsunt 
principium cognoscendi distinetionem individuorum: 
et per hunc modum etiam aliis accidentibus indi- 
viduatio atiribuilur. 

Ad primum igitur dicendum, quod cum dicit 
Philosophus, quod numero sunl unum quorum esl 
materia una, intelligendum est de materia signaia, 
quae subesl dimensionibus: alias oporteret direre, 
quod omnia generabilia et corruptibilia suut unum 
numero, cum eorum sit maieria una. 

Ad secundum dicendum, quod dimensiones^ cum 
sint uccidentia, per se non possuni esse principium 
unitatis individuae subslaniiae; sed materia, prout 
talibus dimensionibus subest, intelligitur esse prin- 
cipium talis uniiaiis el mullitudinis. 

Ad lertium dicenduni, quod de ratione indivi- 
dui est quod sit in se indivisum, et ab aliis divi- 
sum uhiina divisione. Nullum auiem accidens habet 
in se propriam rationem divisionis, nisi quantitas. 
Unde dimensiones ex seipsis habent quanidaui ra- 
tioncm individuaiionis secunduin determinatum si- 
tum, prout siius est differentia quantitatis: et sic 
habet duplicem rationem individualionis: unatn ex 
subjecto, sicul et quodlibet aliud accidens; aliam 
ex seipsa, inquantuin habet situm, ratione cujus in 
abstrahendo a materia sensibili imaginainur hanc 
lineam et hunc circulum. Et ideo recte materiae 
convenit individuare omnes alias formas ex hoc 
quod subdilur illi formae, quae ex seipsa habet 
individualionis raiionem; ita quod eiiam ipsae di- 
mensiones terminatae quae fundantur in subjecto 

(t) AL ut etiam. 



jam completo, individuantur quodammodo ex ma- 
teria individuata per dimensiones interminaias prae- 
intellectas in materia. 

Ad quarlum dicendum, quod illa quae differunt 
numero in genere substaniiae, non solum differunt 
accidentibus, sed etiam forma el materia. Sed si 
quaeratur quare haec forma differt ab illa, non 
erit alia ratio nisi quia est in alia materia signata. 
Nec invenitur alia ratio quare haec materia sit 
divisa ab illa, nisi propter quantitatem. El ideo 
materia subjecta dimensioni intelligitur esse prin- 
cipiuin hujus diversitalis. 

Ad quintutn dicendum, quod ratio illa procedit 
de accidentibtts completis, quae sequunlur esse for- 
mae in materia: non autem de dimensionibus in- 
terminatis, quae praeintelliguntur ante ipsam for- 
mam in materia. Sine his enim non potest intel- 
ligi individuum, sicut nec sine forma. 

Ad sextum dicendum, quod numerus, formali- 
ter loquendo, est prius quam quanlilas coiuinua; 
sed materialiter quantilas continua est prior, cum 
nunierus ex divisione continui relinquatur, ut di- 
citur 4 Physic; el secundum hanc viam causat 
diversitatem secundum numerum divisio materiae 
secundum dimensiones. 

Ad rationes in contrarium patet qualiler sunt 
concedendae, et qualiter falsum concludunl. 

ARTICULUS III. 

Ltrum duo corpora possint esse, vel intelligi 
timul e&*e in eodem loco. 

Ad tertium sic proceditur. 1. Yidelur quod duo 
corpora possinl inielligi simul esse in eodem loco. 
Omnis enim proposilio videlur esse intelligibilis, 
in cujus subjeao non includitur opposiluni prae- 
dicati; quia talis proposilio non habet repugnautiaiu 
inlellectuum. Sed haec proposiiio, Duo corpora sunt 
in eodetn loco, non esl hujusmodi: alias nunquam 
posset fieri miraculose: quod patet esse faisutu in 
corpore Dominico, quod exivit clauso Virginis utero, 
et intravit ad discipulos januis clausis. Non enim 
Deus potest facere quod affirmatio et negatio sint 
simul vera, ut dicit Augusiinus contra Faustum. 
Ergo potest aliquis intelligere, vel saltem in intel- 
lectu fingere duo corpora simul esse in eodein loco. 

2. Item. A corporibus glorificatis non removelur 
natura corporeitatis, sed soluni corpulenliae. Sed 
removetur ab eis isia condiiio, quod non possint 
esse cuin aliis in eodem loco (1) per dotem sub- 
tilitatis, ut a multis dicitur. Ergo haec conditio non 
sequilur naturam corporeitatis, sed corpulentiae, sive 
grossiiiei cujusdam; ergo non est impossibile in- 
telligi duo corpora simul esse in eodem loco. 

3. Iiem. Augustinus dicit super Genes. ad lil- 
teram, quod lux in corporibus primum locum te- 
net. Sed lux est simul in eodem loco cum aere. 
Ergo dtio corpora possunt esse simul in eodem loco. 

4. Item, quaelibet species ignis: ut dicit Philo- 
sophus 5 Topic. Sed ignis esl corpus. Ergo idem 
quod prius. 

5. Item. In ferro ignito simul est ignis et fer- 
rum. Utrumque autem est corpus. Ergo possibile 
est simul esse duo corpora in eodem loco. 

(i) Al. sed non removctur ab eis ista conditio quod pos- 
sunt esse etc. 
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6. ftem. Elementa in mixto non sunt corrupta: 
alias mixtum non sequeretur dominantis motum. 
Stsd omnia quatuor elemenla sunt corpora, et simul 
sunt in qualibet parte mixti. Ergo possibile esl duo 
corpora simul esse in eodem loco. 

7. Iiem. Quod duo corpora non sint simul in 
uno loco, hoc non potesl eonvenire oorporibus ra- 
tione maleriae, cum materiae secundum se non 
debeatur locus, nec raiione formae propter idem, 
nec ratione dimensionis, eum dimensiones non re- 
pleanl locum: quod pafet ex hoc quod quidam lo- 
cum ubi non erant nisi solum dimensiones, dice- 
bant vacuum esse. Ergo hoc non convenit corpori 
nisi ratione aliquoruro accidentium posteriorum, 
quae non sunl omnibus communia, et quae possi- 
bile est a corporibus separari; et sic videtur quod 
duo corpora possint simul esse in eodem loco. 

8. Item. Secundum asfrologos qui sequuntur 
Ptolorr aeum, scx planetarum corpora moventur in 
epicyolis, qui sunt circuli intersecantes sphaeras 
extrinsecas planetarum. Ergo oportet qnod planetae 
oorpus aliquando perveniat ad locum sectionis. Sed 
non potest dici quod ibi sit aliquid vacuum, cum 
vacuum natura non paliatnr; neque quod substan- 
tia sphaerarum sit divisibilis, ut intelligatur cedere 
corpori planetae quando pervenit illuc, sicul eedit 
aer lapidi; cum caeli sint solidissimi quasi ex aere 
fusi, ut dicitur Job 37. Frgo oportet quod corpus 

{daneiae sit simul cum corpore sphaerae in eodem 
oco; et sic falsum dicit Boctitis, quod nunqtiam 
duo corpora obtinent locum unum. 

Sed contra est quod si duo eorpora sint in eo- 
dem loco, eadem ratione et qnaelihet. Sed aliquod 
corpus quantumcumque magnum potest dividi in 
parva cujuslibet quantiiatis secundum aliqnem nu- 
merum. Ergo sequitur qnod in parvissimo loco 
continebitur maximum corpus: quod videtur ab- 
surdum. 

Item. Impossibile esl inter duo puncta signata 
esse plures lineas recias. Hoc autem sequetur, si 
duo corpora sini in eodem loco. Signatis enim duo- 
bus punctis ex duabus partibus loci oppositis, erunt 
inter ea due lineae rectae signatae in duobus eor- 
poribus locatis. Non enim poiest dici quod inter 
illa duo puncta nulla sit linea, neque quod unius 
locaii linea magis sit inter ea quam alia, neque 
quod sit ibi aliqua una Irnea praeter corpora lo- 
cata quae sit iuler duo puncta loci; quia sic illa 
linea esset non in subjecio. Ergo impossibile est 
duo corpora simul esse in eodem loco. 

Iiem. Demonstratum est in geometria, quod 
duo circuli non se contingunl nisi in puncto. Sed 
si ponamus duo corpora simul esse in eodem loco, 
sequetur quod duo circuli contenti in eis se secun- 
dum totum contingant. Ergo impossibile est duo 
corpora simul esse in eodem loco. 

iiem. Quaecumque uni et eidem sunt eadem, 
ipsa sibi invicem sunt eadem. Sed cum oporte;tt 
unam esse dimensionem loci et locati, ex eo qnod 
non est ponere dimensionem sine subjecto; si duo 
corpora sinl simul in eodem loco, «equetur dimen- 
siones utriusque corporis esse easdem cum dimen- 
sionibus loci: ergo sequetur eas esse easdem ad 
invicem: quod est impossibile. 

Respondeo dicendum, quod in his quae apud 
nos sunt, quae omnes esse corpora contitentur, ad 
sensum videmus, quod adveniente uno corpore ad 
aliquem locum, aliud corpus ab illoexpellilur. Unde 



eiperimento patet talia corpora duo in eodem loco 
esse non posse. Quidam autem dicunt, quod noo 
prohibentur duo horum corporum ab hocquod sini 
simul propter corporeitatem, vel propter aliquid 
quod sit de ratione corporis inquanlum corpus: sic 
enim omnino sequeretur duo corpora prohiberi ab 
hoc quod est esse simul: sed dicunt quod prohi- 
bentur ab hoc propler corpulenliam ipsorum. Scd 
quidquid sit hoc quod corpulentiam nominant, sive 
impuriias, sive corruplibilitas aliquorum corporum, 
vel etiam aliqua natura specialis naturae generali 
corporeitatis superaddita, non potest esse causa hu- 
jusmodi prohibilionis. Invenitur enim duplex com- 
paraiio corporis ad locum. Una secundum quam 
ponilur in hoc loco vel illo determinato; et haee 
eomparatio seqnitur naturam specialem hujus vel 
illius corporis: sicut quod gravia ex natura gravi- 
tatis sint deorsum, levia autem sursum. Alia vcro 
comparatio esl secundum quam dicitur simplicitcr 
in loco esse; et haec comparatio sequitur corpus 
ex ipsa natura corporeitatis, non propter aliquid 
additum. Secundum hoc enim corpus est in loco 
qaod se loco commetitur. Hoc autem esl secundum 
quod est dimensionaium dimensionibus aequaiibui 
et similibus dimensionibus loci. Dimensiones auiem 
insunt cuilibet corpori ex ipsa corporeitate. Esse 
auiem plura corpora in eodem loco vel non esse, 
non resptcit locum deierminaie, sed absolute. Unde 
oportet quod causa hujus impediinenti referatur ad 
naiuram corporeiiaiis, ex qua corpori omni, in- 
quantum esl corpus, nalum sit esse in loco. Et si 
ultima sphaera non sii in loco, hoc uon est uisi 
quia nihil potest esse exira ipsau ; non autem pro- 
pter defectum praedictae apiitndinis. Et ideo alii 
concedunt simpliciter quod nulla duo corpora pos- 
sint esse in eodem loco; et rationem ejus referunt 
ad principia mathematica, quae oportet salvari in 
omrybus naturalibus, ut videtur 3 de Caelo et 
Mundo. Sed hoc non videiur conveniens; quia ma- 
thematicis non compelit esse in loco nisi impro- 
prie et similitudinarie, ut dicitur 2 de Generatione. 
Et ideo ratio praedicti impedimenti non est su- 
menda ex principiis mathematicis, sed ex prin- 
cipiis naturalibus, quibus proprie locus debetur. 
Praeterea rationes maihematicae non sufficienter 
eoncludunt in materia ista. Etsi enim mathe* 
matica salvcntur in naturalibus ; tamen natura- 
lia addunt aliquid super mathematica ; scilicet 
materiam sensibilem: et ex hoc addito potest assi- 
gnari ralio alicujus in naturalibus, cujus ratio io 
mathematicis non poterit assignari. In mathemalicis 
enim non potest assignari ratio diver<itatis hartim 
duarum linearum, nisi propter situm: underemota 
diversitate situs, non remanet pluralitas linearum 
mathematicarum, et similiier nec superficierum aut 
corporum. Et propter hoc non potest esse ut cor- 
pora mathemalica sint plura, et sinl simul; ei sr- 
militer de lineis et superfiriebus. Sed in corpori- 
bus naturalibus possel ab adversario assignari alia 
ratio diversitatis, scilicet ex materia sensibili,etiam 
remoia diversitate situs Et ideo ratio illa quae 
probat duo corpora mathematica non esse simul, 
non esl suflTiciens ad probandum duo eorpora na- 
turalia non esse simul. Et ideo aocipienda est via 
Avicennae, qua utitur in sua Sufficientia in Tractat u 
de loco, per quam assignat eausam prohibiiioni9 
praedictae ex ipsa natura corporeitatis per principia 
naluralia. Dicit enim, quod non potest esse causa 
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hujus prohibitionis, nisi illud cui priroo et per sc 
oonvenii esse in loco. Hoc autem est quod natum 
«st rcplere locum. Foriiiae autem non compeiit esse 
in loco, nisi per accidens; quamvis aliquae formae 
sint principiurn quo corpus imlinatur ad hunc 
^vel illum locum: similiter nec materia per se con- 
stderata, quia sic intclligitur praeler oumia illa ge- 
tiera, ut diiitur 7 Metaph. Unde oportei quod ma- 
leria, secundum quod subest ei per quod habet 
priinam comparationem ad locum, hoc prohibeat. 
Comparatur autem ad locum, prout subest dimen- 
«ionibus; et ideo ex natura materiae subjectae di- 
uiensiouibus prohibentur plura corpora esse in eo- 
dem loco. Oporiet enim plura esse corpora, in qui- 
bus forma corporeitatis inveniatur divisa: quae qui- 
ttem non dividitur nisi per divisionem materiae: 
cujus divisio cum sit solum per dimensiones, de 
ratione quarum est situs, impossibile est hanc 
materiam esse disiinclam ab illa nisi quando est 
tlistincla secundum situm, quoa non est quando 
«duo corpora ponuntur esse in eodcm loco; unde 
itla duo corpora essent unuin corpus, quod est im- 
possibile. Cum igilur materia dimensionibus sub* 
jecta inveniatur in quibuscurnque corporibus; opor- 
tet quaelibet duo corpora prohiberi c\ ipsa nalura 
eorporeiiatis ne simul sint in eodem loco. 

Ad primum igiiur dicendum, quod dupliciter 
potest dici aliqua propositio non intelligibilis. Uno 
tnodo ex parte intelligentis, qui deficit iniellectu; 
sicut haec propositio, In tribus personis divinisest 
una essentia; et hujusmodi propositio non oportet 
quod impKcet contradiclionem. Alio modo ex parte 
ipsius propositronis: et hoc dupliciter. Uno modo 
quia implicdt eontradictionem absolute, sicut, Ratio- 
nale est irrationale; el hujusmodi, nullo miraculo 
verificari possunt. Alio modo quia implicant con- 
tradictionem aliquo modo, sicut ista, Mortuus redit 
ad viiam, virtute scilicet propria; cum ponatur per 
hoc quod dicitur moriuum, omni principio vitae 
deslitutum: ei lalia possunt verificari miraculo su- 
periori virtute operante: et similiter est in propo- 
sito. Sicut enim duobus corporibus non in eodem 
loco positis potest aliqua naturalis causa diversilatis 
inveniri; sic divina virtus potesl ea, quamvis sint 
unita in situ, in sua distinctione conservare; et sic 
miraculose fieri potest duo corpora esse in eodem 
loco. 

Ad secundum ditcndum, quod quidquid sit illa 
corpulenlia quae dicitur removeri a corporibus glo- 
riosis, lamen planum est quod corporeitas ab eis 
nunquam removebitur; et ideo nec causa nalurali- 
ter prohibeus aliquod eorum simul esse cum alio 
ia eodem loco; sed solum miracolose hoc esse po- 
terit quod sint simul cum aliis corporibus in eo- 
dem loco. 

Ad tertium dicendum, quod lu* non est corpus, 
sed qualitas qaaedam, ut Damascenus dicit, et e- 
tiam Avieenna. Augustinus autem hicem norninat 
ignem ipsum: quod patet ex hoc, quod lucem con- 
dividit contra aerem, aquam et terram. 

Ad quartum dieendum, quod tres species ignis 
1 PhHosopho assignatae sic sunt inrelligendae, qt 
per luccrn inteliigatur ignis in propria materia e- 
xistens, dato etiam, ut quidam dicunt, quod i- 
gnis in propria sphaera nou luceat. Lttcis etiim 
vton est lucere, sed quod ejus participatione alia 
luceant. Et similiter ignis etsi in propria sphaera 
«on luoeat, tamen «jus parttcipatione alia fulgentm 
S. Th. Opera omnia. V. 17. 



fiunt. Per flammarn autem intelligitur ignis in 
materia aerea, per carhonem in materia terrea. In 
materia autem aquea non potest ignis invalescere 
intantum quod ignis nuturam habeat: quia aqua 
habet omnes qualitates oppositas igni. 

Ad quintum dicendum, quodinferro ignitonon 
sunt duo corpora, sed untim corpus habens quideoi 
speciem ferri, sed aliquas proprietates ignis. 

Ad sextum dicendum, quod etsi ponantur ele- 
menta in corpore mixto remanere secundurn suas 
formas substanliales, non tamen ponenlur esse plura 
corpora in actu: alias nullurn corpus mixtum esset 
vere unum; sed est plura potentia, et unum actu. 
Probabilior tameu videtur opinio Commentatoris, 3 
de Caelo at Mundo, qui hanc opinionem Avicennae 
tmprobans, aii, elementoruin formas in mixto non 
remanere, nec lotaliter corrurnpi, sed fieri ex eis 
unam mediaru fonuam, inquanlum suscipiunt ma- 
gis et tninus. Sed eum formae substantiali suscipere 
magis et minus sit absonum, videtur ejus dictum 
intelligendum hoc modo, quod formae elementorum 
suscipiunt magis et minus, non secundum se, sed 
secundum quod manent virtute in qualitatibus ele- 
mentaribtis quasi in propriis instrumentis; ttt sic 
dicatur: Formae secundum se non remanent, sed 
solum proul sunt virtute in suis qualitatibut, ex 
quibus fit una media qtialitas. 

Ad septimum dicendum, quod quamvis dimen- 
siones secundum se non possint replere locuni, ta- 
meu curpus naturale ex hoc quod ejus materta 
inteHigitur subjccta dimensionibus, habet quod re- 
pleat locum. 

Ad octavum dicendum, quod opinio Ptolomaei 
de epicyclis et excentricis non videtur consonare 
principiis namralibus, quae Aristoreles ponit; et 
ideo illa opinio sectatoribus Aristotelis non placet 
Si tamen sustineatur, nulla uecessitas fit quod duo 
corpora sint in eodem loco; quia secundum tenerr- 
tes illam opinionem, triplex in corporibus caelesti- 
bus substantia distinguitur: scilicel substantia stel- 
larum quae est luminosa, et substantia sphaerarum, 
quae cst diaphana et solida non divisibilis, et sub* 
stantia alia quae est ititer sphaeras, divisibilis, et 
inspissabilis ad modum aeris, quamvis incorrupti» 
bilis. Et per hanc substantiam defenduntur, ne o* 
porteat eos ponere substantiam sphaerarum dividi, 
aut duo corpora esse in eodem loco. 

ARTICULUS IV. 

Uirum varietas loci aliquid operclur ad differen- 
lium secnndum numerum. 

Ad quartum sic procedilur. I. Videtur quod 
loci varietas nihil faciat ad diversitatem secundura 
numerum. Causa enim diversitatis secundum numc- 
rum est in ipsis quae numero differunt. Sed locns 
est extra locata. Ergo ex diversitate locorum non 
potest esse causa diversitatis secundum numerum. 

2. Item. Res non est completa in esse nisi per 
hoe quod est ab aliis distincta. Sed locus advenit 
post esse completurn: unde et motus ad locum est 
tnotus perfecti secundum substantiam, ut dicitur .9 
Phys. Ergo non potest ex loco sumi alitpia causa 
distinctionis in corporibus locatis. 

3. Item. Distinctio secundum numerum est in- 
variabilis circa ipsa distincta. Sed a causa variabili 
non proccdit effectus invariabitis. Ergo cum locus 
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varietur circa locatum, non poiesl esse quod di- 
versitas secundum locuin sii causa diversitaiis se- 
cundum nutnerum. 

4. Item. Remofa causa removetur effectus. Sed 
aliquando a duobus corporibus removeiur per nii- 
raculum disiinctio secundum loctim, ui prius di- 
cium esi, et tamen non removetur distinciio se- 
cindum numeriim. Ergo disiinciio secundum locum 
non esi causa diversiiaiis secuudum niimerum. 

5. Item Diversitas secundum numerum non se- 
lum invenitur in corporibus, sed etiam in sub- 
staniiis incorporeis. Sed in eis diversitas secundum 
locum non poiest esse causa diversitatis secunduin 
numcrum, cum ipsa incorporalia in loco non sinl, 
ut ipse Boeiius dicit in lib. de Hebdomadibus. Ergo 
diversitas secundum locum non potesl poni causa 
diversitatis secundum numerum naiuraliter, ut ipse 
videtur dicere. 

1. Sed contra est quod ea quae differunt se- 
cundum numerum, differunl accidentibus. Sed nul- 
lius accideniis diversitas ita inseparabiliter se habet 
ad diversitatem in numero, sicui diversitas locorum. 
Grgo diversitas in loco maiime videtur facere ad 
diversilalem in numero. 

2. Iiem. Diversilas locorum secundum speciem 
concomitatur diversitaiem corporum secundum spe- 
ciem, sicut patct in gravibus et levibus. Ergo et 
diversitas locorum secundum numerum indivisibi- 
liter comitatur diversitaiem corporum secundum 
numerum; et sic idem quod prius. 

3. Item. Sicul tempus est mensura motus, ita 
locus est mensura corporis. Sed motus dividitur 
numero sccundum tempus, ul dicitur 5 Phys. Ergo 
et corpus dividitur nim.ero secundum locum. 

Respondeo dioendtim, quod sicul ex snpradictis 
patei, diversitas secundum numerum causaiur ex 
divisione maieriae sub dimcnsionibus existentis. 
Ipsa etiam materia secundum quod sub dimensio- 
jjibus existit, prohibet duo corpora esse in eodem 
loeo, inquanium oponet duoruin corporum distin- 
ctas esse secundum situm maierias. Ei sic paiet 
quod ex eodem causaiur diversitas sccundum nu- 
merum ex quo causatur necessiias diversitatis lo 
corum in diversis corporibus. E( ideo ipsa diversi- 



las locorum in se considerata, esl signum diversi- 
latis secundum numerum, sicui et de aliis aeciden- 
tibus, praeter dimensiones primas interminalas, su- 
pra dictum est. Sed si diversitas loci considereiur 
secnndum suam causam, sic planum est quod di- 
versiias loci esi causa diversiiatis secundum nume- 
rum: et ideo Boetius dicit, quod varietas accicten- 
lium facit diversitatein secundum numerum. Oin- 
nibus enim aliis remotis, in locorum diversitale hoe 
inevitabiliier verificari constiiuii: quia scilicet nullum 
aliud accidentium quae exterius apparent in re 
corapleta, est ita propinquum ad causam diversita- 
tis secundtim numerum, sicut diversitas locoruin. 

Ad primum igilur ei secundum ct tertium 
dicendum, quod raiiones illae concludunt quod 
divcrsitas loci non est causa diversitaiis individuo- 
rurn ^ecundum se; sed per hoc non removeiur quin 
causa diversitaiis locorum sil causa diversitatis se- 
cundum numerum. 

Ad quartum dicendum, quod omnes effectus 
causarum secundarum magis dependent a Deo, quam 
etiam ab ipsis causis secundis: et remotis ipsit 
causis secundis, ipse miraculose producere potesl 
effectus quos vult. 

Ad quintum dicendum, quod in stibstantiis in- 
corporeis diversitatem secundum numerum sequitur 
diversilas secundutn speciem, excepla anima ratio- 
nali, quae sequimr divisionem materiae sibi dispo- 
sitae. Ilic aulem loquitur de diversitate secundum 
nomerum, ubi esi eadem species. 

Ad primum in eontrarium dicendum, quod va- 
rietas accidentium propter dimcnsioues interminatas 
non facit diversitatem in numero sicut causa, sed 
dicimr facere sicut signum demonslrans; et sic 
maximc diversitas loci facil, inquantum est propin- 
quius signum. 

Ad secundum dieendum, quod diversiias loeorum 
secundum speciem, est signum diversiiatis corporuni 
secundum speciem, sed non causa. 

Ad tertium dicendum, quod cum divisio tempo- 
ris causetur ex divisione molus, diversilas etiam 
temporis non esl causa diversitatis motus, sed si- 
gnum: et similiter est de loco in comparatione ad 
corpus. 



L E C T I 0 II. 



Age igitar, ingrediamur, et unurrquodque, ut intelligi 
atque capi potest disrutiamus. Nam, siciit optime dicttim Yi- 
detur, eruditi esl hominis utiun.quoilque, ut ipsum est, iia 
de eo fidem capere leutare (I). Nam cum tres siut (2) spe- 
culativae parte*: Naturalis, in niotu, inabslracta. Considerat 
enim corporum formas cum materia, quae a corporibus actu 
separari non possuut: qiiae corpora in motu sunt: ut cum 
terra deorsum, tl ignis sursum fertur: habetque motum for- 
ma materiae conjuncta. Matbematica sine motu ioabstracta. 
Ilaec enim formas corporum speculaiur sine materia, ac per 
hoc sine motu: qtiae formae cum in materia sint, ab his 
separari non possunt. Theofogia sine motu abstracta, atque 
inseparabilis: nam Dei sobstaiitia et maieria et motu caret. 
In naturalibus igitur rationabilitrr, in mathematicis discipli- 
oabiliter, in diviois intcllectualiter versari oportebit; neque de- 
duci ad imaginationes, sed potius ipsam iospicere formam. 



(I) Al. 



atque teotare. 
Forte Naui tres sunt. 



Proposuit supra Boetius senientiam eatholieae 
fidei de unitaie Trinitatis, et rationem sententiae 
prosecutus est: nunc intendit procedere ad inquisi- 
tionem praediclorum: et quia secundtim sententiam 
Philosophi, 2 Metaph., ante scientiam oportet inqtii- 
rere modum sciendi, ideo pars haec dividitur in 
duas. In prima ostendil Boetius modum proprium 
hujtismodi inquisitionis, quae est de rebtis divinis; 
in secunda vcro secundum modum praeassignatum 
procedii ad propositum inquirendum, ibi, « Quae 
« vero forma vere forma, neque imago est, et quae 
• esse ipsum esl. » Prima dividilur in duas. Primo 
ponit necessitaiem ostendendi modum inquisitionis; 
secundo modum congruum inquisitioni praesenti 
oslendit, ibi, • Nam ctim ires sint speculativae 
« partes. » Picit igitur: Ex quo constat hanc esse 
sententiam catholicae Gdei de unitate Trinitatis, ei 
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indifferentiam esse raiionem unitatis, age, adver- 
bium exhoriandi, « ingrediamur, • idest inqtiiramus 
inlerius, ipsa iniima rerum principia eonsiderantes, 
ei veritatem quisi velaiam ei abscondiiam perscru- 
lanies, et hoc modo convenienti: unde subdit: « Et 

• unuinquodque dicendoruiu disculiamus, ut possil 
« inielligi aique capi, » idest per modurn quo possit 
intelligi et capi. Et dicit haec duo, quia modus quo 
aliqtia discuttuntur, dcbet congrucre et rebus, et 
nobis. Nisi enim rebus congrueret, inteliigi non pos- 
set; nisi congrueret nobis, nos capere non possemus, 
uipote quia rcs divine ex nalura sua habent quod 
non coguoscaniur nisi inielleciu. Unde si aliquis 
vellet alter sequi imaginaiionem in consideratione 
eortini, non posset intelligcre, quia ipsae res non 
sunt sic intelligibiles. Si autem aliquis veiit res di- 
vinas per seipsas videre, et ea ceriiludine compre- 
hendere. sicut comprehendentur sensibilia et de- 
monstrationes mathemalicae; non posset hoc niodo 
capere propter defectum inteilectus sui, quamvis 
ipsae res siut secundum se hoc modo intclligibiics. 
Et quod modus congruus esl iu inquisitione qua- 
libet observandus, probat inducendo aucloritatem 
Philosophi iu 1 Elhicor. ctiai dicil: « Nam, siout 
« optime dictum videtur, » ab Aristoteic in prin- 
cipio Ethic. « eruditi hominis est unumquodque ut 
« ipsum esi, » idest per modum congruum ipsius 
rei, « ita de eo fidetn capere tentare. • Non enim 
de omnibus potest aeqsialis certitudo et evidentia 
demonsirationis servari; et sunt haec verba Philo- 
sophi 1 Ethic: « Discipiinati enitn est iutantum 
« cerlitudinem inquirere circa unumquodque ge- 
« nus, inquanlum natura rei recipit. » 

Deinde cum dicii, « Nam cum tres sint specu- 
« lativae parles, • inquirit modum congruum suae 
inquisitioni per disiinciionem a modis qui in aliis 
scieniiis servantur: et quia tnodus dehet esse con- 
gruus rei de qua est perscrutatio, ideo tlividitur 
haec pars in duas. Primo enim distingutt scientias 
secundum res de quibus determinant; secundo o- 
stendit modos singulis rebus congruos, ibi, « In 
« naluralibtis igitur rationabiliter, in mathematicis 
« discipiinabiliter, in divinis intellectualiter vcrsari 

• oportebit. » Circa pritnum (ria facit. Primo ostendii 
de quibus considerat naturalis Philosophia; secundo 
de quibus mathematica, ibi, • Malhematica sine 
« moi u inabslracta; • lertio de quibus considerat 
dhina scientia, ibi, • Theologia autetn sine motu 
« abstracta atque inseparabilis. » Dicit ergo: Bcne 
dictum est, quod unumquodque ut est, ita de eo 
debet fidcs capi: • natn cum ires sinl partes spe- 

• cidaiivae, » scilicet philosophiae ( hoc dicit ad 
differenliam ethicae, quae est operaiiva, sive pra- 
ctica ) in omnibus requiritur modus competens 
maieriae. Sunt autem tres partes praediclae, physica, 
sive « naluralis, malhematica, • et diviria, sive 
« theulogia. • Cum, inquam, sinl tres partes, 
« naturalis, • quae est una de tribus, « est in 
« motu inabstracta; » idesl, versatur ejus conside- 
ratio circa res mobiles a materia non abstracias: 
quod probat pcr exempla, ut patel in liliera. Quod 
autem dicil, « ilabelque iuotum forma maieriae 
« conjuncia, • sic est intelligendum. Ipsum com- 
posilum ex maleria et fortna, inquantum hujusmo- 
di, habet motura sibi debitum; vel ipsa forma in 
materia existens esl principium motus: et ideo 
eadem est consideratio de rebus secundum quod 
sunt matcriales, et secundum quod sunt mobiles. 



Deinde esponii dc quibus sit mathematica, di- 
cens: « Mathemalica est sine motu, » idesl sine 
motus el mobilium consideraiione, in quo a natu- 
rali differt, « inabstracta; • idest, considerat formas 
quac secundum suu.n esse nou sunt a materia 
absiractac, in quo convenit cum naturali: quod 
quomodo sit exponii. Haec, scilicet mathematica, 
speculattir formas sine materia, ac per hoc siue motu: 
quia uhicumque est motus, est materia, ut proba- 
tur 10 Metaph. Eo modo enim quo habenl mate- 
riam, ibi est uiotus, et sicipsa speculatio mathema- 
tici esf sine maieria et sine tnotu: « quae formae » 
scilicct de quibus malheniaticus speculatur, « cum 
« sini iri materia, non possunt ab his separari » 
secundum esse, etsi secundum speculationem sint 
separabiles. 

Deindeostendildequibus est divina, ibi, « Theo- 
« logia, idest tertia pars speculativae, quae dicitur 
« divina, vel metaphysica, vel prima philosophia, est 
• sine motu, in quo convenit cum mathcmalica, » 
et differt a naturali, « absiracta, » scilicet a materia; 
« atqoe inseparabilis; » per quae duo differt a 
mathematica. Res enim divinae sunt secundum esse 
abstractae a materia et motu; sed malhematicae 
non abstractae, sunt autem consideratione separa- 
biles; sed res divinae inseparabiles, quia nihil est 
separabiie nisi quod est conjunctum. Unde res 
divinae non sunt consideratione separabiles a ma~ 
tcria. sed secundtim esse abstractae; res vero ma- 
tbematicae e converso. Et hoc probat per Dei 
substantiam de qua diviria scientia considerat prin- 
cipaliter, unde et nominalur inde. 

Deinde cum dicit, • In naturalibus igitur ratio- 
« nabiliter, in maihematicis disciplinabiliter, in 
« divinis intellectualiler versari oportebit, » osiendit 
quis modus sit congruus praedictis partibus: el 
circa hoc duo facit. Primo concludit inodos con* 
gruos singulis partium praedictorum, el hujus partis 
disposiiio rclinq.iitur disputationi; secundo exponit 
ultimum modum, qui est proprius praesenli inqui- 
sitioni; et hoc dupliciter. Priino removendo id quoJ 
est impedimentum, ibi, « Neque oportet in divinis 
« deduci ad imagines, • ut scilicet de eis judican- 
dis sequatnur judicium imaginaiionis; secundo osten- 
dendo id quod est proprium, ibi, « Sed potius 
« ipsam inspicere formam » sine motu et materia: 
cujus conditionem consequenter exponit ingrediens 
ad propositam quaeslionem. 

QUAESTIO V. 

DE DIVISIONE SPECULATIVAE SCIENTIAE. 

Hic est duplex quaestio: prima de divisione 
speculativae, quae in littera ponitur; secunda de 
inodi3 quos speculalivae scientiae adribuit. 

Circa primum quaeruntur qualuor. 

Primo, uirum sit conveniens divisio, qua divi- 
ditur speculativa in has tres partes, naturalem, 
mathematicam et divinam. 

Secundo, utrum naturalis philosophia sit de 
his quae sunt in motu et materia. 

Tertio, utrum raatheinatica consideratio sil sine 
nioiti et materia. 

Quarto, utrum divina scientia sit de his quae 
sunt sine materia et motu. 
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IN LIB. BOETI! DE TRINITATE 



ARTICULUS I. 



Vtrum sit conveniens divisio, qna dividitur 
speculativa in has ti-es partes, naturalem sci- 
licet, mathematicam et divinam. 

Ad primum sic proceditur. t . Videtur quod spe- 
culativa inconvenienter in has trcs dividatur. Partes 
enim speculativae stint illi habiiis qui partem aniinae 
comemplativam perficiunt. Sed Philosophus in 6 
Elhic, ponit quod scientificum animae, quod est 
pars ejus conlemplativa, perficitnr habitibus iribus, 
scilicet sapieniia, scicntia et intellectu. Ergo ista 
tria sunl paries speculaiivae, ei non illa quae in 
littera ponuntur. 

2. Item. Augustinus dicit 8 de civ. Dei, quod 
rationalis philosophia, quae esi logica, sub specu- 
lativa phibsophia, vel contemplativa, conlinctur. 
Cum igitur mentionem de ea non faciat, videiur 
divisio insufficiens. 

3. Ilem. Comrouniter dividitur philosophia in 
septem artes liberales, inier quas neque naturalis, 
neque divina cootinentur, sed sola rationalis et 
raathemaiica. Ergo naturalis et divina non debue- 
runt poni partes speculativae. 

4. hem. Scientia medicinae maxime videtur 
esse operativa: et tamen in ea ponitur una pars 
speculativa et alia praeiica. Ergo eadem ratione 
in omnibus aliis scietttiis operativis aliqua pars esl 
speculaiiva; et ita debuit in hac divisione fieri 
tnentio de Ethica, sive morali, quamvis stt aciiva 
propter partem ejus speculaiivam. 

5. Item. Scientia medicinae quaedam pars phi- 
losophiae esl; ei sunt quaedatn aliae artes quae 
dicuniur roechanicae, ui acientia de agricultura et 
alchimiae ei hujusmodi. Cum igiiur istae sinl ope- 
rativae, non videiur quod debuerit naluralis absolute 
sub speculativa poni. 

6. ttem. Totum non debet dividi contra par- 
tem. Sed divina scieniia videtur esse ut totum 
respeclu physicae et mathematicae, cum subjecta 
illarum sint panes illius scientiae, scilicet divmae, 
cujus subjectum est ens, cujus pars est substantia 
ipobilis, quam considcrat naturalis; et similiter 
quantitas, quam considerat malhemalicus; ui patet 
3 Meiaph. Ergo scientia divina non debet dividi 
conira naluralem ei malhematicam. 

7. Itetn. Scieniiae dividumur sicut res, ui dict- 
lur 3 de Anima. Sed philosophia esl de ente: est 
est enim cognilio entis, ut dicil Dionysius in epi- 
stola ad Polycarpum. Cum ergo ens primo divida- 
lur in potentiam et actum, per unum et multa, 
per subsianiiam et accidens, videiur quod per hu- 
jusmodi deberent partes philosophiae distingui. 

8. Item. Muliae aliae divisiones suni eniium 
de quibus suoi scieniiae magis essentiales quam 
illae per mobile et immohile, per abstractum et 
non abstractum; utpote per corporeum et incorpo- 
reum, animaturo et inaniraatura, et alia hujnsmodi. 
Ergo divisio partium Philo3ophiae magis debet ac- 
cipi per hujusmodi dtflerentias quam per illas quae 
hic tanguntur. 

9. Item. tlla scientia a qua aliae supponuniur, 
dehet esse prior eis. Sed omnes aliae scienliae sup- 
pomintur a scienlia divina, quia ejus est probare 
principia aliarum. Ergo debuil scientiam divinam 
aliis praeordinare. 

10. Item. Mathematica prior occurrit addiscenda 



quam naturalis, eo quod matheroatieam facile pos- 
suni addiscere pueri, non autem naturalew, nisi 
provecti, ut dicittir 6 Ethic. Unde et apud antiquos 
hic ordo irt adipiscendis scientiis fuisse dicitur 
observatus, ut primo logica, deinde roatbetiKitics, 
teriio ttaluralis, postea moralts addisceretur. et tanv 
dem divinae sciemiae homines studerent. Ergo ma- 
thematicatn naturali scientiae praeordinarc debctii. 

Sed eontra. Quod haec divisio sufficiens sit, 
prohatur per Philosophum 6 Metaph., ubi dicit, 
quod ires erunt philosophiae et theoricae, mathe- 
matica, physica et theologia. 

Ilem. 1 Phys. et co iimuniter secundum Phi- 
losophum ponuntur tres modi scientiarum, qui 
etiam ad has tres videntur pertinere. 

Item. Etiaro Ptolomaeus in principio Alroagesti 
hac divisione utitur. 

Respondeo dicendum, quod theoricus sive spe« 
culativus intellectus, in hoc proprie ab operativo 
sive practico distittguitur, quod speculativus habel 
pro fine veritaiem quam considerat, praciicus au- 
tem veiitatem consideralam ordinat in operaiionem 
tamquam in finem; el ideo dicit Philosophus 3 de 
Anima, quod differunt ad invicem fine; el in 2 
Metaph., dicitur, quod finis speculativae esl veritas, 
finis operativae stve praeticae actio. Cum igitttr 
oporteai materiam fini csse proportionatam, oportel 
practicarum scientiaruro roateriam esse res illas 
qtiae a nostro opere fieri possunt, ut earum co- 
gnitio in operationem quasi in finem ordinari po$- 
sil Specnlativarum vero scientiarum roateriam opor- 
tet esse res quae a noslro opere non fiunt; unde 
eartira consideraiio in operationem ordinari non 
potest ^icut in finem: et secundum harum re- 
rum distinetionem oportel scientias speculativas 
distingtiL 

Sciendtim lamen, quod qtiando habitus yel 
potenliae penes objecta distinguuniur, non dislin- 
guuntur penes quaslibet differentias objectorum, 
sed penes illas quae sunt per se objectorum in~ 
quantum sttm objecta. Esse enim animal vel pian« 
tam, accidit sensibili inquamum est sensibile; el 
ideo penes hoc non sumitur differentia sensuum, 
sed magis secundum differenlias coloris el soni. 
Et ideo oportet scientias speculativas dividi per 
differenlias speculabilium inquantum sunl specu- 
labilia. Speculabtli autem, secunduro quod esl 
objectitm speeulativae potentiae, aliquid competil 
ex parte potentiae intellectivae, ei aliquid e\ parte 
habitus scientiae quo intellectus perficitur. Et parte 
quippe intellectus competit ei quod sit immateriale, 
quia et ipsc intellectus est immaterialis; ex parte 
vero sciontiae competit ei quod sil necessarium. 
qtiia scientia de nceessariis est, ut probatur 1 
Posteriorum. O nnc atitem necessarium, inquantutn 
hujusmodi, est immobile qtiia omne qtiod movelur, 
inquantum hujusmodi, possibile esi esse et non 
esse. vel simpliciter, vel secundum quid, ut videtur 
10 Metaph. Sic igitnr speculabili, quod est obje- 
ctum speculativae scientiae, per se coropetii sepa- 
ratio et a maleria et a moiu, vel applicatio ad 
ea: et ideo secundum ordinem remotionis et a 
materia et a moiu, scientiae speculaiivae distin- 
guirniur. Quaedam igtlur suni speculabilium quae 
dependent a materia secundum esse, quia non nisi 
in materia esse possunt; el haec distinguuntur, 
quia dependent quaedam a maleria secundttm esse 
et intellectum, sicut illa in qttorum definilione 



Digitized by 



Google 



OPUSGULUM LXfll. 



381 



pooilur materia sensibilis: unde sine materia sen- 
sibili intelligi non possunt: ut in deftnitione ho- 
aunis oportet accipere carnem et ossa: et de his 
est physica, sive scieniia naturalis. Quaedam vero 
sunt quae quamvis dependeani a materia secundum 
essc, non lamen secundum intellecltim, quia ki 
eorum definitionibus non ponitur maieria sensibilis, 
ut linea et numerus: et de his est mathemaiica. 
Quaedam vero sunt sp^culabilia quae non depen- 
dent a maieria secundum esse, quia sine maieria 
esae possunu sive nunqtiam sint in maicria, sicut 
Deus ei Angelns, sive in quibusdam smt in n»a» 
teria, et in quibusdam non, ui substantia, qualitas 
poteolia el actus, unum et muha et hujusmodi: 
de quibus omnibus esi theologia, idesi divina 
scieotia, quia praeciputim cognitornm in ea est 
Deus. Alio nomine dicitur metaphysica, idcst irans* 
physica, quia post physicam discerida oecurrit no- 
bis, quibus ex sensibiiibus eompetit in insensibilia 
deveuire. Dicitur etiam philosophia prima, inquan- 
tuui scientiae aliae ab ea principia sua accipientes 
eam sequuntur. Non est autem possibile quod sint 
aliquae res quae secundtim intellecfum dependeant 
a materia, et non secundum esse: quia intellectus, 
quantum est de se, immaierialis est: et ideo non 
est quartum genus philosophiae praeter praedicta. 

Ad primuui igitur dicendum, quod Philosophus 
6 Eihic, determinat de habitibus intellectualibtts 
inquantum sunt virtutes intellectuales. Dicuniur 
autein virtutes, inquantum perficiunt intelleclum 
in stia operatione: virtus enim est qtiae bonuin 
facit habentem, ei opus ejtts reddil bonum. Et 
ideo secundum quod diversimode perficilur per 
hujusmodi habitus speculativos, diversificat hnjus- 
modi virtutes. Est autem alius modus quo pars 
animae speculativa perficitur per intellectum, qtii 
est habitus principiorum, qtio aliqua ex seipsis 
nota fiunt; et alius quo cognoscuntur concltistones 
ex hujusmodi principiis demonstratae; sive demon- 
stratio procedat ex causis inferioribus, sicut scientia; 
•ive ex causis altissimis, sicut sapientia. Cum au- 
tem disiinguuntur scientiae, ui sint habiltis quidam, 
oportet quod penes objecla distinguantur, idest 
penes res, de quibus sunt scieutiae: et sic distin- 
guuntur hic et in meiaphysica tres partes pliilo- 
sophiae spectilativae. 

Ad secundtim dicendum, qtiod scicntiae spccu- 
lativae, ut patet in principio Metapliys., sunt de 
Hlis quorum cognitio auaeritur propter seipsas. Res 
autem de quibus est fogica, non quaeruntur ad 
cognoscendum propter seipsas, sed uladminictilum 
quoddam ad alias scientias. Et ideo logiea non 
eontinetur sub philosophia speculativa quasi prin- 
cipalis pars, sed qtiasi quoddam redtictum ad eam, 
prout tuinislrat spectilationi sua insirumenta, sci* 
licet syllogismos ei definitiones et alia hujtismodi; 
quibus in speculativis scicntiis indigemtis. Unde et 
secundum Boelium in Comment. super Porphyrium, 
non tam est ecientia quam scientiae instru<nenttim. 

Ad teriium dicendum, qtiod septem liberales 
artes non sufficienter dividunt Philosophiam theo 
ricam: sed, tit dicit Hugo de Sancto Victore in 3 sut 
Didascalon, praetermissis quibusdam aliis connume- 
rantur: quia his primum erudiebaniur qui discere vo- 
Jebant phiiosophiam: et ideo in trivium et quadrivium 
dislingtiunl ir, eo quod his quasi qnibtisdam viis 
vivax animus ad secrela philosophiae iniroeat In 
hoc etiam consonat verbum Philosophi, qui dicit 



in 9 Metaph., qtiod modus sciemiae debet quaert 
ante scientias: et Gommentator ibidem dicit, quod 
logicam, quae doeet modum omniuin scieniiarum, 
debet quis ante omnes aliis scieniias addiscere, ad 
quam pertinet trivium. Dicit eiiam in 6 Ethic, 
quod maihemaiica potest sciri a pueris; non autetn 
physira, quae experimentum requirit. Ex quo da- 
tur inielligi quod primo logica, deinde mathematiea 
debet addisci, ad quam peninet quadrivium; et 
iia his quasi quibusdam viis praeparatur animus 
ad alias physicas disciplinas. Vel ideo hae inter 
ceteras scieniias artes dicuntur, quia non solum 
habent cognitionem, sed opus aliquod, quod est 
immediate ipsius rationis, ut constructionem, syllogt- 
smos et orationem formare, numerare, mensurare, 
melodias formare, cursus siderum computare. A- 
liae vero scientiae vel non habent opus, sed co- 
gniiionem tantum, sicut scientia divina et natu^ 
ralis: unde nomen artis habere non possunt, cum 
ars dicatur ratio factiva, ut dicitur 6 Ethic: vel 
habent opus corporale, stctit medicina, alchimia, et 
hujusmodi. Unde non possunt dici arles libe- 
rales, quia htijusmodi actus sunt hominis ex parie 
illa qtia non est liber, scilicet ex parte corporis. 
Sciemia vero moralis, quamvis sit propter opera- 
tionem; tamen illa operatio non est actus seientiae, 
sed actus virtutis, nt patet 5 Ethic; unde non po- 
test dici ars, sed magis in illis operationibus se 
habet virtus loco ariis: et ideo veteres definierunt 
virtutem esse artem berie recteque vivendi, ut dicit 
Augustinus 10 de civit. Dei. 

Ad qtiartum dicendum, quod sicut dicit Avicen- 
na in princ stiae Metaph., aliter distinguitur theo- 
ricum et practicum cum philosophia dividitur in 
theortt am et practicam; aliter cum artes dividunlur 
in theoricas el pracficas; aliter ctim medicina. Cum 
enim philosophia vel artes per theoricum et pra- 
cticum distinguuntur, oporiet accipere distinctionem 
eorum ex fine, ul practicum dicatur id quod or- 
dinatur ad opcrationem, theoricum vero quod or- 
dinattir ad solam cognitionem veritatis. Hoc tamen 
interest, cnm in hoc dividttur philosophia totalis, 
et artes, qtiia in divisione philosophiae habelur 
respeetus ad finem beatitudinis, ad quam tota hu- 
mana viia ordinatur. Ut enim dicit Atigustinus 10 
de civit. Dei, ex verbis Varronis, nulla esi homini 
alia eati8a philosophandi nisi ut sit beatus. Undc 
duplex felicitas a philosophis ponitun una contem- 
plativa, et altera activa, ut palet 10 Elhic Secun- 
dum hoc philosophiam in duas partes distinxerunt, 
moralem dicentes practicam; naiuralem et ratio- 
naletn dicenies theoricam; Cum vero dieunlur artitmr 
quaedam speculativae, quaedam practicae, habctur 
respeclus ad alrqtios speciales fines illarum artiutn; 
sicut si dicamtrs agricuhuram esse artem practicam, 
dialecticam vero theoricam. Cum autem medicina 
dividitur in theoricam et practicam, non attendi- 
tur divisio secundum finem: sic enim tota medici- 
na sub practica continetur, uipote ad operationem 
ordinata: sed attenditur praedicra divisio secundum 
quod ea quae in medreina tractantur, sunt pro- 
pinqua vel remota ab operatione. Hla enim pars 
medicinae dicitur praciica quae doeet modos ope- 
rationis ad sanationes, sicut quod tatibus aposte- 
matibus sunt talia remedia adhibenda; theorica vero 
dicitur illa pars qttae docet principia ex quibus 
homo dirigitur in operatione, sed non proxime; 
sieut quod virtutes sunt tres, et quod genera fe- 
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brium sunt tot. Unde non oportet ut si alicujus 
activae scientiae aliqua pars dicatur iheorica, quod 
propier hoc illa pars sub speculativa scientia po- 
natur. 

Ad quintum dicendum, quod aliqua scientia 
continetur sub alia dupliciter. Uno modo ut pars 
ipsius, quia scilicet subjeclum ejus est aliqua pars 
subjecii illius, sicut planta esl quaedam pars cor- 
poris naturalis: unde el sciemia de plamis conti- 
netur sub naturali scientia ut pars. Alio modocon- 
tineiur una scientia sub alia ut ei subahernata, 
quando scilicet in superiori scientia assignaiur pro- 
pter quid eorum de quibus scitur in scientia infe- 
riori solurnquia: sicmusicacoutinetursubariihmetica. 
Meduina igitur non ponitur sub physica ut pars. 
Subjectum enim medicinae non est pars subjecti 
scientiae naluralis secundum illam raiionem qua 
est subjecium medicinac. Quamvis enim corpus sa- 
nabile sit corpus naturale, non tarnen est subje- 
ctum medicinae proui est sanabile a natura, sed 
prout est sanabile per ariem. Sed quia in sanaiio- 
jie quae (it per artem, ars esl ministra naiurae, 
quia ex aliqua naturali virtute sanitas perficitur au 
xilio artis; inde est quod propter quid de opera- 
tione artis oporlet accipere ex proprietaiibus rerum 
naluralium: el propler hoc medicina subaliernatur 
physicae, et eadein raiione alchimia, et sciemia de 
agricuhura, el omnia hujusmodi. Et sic relinqtiilur 
quod physica secundum se et secundum omnes 
partes ejus esl speculativa, quamvis aliquae opera- 
tivae suballernentur ei. 

Ad sextum dicendurn, quod quamvis subjecta 
aliarum scientiarum sint partes eniis, quodestsub- 
jectum meiaphysicae, non lauien oportei quod aliae 
scientiae siul paries ejus. Accipit euim unaquaeque 
scientiarum unam pariem entis secundum specialem 
modum considerandi, alium a modo quo conside- 
ratur ens in metaphysica: unde, proprie loquendo, 
subjeclum illius non est pars subjecti melaphysicae; 
sed hac ralione considerata ipsa est specialis scien- 
tia aliis condivisa. Sic autem posset dici pars ipsius 
scientiae, scieniia quae esl de poiemia vel deactu, 
vel quae est de uno, aut aliquo hujusmodi: quia ista 
habent eumdem modum con^idcrandi cum enle, de 
quo tractatur in metaphysica. 

Ad septimum dicendum, quod iliae partesentis 
exigunt eumdem modum tractandi cum ente com-* 
inuni, quia etiam ipsa non dependent a materia; 
et ideo scientia de ipsis uon distinguitur ascieniia 
quae est de enie communi. 

Ad octavum dicendum, quod illae diversilates 
rerum quas objeciio tangit, non sunt diflerentiae 
per se earum, inquantum sunt scibiles; el ideo pc- 
nes eas scieniiae non distinguuntur. 

Ad nonum dicendum. quod quamvis scientia 
divina sit prima omnium scientiarum, naturaliter 
tameu quo ad uos aliae scieniiaesuni priores: unde 
dicit Avicenna in princ. suae Melaph.: « Ordo il- 
« lius scientiae est ut addiscaiur posl scientias na- 
« turales, iu quibus sunt multa detenninala, qui- 
■ bus ista scieniia ulitur, ul generatio et corru- 
« *plio et motus et hujusmodi. » Similiter eiiarn 
post maihemalicam. Indiget enim haec scientia ad 
cognitionem subslanliaruui separatarum cognoscere 
numerum et ordinem orbium caeleslium: quod non 
est possibile sine astrologia, ad quatu lota mathe- 
matica praeexigitur. Aliae vero seientiae sunt ad 
bene ipsius, ut musica et morales et hujusmodi. 



Nec tamen oporiet quod sit circulus, quia ipsa sup- 
ponit ea quae in aliis probantur, cum ipsa aliarum 
principia probet: quia principia quae accipit alia 
scienlia, scilicet naluralis, a prima philosophia, 11011 
probant ea quae idem primus pbilosophus accipit 
a naturali; sed probantur per aliqua principia per 
se nota; et sic philosophus primus non probat 
principia quae iradit nattirali per principia quae 
ab eo accipit, sed per aliqua principia perse noia: 
et sie non est aliquis circulus in definitione. Prae- 
terea, effeetus sensibiles, ex quibus procedunt na- 
turales deisonstratione&, sunt notiores quo ad no* 
rn principio; sed cum per eos pervenerimus ad co- 
gnitionem causarum primarum, ex illis apparebit 
nobis propter quid illorum effectuum, ex quibus 
probabantur (1) demonstratione quia: et sic scientia 
naluralis aliquid addil scienliae divinae; et laiuen 
per ea sua principia notificantur. Et inde eslquod 
Boetius ponit ullimo scieniiarn divinam, quia est 
ultima quo ad nos. 

Ad decimum dicendum, quod quamvis naturalis 
philosophia post mathematicain discenda occurrat, 
eo quod universalia ipsius documema indigeut ex- 
perimento et lempore; lamen res nalurales, cum 
sint res sensibiles, sunt naturaliter magis notae 
quam res mathematicaea materia sensibili abslraciae. 

ARTICILUS II. 

Utrum naturnlis philosophia sit de his quae sunt 
in motu et ma'eria. 

Ad secundum sic proceditur. I. Videtur quod 
scientia naturalis non sit de his quae sunt in mo- 
tu ei materia. Maieria cnim esl iudividuaiionis 
principium. Sed uulla scieniia esi de individuis, 
sed de solis univercalibus, secundum sententia u 
Plalonis, quae ponitur in Porphyrio. Ergo scienlia 
naturalis non esl de his quae sunt in materia. 

2. Item. Sciemia ad intelleclum perlinet. Sed 
intellectus cognoscit abstrahendo a materia et con- 
ditionibus matcriae. Ergo de his quae non sunt a 
materia abstraeta, nulla scientia esse potesl. 

3. Item. In scientia naiurali agilur de primo 
motore, ul palet 8 Physic. Sed ipse est immunis 
ab omni materia. Ergo scientia naturalis non est 
de his solum quae sunt in materia. 

4. Item. Oinnis scientia de necessariis est. Sed 
omne quod moveiur, inquanlum hujusmodi, est 
contingens, ut probaiur 9 Metaph. Ergo nullascten- 
tia potest es*«e de rebus mobikibus, et sic nec scien- 
tia naturalis. 

5. Item. NuIIum universale movctur: homo e 
nim universalis non saitatur, sed hic homo, ut di- 
citur in principio Metaph. Sed omnis scientia de. 
universalibus est. Ergo naturalis scientia non est 
de his quae suni in motu. 

6. Iteui. In scientia naturali detcrmioatur de 
quibusdam quae non movemur, sicui est anim% 
ut probatur in principio de Ani ua; et terra, ut 
probatur in 2 Caeli et Mundi; et omnes formae 
naturales non fiunt nec corrumpuntur, et eadem 
ralione non movenlur nisi per accidens, u( proba- 
tur in 7 Metaph. Ergo non omnia de quibus est 
philosophia, sunl in motu. 

7. Item. Omnis creatura est mutabilis, cum 
natura immutabilis soli Deo convenial, ul Augusti- 
nus dicit. Si igilur ad naturalem perlinet conside- 

(1) Ai. probabuntur. 
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ratio de his quae sunt in rnoiu, ejus erit conside- 
rare de omnibus creaturis: quod expresse falsum 
esse apparet. 

Sed conlra. Ad philosophiatn naturalem perti- 
net de rebus naturalibus deterniinare. Sed res na- 
turalcs sunt in quibus est principium motns: ubi- 
cumque autem est motus, oportet esse materiam, ut 
dicitur in 10 Metaph. Ergo scientia naturalis est 
de his quae sunt in motu et materia. 

liem. De his quae sunt in motu et materia 
oportet esse aliquam scientiam speculativam: alias 
non esset perfecta tradiiio Ihiosophiae, quae est 
cognilio entis. Sed nuila alia scientia spectilativa 
est de his, quia nec mathemaiiea, nec tnetaphysica. 
Ergo de his <st scientia naturalis, 

Item. Hoc apparet ex his quaedicit Philosophus 6 
Metaph. et 2 Physic. 

Respondeo dicendum, quod propter diflicultatem 
hujus qtiaesiionis coactus fuit Plato ponere ideas. 
Cum enim, ut dicit Pbilosophos 1 Metaph , crede- 
ret omnia sensibilia semper in fluxu esse, secun- 
dum opinionem Cratuli Eracliii, et ita aestimaverit 
scientiam de ipsis esse non posse, postiit quasdam 
substantias a sensibilibus separatas, de quibus essent 
scientiae, et darentur definitiones. Sed hicdefectus 
accidit ex eo quod non distinxil quod est per se ab eo 
quod est secundum accidens; et ideo secundum acci- 
dens falluntur piertimqueeiiam sapientes.uf diciturin 
Elenchis. Ul autem probatur in 8 Metaph., cum in 
natura sensibili inveniatur et ipsum integrum, idest 
compositum et ratio, ide^t forma ejns; per se qui- 
dem generatur ct corrumpitur ipsum compositum, 
non aulem ratio sive forma, sed per accidens. Non 
enim fit domtim esse, sed hanc domtim, ut ibi 
diciiur. Unumquodque autem potest considerari sine 
omnibus bis quae ei non per se comparantur; et 
ideo formae et rationes rerum, quamvis in motu 
existentium, prout in se considerantur, sine motu 
sunt; et sic de eis sunt scientiae el definitiones, 
ot ibidem Philosophus dicil. Non amem scientiae 
sensibilium substanliarum fundantur super cognitione 
aliquarum subsianriarum separatarum a sensibilibus, 
ut ihidem probatur. Hujusraodi autem rationes quas 
considerant sciemiae quae sunt de rebus, cum con 
siderentur absque moto, oportel ciiam quod cousi- 
derentur absque illis secundum quae eompetil motus 
rebus mobilibus. Cum autem omnis molus tempore 
mensurelur, et primus motus sit motus localis, quo 
remoto nullus alius motus inest; oportet quod se- 
condum boc sit aliquod mobile quod esi hic et 
nunc. Hoc autem scquitur rem ipsam mobilem, 
secundum quod est individuaia per maleriam exi- 
stenlem sub dimensionibus dcsignalis. Unde oporiet 
quod hujusmodi rationes, secundum quas de rebus 
mobilibus possuni esse scieniiae, considerentur 
absque materia signata, et absqne omnibus his quae 
consequuntur maieriam signaiam; non autem absque 
materia non signata, quia ex ejus nolione drpendet 
notio formae quae determinai sibi u ateriam: et 
ideo ratio hominis quam significat definitio, secun- 
dum quam procedil scientia, consideratur sine his 
carnibus et his ossibus, non autem sine carnibus 
et ossftftis absolute. Et quia singularia includunt 
in sui ratione materiam signatam, universalio vero 
roateriam communem, ut dicitur 7 Metaph.; ideo 
praedicta abstractio non diciltir formae a materia 
absolote, sed universalis a particulari. Possunt igitur 
hujusmodi rationes sic abstractae dspliciier conside- 



rari. Uno modo secundum se, et sic considerantur 
sine motu et materia signata; et hoc non invenitur 
in eis nisi secunduro esse quod habent in intelle- 
ctu. Alio modo secundum quoJ comparantur ad 
res quarum sunt rationes, quae quidem res sunt iu 
materia et molu; et sic sunt principia cognosccndt 
illa, quia oronis res cognoscitur per suam formam: 
et ita per hujusmodi rationes immobiles et sine 
matcria paniculari consideratas, habetur cogniiio in 
scientia naturali de rebus mobilibus et materialibus 
extra animam existeniibus. 

Ad primum igitur dicendum, quod maleria non 
est individuationis principium nisi secundum quod 
est sub dirnensionibus signatis existens; et sic enim 
scientia naturalis a materia abstrahit. 

Ad secundum dicendum, quod forma intelligi- 
bilis est quidditas rei; objectum autem intellectus 
est quid; ut dicitur 5 de Anima. Quidditas autem 
composili universalis, ut hominis vel animalis. inclu- 
dii in se materiam universalem, non particularem, ut 
dicitur 7 Metaph. Unde iniellectus cornmuniter abstra- 
hit a materia signata et condiiionibos ejus, non aute u 
a materia communi in scientia naiurali; quamvis 
etiam in scientia nalurali non considerelur materia 
nisi in ordine ad formam: unde etiam forma per 
prius est de consideralione naturalis quam maleria. 

Ad tertitim dicendum, quod de primo motore 
non agitur in scieniia natorali tamquam de subje- 
cto vel parte subjecti, sed tamquam de termino 
ad quem naturalis scientia perducit. Tenninus au- 
tem non est de natura rei cujus est terminus, sed 
habet aliquam habitudinem ad rem illam; sicut 
terminus lineae non esl linea, sed habet aliquam 
habitudinem ad eam. Ita et motor primus habet 
aliquam habiludinem ad res nalurales, est tamen 
alterius naturae ab eis Habet enim habitudinem ad 
eas inquantum influit eis motum; et sic cadil in 
consideraiione naltiralis, non secundum ipsum, sed 
inqtiantum motor. 

Ad quartum dicendum, quod scientia est de ali« 
quo dupliciter. Uno modo primo ei principaliter; 
et sic scientia est de universalibus raiionibus, super 
quas fundalur. Aiio modo est de aliquibus secun- 
dario, et quasi per reflexiohem quamdam; et sic de 
rebus iliis est quarum sunl illae rationes, iuquantiifn 
rationes illas applicat ad res etiam paniculares qua- 
rum sunt, adminiculo inferiorum virium. Raiione 
enim universali iititur sciens et ut re sciia, et ut 
medio sciendi. Per universalem enim hominis ratio- 
nem possum judicare de hoc vel de illo. Rntiones 4 
autem universales rerum sunt omnes immobiles; et 
i leo quantum ad hoc omnis scientia de necessariis 
est: sed reruui quarum suut illae rationes, quaedam 
sunt necessariae et immobiles, quaedam contingen- 
tes et mobiles; et qtiantum ad hoc de rebus con- 
tingentibus et inobilibos dicuntur esse scientiae. 

Ad quintum dicendum, quod quamvis universale 
non moveatur, est tamen ratio rei mobilis. 

Ad sextum dicendum, quod anima et aliae for- 
mae naturates, quamvis non moveantur per se, 
moventur tamen per accidens, et insuper sunt per- 
fectiones rerum mobilium: et secundum hoc cadunt 
in consideratione naturalis. Terra autem quamvis 
secundum se totam non moveatur, quod accidit ei 
inquantum esl in loco naturali, in qtio quiescit per 
eamdem naturam per quam movelur ad locum: 
tamen partes ejus moventur ad locum, quando sunt 
extra locuin proprium: et sic lerra ratione quietis 
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<otius et motus partium, cadit in consideratiodne 
naturalis. 

Ad septimum dicetidum 9 quod muiabilitas ' iUa 
quae eompetit omni creaturae, non est secundum 
pliquem motum naturalem, sed secundum dependen* 
tiam ad Deuui, a quo si deserereutur, deficerenl 
ab eo quod sunt. Dependeniia autem ista perlinet 
ad considerationem metaphysicae potius quam na- 
luralis. Crealurae autem spirituales non sunt mu- 
tabiles nisi secundum eleclionem. Talis vero mutatio 
non periinet ad naluralem, sed magis ad divinum* 

ARTICULUS II!. 

Utrum mathematica consideratio sit sme motu 
et materia. 

Ad terlium sic procditur. t Videttir qitod ma- 
themaiica consideraiio non sit sine materia de his 
quae habent esse in materia. Curo eniru veritas 
consisiat in adaequatione rei ad intelleetum, oporiet 
esse, quandocumque res alitcr consideratur quam 
sit, falsam consideratiooem. Si ergo omnes res quae 
sunt in materia, consideraniur sine maieria in ma- 
themalica, ejus consideraiio erii falsa: et sic non 
erit scientia, cum omnis scieniia sit verorum. 

2. Item. Secundum Philosophuin t Poster., cu- 
juslibet scientiae est considerare subjectum, et par- 
tes subjecti. Sed omniuiii materialium secttndum 
esse materia pars est. Ergo non potest esse quod 
aliqua scieniia consideret de his quae sunt in ma- 
teria absque hoc quod materiam consideret. 

3. Item. Omnes lineae rectae sunt ejusdem 
speciei. Sed matiiemaiicus considerat lineas rectas 
numerando illas; alias non eonsideraret triongulum 
et quadrangulum. Ergo considerat lineas seeundum 
quod diffemni ntimero et conveniunt specie. Sed 
principium differendi his quae secundum speciem 
conveniuni, est materia, ut ex supradictis patei. 
Ergo materia consideraiur a matheinaiico. 

4. Item. NuHa scientia quae penitus abstrahit 
a materia, demonstrat per causam materialem. Sed 
in mathematica fiunt aliquae demonsiraiiones quae 
non possuni reduci nisi in causam materialem, sicut 
cum demonstraiur aliquid de toto ex partibus. Partes 
enim sunl materia totius, ut dicitur 2 Physicor.: 
unde ei in 2 Posierior. relucitur ad eausam ma- 
terialem deinonstratio, qua demooslratur quod angu- 
lus qtii est in semicirculo, est rectus, ex eo quod 
uiraque pars eius est semirecia. Ergo matbematica 
son omnino abstrahit a materia. 

5. Item. Motus non potest esse sine materia» 
Sed mathematicus debet considerare motum; quia 
cum mottis mensuretur secundum spaiium, ejusdem 
rationis et scienliae videiur considerare quamttatem 
spatii, quod pertinet ad matbematicum, et quanii- 
tatem motus. Ergo mathematicus non omaioo di- 
miitit considerationem materiae. 

6. Item. Asirologia quaedam pars mathemaiicae 
esl; et similiter scientia de sphaera moia, et de 
pondcribus, et musica: in quibus omnibus fit con- 
sideratio de molu et rebus mobilibus. Ergo matbe- 
matica non abstrahil totaliter a materia et motu. 

7. Item. Naturalis cosideratto tota esi circa ma- 
leriam et raotunu Sed quaedam coaclusiones de- 
monstrantur communiler a roaihematiceet naturali; 
puta. atrum terra sit rotunda, et ulrum sit in 
medio caeli. Ergo noa potest esse quod mathematica 
abstrahat omnioo a materia. 



Si dieatur quod abstrahit lantum a materia 
sensibili; contra. Hateria sensibilis est materia 
particularis, quia sensus particularium est, a qua 
omnes scientiae abstrahunt. Ergo matheinatica con- 
sideratio non debet dici magis abstracta quam aiiqua 
aliarum scieniiarum. 

8. Item. Philosophus in 2 Physic. dicit, iria 
esse negotia. Primum est de mobih et corruptibili; 
secundum de mobili et incorruptihili; tertiiun de 
immobili et incorruptibili. Primum autem est na- 
turale, secundum matheinaticum, tertium divinum* 
ut Prolomaeus exponit in prineipio Almagesti. Ergo 
mathematica est de mobilibus. 

Sed contra est quod Philosophus dieit tn 6 
Metaph. 

Item. Quaedam res sunt quae quamvis sint iu 
maleria, non tamen recipiunt in sui definiiione 
materiam, et curvum in hoe differt a simo. Sed 
philosophiae est de omnibus entibus considerare» 
Ergo oportet de hoc ente esse partem aliquam; et 
haec est mathematica, cum ad nuUam aiiaiu perttoeat. 

Item. Ea quae sunt priora secundum imellectum, 
possunt sme posterioribus considerari. Sed mathe- 
matica sunt priora naturalibus, quae sunt in motu 
ei materia: habent enim se ex additione ad malhe- 
maiiea, ut dicitur in S Caeli et Mundi. Ergo 
mathematica consideratio potest esse sine motu -K 
materia. 

Respondeo. Ad evidentiaro hujus quaestionis 
oportct scire, quomodo iniellectus per suam operatio* 
netn abstrahere potest. Sciendum igitur, secundum 
Pbilosophum 3 de Anitsa, quod duplex est operatio 
intellectus. Una quae dicitur intelligcntta indivistbt- 
lium, qua cognoscitur de unaquaque re quid est. 
Alia vero est qua componit et dividit, scilicet 
enunttationem negativam vel afiirmativam formatt- 
do: et hae quidem duae oporaiiones duobus quae 
suot in rebus respondent. Prima qui lem operalto 
respicit ipsam naturam rei, secunduin quaui aliqua 
res intellecta aliquem gradum in entibus obtinet; 
sive sit res corapleia ut totum aliquod, sive incom* 
pleta ut pars vel accideos. Secunda operatio respicit 
ipsum esse rei, quod quidem resudat ex aggrega- 
ttone principioruro rei in eomposiiis, vel tpsam 
simplicem naluram ret concomitatur, ut in subsian- 
tiis simplicibus. Et quia veritas intellectus est ex 
hoc quod couformatur rei, pptet quod secundum 
banc secundam operaitonem intellectus abstrahere 
non potest vere quod secunduin rem conjunctum 
est, quia in abstrahendo sigoificatur esse separaftio 
secundum ipsum esse rei; sicut si abstraho homi* 
nem ab albedine, dicendo, Homo non est albos, 
signifieo separaiionem esse in re. Uude si secundum 
rem homo et albedo non sunt seperata, erit tntelle- 
ctus falsus. Hac igiiur operatione imellcctus vere 
abstrahere non potest nisi ea ouae sunt secundum 
rem separata; ut cum diciiur, Homo non est asiuiis. 
Sed secunduui priittani optTationeui poiesl separare 
ea quae secundum reui separata non sunt; nec ta- 
men omnia, sed aliqua. Cuui enim unaquaeque res 
sit intelligibilis secunduin quod est actu, ut dicilur 
10 Metaph., oporiet quod ipsa natura sive quiddt- 
tas rei, intelligatur vel secunduui quod est actus 
qutdam, sicut accidit de ipsis formb, et substan* 
tiis simplicibus; vei secunduro id quod est actus 
ejus, sicut substantiae couipostiae pcr formas suas; 
vel secundum id quod est ei loco actus, sicut ma- 
teria prima per babitudtnem ad formam, et vacuum 
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per privaliooem locaii; el hoc est illud ex quo 
Miiaquaeque nalura suam rationem sortitur. Quando 
ergo hoc per qttod constituitur ratio naturae, per 
quod ipsa uatura iiitelligitur, habet ordinem el 
dependentiam ad aliqiud aliud, tunc oonst&t .quod 
naiura iHa sine illo alio imelligi non poiest; sive sit 
eonjuncia conjunctione illa qua pars oonjuiigitur 
loti sicul pes non poiest inielligi sine inlellectu 
animalts, quia id a quo pes habel rationem pedis, 
d<*pendet ab eo a quo animal est aaimal; sive etiatu 
at coajuocta per modutn quo fbrma conjungitur 
roateriae, sicui pars composito, vel accidens subje- 
cto, sicut simuui non poiesi intetligi sine n?iso; sive 
eliam sint secundum rem separata, sicut paler non 
polesl intelligi sine intellectu fdii, quauivis illae 
relaiione» inveniaaiur iii diversts rebus. Si vero 
unum ab allero pon dependeat secundum id quod 
conslituii rationem naturae, tunc unuin non poiesl 
«b akero abslrahi per intellectum, ut> sine eo in- 
telligatur; non solum si sini separata secuadum rem, 
ul hoino et lapis, sed etiam si secundum rcm conjun^ 
ola sint, sive ea conjuaciione qua pars el totum 
conjuogitur, sicut Iiitera potesl intelligi sine syllaba, 
el animal sine pede, sed non e conver*o; sive etiam 
sint conjuncia per tuoduin quo foraia conjungitur 
materiae, et accidena subjecto, sicul albedo potesl 
iatelligi sioe bomine, el e converso. Sic igilur in« 
tellectus dislinguit uauin ab altero aliter et aliler 
secundum operaiiones: quia securidum* illam qua 
componii et dividit, dislinguit unucn ab alio per 
koc quod intelligit unuin alii non inesse; in opera- 
lione vero qua imelligii quid esl unumquodque, 
disiinguii unum ab alio, dum intelligil quid esl 
Itoc, nihil inlelligendo de alio, neque quod sit cum 
eo, neque quod sit ab eo separatura. Unde isia 
distiuclio non proprie habel notnen separationis, scd 
prima tantum. U;iec atitem distinciio rede diciiur 
abstractio; sed innc tantuin quaudo eo quorum untim 
sine alio intelligiiur, sunt simul secundum rem. 
Won enim dicimr aniuial a lapide absirahi, si ani- 
mal absque intellectu iapidis intelligatur. Unde cum 
afrstractio non possil csse, proprie loquendo, nisi 
conjiinctorum secunium retn, secundum duos mo- 
dos conjunctionis praedictos, scilicet qua pars el 
toiuoa conjungitur, sive forma el materia; duplex 
e»l absiractio: una qua forma abstrahitur a materia, 
ajia qua totum a par^bus. Fonna autera illa poiest 
abstrahi a materia cujus essentiae raiio non depen- 
del a tali inaieria. \b illa autem maieria noo po- 
teat forma absirahi per inlellectum a qua suae 
essentiae ratio depeodet* Unde, cum omnia acciden- 
tta comparentur ad substanliain sicul forma ad ma- 
teriam, el eujuslibel accidentis ralio dependeat a 
substaniia (1), impossibile esl aliquam talem formatn 
a substanlia sep*rari Sed accidentia adveniunt sub- 
stantiae quodam ordine. Nam primo advenil ei quan- 
litas, deinde qualiias, deinde passiones el motus. 
Unde quantitas polesl inlelligi in subsianiia anie- 
quam inielligantur in ea qualitates sensibiles, a 
quibus dicitur materia seosibilis; et sic seeundum 
rationem suae substamiae non dependel quantitas 
ak materia sensibili, sed iotelligjbili tantum. Substan 
tia enim remotis accidentibus non reuanct nisi 
iatelleclu comprehensibilis, eo quod sensibiles po- 
tenfiae non f pertingjint usque ad substantiae com- 
preheosionem. El de his abstractisest matliematiea^ 



(I) M. ad stibstantiat* 
S. Th. Opera otnnia. 
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quae eonsiderat qtianiitates, et ea qttae quantitates 
eonsequuntur, ut figuram el hujusmodi. Totum 
etiam non a qtiibusdam partibus abslrahi potesu 
Simt enim quaedam panes a quibus totius ratio 
dependei; quando scilicet hoc est esse loti tali quod 
ex lalibus partibus compotiit: sicut se habet syl- 
laba ad lilterum, et mixtura ad elementa: et tales 
partes dicunlur speciei, el formae, siuc quibus lo- 
lum inlelligi non potesi, cnra ponantur tn ejus 
definitione. Quaedam vero partes sunt qtiae aecidunl 
loti inquantum hujusmodi, sicut semicirculus se 
habet ad circulum. Accidit enim circulo quod su* 
manitir per divisionetn dtiae ejus partes aequale< 
vel inaequales, vel etiam plures; non autem accidil 
triatigulo quod in eo designcntttr tres Kneae, quia 
ex hoc iriangulus est triangulus. Similiter etiam 
per se competit hoinini quod invenialur m eo anima 
raiionalis et corpus cotnfiositum ex quatuor elemen- 
tis: unde sine hU partibtis hoine inteHigi non potesu 
et sic oportei poni in definitione hominrs; quae 
sunt (1) partes speciei et formae; serf dtgitus, pes, 
manus ei hujusmodi sunt praeter intellectum hominis: 
unde ex illis ratio essentialis homints nou dependet, 
unde sine his intelligi polest: sive enim habeat 
pedes, sive non, dumtnodo ponatur conjunctus ex 
anima ralionali el corpore composito ex quatuor 
demeniis propria commixttone quam requirii lalis 
forma, est hotno. El hae partes dicuntur partes 
materiae, quae non ponuntur in deflnitione totkis, 
sed magis e converso; ct ita se habent ad homineiu 
omnes partes signatae, sicut haec anima, et hoc 
eorpus, et hoc os, ei htijusmodi Hae enim partes 
sunt partes maieriae: quae quidem sunt partes Socra- 
lis el Plaionis, non tamen hominis inquantum esL 
homo: et ideo poiest homo absirahi per inteliectum 
ab illis portibus: et talis abstractio est universalis 
a porticulari. Et iia sunt duae abstractiones intelle* . 
ctus. Una quae respondct tinioni formae et materiae, 
vel accidtmiis et subjecti; et haec est abstraciio 
formae a materia sensibili. Aliu quae respondei 
unioni totius et parlis; el huie respondet abstractio 
universatis a parttculari, quae est abslractio toiius, 
io qua consideratur absolute natura aliqua secundtim 
suam rationem essentialem ab omntbus partibus, 

Juae non sun; partes speciei, sed sunt partes acci- 
entales. Non autetn inveniunlur abstractiones eis 
oppositae, quibus pars abslrahatur a toto, vd materia 
a forma: quia pars non potest abstrahi a toto per 
intellecium, si sit de partibus materiae, in quarura 
definiiione ponitur totom: vel potest eiia.u sine 
toto esse, si sit de panibus speeiei, sicut linea sine 
triangulo* vel littera sine syllaba, vel elementum 
sine mixto. In his auiem quae seeundum esse-pos- 
sunt esse divisa, magis habet locutn separatio qua.u 
absiractio. Similiter autdtn cum dicitnus forirram 
abstrahi a. materia^ non inlelligitur de forma sub^ 
stantiali, quia forma substanlialis et materia sibi 
correspondens dependent adinvieein, ut unum sine 
alio non possit intelligi, eo quod proprius aelus jn 
propria materia fit: sed intelligitur de forma acci- 
deniali, quae est quantitas et figura. A qua quidein 
materia sensibiMs per intedeotuai abstrahi non po- 
tert, cum qualkales sensibiles non possint intelligi 
non praeinteHecia quantitate, sicut patel in super- 
fieie et colore; nec etiam polest intclligi esse 

(I) AL sed hic oportet poat io definiUooe bominis unds 
suot otc. 
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jubjectum niotus, quod non inleUigilur quantum. 
Substanlia autem quae est materia, intelligibilis esse 
potest sine quantiiate: unde eonsiderare substantiam 
sine quantitatc, magis pertinet ad genus separaiionis 
quatn abstractionU. Sic igiiur in operatione intelle- 
ctus triplex distinctio invenitur. Una ecundum ope- 
rationem intellectus coniponentis el dividentis, quae 
separatio dicitur proprie; et haec competit scientiae 
diyinae, sive metaphysicae. Alia secundum operatio- 
nem quae formal quidditates rerum, quae est ab- 
stractio a niateria sensibili; et haec competil meta- 
physicae. Tertia secundum composiiiotiem universalis 
a particulari; et haec competit etiam phyncae, et 
esl commtinis omnibtis scicntiis: quia in omni 
scientia praetermittiiur quod esl per accidens, et 
accipitur quod est per se. El quia quidam non 
intellexerunl differentiam duorum ultimorum a pri- 
nu>, incidertinl in errorcm, ut potierent malhematira 
et universalia a sensibilihus scparata, ut Pythagorici 
et Platonici. 

Ad primum igitur dicendtim 9 quod mathematieus 
abstrahens non considerat aliter quam sil. Non 
enim intelligit lineam esse sine materia sensibili; 
sed considerat liueani et ejus passiones sine consi- 
deralione materiae sensibilis: el sic non est disso- 
uantia inter iniellecium et rem: quia etiam secun- 
duni rein id quod est de natura lincae, non depcndet 
$h eo quod facit materiam esse sensibilcm, sed 
roagis e converso: el sic palet quod abslrahentiuin 
non est mendacium, ui dicitur 2 Physic. 

Ad secundtim dicendum, quod maleriale non 
solum dicitur cujus pars esi materia, sed etiam id 
quod iu materia esse habet f secundum que.n mo- 
dum linea sensibilis maleriale qtioddam dici potesl. 
Unde pcr hoc non prohibetur quin linea sine ma- 
teria sensibili intelligi possit. Non euim maieria 
sensibilis comparatur ad linearo sicui pars, sed 
sicul subjecluro, in quo esse habet: ei sic est de 
superficie et corpore. Nou enim mathematicus 
consideral corpus quod esl in genere substan- 
tiae, prout ejus pars est materia; sed secundum 
quod est in genere quantitatis tribus dimensionibus 
perfecium; et sic comparatur ad corpus quod est 
in genere substantiae, cujus pars esl materia phy- 
sjcit, sicut accidens ad stibjectum. 

Ad tertium dicendum, quod materia non est 
principium diversitatis secundum numerutn, nisi 
secundum quod in mullas partes divisa, in singulis 
partibus formam recipiens cjusdem rationis, plura 
individua ejusdem specici constituit. Materia autem 
dividi non potest nisi ex praesupposita quantiiate; 
qua remoia, substanlia on.nis indivisibilis remanei; 
et sic prima rulio diversiticandi ea quae sunt unius 
speciei, est penes qiiantiiatem. Quod quidem quan- 
titali competit inquantum in sua raiione situm 
quasi diflerentiam conslitiilivam habet, quod nihil 
est aliud quam ordo partiitm. Undeetiam abstracta 
quanlitate a materia sensibili per intellectum, adhuc 
conlingit imaginari diver^a secundum numerum 
unius speciei, sicui plures triangulos aequilateros, 
et plures lineas reclas aequales. 

Ad quarlum dicendum. quod mathematica non 
abstrahit a qualibet materia, sed soium a materia 
sensibili. Paries autem quantitatis a quibus demon- 
stratio sumpta quodammodo sicul a cdusa materiali 
sumi videtur, non sunt materia sensibilis, sed per- 
tinenl ad materiam imelligibilem, quae etiain in 
mathematicis invenitur, ul paiet 7 Metaph. 



Ad quintum dicendum, quod molos sethindftm 
naturam suam non pertinel ad genus quatititatis, 
sed participat aliquid denatura quantitatis aliunde, 
secuudum quod divisio motus srimitur exdivisione 
spaiii, vel ex divisibne mobilis: et ideo considcrare 
molum non pertinet ad mathcmaiicum; sed tamen 
principia mathematica ad molurn applicari possuni: 
et ideo secundum hoc quod prineipia quantitatis 
ad motum appiicautur, naluralis considerare debet 
de divisione et coniinui et moius, ut patet in 6 
Physic. El in scientiis inter mathematicam el na- 
turalem tractatur de mensuris motutim, sicut in 
scientiis de sphaera mota, et in astrologia. 

Ad sextum dicendum, quod in compositis sim- 
plicia salvantur, et proprietates eorum; licet per 
aliiim inodum: sicut propriae qualitates elememo- 
rum, et motus ipsorum proprii, inveniunlur in 
mixto; quod tamen est compositorum proprium, 
non invenittir in simplicibus. Et inde est quod 
quanto seientia aliqua abstractiora et simpliciora 
consideral, lanto ejus principia sunt magis appti- 
cabilia aliis scientiis. Unde principia malhemaiicae 
sunl applicabilia naturalibus, non autem e converso: 
propier quod Physica est ex suppositione mathema- 
licae, scd non e converso, ut paiet in 3 Caeli. Et 
inde est quod de rebus naturalibus et mathema- 
ticis ordines scientiarum tres inveniuntur. Quaedam 
enim sunt pure naiurales, quae considerant pro- 
prietates rerum naiuralium inquantum hujusmodi, 
sicul physica et agricullura et hujusmodi. Quae* 
dam vero sunt pure inalhematicae, quae determi- 
nant de quantitaiibus absolute, ut geometria de 
magnitudine, arithmeiica de numero. Quaedam 
\ero siint mediae, quae principia mathematica ad 
res naturales applicaut, ui musica et astrologia: 
quae tameu magis sunt affines mathematicis, quia 
in earutn consideratione id quod est physici, esl 
quasi naturale; quod aulein maihematici, quasi for- 
male: sicut musica consideial sonos non inquantutn 
sunt soni, sed inq*iantuin sunt sccundum numeros 
proportionabiles; et sic est in aliis: et propier hoe 
deinonslrani conclusiones suas circa res naturales, 
sed per n edia malhematica; et ideo nihil prohibei 
si in |tiantum cum nattirali communicani, materiam 
sensibtlem respiciunt. Inquantum enim cum mathe- 
matica commonicant, abstractae sunt. 

Ad sepiimum dicendum, quod scieniiae rcediae, 
de qtiibus dictum est, cotnmunicani eum nattirali, 
secundum id quod est materiale in earum consi- 
deratione; differunt atttetn secundum id quod in 
earum consideratione est forniale: et ideo nihil pro- 
hibci has scientias interdum cum naturali easdem 
habere conclusiones; non tamen per eadem demon- 
strant, nisi secundum quod scientiae sunt mixtae, 
el una interdum utitur co quod esi alterius; sicut 
rotunditatem terrae naiuralis probat ex motu gra- 
viu n, astrologus per considerationem Iunarium 
eclypsittm (1). 

Ad octavum diccndum, quod sieut dicit Com- 
menlator ibidem, Philosophus non distinguere in- 
tendit ibi scientias speculativas quia de quolibet 
mobili, sive sit corruptibiie, sive incorruptibile, de- 
lerminat naturalis; mathematica autem, inqnantum 
hujti3modi, non eonsiderai aliquod mobile. Intendit 
atitetn disiinguere res de quibu^ scientiae specula- 
tivae determinant, de quibus seorsum etseeundura 

(I) Deett retponsio ad inttantiam. 
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ordinem agendum est; quamvis Mla iria gcnera re- 
rum iribus seieniiis applicari possint. Eniia eniin 
incorruplibilia et imiuobilia praecise ad metaphy- 
sicum periineni. Entia vero uiobilia ei incorrupii- 
bilia propier sui uniformiiatem regularitaieui 
possunt deierminari ei quamuui ad suos molus 
per prinripia matheinaiica, quod de immobilibus 
corruplibilibus dici uon potest. Ei ideo secun- 
dum genus eniium altribuiiur mathematicae ralione 
astrologiae; leriimii vero remanel proprium soii 
naiurali: el sic loquiiur Piolomaeus. 

ARTICULUS IV. 

Utrum divina scimfia sU cle hs quae sunt sine 
materia et tnotu. 

Ad qiiariiim sic proeedimr. 1. Videiur quod 
scientia di\ina noo sii de rebis a motu el maie- 
ria separatis. Seientia enim divina maxime videtur 
esse de Deo. Sed ad Dei cognitiouem periingere 
non possuinus nisi per effecius visibiles qui sunt 
in maleria ei moiu consiilutf. Rom. 1, 30: « In- 
« visibilia Dei a creaiura mundi per ea quae facta 
• sunt, iniellecia conspiciuiiiur. » Ergo sciemia 
divina non abstrahil a motu et a maleria. 

w 2. Item. Illud cui moius aliquo modo eonvenit, 
non est omnino a moiu et a materia separaium. 
Sed motus aliquo modo Deo conveniu undediciiur 
de Sapientia divina, Sap. 7, quod esl mobilis ei 
mobilior omnibus mobilibus: et Augustinus dicii 8 
super Genes., quod Deus movei se sine tempore 
et loco; ei Plaio posuii primum movens movere 
sejpsum. Ergo sciemia divina, quae de Deo deler- 
minat, non esl omnino a motu separata, 

3. liem. Scieniia divina non solum babet eon>i- 
derare de Deo, sed eiiam de Angelis. Sed Angeli 
moveniur secundum electionem, quia debonis facti 
sunt mali; et secundum locum, ut paiet in illis 
qui mittuntur. Ergo illa de quibus scientia divina 
coosiderat, non sunl omnino separata a moiu. 

^ 4. Item. Ut videlur Commeniaior dicere in 
principio Physic, omne quod est, aui esl materta 
pura, vel fonna pura, vel composittim ex materia 
ci forma. Sed Angelus non esi foruta, qnia sic essei 
aclus purus, quod esi solius Dei; nec esi materia 
pura. Ergo coinpositum ex maieria ei forma: ei sic 
scieniia divina non ahstrahit a maieria. 

5. item. Scieniia divina quae ponitur pars ter- 
tia speculalivae philosophiae, csi idem quod meta- 
physica, cujus subjeclum esi ens, et specialiler ens 
quod est subsiantia, ui palei in meiaphysica. Sed 
ens ei substantia non abstrahii a materia: alias 
Dullum ens invenireiur quod haberei materiam. 
Ergo scientia divina non est a materia absirahrns. 

6. Iiem. Secundum Philosophum t Poster., ad 
scientiam perlin^ considerare non solum subjectum, 
aed eiiam paries ei passiones subjecti. Sed ensesi 
subjectum scieniiae divinae, ui dictum esi. Ergo ad 
ipsam pcrtinei considerare de omnibus eniibus. 
$ed materia et motus suni quaedam eniia. Ergo 
scientia divina ab eis non abstrahii. 

7. Ilem. Sictit dicii Commeniator < Physic, 
scieniia divina demonstrai per ires causas, scilicet 
^fficienicm, formalem et finalem. Sed causa effi- 
ciens non poiesi considerari sine consideralione mo- 
Uis; similiier nec finis, ut diciiur in 3 Meiaph.: 
unde in mathemaiicis, quia suni immobilia, nulla 



demonsiraiio per hujusmodi eausas daiur. ErgO 
scientia divina non abstrahit a moiu. 

8. Item. In iheologia deierminaiur de creaiione 
caeli ei ierrae, ei actibus hominum, et muliis hu- 
jusmodi, quae in se materiam et motum contineni. 
Ergo non videlur theologia a materia ei a moiu 
absirahere. 

Sed conira est quod dicii Philosophus 6 Me- 
iaph., quod prima philosophia esl -circa separabilia, 
scilicet a materia, ei immobilia. Prima autem phi- 
losophia est scieniia diviria, ui ibidem dicii. Ergo 
ipsa csi absiracta a motu ei a materia. 

Ite»i>. Nubilissima scientia est de nobiiissimis 
eniibus. Sed scientia divina esi nobilissima scientia. 
Cum igiiur eniia immaterialia et immobilia sini 
nobilissima, de eis erii scientia divina. 

Item. Philosophus dicit in principio Metaph., 
quod scientia divina est de primis principiis et 
causis. liujusmodi auiem sunt immaterialia ei im- 
mobilia Ergo de ialibus est scienlia divina. 

Respondeo. Ad evideniiam hujus quaesiionis 
scire oportei, quae scieniia debeat dici scieniia di* 
vina. Sciendum igitur, quod quaecumque scientia 
considerai aliquod genus subjeetum, oportet quod 
consideret principia illius; cum scientia non perfi- 
ciatur nisi per per cognitioneui principiorum pri- 
morum, ui paiet per Philosophum in priucipio 
Physic. Sed principiorum suni duo genera. Quae* 
dam enim sunt qtiae sunt in seipsis quaedam na- 
iurae compleiae, ei sunt nihilominus principia alio* 
rum; sicut corpora caelestia sunt quaedam princi- 
pia corporum aliorum inferioruin, et corpora sim- 
plicia corporum mixiorum: et ideo ista non solum 
considerantur in scienliis ut principia sunt, sed 
etiam ui sunl in seipsis res quaedam: ei propier 
boc de eis non solum tractatur in scieniia quae 
considerat ipsa principiata, sed habeni etiam scien- 
tiam per se separatam; sictit de corporibus cae- 
leslibus esi quaedatn pars scientiae naiuralis prae* 
ier illam (I) in qua deierminatur de corporibus 
inferioribus; ei de elememis est quaedam scientia 
praeter illarn in qua deierminaiur de corporibus 
mixtis. Quaedam auiem suni principia quae non 
suni naiurae completae in seipsis, sed solum suni 
principia naturarurn, sicui unitas numeri el ptin- 
ctus lineae, et forma et materia corporis physici. 
Unde hujusinodi principia non tractantur nisi in 
seientia quae agit de principiatis. Sicut autem 
uniuscujtisque generis determinati suni quaedam 
communia principia quae se extendunt ad omnia 
principia illius gencris; ita et omnia eniia secun- 
dum quod in ente communicant, habent quaedam 
principia, quae suni principia omnium eniium: quae 
quidem principia possunt dici communia dupliciier 
sectindum Avicennam in sua Sufficientia. Uno modo 
per praedicationem; sicut cutn dico, quod forma 
est communis ad omnes formas, quia de qualibet 
praedicatur. Alio modo per causalitatem, sicut di- 
cimus solum unura numero esse principium ad 
omnia generabilia. Omnium autem entium sunt 
% communia principia non solum secundum primum 
modum, quod appellat Philosophus in 2 Meiaph., 
omnia enlia habere eadem principia secundumanalo- 
giam; sed etiam secundum (2) secuftdutn modum, %t 

(!) AL in qua deierminatar de corporibus mixtis, atiit 
omitsis. 

(S) Al. taHtum secundum modum. 
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tfiaf quaedam res eaedem numero exittemes omnium 
Verum prineipia; prout scilicet principia aociden- 
lium reducuntur in substantias, et principia sub- 
stantiaruin corruptibilium in stibstantias incorru- 
plibiles: et sic quodam gradu et ordine in qtiaedam 
principia omnia enlia reducuntiir. F.t quia illud 
quod est principium essendi omnibus, oportet esse 
raaxiine ens, ut dicitif 2 Metaph.; ideo hujusmodi 
principia oportet esse eomplelis<ima; et propter 
hoc oporiei ea esse niaxime aciu, ut nihil vel 
minimum habeant de poientia, quia actus est prior 
et poteniior potentia, ot dicilur 10 Metaph. Ei pro- 
pier hoc oportet esse ea sine materia, quae est 
pofeutia, ei absque motu y qui est acius existentts 
m poientia: et hujusmodi sunt res divinae: quia 
si divinum alicubi exisiit, in tali natura immaie* 
riali et immobili maxime existit, ut dicitur 6 Me- 
taph. Hujusmodi ergo res divinae, quia sunt prin- 
cipia oiunium entium, et sunl nihilominus in se 
naiurae completae, dupliciter traciari possunt Urto 
roodo proul sunt prmcipia communia omnium 
entium; alio modo prout aunt in se res quaedam. 
Quia autem hujusmodi pritn* principia quamws 
sint in se maxitne no<a, tamen mtellectus se habet 
ad ea sicut oculits noctuae ad lumen solis, ut dr* 
citur 3 Meiaph.; per lumen naiuralis rationis per- 
venire non posaumus in ea ntsi secundum quod 
in ea per emctus dacimur: et hoc modo Philoso- 
phi in ea pervenertint, sieul dicitur Roman. 1, 20: 
« Invisibttia Dei a creatura mtmdi per ea quae 
< farta suwt, inteUecta coosptritiniur. » Unde et 
bujusroodi res divinae non tractantur a philosophia 
nisi proui sunt rerutn oraniu» principia; et ideo 
peilraeJontur in illa doctrina i» qua ponuntur iila 
quae sunt communia otnniUjs entibtis» quae habet 
subjectum ens inquanium est ens; et haec scientia 
divina dicitur. Est autcm alius modits cognoseeodi 
hujusmodi res non secundum quod per efleetus 
manifestaniur, sed secundum quod ipsae seipsas 
mamfcstanl: et htinc modtini ponit Apostoltis t 
Corinth. 2, \\: « Quae Dei sunt nemo novit nisi 
« Spiritus Dei. Nos autem non spiritum hujas 
« mtindi habentus, sed spiritum qui ei Beo est: • 
et ibid. 10; « Nobis autem revelavit Deus per 
« per Spiriium suum. > Ei per hunc modum tra- 
CjUuHur res divinae secundum quod in seipsis sub- 
sistunt, el non solum prowt sunt rerum principia. 
Sic igitur theologia, sive scientia divina, est duplex. 
Una in qua considerantur res divinae, non tam- 
quam mibjectum scicntiae, sed lamquam principium 
subjecli; ei talis est ibeologia quam philosophi 
proseqtiuntur, quae alio nomine metaphysica dici- 
tur. Alia vcro quae ipsas res divinas considerat 
propter seipaas, ut subjectum sciemiae;* et haec est 
theologia quae sa:ra Scriptura dicitur. Utraqtie 
autem est de his quae shim separata a materia et 
motu sccundum esse; sed dwerstmode, secundum 
qtiod diipliiitor potcst aliquid a materia esse se* 
paratum el mou secuadum Uno modo sic 
quod de raiione ret quae separata dicitur, sit quod 
nullo modo in materia et iuoiiu esse possit: et» 
hoc modo Deus et Angeli dictmtur esse a maieria 
et rootu separati. Alio modo sie quoi non sit de 
ratione ejus quad sil in matferia et motu r sed pos- 
sit esse sine maieria et motu, quamvis quandoque 
inveniatur in materia: et sic ens et substantia et 
potentia et actus sunt separata a materia et motu: 
quia secundum esse a materia et moiu non de* 



pcndent, aicut maihematica deprndeht, qnae rttfft- 
quam sine materia esse po*sunt, quamvissine riia* 
teria sensibtli possini imelligi. Tbeolofcie ergo phi- 
losopbica determinai de separatis seetindo modo, 
sicut seilicet d» principiis subjecli; theologia 4 vero 
sacrae Seripttiroe tractat de separatis primo modo, 
sicut de subjectis; quamvis in ea tracteniur aliqua 
quae sunt in iHaietia et motu, secundum quod 
requirit refum divinarum manife^tatiO. 

Ad primum igitur dicendutn, quod ea quae hon 
assumunitir in scientia nisi ad imnifestaiionem 
aliorum, non pertinent jper se ad scientiam, sed 

Juasi per accidens: sic eniin in mathemaiica quae- 
am naturalia as^mmintur: et per hunc modum 
nihil prohibet in scientia divina esse quaedaut quae 
sunt in materia et motti. 

Ad secundum dieendum, quod moveri Deonon 
diiribuhur proprie, Scd meiaphorice: ct hoc dupli- 
eiter. Uuo modo secUnduth quod improprie ope- 
ratio imellectus vel voluntatis motas dicitur, et 
serunduni hoc dieilnr aliquis movere setpsam, 
quando intelligk et diligit se. Et per hunc modum 
potest verificari dictdrn Platonis, qui dich, miod 
primris motor movet seipsum, qnia sciticet intelHgh 
ei diligit se, ut Commentator dicit in 8 Physic. 
Alio modo seeuuduro quod ipse efihixus causatoram 
a primis eausis poiest nominari proeessio sive 
motus quidam eausae in cmsatum, inqunntum in 
rps# eifectu relinquitur siuiiKiudo causar, et sic 
eatisa quae prius erart in seipsa, postmtxium fit hi 
efieetu per similitiidinem suam. Et hoe modo Deus, 
qut soam similitudinem omnibus trealum impar- 
thns est, quanium ad aliquid pcr omnia moveri, 
vel ad omnia procedere dieitnn quo modo foquendi 
utimr frcquenter Dionysius: et secundum htmc 
modum videtur inielligi (juod dietiur Sop. 7,quod 
omnibua mobilibos utobihor est sapientia, et' quod 
atiingii a ffne usque ad finem. Hoe autem noneU 
proprie moveri; ei ideo ra(lo non seqiritnr. 

Ad terrium dicendum , quod scientia cfivma 
quae est per inspiraiionejii divinam accepta, mm 
est de Angelis sicut de sobjeero, sed soram sicut 
de his quae assuuHintur ad mamfestation^rh sub* 
jecti. Sic igitur in sacra Seriptura agitur de An- 
gelis, sicui ei de ceieris creaturis; sed in scientia 
divina quam Philosophi tradunt, cokisideratur de 
Angelis, quos intelKgentias voeont, eadem ratione 
qna et de catisa prima, quae est Deus; inquanrom 
scilicet ipsi eiiam sunt principia secunda sahem 
per motum orbium: quibus nulltis quidem motus 
physicus aeciderc potest; motus autem qai est se- 
cundum elcctionem, inducitur ad Hium modum 
quo operatio voluntatis vel fotelleetus moti» di- 
citur: quod est improprie dictOiii, sumpto motn 
quasi metaphoriee. Motus autem quo dicuntur se- 
cundum Ibcum moveri, non est seeandttm circum- 
scriptionem loealem, sed secuftduTyi operationetn 

Juae exereoiur in> hoc vel in illo loco, atit secun- 
tim aliquam aiiam hobhudmem quom habent ad 
locum, omnino aequrvocam ad illam habit^ndiffem 
qua u habet corpus locaium ad locum. Et ideo 
patei quod eis non convenit moius seeundum quod 
naturalia in motu esse dicuntur. 

Ad quartum dicendunt, quod aetuft et potentia 
sunt communiora quam materia ei forma: et ideo 
in Angelis etei non inveniatur compositio materiae 
ei formae, potest tamen in eis inveniri potentia et 
actus* Materia enina et (brma sunt partes compo- 
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iki ex materia et forma: et kleo Iti illit invenitur 
tantiuit compositio mtieriaeel forhnae, quarurtl una 
pars ae habel ad aliam ut pomntia ad acium. Qnod 
auiem potest esse, poiest etiam non esse; et ideo 
poesibile esi unam partem inveniri cum alia et 
sin* alia: ei ideo compo*itio materiae et formae 
non invenitur, secundutn Commentatorem 1 Cael. 
et Mundi, et 7 Meiaph., nisi in his quac stmi per 
naturam corporalia. Nec obsiat quod dliqriod acci- 
dens in aliquo subjecto perpetuo coriaehretur, sicut 
figura in caelo* cum lamen corpus caeleste im- 
possibile *it esse sine tali figora: quia figura et 
otnnia alia aecidenlia consequuntrir subsfaniiam 
aicut causaro; et ideo subjectutti se habet ad icci- 
dentia non solum ut potentia passiva, sed etiarri 
quodamttiodo ut poientia activa; et ideo aliqua 
aecidentia naturaKter perpeiuamur m siibjectis suis. 
Maleria autem non est hoc modo subjectum formae; 
el ideo omnis materia quae substat aKcui forrnae, 
potest etiam non subesse, ntsi fortassis a causa 
ettrinseca contineatur; sicut virlute divina ponituus 
aliqua corpora quae ex contrariis composiia sunt, 
esse incorruptibilia, ut corport resurgeniium. Es- 
sentia aniem Angeli secundunr soam natufarn est 
incorruptibHis: et ideo non esi in eo compositro 
formae et materiae. Sed quia Angeltis non habet 
esse a seipso, ideo se habei in potential ad esse, 
quod aceipit a Deo; et si6 esse a Deo acceptum 
eomparatur ail essentiafti ejus simpKcem, ut aclus 
ad potenfiam. Ei hoe est quod dicitirr, quod sunt 
compositi ex q&o esi et quod est: ot ipsuuf esse 
intelKgaliir quo est, ipsa vero natttra Ari^eK intel- 
ligalur quod est. Tatnen si ex rriateria et forma 
essenl Angeli composiri, non tarnen ex materia 
seosibili, a qua oportet mathematica esse abstracta 
ei metaphysica separata. 

Ad qumtum dicendum, quod ens et snbstantia 
dicuntur esse separata a mai.ria et motii , non 
propter lioc quod de ratione eorum sh esse sine 
roateria et motu, sicut de ratione asini est sine 
ralione esse; sed prOpter hoc quia de ratione eo- 
rum non esl rn materia el motu esse, quamVis 
qoandoque sfat in materia et motu; sicut animat 
abstrahit a rationali, quamvis aliqoed animat sit 
ralionale. 

Ad sextum dicendum, quod metaphysrcus cori- 
siderat etmm de singulis entibus, non secnndum 1 
proprias rationes per qoas sunt tale vel tale ens, 
aed secundum quod participant commtmem entfe 
rationem; et sic etiam pertinet ad ejus considerd- 
tionem maCeria et moius. 

Ad septimum dtcendum, quod agere et p£- 
ti non convenit entibus secundum quod siint 
in consideratione, sed secundum quod sunt irY 
esse. Mathematicus autem considerat res abstria- 
das in consideratione tantum; et ideo illae res 
prout caduni in considerattone mathematici, non 
possunt esse principium et finis moius; et ideo 
mathemalicus non deinonstrat per causam cfficien- 
tem el finalem. Res autem quafe considerat Divinus, 
sunt sepal-atae, existentes in rertitri natura. Tales 
aUtem possunt esse principium et finis motus: 
unde nihil prohibet quin per causam cfficienterii 
et finalem demonstret. 

Ad octavum dioendum, qubd srcut fides, quae 
est quasi habitus theologiae, habet pro objecto 
ipsam veritatem primam, el tameri quaedam alia 
ad ereaturas pertinenria in aniculis ffdei coniinen- 



<ur, inqtiantum contingit aliquo rrodo veritatem 
primarh; per etimdem modum rheologia est prin- 
cipaliter ae Deo sicut de subjecto; de creaturis du- 
tem multa assumh ut effectus ejus, vel qtiomodo- 
libet habenlia habitudinem ad ipsum. 

QUAESTIO VI. 

DE MODIS OUOS SPECULATIVAE SCIENTIAE ATTRIBUIT. 

Deinde quaeritur de modis quos speculativae 
scientiac atiribuit; et circa hoc quaeruntur quatuor. 

Primo, utrum oporteat vcrsari in naturalibus 
rationabiliter, et in mathfematicis disciplindbiliter, 
ei in divinis intelligibiliter. 

Secundo, utrum in divinis sit omnino imagina- 
tio relinquenda. 

Teriio, utrum intellecius noster possit ipsam 
divinam formam inspicere. 

Quarto, ulrum hoc possit fieri per viam alicu- 
jus scientiae speculativae. 

ARTICULUS t 

Utrnm oporteat vertari in naturalibus rationa- 
billter, in matkematiciH disciplinabiliter, et in 
divinis intelligibUiter. 

Ad primom sic proceditur. \ . Videtur quod non 
opofteat in naturalibus rationabiliter versari. P'hi- 
fosophia enim rationalis contra naturalem dividitur. 
Sed fationabiliter procederc videtur ad rationalem 
pertmere proprie. Ergo inconvenienter attribuilur 
naturalu 

i. Ifem. Philosophus frequeriter in libris Physic. 
distingttit processus ad aliquas conclusiones ralio- 
nales et physicas. Ergo non est proprium natura- 
lis scientiae rationabiliter procedere. 

3. Iterii. Quod comrnune est omnibus scienliis, 
non debet uni appropriari. Sed quaelibct scienlia 
procedit ratiocinando, di«currendo, vel ex effectibus 
in causas vel ex causis in effectus, vel ex aliquibus 
signis. Ergo non debet naturali appropriari. 

4. Iterii. Ratiocinativum conlra scicntificrim di- 
viditur iri 6 Ethic. Sed scientia naturalis ad seien- 
tificum pertinet. Ergo ei non convenienter attribui- 
tur procedere rationabifiier. 

§ed contra est quod dicit Boetius ?f de Conso- 
latiorie: « Ratio cum quid universale respicit, nec 
« imaginativa nec sensu utens, ima^inabilia et 
« sensibilia tamen apprehendit. » Sed lmaginabilia 
et sensibilia comprehendere ad sblum riaturalerp 
pertinet. Ergo rationalis processus conVenienter na- 
turali attribuJtur. 

Item. Dicftur ih llb. de Spir. et 1 Anima, quod 
ratio circa formas cofpofum vefsatuf. Sed consi- 
dehtre corpora ma^irrie pertin^t ad naturalemi Ergo 
rationabiliier procedbre convenienter atiribuitur ria- 
turali. 

t. Ulterius videtotr qiiod int6ri venienter dicatur, 
mathematicam discipKnabiliter pfoced^rel Discipliria 
enim nihil aliud videtur quam acceptio scientiae. 
Sed in qualibet parie philosophiae accipitur scien- 
ria, quia omnes demonstrative procedunt. Ergb pro- 
cedere disciplinabiliter est commune omnibus par- 
tibus philosophiae; et ita non debet appropriari 
mathematicae. 

9. Item. Quanto aliquid est certius, tanto faci- 
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lius videtur ut de eo sit disciplina. Sed naturalia 
sunt ceniora, ut videlur, qtiam maihematica; quia 
capiuniur sensu, a quo omnis noslra cogniiio ori- 
tur. Ergo hic modus convenit magis naturali, quam . 
mathematieo. 

3. Item. Ul videtur 5 Melaph., inilium scientiae 
est a quo fil facilior disciplinat. Sed initium addi- 
scendi accipilur a logica, quam oponel praeaddi- 
scere mathematicae el onmibus aliis. Ergo disci- 
plinalis modus magis convenit logicae. 

4. Ilem. Modus scieniiae naturalis et divinae 
assumitur a potentiis animae, scilieei a raiione et 
iniellectu. Ergo similiter et malhematicus modus 
ab a(iqua potentia animae assumi dcbet; elsicnon 
convenienter ponitur modus ejus disciplinabiliter 
procedere. 

fced conira. Disciplinabiliter proceJere est de- 
monstraiive procedere el per cenitudinein. Sed ut 
dicit Ptolomaeus in principio Almagesii, solum ma- 
ihematicum genus, si quis huic diligentiam adhi- 
beat, tnquisilionis firmam slabilemque fidem inten- 
dentibus necessariain dabii, veitit demonstratione 
per indubitabiles vias facia. Ergo disciplinabiliter 
procedere, maximc proprium est mathemaiicae. 

Iiem. Hoc palet per Philosophum in pluribus 
locis librorum suorum, in quibus matheu>aticas 
scientias disciplinas vocat. 

1. Uiterius videtur quod non sit conveniens 
modus divinae scientiae intelligihiliter procedere. 
Intellectus enim, secundum Philosoplium, est prin- 
cipiorum, scieniia concltisiontim. Sed non omnia 
quae tradunlur in scieniia divina, sunl principia, 
sed quaedam etiam conclusiones. Ergo iniellectua- 
liter procedere non est convcnieus scientiae divinae. 

2. Item. In illis quae omnem iutellectum exce* 
dunl» intellectualiier versari non possumus. Sed 
divina excedunt omnem inlellectum^ ul Dionysitis 
dicil 1 cap. de div. Notn., et Philosophus in lib. 
de Causis. Ergo intellectualiier tractari non possunl. 

3. Item. Dionysius, 7 cap. de div. Nomin., di- 
cit, qiiod Angeli habent intellectualem virtuiem, 
inquanlum divinam cognitionem non congregant 
ex sensibilibus, aut a rebus divisis. Sed hoc est 
supra potestatem animae, ut ibidem dicitur. Cum 
igitur divina scientia de qua hic agitur, sil scientia 
humanae animae, videtur qnod non sit proprius 
modus ejus tractare intellectualiter. 

4. Item. Theologia praecipue videtur esse de 
his quae sunt fidei. Sed de his q.iae fidei sunt, 
intelligere est finis: Isai. 7, 9, secundum aliam lil- 
teram: « Nisi credideritis, non intelligelis: » Ergo 
hic modus non debet poni sicut modus theologiae, 
sed sicut finis. 

Sed contra est qucd dicitur lib. de Spiritu et 
Anima, quod intellectus est spirituum creatorum, 
inielligentia vero ipsius Dei. De his auiem est 
praecipue scienlia divina. Ergo intellectualiier pro- 
cedere videtur esse ipsius proprium. 

Item. Modus scientiae debet respondere maierinc. 
Sed res divinae sunt res inielligibiles per seipsas. 
Ergo modus conveniens divinae -scientiae est intel* 
lectualiler procedere. 

hespondeo dicendum ad primam quaestionem, 

3uod processus aliquis quo proceditur in seientiis, 
icitur tripliciter ralionalis. Uno modo ex parte 
principiorum quibus procedilur, ut cum aliquis 
procedit ad aliquid probandum ex operibus rationis; 
cujusmodi sunt genus et species et opppsitum, et 



hujusraodi intentiones, quas logici considerant: et 
sic dicitur aliquis processus rauonalis, quando ali- 
quis utitur in aliqua scieniia propositionibus quae 
traduntur in logica, prout scilicet utimur in logica, 
prout est docens in aliis scicntiU. Sed hic modtis 
procedendi non potest coinpetere proprie alicui par- 
ticulari scientiae, in quibus peccatum accidit, nisi 
ex propriis procedatur. Convenit autem haec pror 
prie fieri in metaphysica et logica, eo quod uira- 
que scientia communis est, et idem subjectum quo- 
dammodo habent. Alio modo dicitur processus ra- 
tionalis ex termino in quo sistitur procedendo. 
Ultimus enim terminus ad quem,rationis inquisitio 
perducere debet est intellectus principiorum, in 
quae resolvendo judicamus: quod quidem quando 
fii, non diciiur processus vel probatio naturaiis, 
sed demonstratio. Quando auiem inq<»i>iiio rationis 
usque in ultimum terminum non perducit, sed 
sistiiur in ipsa inquisitione, quando scilicet quae- 
renti adhuc manet via ad ulrumlibet ( el hoc con- 
tingit quando per probabiies rationes proceditur, 
quae natae sunt facere opinionem el fidem, non 
autem scientiam ) sic rationalis processus disiin- 
guitur contra demonstrativum. Et hoc modo pro- 
cedi potesl raiionabiliter in qualibet scieniia, ut 
ex probabilibus pareiur via ad necessarias conclu- 
siones: et hic est alius modus logicae, quo logica 
utilur in scientiis demonslrativis, non quidem ut 
est docens, sed ut utens: et his duobus modis de- 
nominatur processus raiionalis a scientia nostra: 
his enim duobus uiitur logica, quae rationis dicilur 
scientia, in scientiis demonslralivis. ut dicit Com- 
mentator 1 Physic. Tertio modo dicitur aliquis 
modus rationalis a potenlia raiiouali, int|uanium 
scilicet proccdendo sequiiur proprium modutu ani- 
mae rationalis in cognosccndo; et sic raiiooalis 
processus est proprius scienliac naturalis. Scientia 
eniin .naturalis in suis processibus servat proprium 
modum rationalis animae quantum ad duo. Primo 
quantum ad hoc quod sicut anima rationalis a sen- 
sibiiibus quae sunt magis nota quotl ad nos, acci- 
pit cogniiiouem intelligibilium, quae sunt magis 
nota secundum natura n, ut patet 1 Physic; iia 
scientia naluralis procedit ex his quae sunl nota 
magis quo ad nos, et minus nota secundum natu- 
ram: et demonstratio quae est per signum vel pcr 
elfectum, magis usitatur in scientia nalurali. Se- 
cundo, quia habet id qtiod est proprium rationis, 
sicut est de uno in aliud discurrere: et hoc magis 
in scieniia naturali servatur, ubi ex cognitione 
unius in cognitionem alterius devenitur, sicut ex 
cognitione effectus in cogniiionem causae. Et non 
proceditur solum ab tino in aliud secundum raiio- 
nera, quod non est aliud secundum rem, sicut si 
ab animali proceditur ad hominem. In scientiis e- 
niin mathematicis procediiur per ea tantum quae 
sunl de essentia rei, cum dcmonstrent solum per 
causam formalem: et ideo non demonstralur in eis 
aliquid de una re per aliam rem, sed per propriam 
definitionem illius rei. Eisi enim dcmoustrentur 
aliquae demonstrationcs de circulo ex trianjruJo, 
vel e converso, hoc non est nisi inquaotum in 
circulo est polentia trangulus, et e converso. Sed 
in seientia naturali, in qna fil demonstralio per 
causas extrinsecas, probatur aliquid de una re per 
aliam omnino exirinsccam: et ita raodus rationalis 
in scientia naturali maxime observatur; et ideo 
scientia naturalis inter alias est intellectui homini^ 



Digitized by 



Google 



OPUSCULUM LXIH. 



S91 



magis conformis. Attribuitur igiiur rationabiliter 
procedere scientiae naturali, non quia et soli con- 
veniat, sed quia ei praecipue competit. 

Ad primum igitur dicendum, quod ratio itla 
procedit de processu qui dicitur rationalis secun- 
dum pritnum modum: sic enim rationalis modus 
proprius esl rationalt scientiac et divinac, non 
autem naturali. 

Ad secundum dicendum, quod ratio illa proccdit 
de processu illo qui dicitur rationalis secundo modo. 

Ad teriium dicendum, quod iu omnibus scien- 
tiis servatur quantum ad hoc modus rationis, quod 
procedalur de tmo in alind secundum raiionem, 
non autem quod procedatur de una re in alian»; 
sed hoc est propnum naiuralis scientiae, ut dictum 
est. 

Ad qttartum dicendum, quod Philosophus ibi pro 
eodem pontt ratiocinativum et opinaiivum: tinde 
patet qtiod pertinet ad seetindum modum assigna- 
tum. Ratiocinativo vero vel opinativo attribuit 
Philosophus ibidem agibilia humana, de qtiibus est 
ecienlia moralis ratione suae eontingcntiae. Unde 
potesl ex dictis colligi, quod primus modus ratio- 
nabilitatis est naximc proprius scientiae rationali, 
secundus morali, tertius naturali. 

.\d secundatu quaestionem dicendnm, quod pro- 
cedere disciplinabililer attribtiilur mathematicae, non 
quia ipsa sola disciplinabiliter procedal, sed quia 
ei praecipue competit. Cum igitur discere nihil 
aliud sil qtiam ab alio scientiam accipcre, ttinc di- 
cimur procedere disciplinabiliter, qtiando processus 
iioster ad certam cognitionem peidncil, qnac scientia 
dicitur: quod quidem coniingit in tnathematicis scien- 
tiis. Cum enim mathematica sit media inler natu- 
ralem et divitiam, ipsa est utraque certior. Naturali 
quidem, quia ejus consideratio est a motu et a 
materia absolttta; cum nattiralis consideratio in ma- 
teria et moiu versetur. Ex hoc autem quod con- 
sideratio naluralis est circa materiam, a pluribus 
dependei; scilicet a considemtione materiae et for- 
tnae, et dispositiontim materialitim, et proprictatum 
quae consequuntur formam in a ateria. Ubicumque 
autem ad aliquid cognos-endum oportet considerare 
plura, est diflicilior cognitio: unde in 1 Posteriomm 
dicitur, quod minus certa scientia est quae est ex 
additione, ut geometfia ad arithmeticam. Ex hoc 
vero quod ejus consideratio est tirca res mohilcs, 
et quae non uniformiter se habent; ejus cognitio 
est minus firma, quia ejus dcmonstrationes ut in 
majori pane sunt ex hoc quod contingit aliquando 
aliter se habere; et ideo quando aliqua scicntia 
magis appropinquat ad singularia, sicut scientiae 
operativae, ut medicina, alchimia et moralis, minus 
possunt habere de certitudine proprer multitudinem 
eoruin quae eonsideranda sunt in talibtis scientiis, 
quorum quodlibet si omittatur, frequenter erratur; 
et propter eorum variabilitatem. Est autem processus 
mathemalicus cenior quam processus divinae scien- 
ttae, quia ea de quibns est scientia divina, sunt 
tnagis a sensibus rcmota, a quibus nostra cognitio 
ortum sumit, et quantum ad substantias separatas, 
in quarum cognitionem insufficienler inducunt ca 
quae a sensibus accipiuntur, et quantum ad ea 
quae sunt communia omnibtis entibus, quae sunt 
maxime universalia, et sic maxin e remota a parti- 
eolaribus cadenlihus sub sensu. Matheu atica autcm 
ipsa sub sensu eadunt, et imaginationi subjacent, . 
ui linea, figura, numerus et hujusmodi; et ideo 



intellectus humanus a phanlasmatibus accipiens, 
facilius eorum cognitionem accipit et certius quam 
intelligentiae alicujus, vel etiam quidditatem sub- 
stantiae, potentiam et actum cl hujusmodi. El sic 
palet quod mathematica consideratio est facilior et 
certior quam naturalis et iheologica, et multo plus 
quam aliae scientiae operativae: et ideo ipsa maxi- 
me dicitur disciplinabiliier procedere; et hoc est quod 
dicit Ptolomaeus in principio Almagesti: « Alia duo 
« genera theorici polius quis opiniouem quam con- 
« ceptionem scienlialem dicac Theologum quidem 
« propterinapparensejus el incornprehensibile; phy* 
« sicum vero propter materiae instabiletet iinmani- 
« festum. Solus autem mathematicus inquisitionis 
« firmam stabilemque fidem intendentibus dabit, ve- 
« lut u:ique demonslraliones pcr indubitabiles ralio- 
« nes manifestans. • 

Ad primum ergo dicendum, quod quamvis in 
qualibet scientia disciplina accipiatur, tamen iu 
mathematicis facilius et certitis, ut dictum esl. 

Ad secundum dicendum, quod quamvis nalura- 
lia sensui stibjaceant, non tanien propter sui fluxi- 
. bililatem habent magnam cenitudinem, cum extra 
sensum (iunl, sicul habent malhematica, quae sunt 
extra moium in materia secundum esse, et sic sub 
scnsu et imaginatione cadere possunt. 

Ad lertitim dicendum, qtiod in addiscendo in- 
cipimus ab eo quod est magis facile, nisi necessi- 
tas aliud requirat: quandoque enim necesse est in 
addiscendo non incipere ab eo quod est facilius, 
sed ab eo a cujus cognitione cognitio sequentiuui 
dependec et hac posiiione oportet in addiscendo a 
logiia incipcre: non quia ipsa sit facilior scieniiis 
ceteris, habet enim maximam difficultalem, cum 
sit de secundo intellectis; sed quia aliae scientiae 
ab ipsa dependenl, inquantum ipsa docet modum 
procedcndi in omnibus scicntiis. Oportet enim pri- 
mo scire modum scientiae quam scientiam ipsam, 
ut dicilur 2 Metaph. 

Ad quartum dicendum, quod a potentiis aniinae 
sumitur modus scienliarum propter modum quem 
habenl polentiae animae in agendo. Unde modi 
scientiarum non responderit poteniiis animae, sed 
modis quibus potentiae animae procedere possunt; 
qui non solum diversificantur penes potenlias 
tantum, sed etiam penes objecia; et sic non 
oportet quod modus cujuslibet scientiae denomine- 
tur ab aliqua potentia animae. Potest tamen dici, 
qtiod sicut modus physicae dcnominatur a ratione, 
secundum quod a sensu accipit, modus autem scien- 
tiae divinae ab inielleclu, secundum quod in Deo 
aliqtiid considerat; iia etiam modus mathemalicae 
attenditur secundum quod accipit ab imaginatione. 

Ad terliam quaestionem dicendum, quod sicut 
rationabililer procedere attribuitur naturali philoso- 
phiae, quia iu ipsa observalur maxime modus ra- 
lionis; ita intellectualiter procedere altribuitur divinae 
scienliae, eo quod in ipsa observalur maxime mo- 
dus intellectus. 'Differt autcm ratio ab intellectu, 
sicut muliitudo ab uniiaie: unde dicit Boetius 6 
de Ccmsol., quod similiter se habet ratio ad intelle- 
etum, sicut tempus ad aeiernitatem et circulus ad 
centrum. Esl enim raiionis proprium cirea inulta 
dilTundi, el ex eis unam simplicem cognitionem 
colligere: unde dicit Dionysius 7 cap. de div. No- 
min., quod animae secunduin quod habent rationa- 
biliiaiem, diffusive circumeunt veritatem, el in hoc 
deficiunl ab Angelis; sed inquantum convolvunt 
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rculta ad unum, quodammodo Angelis aequaot^. 
tntellectus aulem e converso per prius unam el 
simplicem veriiatem con$iderat, et in illa lotius 
multiludinis cognitionem capi\: sfcm Peus inte|li- 
gendo suam essentiam omnia cognoscit: qnde 
Dionysius dicit ibidem, quod Angejorum mentes 
habent intellectualitatem, inquanium unifdrtuiter 
inlelligibilia divinorum intelligunt. Si$ igitur patet 
quod rationalis con$ideratio ad ioiellectualem ter- 
minatur secundum viani resoluiiopis, inqiwuum ex 
mullis ratio colligit unam ei simplieem veritatem: 
et rursum* intellectualis <?onsiderauo esl^ pri^cipium 
raiionalis «5<jcundo:m yiam cotypositionis et inven- 
tionis, inquantum intellectus in ono multa coippre? 
hendit. Illa igitur consideratio, qu$ est termiaus 
loiius humanie ratiocinationis, moxiiMO est ini#Ile- 
ctualis consideratio. Tola auteui raiionis cpnsiderajip 
resolventis in oinnibus scieniiis, ad cogujtionem 
divinae scienliae lerminalur. Quandoque enim (1) 
ratio, ut prius est dictum, procedit de uno in aliud 
secundum rem, ut quando esi dernonslratio per 
causas, vel per effectus extrinsecos; componendo 
quideni proceditur a causis ad effectum, quasi 
resolvendo, cum proceditur ab efTectibus ad causas, 
eo quod causae sunt effectibus simpliciores, et ma- 
gis lmmobiliter et uniforaiiter permanentes, resol- 
Vendo autetn quando cconverso (2). Ullimus igitur 
terminus resoltitionis in hac via esi cum pervenitur 
ad causas supremas maximc simplices, quae sunt 
substantiae separatae. Quandoque vero j>roceditur 
de uno in aliud secundum rationem, ut quando 
est processus secundum causas intrinsecas: conipo- 
nendo quidem, quando a formis inaxime universa- 
libus in magis particularia proceditur; resolvendo 
autem, quando e converso, eo quod universalius 
est simplicius. Maxime auiem universalia sunt quae 
sunt communia omnibus eniibus: et ideo rermiiius 
resolutionis in hac via uliimus est consideratio 
entis, et eorum quae % sunt cntis inquantum hujus- 
roodi. Haec autem snnt de quibus divina scientia 
considerat, ut supra dicturo est; subslantiae scilicet 
separatae, et communia omnibus entibus. Unde 
patet quod sua consideralio est maxime ipitellectualis. 
Et inde etiara est quod ipsa largiiur prineipia om- 
nibus aliis scientiis, inquantum iniellectualis consi- 
deratio est principium raiionaiis, prqpter quod dicilur 
prima philosophia: et nihilominus ipsa addiscitur 
post physicam et ceieras scieniias, inquantum in- 
telleclualis consideraiio est terminus raiionalis: pro- 
pter quod dicitur metaphysica quasi transphysica, 
quia posl physicam resolvendo occurril. 

Aa primum igitur dicendum, quod inlellectualiter 
procedere non atiribuitur scientiae divinae, quasi 
non ipsa ratiocinetur procedendo de principiis ad 
conclusiones; sed quia ejus ratiocinaiio esi intelle- 
ctuali consideralioni propinquissima, et eonclusiones 
ejus pfincipiis. 

Ad secundum dicendum, quod Deus est supra 
intellectum oinnem creatum quantum ad coroprc- 
hensionem, noa autem supra intellectum increatum, 
cum ipse seipsum intelligendo comprehendat Est 
vjero aiipra omnem intellectum vjaloris quantum a<J 
cognitionem qua cognoscitur qpid est, non autetu 
ad cognilionem qua cogrioscitur an est. A beaiis 



(1) A(, quandoquidem. 

(2) Fortt resptveudo autau quando e converso proeeditor 
ab effectibus ad eausas .... pennnnentes. Ultimus etc. 



autem eognosciiur etiam qufa) ^st, qm vident fjtia 
e^nttaq». Et Utpen scientia <)ivina poft est sq(u«i 
de Deo, sed etiam de aliis quae mvell^ctum hwmft- 
num etiam secundum statum viae non exc^unt, 
quantum. ad quid est cognoscendum de ipsts. 

Ad tertium dicendum, quod, sicut supra (^ctum 
est, humana cogniiio vel considcratio uuantufla ad 
sui lerminum periingit quodammodp ad angelicDOi 
cognitionem, non secundum aequalit^tem» sed se- 
cundum quamdam assimilationem: unde ctieit Oio- 
nysius, 7 cap. de divin. Noin., quod « aniraac 
« muhorum ad unuin convolutione ex inteUeotibuft 
« aequalibus Angelis, inquant,um animabus est pro* 
« prium et possibile, sunt dignae habitae. « 

Ad quartum dicenduin, quod QOgoitio etiaiM fidei 
maxime pertinei ad iniellectum. Non enim etva 
rationis investigatione accipimus, sed sin>plici acce- 
piionc iutellectus ei asscoMyaur. Diciuwr au^em 
ea non intelligere, inquantum iqtellecius pleoato 
eorum cogniiioneiii non habet: quod quideui no- 
bis iu praemiium reprouuuitur. 

A|ITICULUS II. 

Vlrum in divinis silomn nio imaginalio rclinqueaJa. 

Ad secunduin sic proceditur. t. Videtur quod 
in divinis oporteat ad imagines deduci Scieatia 
enim divina nunquam compeleniius traditur quaiu 
in sacra Scripiura. Sed in sacra Scriptura in divi- 
nis deducimur ad imagines, dum diviua nobis sub 
figuris sensibilibus describuutur. Ergo oportet io 
divinis ad imaginationes dedqci. 

2. Itein. Divina non capiuntur nisi in inttileciu; 
unde et in eis iniellectualiter versari oportei, ut 
dictum est. Sed non est intelligere sine phanta- 
smate, ut dicit Philosophus I et 3 de Anima. Ergo 
ih divinis oportet ad imaginaiiones deduci. 

3. Item. Diviua nobis maxime iunoiescunti per 
illustrationeui divini radii. Sed, sicut dicit Diooy- 
sius 1 cap. caelest. Hierarch., « impossibik esl 
« nobis aliter superlucere divinum radium» aist 
« varietate sacrorum velaminuui circuuivelatum; • 
et sacra velamina vocat sensibilium imaginea. Etgo 
in divinis oportet ad imaginationes deduci. 

4. Item. Cirea sensibilia oportei iuiagiuabiliier 
versari. Sed divinorum cognitionem ex sen&ibilibus 
effectibus accipimus, secundum illud Rout. I> 20» 
« lnvisibilia Dei a creatura mundi per ea quae 
« facta sunt, intelleeta conspiciuntur: sempiterua 
• quoque ejus \irtus et divinitas. • Ergo in diuinis 
oportet ad imagines deduci. 

5. Ilem. In cognoscitivis maxime regulamuf 
per id quod est cognitionis principiutn» sieut. io 
naturalibus per seosum, a quo nosira cogpilio in- 
cipii. Sed principiuin intellecttialis cognitionis ia. 
nobis est imaginatio, cum phantasmaia hoc modo 
compareaut ad intellectuin nostrum sieut colores 
ad visum, ui dicitur 3 de Anitna. Ergo iu diviois 
oportet ad imagines deduci. 

6. Item. Cum intellecius non utatur organo 
corporali ex laesione organi corporalis, non iuipe- 
dilur actio intellectus, nisi quatenus ad imagiua- 
tionem convertitur. Sed per laesionem organi eor- 
poralis, scilicet cerebri, impeditur intelleetus in 
consideraiione divinorum. £rgo inteilectus diviaa 
considerans, ad imagine? ded^iMir* 

Sed contra esl quod dictt Dionysius 1 cap. 
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mysticae Theologiae ad Timothetim loqttens: « Tu 
« ( inqnit ) o amice Timothee, circa mysticas vi« 
« siones sensus derelinqtie. » Scd imagtnatio non 
eat ntsi sensibilium, cum sit motua facttis a sensu 
secuudum actum, ut dieitur 2 de Anima. Ergo 
eum divinorum considerationes sint maxime my- 
sticae, in eis non debernus a<1 imagines deduci. 

Item. In cujuslibei scienliae consideratione vi- 
tandum est id quod errorem facil in ea. Sed, sicut 
dicit Atigustinus in lib. de Trinitate, primus error 
circa divina est eorum qui ea quae de corporibus 
noverunt, ad res divinas transferre conantur. Cum 
ergo imaginatio non sit nisi corporalium rerum, 
videtur quod non dcbeamus ad imagines deduci. 

Item. Virtus inferior non se extendit a<l id 
quod stiperioris esl proprium, ut patet per Boetium 
J$ de Consdatione. Sed cognoscere divina et spi- 
ritualia ad intellectum pcrtinef, et ad intelligentiam, 
ut dicitur in lib. de Spiritu et Anima. Cttmigitur, 
ut ibi dicitur, imaginalio sit infra intdligcntiam 
et iniellectiim, videtur quod in divinis et spiritua- 
Ubus non debeamus ad imaginationes deduci. 

Respondeo dicendum, quod in qualibet cogni- 
tione duo est considerare: scilicet principium et 
finem, sive terminum. Principium quidem ad ap- 
prehensionem pertinet, termiuus autem ad jfidicium; 
ibi enim cognitio perficittir. Principium igitur cu- 
juslibei nostrae cogniiionis est iu sensu, quia ex 
apprehensione sensua oritur apprehensio phantasiae 
quae est motus a sensu faclus, ut dicit Philoso- 
phus: a qua iterum oritur apprehensio intellectiva 
in nobis, cum phanlasmata sint inielleetivae animae 
ut objecia, ut dicilur 3 de Anima. Sed terminus 
cognitioois non semper est uniformiter: quandoque 
euim eat in sensu, quandoque in imaginatione, 
quandoque in solo inleliectu. Quandoque enim pro 
prietates el accidentia rei quae sensu demonstran* 
tur, sufficieoier exprimunt naiuram rei; et tunc 
oportet quod judicuim de re vera, quod facit in- 
teUecius, conformeiur his qtiae senstts demonstrat 
de re: et htijusinodi snnt omnes res naturales, 
quae sunt deierminaiae ad materiam sensibilem: 
et ideo in acieniia naiurali terminari debet cognitio 
ad seosum, uj seilicei hoe modo judicemus de 
rebus naturaJibus secundutn quod sensus ea de- 
moostcat, ut patei 3 Caeli et Mundi; et qui sen- 
sum negligil in naturalibos, incidit in errorem. Fl 
haec sunt naturalia quae sunt concreta cum ma< 
lexia sensibili et motu et sectindum esse et se- 
cuodum considerationem. Qnaedam vero sunt quo- 
rum judicium non dependet ex his quae sensu per- 
cipitimur; quia quamvis secundnm esse sint in 
maieria sensibili, tamen seeundura definhivam ra- 
lionem sunt a materia sensibili abstracia. Judicium 
auiem poiissimum de unaquaquae re fit secundum 
ejus definitivam raiiouem. Sed quia secundum de- 
finitivam rationem non abstrahunt a qoalibet ma- 
teria, sed solum a sensibili; et remotis conditioni- 
bus sensibtlibus, adhuc remanet aliqtiid imagina- 
bile; ideo in talibus oportei quod judieitim stimatur 
secundum id quod demoostrat tmaginatio. Hujuauiodi 
autom SiiBi maihematica. In raajhetnaticis enim 
oportet cognitionem secundum judicium ternioari 
ad imaginiHionem, non ad sensum, quia judicium 
mathemaiicum superaiapprehensionem senAtis: utide 
nqn est idem judicium quandoque de linca ma^ 
themaiiea qtiod est de ten&ibili; sicut in hoc quod 
linea recta tangit sphaeram sotam secundum pun- 
S. Th. Opera omnia. V. 17. 



I etum: quod convenit reciae (1) lineae separafae, 
non auiem recrae lineae in materia, ut dicitur in 
1 de Anima. Quaedam vero sunt quae excedunt 
et id quod cadit sub sensu, et id quod cadit sub 
imaginatione; *ieut illa quae omnino a materia non 
dependeni neque* sectindum esse neque secundutn 
considerationem: et ideo talium cognitio secundum 
judicinm non debet terminari ad imaginationem 
neque ad sensum. Sed tamen ex his quae sensu 
vel imaginarione comprehenduntur, in horum co- 
gnitionern devenimus: vel per viam causaliratis: ut 
cum ex effectu causam cognoscimus, quae non est 
effectui commensurata, sed excellens: vel per ex- 
cessum, vel per remotionem, qnando omnia quae 
sensus vel imaginatio apprehendit, ah hujusmodi 
rebtis separamus: quo modos cognoscenrii divtna 
ex sensibilibus ponit Dionysitis lib. de divinis 
Nominibus. Uti ergo posstimus in divinis sensu 
et imaginatione sicut principiis nosfrae considera- 
tionis, sed non sicut terminis; ut scilicet talia ju- 
dicemus esse divina, qualia sunt quae sensus et 
imaginatio apprehendit. Deduci autem ad aliquid 
est ad illud terminari; et ideo in dtvinis neque 
ad sensum neque ad imaginationem debemus de- 
duci; in mathematicis autem ad imaginarionem, et 
non ad sensum; in naturatibus autem etiam ad 
sensum. Et pr opter hoc peccant qui uniformiter in 
tribus speculativae partibus procederc nituntur. 

Ad primum igitur diccndum, quod sacra Scri- 
ptura non proponit nobis divina sub figuris sen- 
sibilibus oi intellectus noster ibi maneat, sed ut 
ab his ad invisibilia ascendat: unde ettam per vilium 
rerum figuras tradit, ut mtnor praebeatur in tali- 
bus occasio remanendi, ut Dionysius dicit 2 cap. 
eaelest. Hierarch. 

Ad secundum dicendum, quod intellectus nostri 
operatio non est in praesenri statu sine phanta- 
smate quantom ad principium cognifionis; non 
tamen oportet tit semper nostra cogn-tto ad phan- 
tasmata terminelur; ut sctficet illud quod appre- 
hendimus, judicemus esse tale quale est phantasma 
per quod apprehendimus. 

Ad tertiu n dicendum, qrted anctoritas illa Dio- 
nysii loquitnr quantum ad prineipium cognitionis, 
non quantum ad lermin-tm ad qtiem ex effectibus 
sensibilibus venimus tribtis modis praedictis, scili- 
cet in coguilionem divinorum; non autem ita quod 
oporteat judicium formari de divinis secundum 
modum quem hahent ipsi sensibiles effectus. 

Ad quartum dicendom, quod ratio procedit 
quando principitim cognitionis est sufficientcr du- 
eens in id cujus cognitio quacritur; et sic esl prin- 
cipium sensus in naturalibus, non autem in divinis, 
ut dictum est. 

Ad quintum dicendum, quod phantasma est 
principiutn nostrae cognitionis, ut ex quo incipi* 
iuiellectus operatio, non sicut transiens, sed sicut 
permanens, ut quoddam fundamentum tntellectualis 
operaiionis; sicut principia demonstrationis oportet 
manere in omni processu scientiae, cum phanta- 
smata comparentur ad intellectum ut objecta, in 
qtiibus inspicit omne quod inspicit, vel secundum 
perfcciam repraesenlaiionem, vel secundum nega- 
tionem. Et ideo qnando phantasmatttm cognitto 
ifnpeditur, oportet lotaliter impediri cognrtionem 
mtellecius in divinis. Patet enim quod non possu- 



(1) Al. omitHtwr rectM lifieae. 
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mus inlelligere Deum causam corporum esse, sive 
supra omnia corpora, sive absque corporeitate, nisi 
imaginemur corpora; non tamen judicium divino* 
rum secundum imaginalionem formatur. Kt ideo 
quamvis imaginaiio in qualibet divinorum cogni- 
lione sii necessaria socundum statuui viae, nuu- 
quam tamen ad eam deduci oportet in divinis (I). 

ARTICULUS IIL 

Ctrum intellevtus nottr possit ipsam 
diviuam formam insjricere. 

Ad tertium sic procediiur. 1. Yidetur quod rioti 
possumus ipsam forinam divinara, ad iuinus in 
siatu viae, inspicere. Dicit cnim Dionysius iu prima 
episiola ad Cajum: « Si aliquis videns Deum in- 
c lellexit quod vidii, non ipsum vidil, sed aliquid 
.« eorum quae sunt ejus, quae exisiunt et cogtio- 
« scuntur. » Sed forma divina est ipse Deus. Ergo 
non possumus ipsius formam divinain inspicere. 

2. Item. Forma divina est ipsa divina essentia. 
Sed Deum per essentiam nemo in statu viae videre 
potesi. Ergo nec ejus formam inspicere. 

5. Iiem. Quicumque inspicit foruiam alicujus 
rci, aliquid de ipsa re cognoscit. Sed sccunduin 
Dionysium, 1 cap. mysticae Theologiae, iutelleciua 
nosier secundum quod melius potesl Deo unitur, 
quando ejus nihil omnino cognoscit. Ergo non 
possumus divinam formam inspicere. 

4. Item. ^icut dictum est, totius nostrae co- 
gnitionis principium est a sensu. Sed ea quae 
pcr sensum cognoscimus, non sunt sufficieniia ad 
demonstrandum formam Dei, nec etiam aliquarum 
subsiantiarum separatarum. Ergo non possutnus 
ipsam divinam formam inspicere. 

5. Ilem. Secundum Philosophum 2 Meiapli., 
intellecttis noster se habet ad rerum manifestissima 
*tcul oculus noctuac ad solen*. Sed oculus noctuae 
nullo modo potesl videre soleui. Ergo intellectua 
noster ncc formam divinam, nec alias formas se- 
paratas, quae sunt naturae .nanifestissiraae. 

Sed contra esl quod dicitur Rom. 1, 20: « In- 
« visibilia Dei a creatura mundi per ea quae facta 
« sunt, intellecta conspiciumur: sempiierna quoque 
« ejus virtus et divinitas. » Nihil aulem aliud esl 
forma divina quam ipsa Deitas. Ergo ipsam formam 
divinam cognoscere intcllectu aliquo modo pos- 
sumus. 

Item. Genes. 32, 30, super illud, • Vidi Do- 
« minum facie ad faciem, • dicii Glossa Gregorii: 
« Nisi homo illam ( scilicet veritatem divinam ) 
* utcumque conspiccrei, non eam conspicere se 
« non posse sentirei. » Sed nos sentimus divinam 
essentiam non posse perfecle cognoscere. Ergo ali- 
quo inodo ipsam conspicimus. 

Iie.it. Dionysius 2 cap. eaelest. Hierarch., dicit, 
quod humanus animus assuescil extendi per visi- 
bilia in supermundanas altitudines, quae nibil aliud 
sunt quam formae separatae. Ergo formas separatas 
possumus aliquo roodo cognoscere. 

Respondeo dicendum, quod dupliciter aliquid 
cognoscitur. Uno modo dutn scitur de eo an est; 
alio modo, dum scitur de eo quid est. Ad hocau- 
tem quod de re aliqua sciamus quid est, oporlel 
quod intellectus noster feralur in ipsius rei quiddi- 

(I) Soluiio ad textum in priore ad quintum 9atii continetur. 



tatem sive essentiatn, vel iinmediale, vel roedtm- 
libus aliquibus quae suflicienler ejus quidditatetn 
demonstranU Imtnediaie autem ferri non poiest 
iniellectus noster seeundum statum viae in essen- 
liam divinam el alias separaias essentias, quia iiu- 
mediaie cxtenditur ad phantasmata, ad quae com- 
paratur sicul visus ad colorem, ut dicitur 3 de 
Aniuia: el sic immediate potesl concipere intelle- 
clus quidditatem rei sensibilis, ikmi autem aiicujus 
rei intellectualis; unde dicil Dionysius 2 caelest 
Hierarch., quod nostra analogia non valet i.nme- 
diaie extendi in invisibiles cotiiemplaliones. Sed 
quaedam invisibilia sunt, quorum quidditas et na- 
iura perfecle exprimilur ex quidditalibus rerum 
sensibilium notis; et de talibus imelligibilibus pos- 
suiiius scire quid esl, sed mediate; sicul ex hoc 
quod scitur quid esl homo et quid est aniinal, 
sufficienter innotcscit habiludo unius ad alterum; 
et ex hoc scilur quid est genus et quid e^t spe- 
ctes. Naturae autem sensibiles intellectae non suffi- 
cienler exprimunt divinam essenliam, neque etiara 
aliquas essenlia» separaias, cum non sint unius 
generis, naturaliler loquendo; et quidditas, et om- 
nia hujusmodi noinina fere aequivoce dicuntur de 
sensibilibus, el de illis substautiis. Unde simililu- 
dines rerum sensibilium ad subsiantias immateria* 
Ies translatas vocal Dionysius, 2cap. cael. Hierar., 
dissimiles similaiiones, alio modo inteilectuaiibus 
habenlibus quae aliquo modo sensibilibus dislributa 
suni; el sic per viam similitudinis non sufficientcr - 
illae subsiamiae ex his innoiescunl. Neque etiam 
per viam eansalitatis; quia illa quae ab illis sub- 
staniiis inveniuntur eflecta in his inferioribus, non 
sunt effectus adaeqnantes eorum virlutes, ul sic 
pcrveniri possit ad nriendum quod quid est de causa. 
Unde de subsiautiis illis iinmaterialibus secundum 
statum viae nullo modo possumus scire quid est, 
non solum per viam naturalis cognitionis, sed nec 
etiaui per viam revelationis: quia diviuae revelatio- 
nis radius ad nos pervenit secunduin modum no- 
slrum, ut Dionysius dicit. Quamvis enim per re- 
velationem elevemur ad aliquid cognoscendum, 
quod alias essei nobis ignotum; non tamen ad hoc 
quod alio modo cognoscamus nisi per sensibilia: 
unde Dionysius, I cap.cael. Hierarch., dicit, quod 
impossibilc est nobis altter supertucere divinum 
radium, nisi circumvelatum varietate sacrorum ve- 
laminum. Via autem quae est per sensibilia non 
sufficit ad ducendum in substantias supernalurales 
secundinn cognitionem quid est. Et sic restal quod 
formae immateriales non sunl nobis notae cogui- 
tione qnid est, sed solum cogniiione an esl, sive 
naturali ratione ex effectibus creaturarum, siveetiani 
ex revelaiione quae esl per similiiudincs a sensi- 
bilibus sumptas. 

Est tamen scicndum, quod de nulla re potest 
sciri an est, nisi quoquo modo de ea sciatur quid 
est, vel eognitione perfecta, vel cognilione confusa. 
Undedicit Philosophus, I Physic, quod definiu sunl 
praecognita partibus definilionis. Oportet enim scien- 
tem hominem esse et quaerenlem quid esl homo, 
per definilionem, scire quid hoc nomen • homo ■ si- 
gnificat. Nec hoc esset aliquo modo nisi aliquam 
rem conciperet quam scit esse, quamvis nesciai 
ejus definiiionem. Concipii enim hominem secun- 
dum cognitionem alicujus generis proximi vel re* 
moii, el aliquorum accidentium quae extra appa- 
rent de ipso. Oportel enim definitionum cognitio- 
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nem, sicutet demonsti?lionum,exaliquapraeexistenti 
cognitione initium sumere. Sic ergo de Deo et de 
aliis substanliis immaterialibus non possemus scire 
an est, nisi sciremus quodammodo de eis quid cst 
sub quadam confttsione. Hoc autem non potest esse 
per cognitionem alicujus generis proximi vel rc* 
moti, eo q»iod Deus in nullo genere e*t, cum non 
babeal quodquidcst aliud a suo esse, qttod requi- 
riiur in omnibus generibtis, ut dicit Avicenna. Aliae 
autem substanliac immaleriales creatae (1) sunt 
quidem in genere. Et quamvis logice considerando 
conveoiant cum istis sensibilibus in genere rernoto, 
qaod est substantia; naturaliter tamen loquendo 
nou conveniunt in eodem genere, sicut nec etiam 
corpora cadesria cum i»tis inferioribus. Corruptibi- 
le enim et incorruptibile non stmt ejusdem gene- 
ris, ut dicitur 10 Metaph.: logicus enim considerat 
absolnte intentiones, secunduin quas nihil probibet 
convenire materialia immaterialibtis et incorrupii- 
bilia corruptibilibus. Sed naturalis ei phtlosophus 
primus considrrant essentias sccundtim quod ha- 
bent esse in rebus; et ideo ubi inveniuni diversum 
modum potcntiae et actus, et per hoc diversum 
modum essendi, dicunt esse diversa genera. Siini- 
liter etiam Deus non habet aliquod accidens, ut 
infra probabitur. Aliae vero immateriates stibstan- 
tiae si habent aliqua accidentia, non sunt nobis 
nota; et ideo non possumus cognoscere, quod con- 
fusa cognitione eognoscantur a nobis substantiae 
immateriales per cognilionem generis et apparen- 
tium accidentium; sed loeo cognitionis generis ha- 
bemus in istis substaniiis cognitionem pernegatio- 
nem, ut cum scimus quod hujusmodi substantiae 
sunt immateriales et incorporeae, non habcntcs fi- 
guras, et alia hujusmodi. Et quanto plures nega- 
liones de ipsis cognoscimus, tanto minus est confusa 
earum cognitio in nobis; eo quod per negationes 
sequenfes prior negatiocontrahitur et determinatur, 
sicut gcntis remottim per differentias. Unde etiam 
corpora caelestia, inquautum sunt alterius generis 
ab istis ioferioribtis, a nobis ut plurimum perne- 
gationes cognoscuntur, utpote quia neque sunt 
gravia neque sum levia, neque calida neque fri- 
gida. Loco aulem accidentium habemus in praedi- 
ctis substantiis habitudines earum ad substantias 
aensibiles, vel secundum comparationem causae ad 
effectum, vel secundum comparationem excessus. 
Jta ergo de formis immaierialibus cognoscimus an 
est, et habemus de cis loco cognitionis quid est. 
cognitionem per negationem (2), per causalitatem 
et per evcessum: quos etiam modos Dionysius ponit 
in lib. de divinis Nominibus. Et hoc modo Boetius 
intelligit inspiciendam divinam formam per remo 
lionem omnium phantasmatum; non ut sciatur de 
ea quid est. 

Et per haec patct solutio ad objecta: quia pri- 
mae rationes procedunt de cognitione quid est per- 
fecta; aliae vero de cognitione imperfecta, qualis 
dicta est. 



(t) Al. creuturae. 

(S) AL dee$t per QfgitioDem. 



ARTICULUS IV. 



Ctrum hoc pomt per viam olicuju* scietUiat 
speculativae. 

Ad quarttim sic proceditur. i. Videtur quod 
ad formam Dei inspiciendam per scientias specu- 
lativas perveniri possit. Theologia enim pars est 
scientiae speculativae, ut hic Boetius dicit. Sed ad 
theologiam pertinet ipsam formam divinam inspi- 
cere, ut hic dicitur. Ergo adcognoscendam divinam 
forman potest perveniri per scientias speculativas. 

2. llem. De sub>ianiiis immaterialibus in aliqua 
scientia speculativa determinatur, quia in scientia 
divina. Sed quaecumque scientia determinat deali- 
qua subsiantia, inspicit formam; el omnis demon- 
strationis principiutn, secundum Philosophum, est 
quod quid est. Ergo inspicere formas separatas pos* 
sumus per scientias speculativas. 

5. hem. Ultima fclicitas hominis seimndum 
Philosophum cousistit in intelligendo substantias 
separatas. Cum enim felicitas sit operatio perfectis- 
sima^ oportet quod sit optimorum sub intellectu 
cademium, ut potest accipi ex Philosopho in 10 
Fihicor. Est enim felicitas illa de qua philosophi 
loquuntur, operatio a sapicntia procedens, ctim sa- 
pientia sit perfectissima virtus perfectissimae po- 
tentiae, scilieet intellectus; et haec operatio est feli- 
citas, ut dicitur 10 Ethicor. Ergo per sapientiam 
intelliguntur substantiae separatae. Sed sapientia est 
scieniia quaedam speculativa, ut patet in principio 
Metaphys. et in 6 Ethicor. Ergo per scientias spe- 
culativas possumus intelligere substantias separatas. 

4. Item. Frustra est quod non potest pertinge- 
re ad finem propter quem est. Sed omninm scien- 
tiarum speculativarum consideratio ordinatur sicut 
ad finem in cognilionem subslanliarum separata- 
rum, quia perfectissimum in quolibet genere est 
finis. Ergo si per scientias speculaiivas hujusmodi 
substantiae intelligi non possent, omnes scientiae 
essent frustra; quod est inconveniens. 

5. Item. Omne quod ordinatur naturaliter in 
finem aliquem, habet praeindita aliqna principia, 
quibus potest pervenire in illum finem: naturalitim 
enim motionum principium est natura. Sed homo 
naturaliter est ordinatus ad cognilionem substan- 
liarum immaterialitim sicut ad finem, ut a sanclis 
Prophelis et philosophis traditur. Ergo habet in se 
aliqua principia illius cognitionis naturaliter in- 
diia. Sed omne illud in quod possumus devenire 
ex principiis naturaliter notis, |ierlinet ad conside- 
raiionem alicujus scientiae speculativae. Ergo cogni- 
tio substantiarum immaterialium (1) ad aliquas 
scientias spcculalivas pertinet. 

Sed contra est quod Commentator dicit 3 de 
Anima, quod ad hanc positionem sequitur vel quod 
scientiae speculativae nondum sint perfectae, cum 
illae scientiae nondum sint inveniae quibus possu- 
mus substaniias separatas intelligere: et hoc si 
contingat ex ignorantia aliquorum principiorum, 
quod nondum substantias praedictas intelligamus; 
vel si contingat ex defectu nostrae naturae, quod 
non possumus scientias illas invenire; sequitur quod 
si aliqui nati sunt hujusmodi scienlias invenire, 
quod nos et ipsi aequivoce simus homines: quorum 
primum est improbabile, secundum impossibile. 

(1) Al. materialium. 
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Erpp non potest hoc esse per aliquas scientias spe- 
cuiativasy quod hujusmodi subsiantias intelligamus. 

Item. In scientiis speculaiivis invesiigantur de- 
finitiones, quibus rerum esseniiae iniclliguntur, per 
viam divisionis (1) generis in differenlias, et per 
investigationem causarum rei et accidentium ipsius, 
quae magnam partem eonferunt ad cognoscenducu 
quod quid esi. Sed sic (2) nou possumus de subsian- 
tiis immateriulibus cognoscere: quia, ut dictuui esi, 
naturaliter k»|uendo, non conveniunt in genere cum 
isiis sensibilibus subsianliis nobis notis: causam 
autem vel non habent, ui Deus, vel est nobis 
occullissima, sicut causa Angelorum: accidetuia etiam 
ipsorum sunl nobis ignoia. Ergo noti potest aliqua 
scientia speculativa esse per quam veniatuus ad 
intelligendtitn substantias iramateriales. 

Item. In scientiis speculativis rerum essentiae 
per deOniiiouem cognoscuntur. Definiiio autem est 
sermo quidam compositus ex genere et diffcrcntiis 
substanliarum. Al (5) illarum essentiae sunt sim- 
plices, nec incidit in earum quidditaiibus aliqua 
compositio» ut habctur per Philosophum et Com- 
tuentatorem 9 Metaph. Ergo per scientias specula- 
livas non possumus praedictas substautias intelligere. 

Respoudeo diceodum, quod in scientiis specula- 
tivis semper proceditur ex aliquo prius noto tain 
in detuonstrationibus conclusionutn, quam in inven- 
tionibus eliam definilionum. Sicut enim ex propo- 
sitionibus praecognitis aliquis devenit in cognitionem 
cotielusiouis; ita ex conceptione generis et differen» 
tiae et causarum rei aliaruin duvenit in cognitio- 
nem speciei. Hoc atitem non est possibile in inft- 
nitum proeedere: quia sic omnts scientia periret et 
quanlum ad demonsirationes et quantum ad defi- 
nitiones, cum infinita non sit pertransire. Unde 
omuis consideratio scientkrum speculativarum re- 
ducitur in aliqua principia: quae quidem homo non 
habel necesse addiscere aul invenire, ne oporteat 
in iufinituin procedere; sed eorum notitiam naiura- 
liter habet: et hujusmodi sunt principia demonstra* 
tionum indemonstrabilia, ut est « Omne totutn esl 
• majus sua parte», et hujusmodi, in quae omnes 
denionstratiencs scientiarum reducuntur: et etiam 
primae conceptiones intellectus, ut entis, unius et 
hujusmodi, in quae oportet reducere omues defiui- 
tionts soientiarum praedictarum. Ex quo pncet quod 
nihil potest sciri in scientiis speculati\is neque per 
viam definitionis neque per viam deraonstrationis, 
rttsi ea tantum ad quae praedicta naturaliter cognita 
se exlendunt. Hujusmodi autem naturaliter cognita 
homini manifestantur e\ lumine inteUectus agentis, 
quod est hoinini naturale: quo quidem lumine nihil 
manifestatur nobis nisi inquantum per ipsum phan- 
lasmaia fiunt intelligibilia in acttk Hic est enim 
actus intellectus agentis, ut dicitur 3 de Anima. 
Phantasmata autem a sensu accipiuntun unde prin- 
cipium cognttionis praedictorttfn principiorum est 
ex sensu et memoria, ut patet per Philosophum 

\i) Al. definitionte. 
(1) AL hic. 
(3) AL aut. 



in fine Poster.: et sic hujusmodi priticipia non du- 
cunt nos uherius, nisi ad ea quorum cognitionetu 
acquirere possumus ex his quae a sensu compre* 
henduntur. Quiddttas autem substantiarum separa- 
tarum noo potest cognosci per ea quae sensu per- 
eipimus, ut ex praedictis patet; quamvis pervenire 
possimus per sensibilia ad cognosccndum hujusmodi 
substaniias esse, et aliquas earum conditiones: el 
ideo per nullam scieniiam speculalivam potest sciri 
de aliqua substantia separaia quid est, quamvis 
possimus scire ipsas esse, et aliquas earum condi- 
tiones, utpote quod sint intellectuales et incorpo- 
rales et hujusmodi. Et haec est sententia Commen- 
taioris 3 de Anima, quamvis Avempace contrarium 
dixerit ex hoc quod aesiimabat quidditates rerum 
sensibilium sufficienter exprimere quidditates imma- 
teriales: quod patet esse falsum, utibidem Commenta- 
tor dicit, cum quidditas de utrisque dicalur quasr 
aequivoce. 

Ad primum ergo dicendum, quod Boetius non 
intendit dicere quod per scientiam Theologiae pos- 
simus contemplari ipsam formam divinam quid est, 
sed solum ipsain esse ultra omnia phantasmata. 

Ad secundum dicendum, quod quaedam res sunt 
a nobis per seipsas eognoscibiles; et in talibus ma- 
nifeslandis scientiae speculativae utuntur earum 
deftnitionibus ad demonstrandum earum proprietaies, 
sicul accidil in scientiis quae demonsirant propter 
quid. Quaedam vero res stint quae non sunt nobis 
cognoscibiles ex seipsis, sed per effectus suos. Et 
si quidem effectus sit adaequans causam, ipsa quid- 
ditas effeclus aceipiiur ut priucipium ad demon- 
sirandum causam esse, et ad investigandum qutd* 
dilatem ejus, ex qua iterum proprietaten ejus 
oslenduntur. Si aulein sii effectus non adaequans 
causam, tunc effectus efficitur principium ad demon* 
sirandum causam esse, et aliquas condiiiones ejus; 
qtiainvis quidditas causae semper sit ignota: et ita 
accidit in substantiis separatis. 

Ad (ertium dicendum, quod duplex est felicitas 
hominis. Una imperfecta quae est in via, de qua 
dicit Philosophus; et haec consistit in cognitione 
substaniiarum separaiamm per habitum sapientiae: 
imperfecta tamen, et talis qualis est in via possibilis, 
non ut sciolur ipsa quidditas. Alia est perfecta in 
patrta, aua ipse Deus per essentiam videbitur, et 
aUae substantiae separatae: et haec felicitas non erit 
per aliquam scientiam speculativam, sed per lumen 
gioriae. 

Ad quartum dicendum, quod scientiae specula* 
tivae ordinantur in cognitionem sobstantiarum se* 
paratarum imperfectam, ut dicium est. 

Ad quintum dicenduin, quod nobis sunt indita 
principia, quibns possumus nos praeparare ad illam 
cognitionem perfectam substantiarum separatarum, 
non auiem quibus ad eam possumus pertingere. 
Quamvis enim honio naturalker incittietur in finem 
ultimum, non taiuen potest naturaUter illum con- 
seqtii, sed solum per gratiam; et hoc est propter 
eminentiam illius finis. 
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deque aliis numero quaternario procedentibus. 



(Eoit. Rom. LXXJ.) 



CAPUT I. 
De spccitbus virtulum. 

Quatuor sunt virtntum spectes: scilicet pruden- 
tia, ex hac meraoria, infelligeniia, provideniia f di- 
goitas: justitia, ex hac ndigio, pietas, graiia, vcri- 
tas: fortitudo, ex hac magnificentia, confidentia, 
potentia, perseverantia: temperantia, ex hac conli- 
nentia, obedientia, clemenlia et modestia. Prima 
praedictarum virtotum hominem ad agniiionem 
perducit: secnnda dilectionem Dei el proximi servat: 
iertia vincii adversa, mortemque contemnit: quarta 
voluntatem reprimit et lemperat orania. Prima 
inteliigit, secunda diligit, terlia victoriam praestat, 
quarta modum ponit in omnibus. Haeqtiatuor vir- 
tutes mores ornant, merita praebeni, diabolum vin- 
euni, caelum aperiunt. Quod agii prudentia in 
praecavendis insidiis, hoc temperantia in subve- 
niendo miseriis. Quod agit fortitudo in tolerandis 
molestiis, hoc agit justitia in coercendis viiiis. Pos- 
sumus aulem et aliier dicere, quod quaiuor sunt 
honeslatum species: nam virtus et honesium, licet 
nomina sint diversa, res tamen et substantia pror- 
sus est eadem: et est honestum, quod sua vi nos 
trahit et sua dignitate nos allich: virtus vero, se- 
cunduro Senecam, esi habitus aniini in modutri 
naturae rationi consentaneus. 

Quatuor sunt virtutes cardinalcs, scilicet pro- 
dentia, fortitudo, temperamia et justitia. Quatuor 
itint quae prudentia nos edocet: scilicet praeterita 
recordari, disponere praesentia, futura praevidere, 
et dubia suspendere. In quatuor fortitudo nos in- 
struit: scilicet prosperos in superbiam non errgi, 
adversos ad ima non detrudi, injuriae non sumere 
vindictam, et jucundam non deducere vitam. In 
quatuor temperantia nos admonet: scilieet circum- 
cidere superflua, restringere desideria, ab illiciiis 
absiinere, et blandirnenta rejicere. In quatuor ju« 
stitia nos edocet: scilicet honeste vivere, alterum 
non laedere, sobrie judicium disctirrere, et unicui- 
qoe jus suum tribuere. 



De his quae ex fide et spe et earitate proveniunt. 

Quatuor sunt quae ex fide proveniunt: sci- 
licet vitae reciitudo, animae pabulum, Dei cul- 
tus et Paradisi praemium. Quatuor sunt quae 
ex spe procedunt: scilicet laetiiia cordis, animae 
sobrieias, relevatio laboris et vitae longinquitas. 
Quatuor sunt quae ex cariiate proveoiunt: scilicet 
reverentia erga Deum, et proximum diligere, rele- 
vare oppressum, et errantem corrigere. 

De his quae proprie virtutes inducunt. 

Quatuor sunt quae prudentiam inducunt scilicet 
inseotentiis sive scientiis studium, ih rebus experi - 
mentum, nocturna diseussio et prudentium imiiatio. 
Qtiatuor sunt quae temperantiam inducunt; scilicet 
aegritodinis formido, acqutrendi cupido, Dei obse- 
quium, et hypocrisis vitium. Quatuor sunt quae con- 
siantiam inducunt: scilicet timor pudicus, limor sup- 
plicii, spes laudis, ac spes compendii. Quatuor sunt 
quae prudentiam, justiiiam et temperantiam gi- 
gnunt: sciiicet amor, odium, limor, compendium, 
scilicet brevis, utilis et levis sermo. Quatuor sunt 
quae perfeetum hominem reddunt: scilicet Deum 
eolere, proiimum diligere, facere quod sibi vdlet 
fieri, et alteri non inferre quod sibi nollet inferri. 

De his quae ex vitiis proveniunt. 

Quatuor sunt quae ex ira proveniunt: scilicet men- 
tis (urbatio, sui ignorantia, iridecens factio. et iniqua 
sententia. Quatuor sunt quae ex superbia prodeunt: sci- 
licet ingratitudo servitS, oppressio proximi, linguae 
detractio el rhae promotio. Quatuor sunt quaeex 
invidia procedunt: srilteet dolor invidi, invidiosi 
exitium, dissensio populi, et eversio urbiucfi. Qua* 
tuor sunt quae ex avaritia proeedtrot: scilicet ra- 
pina, perjuria, fraudes et homicidia. Quatdor sunt 
quae ex luxoria proveokint: scilicet eorporis et ani- 
mae pollutio, sensuum debilitas, diminutio patri* 
monii et acceleraiio senit. Quatuor sunt quae ex 
vitio gulae emergunt: scilicet oorports aegritudo vel 
virium, opum consumptio, ddectalio nimia etmors 
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praematura. Quatuor sunt quae ex accidia prodeunt: 
scilicet vita irislis, calamitas, contemptus e( egestas. 

De his quae vitia generant et minuant. 

Qualuor suntquae hominem in superbiam pro- 
vehunc scilicet census, potentia, dignitas et pareniela. 
Quatuor sunt quae superbiam minuunt: scilicetpau- 
pertas, oppressio, senium et aegritudo. Quatuor 
sunt quae irani pariunt: scilicet derisio, contumelia, 
ingratitudo et injustitia. Quatuor sunt quae iram 
minuuni: scilicet dulce colloquium, vindicla, salis- 
factio et penuria. Quatuor sunt quae avaritiam 
inducunt: scilicet penuriae formido, senectutis op- 
pressio, alieni invidia et filiorum copia. Qoatuor 
stint quae avaritiam minunnl: scilicet diviiiarum 
copia, salubris juventus, eum largis conversaiio et 
prolis defectus. Quattior sunt quae luxuriam alli- 
ciunt: scilicei vilia grandia, delicata cibaria, mulie- 
rum familiaritas et suavis oliositas. Quaiuor sum 
quae luxuriam minuunt: scilicet aquae usus et 
ciborum frigiditas, mulierum saevitia, sanguinis 
minutio et laboris assiduitas. Quatuor sunt quae 
vitium gulae inducunl: scilicct assuetudo taber- 
nae, imitatio gulosorum, redituum copia et quies 
coniinua. Quatuor sunt quae gulae vitium minuunt: 
scilicei lucri anxietas, famis invasio, fatigatio cor- 
poris et penuriae afflictio. Quatuor sunt quae in- 
vidiam perimunt: scilicet honoris cupido, desiderium 
lucri, alterius felicitas ei cuni vitio odium. Quatuor 
sunt quae invidiam evellunt: scilicet ab homine 
potentiae privatio, penuriae evenlus, sensuum elisio 
ei virtutum defectus. Qualuor sunl quae accidiam 
producunu scilicet loca obscuni, quies soiitaria, 
rumor displicibilis et cogitatio debilis. Quatuor sunl 

Jtiae accidiam minuunl: seilicet conversari cum 
eliliis, assuescere cum gaudentibus, insistere con- 
viviis et interesse dulcibus melodiis. 

CAPUT II. 

De his quae rite diversis hominibus eonveniunt: 
et primo de his quae conveniunt cuilibet 
praesidenti. 

Quatuor sunt quae rite cuique regnanti conve- 
luunt: scilicet paterno regimine subdilos regere, 
meritis amicos aequirere, placabilem vel affabilem 
se praebere quibuscumque oranlibus, cum clementia 
justitiam ministrare definquentibus. Quatuor sunt 
quae ab advocatis servari congruunt: scilicet adver- 
sarium patienter audire, audita pervigili mente di- 
scuiere, discussis congruentem exhibere responsionem, 
objecia pro parie sua allegando concludere. 

De litigante. 

Quatuor sunt quae per liiigantem servari con- 
gruunt: scilicet in proponendo humilitas, in re- 
spondendo suavitas, in litigando curialitas, in expo- 
nendo largitas. Quatuor sunt quae per tabellionem 
servari congruunt: scilicet in officio assiduiias, in 
scribendo velocitas, in mercede curialitas, in notando 
veracitas. Quatuor sunt quae per rectorem loci ser- 
vari expediunt: scilicet pacis observatio, victualium 
procuratio, condecenjs prolatio et justitiae exhi- 
bitio. Quatuor sunt quae per rectorem familiae 
observari conveniunt: sub limore congruo familiam 



retinere, aiimenta juxta reditus exhibere, mores 
quoscumque justos docere, et in docendo hilarem 
se temporaliter exhibere. Quatuor sunt quae militi 
congruunt: scilicet sensus, probitas, census, ei lar» 
gitas. Quatuor sunl quae conveniunt praecipue 
domicello: scilicet in serviendo curiositas, in agendis 
velocitas, in dativis affabilitas, in gestis hilaritas. 
Qualuor sunt quae don inae praecipue congruunt: 
scilicet in facie memprisque formositas, in corpore 
castitas, in gestibus honestas et in domo ctiriositas. 
Quatuor sunt quae domicellae rnaxime congruunt» 
scilicet dominae suae curam habere, secreta non 
pandere, pudicitiam conservare, et domus negotia 
fideliter procurare. Quatuor sunt quae medico con- 
gruunt: scilicet morbi causam diligenter inquirere, 
saepius aegrotantem visitare, medicinas prout con- 
grtiit exhibere, et aegrum instantius confortare. 
Quatuor sunt quae per aegrum praecipue servari 
expediunt: scilicet ut medico sive medenti ohediat, 
in necessariis largiter expendat, ut fidem medico 
adhibeat, et ut se confortet non morando in otio, 
et quinto ipse aeger medicum sollicite exploret, et 
supplicando. Quamor sunt quae potissime praelato 
conveniunl: scilicet in ministeriis assiduitas, in gestis 
honestas, in regimine curiositas, in corrctione be- 
nigniras. Quatuor sunt quae subjecto religioso con- 
veniunt: scilicet ut monasterio soilicite immaneat 
el obedientiam praelato praes^gf, otia devitet et 
oralionibus vacet. Quatuor sunt quae seholari ma- 
xime congruunt: scilicel doctori reverentiam exhibere, 
attentionem sedulam in scholis habere, audita saepius 
repetere et retinere, ei in dubiis allente prudentiores 
consulere. Quatuor sunt quae doctori congruunt: 
scilicei dicenda praevidere, cui dicat inspicere, qtian- 
tum dicat animadvertere, et dicta ordinate proferre. 
Quatuor suni quae praeeipue conveninnt cuilibet 
auditori: scilieet dicentem audire paiienter, atidita 
discutere sapienter, et sapida aliis tradere, et insi- 
pida confestim oblivisci. Qualuor suni quae maxime 
prudenti conveniunt: scilicet virtuosos colere, bonos 
attollere, oppressos relevare et erratues corrigere. 
Qtiatuor sunl qtiae maxime prudentis famam eli- 
dunt: scilicet enormia scienter fari et commiuere, 
justitiam negare merentibus, alios indecenter dispi- 
cere et passim referentibus credere. 

De consulentibus. 

Quatuor sunt quaecuilibetconsulenti expediunt: 
scilicet dicta partium audire, aclos solcmniter discu- 
tere, salarium a partibus aequaliler et eongrue 
exigere, et consulari legaliter consilium impendere. 
Quatuor sunt quae concionatori praeciptiecongruunt: 
scilieet placita suaviter populo et dulciier pandere, 
dictis dicenda seriatim adnectere^ idem non saepius 
dicendo repetcre el uti brevilare. Quatuor sunt quae 
potissime mercatoribus conveniunt: scilicet ut in 
conlrahendo sil discreius, in vendendo curiosus, m 
mercibus legalis ei contrahentibus sit affabilis. 
Qtiattior stint quae adolescenti congruunt: scilicet 
audire patienter. respondere prudenter, neminem 
laedere et cuilibet servire libenter. Quatuor stini 
quae ductori guerrae plurimum expediunt: scilicgt 
census magnos ad expendendum, multitudo genttum» 
victualium armorumque copia et condiiionum adver* 
sariorum notitia. Qtiatuor stint quae gcrentibus 
guerram maxime considerari congrtiunt: scilicei quis 
est qui guerram gerit, contra qucm gerit, causam 
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propter quam gerit, et quis effectus guerrae quae- 
ritur. Quaiuor mala praecipua procedunt ex guerra: 
scilicet reruiii et bonorum consumplio, et desiructio 
personarum, periclitatio prolis naciturae, impedimen- 
tum et error mulierum. Quatuor sunt quae maxiuie 
expediunt duci sive inagislro militum: scilicet generis 
nobilitas, patriae dilcclio, cordis securilas, et in 
bello discreiio. Qiialuor sunt quac praecipue con- 
veniunt pacis culiori vel salvatori : seilicet non 
invadere, habere patientiam, foedera colere, de 
cunctis jusiis constaniiam, injustis jusliiiam exhibere. 
Quatuor sunt quae subjectis potissime congruuni: 
scilicet in licitis rectori parere, civitati recte consulc- 
re, bonos niii aitollere, et malos conari opprimere. 
Quatuor sunl quae tyranno subjectis omnino expe* 
diunt: scilicet proceres ei milites honorare, neminem 
oiTendere, sobrie loqui et solliciie demorari. Quatuor 
sunt quae inier cetera a petiiore sive petemi con- 
siderari expcdiunt: scilicet quis est, a quo petitur, 
causam quare petitur, quis effectus sequiiur si fiat 
quod petituni esi, vel negatur. Qualuor sunt quae 
pelitus in peieute maxime considerare habet: scilicet 
quis est qui peiii, quid est quod petii. et quare 
petii, el effectom negatae vel concessae petitionis. 

CAPUT III. 

De diver&itate hominum. 

Qualuor sunt hominum genera faciliter beneflcia 
obliviscentia: scilicet puer cum adoleverit, humilis 
cuin sublimalus fuerit, superbus superbia innodatus, 
incarceratus a carcere liberatus. Quatuor sunt genera 
hominum aliis rite ex merito praeeminentium: sci- 
licet reges in subditos; parentes in liberos, niarili 
in uxoribus et magistri in scholaribus. Quatuor 
. sunt genera hon.inum aliis injuste pruesidentiuin: 
scilicet pecuniosi. fallaces, superbi el audaces. Qua- 
luor sunl genera hominuui plusquam lucrentur 
afferentium: scilicet redor ex regimine, cultor agro- 
rum ex semine, mercator avarus ex mercimonia, 
sacerdos ex officio. Quatuor sunt genera hominum 
Deo el mundo displicentium: scilicet pauper elaius, 
dives serens mendaria, senex luxuriosus, et seminans 
inter fralres discordias. Qualuor sunt genera homi- 
num summa egeniiura provideniia: scilicet sacerdos 
in poenitenlia, judex in sententia, medicus in ae- 
groto, dives in ihcsauro. Quatuor sunt opera elee- 
mosynaria: scilicet erogare pauperibus, vindictam 
dimittere laedeniibus, correctionem adhibcre pec- 
cantibus, errantem revoeare ab erroribus. Qua- 
luor sunt genera hominum in penuriam dela- 
beniium: scilicet prodigus, gulosus, piger et rixosus. 
' Quatuor suni genera homiuum diviiiasacquirentiuro: 
sciticet fallaces, avari, discreii et curiosi. Quatuor 
sunt genera hominum pertinaciter obstinatorum: 
scilicet tyrannus in retentione dominii, haereticus 
in pravitate fidei, assuetus verbis improperii, el 
possessor alienae rei. Quatuor sunt genera amico- 
rum praecipuorum vel principalium: scilicet amici 
' fortunae, amici mensae, amici fidei et amici servitti. 
Primi fortuna recedente profugiunt, secundi mensa 
cessante evancscunl,terlii perdurant perpetuo, ultimi 
perdurant servitio durante. Quatuor sunl genera Ikh 
minum principalum acquirentium: scilicet pecuniosi, 
audaces, curiosi et sagaces. Quatuorsunt genera horni- 
num faciliter amieitias acquirentium: scilicel largi, po- 
tentes, mites et affabiles. Quatuor sunt genera homi- 



num quibus inviiis confertur beneficium: scilicet de" 
bitor cum uliimoliberalurdebito, puercumverberatur 
delicto, letargus cum excitatur a somno; phreneticus 
eum paraliticatur membro. Quatuor sunt genera 
hominum amicos immerito perdentium: scilicet dives 
oppressus penuria, potens privatus potentia, senex 
gravatus senio, et fortunutus pressus infortunio: hos 
ctiam juvenes despiciunt. Quatuor sunt quae rite 
congrunt jejunanti: seilicet manducare cum mode- 
stia, devitare vitia, reminisci eaelestium et erogare 
pauperibus.Quatuor sunl generahominumdiversimo- 
de felicium: felix quidem cum serviiio (I ) efficaciter 
incumbii, felix qui rerum causas patenter intelligil, 
felix qui mundi munera deviiare poiuit, felix quem 
alterius pericula cautum fecerunt. Qualuor sunt 
genera hominum quadrifarie infelicium: scilicet in- 
felix qui in enormi peccato succumbit, infelix qui 
dum benefaeere poluit desiii, infelix qui doceri 
potuit el doceri sprevit, infelix qui docere novit el 
facere neglexiu 

CAPUT VI. 

De his quae impellunt hominem ad regimen. 

Quatuor sunt quae ad regimen unumquemque 
impellunl: scilicet honor, compendium, vindicta 
el servitium; honor ul acquiratur, compendium ul 
extorqueatur, vindicta ut sumalur, servitium ut 
conferatur beneficium. Qualuor suni quae homini 
dolorosissima existunt: scilicet filiorum interemptio, 
possessionum perdiiio, inimicorum exaltatio et 
amicorutn oppressio. Quaiuor sunt quae ad delictum 
bominem impelluni: scilicet lucrum, Umor, spes el 
amor. Quatuor sunt homini omnino necessaria: 
scilieei ignis, ferruin, aqua et tabernaculum. Qualuor 
sunt quae ex singulis elementis vivunl: scilicet 
hallec ex aqua, salamandra ex igne, talpa ex terra, 
galmeon ex aere. Quatuor suul quae plus aliis con- 
fcrunt quam sibi: scilicet aves cum uidificant, apes 
cum mellificanl, boves cum arant et oves produ- 
cendo vellera. Quatuor sunl animalia plus homini 
conferenlia: scilicet sues, bove^, gallinae et anseres. 
Quatuor sunt quorum defectus plurimum obesl: 
scilicel victualium inopia, eensus indigentia, sensus 
penuria et amicorum earentia. Quatuor suut quo- 
rum copia frequenier affligil: scilicel mulierum 
abundantia, ciborum afflueniia, verborum copia el 
malorum adbaerentia. Qualuor sunt quae homini 
gravia existunt: scilicet servire et non gralificari, 
rogare el non exaudiri, benefacere et non praemiari, 
expectare et non venire. Quatuor sunt quae homini 
durissima sunt, scilicet jacere in aegritudine, in sum- 
ma paupertate degere, imprudenii subjacere domino 
et in careere commorari. 

CAPUT V. 

De his quae homini grala existunt. 

Quatuor sunt quae homini graiiora persistunt: 
scilicet prudentibus laetari filiis, nitidis abundare 
divitiis, exeelsarn dignkatem assequi et inimicorum 
vindictam nancisci. Quaiuor sunt quae ante rei (a- 
elum expediunt: scilicet examinatio principii, discus- 
sio niedii, pracvisio finis et consilium sapientis. 

(!) Forte qui diviuo servilio. 
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Qualuor sunt quae posl factum nihil prosunt: scilicet 
sensus, poenitentia, examinatio (i ) et tristiiia. Quatuor 
sunt quae homini levia sunt et digna laudihus: scilw 
cet verbis quemcumque honorare, veritate frui, ne-> 
roinem offeodere et eum bonis ambulare. Quatoor 
sunt quae infeiicitatem saepe afferunt: scilicet filiorum 
mullitudo, divitiarum affluentia, violentus dominatus, 
et laesa conscientia. Quatuor sunt quae laudabilem 
rei affectum ostendunt: seilicet consilii petttio, pro* 
prio sudore nutriri, tribulatis conipati et eleemo- 
synas elargiri. Quatuor sunt quae stibito homini 
auferri et nunquam restitui possunl: scilicet cum 
fama alicujus falsa religione denigratur, virginitas 
cum assensu perdilur, anima eum a corpore separa* 
tur per mortem, et membrum eum abscinditur. Qua* 
tuor sunt quae nunquam homini auferri possunt: 
seilicet scieotiae thesaurus, animi voluntas, corporis 
contactu* et gustus sapidus: vel sic et brevius, 
scieotia, volunras, taclus et sapiditas. Quatuor sunt 
quae conferri possunt et conferenti noti desunt: 
scilicet seientia cum docetur, flamma cum impen- 
ditur, assurrectio corporalis et curialitas verbalis. 
Quatuor sunt quae in omni negatione discutiendo 
neoessaria existuni: scilicet quid oporteat secundum 
necessitalem, quid liceat secundum aequitatem, quid 
deceat secundum honesiatem et quid expediat sc- 
cundum utilitatem. Quatuor sunt quae collegam 
respuunt: scilicet dotninatus in urbe, amplcxus con* 
jugis, quaestus acquisitio et in scutella sive in 
seissorio famelicus. Quatuor sunt quae socium cu* 
piunt: scilicet in discrimiiie versans, in supplicio 
afflictus, in itinere means, in dignitate praediius. 
Quatuor sunt quae eonveniunt plurimum puerili 
aetati: nam irascuntur repeme, reconciliantur ser- 
monibus, obliviscuntur facile et celebrantur coae- 
qualibus. Quattior sunt quae adolescentes faciunt: 
scilicet abuiuntur patriinonio, casligari spernont, 
involvuntur viiiis et lucra negligunt. Quatuorsunl 

3uae juvenes peragunt: seilicet quaerunt tlivitius, 
electantur honoribus, quaerunt amicitias et ab- 
stinent se a turpibus. Quatuor sunt quae maxime 
senes peragunl: scilieet salubriter consulunt, peten- 
tibus gelide vel tepide tribuuot paremibus, praete- 
rita referunt laudibus, et praesentia opprimtmt affa- 
tibus. Quatuor iitcotnmoda senes principaliter asse- 
quuntur: scilicet sensuum elisio, saeva tenacitas, 
virium oppressio et vana limidilas. Quatuor sunt 
quae laedunt vel nil eonferunt: scilicet iuxuria ste- 
rilis, ridens tristitia, colligatus in vanis et mordens 
invidia. Quatuor sunt quae communiter insunt 
homtnibus: scilicet displiciti afflictio, habcndi cupi* 
ditas, sensus proprii credulitas et habilus parilitas 
in dueilo. Quatuor suni quae senioribus proprie 
coogruunt: scilicet verba promere fructifera, consilia 
praebere salubria, concordiaro proetirare discordi- 
bus, doctrinam largiri simplicibus. Quatuor sunt 
quae junioribus potissinoe congruunt: scilicet se- 
niorum verba menti recondere, ipsis fldelitcr pa- 
rere, sobrie dicenda pandere ei obsequium prae- 
stare merentibus. Quatuor sunt quae ducibus belli 
expediuni: sciiicet hosUum aeies discutere, praero- 
gativa belli grandis praeeligere, in bello suos ala- 
criter exhortari et hostes expugnare viriliter. Qu*- 
tuor sunt quae eommuniter hominibus insatiabilia 
existunt: scilicet acquirendl voluntas, oculi intuiius, 
scientiae cupiditas et auriuta placidus auditus. 

(I) Forte exanimatio. 



Quatuor strot mundi opera valde abusiva: scilicet 
ebristianu8 contentiosus, pauper superbus, senex 
sine religione et femina sine pudore. Quatuor 
sunt valde in saeculo abusiva: scilicet dominus sine 
veritate, plebs sine disciplina, populus sine lege et 
adoleseens sine obedientia. Quatuor sunt quae ter- 
ram concutiunt: scilicet servus cum regnaverit, 
stultus cum saturatus fueril, mulier otiosa enui 
nupserit, et ancilla cum dominae haeres extite- 
ril. Quatuor sunt quae hominibus sutnme gravia 
existunu scilicet cum familia demente vivere, ini- 
quis filiis abundare, solitum lucrum perdere et 
solitum domtnari subsisiere. Quatuor sunt quae 
forinseco principaliter expediunt: scilicet patientia 
in auditu indisciplinabilium, affabilitas in verhoruna 
relatu, honorem ut congruit deferre cuilibei, ami- 
eitiam eujusctimque nancisei. 

CAPUT VI. 

De tdentm ulilioribu*. 

Quatuor sunt seienliae prae ceteris addiscendae; 
scilicet tbeologia, leges, phiiosophia et decreia: prt- 
ma est animae pabulum ei pontiflcattis viatictim: 
secunda defectus unius: teriia contra morbos sub- 
sidium, ingenii remediutn et amicorum praesidium: 
quarta sublimatio humilium et dignilatis seu ho- 
noris initium. Qualuor sunt artes homines in 
assidua penuria et miseria nutrientes: scilicet gram- 
roafica, dialeciica, arithmetica et geometria: prima 
artium est principium, sed sensus claudit ostiitm: 
secunda verum a falso instruil sive discernii, sed 
in persona est ridiculum: tertia docet numerum, 
sed nummorum nescit computum: quaria mensuram 
terrae variat, sed nummis privata exulat. Quatuor 
sunt quae inducunt hominem ad scientias: scilicet 
amor iuanis gloriae, legendi delectatio, acquirendi 
cupiditas et divina inspiratio. Quattior sunt prae- 
cipua dona f»ti sive fonunae: scilicet uxor prudens, 
linguae facuodia, naturalis scnsus et mundanaffra* 
lia. Quatuor sunt quae doctorem ad bene legendum 
alliciunc scilicet multitudo schoiarium intelligentium, 
salarii stipendium, scienliae acquisitio et honorie 
consecutio. Quatuor sunt qtiae praecipite in oresa- 
pientis disconveniunt: scili<et enormia sublimare 
laudibus, deceniia supprimere affatibus, super igno* 
tum scienter contradicere, et impertinens cum vitio 
delectare. Quaiuor sunt quae hominis sensum pe- 
rimunt: scilicet mulierum dilectio, crudelis et subita 
adversiias, timoris oppressio, et nimia prosperitas. 
Quatuor sunt jnateries hominum, quae in divitws 
dominari nequeunt: scilicet rixosus, imprudens, ty- 
ranntts injtisie obtinens, et effrene diffundens gra- 
tiam. Quatuor stint quae sensum acuunt: seilicet 
lueranrii desiderium, nocttirna discossio, conferre 
cum prudentibus, muneris oblatio vel tempcrams 
viclus. Qiatuor stinl quae nos in delictis nmriunt: 
seilicet delidi delectatio, conversatio peccantium, 
reatus impunilas et gulae iitdulgenlia vel eommissi 
compendium. Quatuor sunt quae praecipue vere- 
eundiam iodueunt: scilicet aceessio penuriae, illatio 
injuriae, alium deprecari, et * turba depelli. Qua- 
tuor sunt quae verecundiam propellunt: scilicet 
paucitas sensus, divitiarum cumulus, eminens scien- 
lia. expellens potentia, vel nitida conscienlia. Qua- 
tuor sunt quae pater circa filium procurare debet: 
seilicet ipsum moribus instruere, artibus edocere, 
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aub jugo retinere el competenter alere. Quatuor 
sunt quae filius tenetur facerc suo pairi: sciitcet 
illum revereri, eidem totaliter obedire, illuon in 
nullo contristari et senem optime procurare. Qua- 
tuor sunt quae hominis fortunae prosunt: sciiieet 
in acquirendo curiositas. in conservando parcitas» 
justitia potiri et in offensis abstinentia. Qnatuor 
sunt quae qutlibet coiuiderare debet in uxore ac- 
etpietida: scilicet ptilchritudo, nobiiitas, pulchri roo* 
res et divitiae. Quatuor sunt in quibus homines 
potissime delectautur: scilicet in voce jucunda et 
suavi, venusta facie, cibis et potibus exquisitis et 
tocis amoenis. Quatuor sunt quae nobis bona su- 
bito auferunt: seilicet ineendium, tyrannus, dilu- 
vitim et grando. Quatuor sunt praerogativae dotes 
fiominis: scilicet corporis pulchritudo, animi scien- 
tia, fama tatidabili*, et facundia. Quattior sunt quae 
ante tcmpus hominem occiduni: scilicet uxor for- 
tnosa, tristis famulus, iinmoderatus cibus et potus, 
et aer corruptus. Quaiuor sunt quae vitam produ- 
eunt: scilicet sobrie vivere, cum dileciis habitarc, 
motits corporis exerchio moderato, et locus amoe- 
nus et purus. Quatuor sunt quae abscondi nequeunt: 
scilicet tussis, amor, ignis, ira immoderaia sive do- 
lor. Quatuor sunt quae ex lingua discreta prodeunc 
scilicet amoris inductio, viri praeconium, vivendi 
instructio, et salutis praemium. Quatuor sunt quae 
ex lingua prava proveniunt: scilicet zizaniae semen, 
famac detractio, nequaui interpreiatio, et malorum 
instructio. Quatuor sunt quae visum delectant: sci- 
licet vcnusia facies, colorum varieias, ornatus ex- 
terior, et aeris serenitas. Quatuor sunt quae audi- 
tum delectant: scilicet vox suavis, ornata locutio, 
rumor plactdus, et honesta praedicatio. Quattior 
sunt quae gustum delectant: scilicet sapor dulcis, 
aer bonus. coctio referta, et stomachus exoneratus. 
Quatuor sunt inter cetera reprobanda crimina: sci- 
licet proximum sine ca isa odire, lingua aliis de- 
Irahere, aliena injtiste tollere, et injuriam aheri 
irrogare. Quatuor sunt inter cetera enormia crimi- 
na: scilicct civitalis desolatio, maris et feminae 
foeda conjunctio, homicidii perpeiralio, et socii 
detractio. Quatuor sunt quae periculosa persistunt: 
scilicet sub tyranno vivere, ventis se committere, 
in acie debellare, et cum fnrieso conversari. Qua- 
luor sunt quae homini difficillima existunc scilicet 
aliena possidere, et ea restituere; contumelias audire, 
et tacere; injusliiiam irrogari, et hoc debere pati; 
el desiderabilia tractare, ct non frui. Quaiuor sunt 
in mundo praecipue mirabilia: scilicet solem diei 
spatio mundum gyrare, aquam terram (1) iuundare, 
tot facies hominum dissimiles sub eadem efligie 
cernere, et tot vita dissidentes eumdem finem pe- 
tere. Quatuor sttnt quae ad g>ierram hominem in- 
ducunt: scilicet thesauri abundantia, ambitio domi- 
aandi, vindictae desiderium, et rerum conjunctio. 
Quatuor sunt quae gtierram avertuni: scilicet vin- 
dictae consumptio, defecttts victualitim, pecuniae 

Eenuria, et guerrandi taedium. Quatuor sunt quae 
omines plurimum cupiutit, ncc habere queunt: 
acilicet sufficientia pecuniae, scientiae perfectio, quies 
contimta, et perenne gaudium. Quaiuor sunt excd- 
lentes et repentinae laeiitiae: scilicet de carceribus 
egredi, sponsae copulari, miles fieri, et digniiatem 
ingredi. Quatuor sunt opera stupenda: scilicei quod 
tyrannus odiosus populum ingentetn suspenderet, 

(1) Dee$t farlaue non. 

S. Th. Opera omnia. V. 17, 



quod in betli cooflictu miniinus numerus eblinear, 
quod pauperes auferanl divitias diviiibus, et quod 
multitudo gentium invigilet fraudibus. Quatuorsunl 
circa quae quasi oinnes insistnnt: scilicel in quaestu 
pecuniae, in potesutis ascensu, in familiae regimi- 
ne, et in malorum accusatione. Quatuor sunt in 
quibus homines maxime in curam affiictionum de- 
iruduntur: scilicet ul diu vivant, ut penuriam evi- 
tent, ut fugiant dedectis, el ut prolem habeant. 
Quatuor sunt quae ut plurimum devkari expediunt: 
scilicet passim credere cuilibet, nec frustra fatigari 
quibuslibei, non dolere saepius praeteritis, nec opta- 
re quod nequit haberi. Qualuor sunt quae valde 
sanitati officiunt: scilicet superflua mulieruti com- 
mixiio, nimia cibi ac potus assumptio, nimium fri- 
gus, et niniietas laboris. Qualuor sunt difficilis 
cogoitionis homini: sdlicot avium volaius per nera, 
navium processus per aequora, via colubri perne- 
mora, et via pueri in sua adolescentia. Qualuor 
sunt quae nullo modo ab homine devitari possunl: 
scilicet adventus senectutis, mortis accessus, fami- 
liaris elisio, et displicibilium invasio. Quatuor sunt 
quae suo cultori male retribuunt: scilicet ovum 
cum in pera reeluditur, ignis cum in sinu recon- 
dilur (I) serpens cura in gremio gubernatur y etne- 
quam cutn beneficio elevaiur. Quatuor sunt quae 
serviendo inimicitiam pariunt: scilicet amico pecu- 
niam mutuare et eam repetere, pro eo fidejubere 
et solutum requirere, annuatim largiri et desistere, 
servire alicui, et ab eo similiter servitium non 
possepercipere.Quatuorsunlquae plura(2) reperiun- 
lur quam opinentur scilicet inimici, peccata animi, 
aeiatis, et debita. Quatuor nunt quae minus repe- 
riunlur quam optnentur: scilicet amicorum nume- 
rus, boniias, poientia, el sensualitas. Quatuor sunl 
insatiabilia: scilicet ignis, terra, infernus el vulva. 
Quatuor stint quae hominem de propria sede de- 
pellunt: scilicet fumus, slillicidium, foetor et fe- 
minae litigium. Quatuor »unt quae maxiuie homi- 
nem attrahunt ad civitalis habitaculum: scilicet ju- 
stitiae conservatio, civiumbonitas, quaesttis adveniens, 
et victualium copia. Quatuor sunt quae hominem 
ad propriam reducunt patriain: scilicet uxoris diiectio, 
domus amoeniias, defeetus sodalium, et temporis 
adversitas. Quatuor sunt <juae hominis conditionem 
ostendunl: scilicet sermonis prolatio, eorporis ha- 
bitus, animi promotio, et gestorum exteriorum 
effectus. Quatuor sunt quac virum prudentem esse 
imminent: scilicet discretus sermo, honesta conver- 
satio, consecutio scientiae, et moderatio sui ipsius. 
Quatuor sunt quae maxime hominis viiia legunt: 
scilicet in expendendo largitas, in dictis affabiliias, 
in gestis honestas, et in actibus callidilas. Quatuor 
sunt quae veritatem aperiunt: scilicet rei a^pectus, 
substaniiae tactus, auditus vcridici, et tentatio gu- 
stus. Quatuor sunt quae virum curialem efficiunt: 
scilieet divitiarum copia, honoris atnbitio, sensus 
integritas, et servitii receptio vel amoris niodus. 
Quaiuor sunl quae maxime hominem incurialem 
reddum: scilicet nimia paupertas, avaritia, pecunia, 
et invidia. Quatuor sunt vitia quae virlutes simu- 
lant: scilicet astutia simulat prudentiam, obstinatk) 
simtdat constantiam, avariiia simulat continentiam, 
et crudelitas simulat justiliam. Quatuor sunt quae 
praeciptie conveniunt dominanti; scilicet virtuo- 



(!) AL recluditur. 
(i; Al. pluiima. 
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sos attollere, male6cos opprimere, virtutes colere, 
et relevare oppressos. Quatuor sunt bona qtiae ma- 
xime ex pace proveniuni: scilicet eivitatis augmen- 
lum, uberias victualiurn, diviiiarum acquisitio, et 
laeiiiia civium: et his contraria quaiuor ex guerra 
prodeunt. Quatuor sunt quae maxime divitiae per- 
agunt: scilicet fidem acquirunt, gentes augmentani, 
infimum extollunt, et ininiicum opprimuni. Qua- 
tuor sunt mala praecipua quae ex penuria prodeunu 
scilicet sceleris imitatio, personae contemptus, cor- 
poris afflictio, et familiae interitus sive perditio. 
Quatuor sont quae praecipue amicitiam generant: 
scilicet beneficium, familiaritas, similitudo, el fo- 
cundia sive affabilitas. Quatuor sunt quae maxime 
odium pariunt: scilicet turpiloquium, offensio, ava- 
ritia et derisio. Quatuor sunt quae ad dignitatem 
quemquam provehunt: scilicet sensus, scientia, vis, 
astutia. Quatuor sunt quae caecant oculos judicis: 
scilicet amor, odium, lucrum, et timor. Quatuor 
sunt quae subvertunt animi rationem: scilicei amor 
inordinatus, ebrietas vini, avaritia, et odiurn Qua- 
tuor sunt quae divitias afferunt: scilicet fundus 
sive possessiones, scicnlia, negotiatio, et casus sive 
fortuna. Quatuor sunt quae diviitas acquisitas de- 
struunt: scilicet guerra, gulositas, ludus et Itixuria. 
Quatuor sunt quae civitaiem summe defendunt: 
scilicet pax, scientia, anior ei justitia. Quatuor sunt 
quae urbem citissime destruunt: scilicet guerra, 
invidia, defectus victualitim, ei justitiae exilium. 
Quatuor sunt opera maxime laudanda. scilicet pacis 
ioductio, justitiae observatio, relevare oppressum, 
et egcnum sustenlar*. Quatuor sunt in quibus 
nobiles quondam praecipue delectabantur: seilicet 
ire venatum, delectari honoribus, scrvire quibtisli- 
bet, insudare laudibus. Quatuor sunt in quibus 
nobiles maxinie nunc insislunt: scilicet invadere 
aliena, doroinari affinibtis, invigilare quacstibus, et 
largitatem spernere. Quatuor sunt quae scholarem 
potissime ad scientiae apicem perducunt: scilicet 
aure vigili audita percipere, solerti studio discutere, 
discussa memorative mente recondere, recondita 
cuilibet dicendo dottrinaliter diffundere. Quatuor 
sunt quae faciunt nobilem esse civitatem: scilicet 
antiqua constructio, civium nobiliias, campestres 
victoriae, et conservatio focderum. Quatuor sunt 
quae rem rite perficiunt: scilicet artis doctrina, 
prtidentium imitatio, usus observantia, et decora 
prolatio. Qnatuor sunl liquores prae ceteris neces- 
sarii et uliliores: scilicct a jua , vinum, mel ct 
oleum. Quatuor sunt quae absque assiduo usu ab 
aliquo sciri non posstint: scilicet fari grammatice, 
ornate scribere, rite ratiocinari, et metrieos versus 
componere. Quatuor suni quae ritepoenitentibussunt 
summe necessaria: scilicet oris confessio, cordis con- 
tritio, operis satisfactio,.elbonicontinuaiio sive per- 
severamia in bono. Quatuor stint quae mutationem 
saepe recipitint: scilicet voluntas in muliere, ventus 
in vere, sors iu prosperis, et turbatio in adversis. 
Quatuor sunl quaehujusmodi(l) praelato conveniunt 
sive expediunt: scilicet lapsorum statum conspicere, 
in melius sperare dari, stipendia modica peragere, 
utiliier nili ad lucra. Quatuor stint verba a quo- 
Iibet praeripue notanda: quod scilicet largitas non 
durat, sensus non scmper securat, curialitas non- 
nunquam fallit, ei mensura nil omittit. Quatuor 
sunt quae in proditore semper reperies: scilicet 

(t) Forte horaini. 



mel in ore duicissimum, fel in opere moriiferum, 
subrisu blandissimus in vultu, et sagacissimus in 
actu. Quatuor sunt quae saepissime hominem de- 
cipiunt: scilicet verbonim dulcedo, lucrandi cupi- 
ditas, receptio mulieris, et paucitas intellectus. Qua- 
tuor sunt quae morte pejora existunt: scilicet se- 
nem paupertate opprimi, hominem carere sensibus 
corporeis, peccatorem involutum peccatis, et aegrum 
in carceribus detentum. Quatuor sunt in quibus 
delectantur maxime populares: scilicet ariium cla- 
ritudo, victualium utilitas, nobilium oppressio, et 
variata novitas. Quatuor stint loquelae prac aliis 
placabiles: scilicet Francigena in Gallia, in Loinbardia 
Pedemontis prolatio metrica, el prosaica in Alemannia, 
compositio dietaminis in Apulia. Quatuor sunt ur- 
bes celeris praeeminentes: scilicet Parisius in scientiis, 
Salerntim in medicinis, Bononia in legibus, Aure- 
lianis in actoribus. Qtiattior sunt urbes prae aliis 
grandiores: scilicet Parisius in Francia, Mediolanum 
in Lombardia, Florentia »n Tuscia, Roma in Italia. 
Quatuor sunt maximae civitates iuter alias excel- 
lentes: scilicet Janua, Venetia, Constantinopolis et 
Pisa. Prima gaudet divitiis: secunda victualibus non 
ex se, sed aliunde: tertia in mercimoniis: quarta 
magnis civibus. Quatuor fuerunt homines ceteros 
alios excellentes: scilicet Salomon universali sapien- 
tia, Aristotele* in philosophia, Virgilius in poetis, et 
Hyppocrates in physica vel Gratianus in decretis. 
Quatuor fuerunt strenuissimi milites prae aliis 
cxcellentcs: scilicet ternporibus Alexandri Magni, 
Popinus cursor: tempore quo Galli capta Roma 
Capitolium obsidebant, Furius Camillus; lempore 
belli punici Scipio, deinde Julius Cacsar. Quatuor 
sunt quae (yranni praecipue pcragunt: scilicet bonos 
destruunt, pauperes odiunt, malos extollunt, vir- 
tutes enervant. Quattior fuerunt olim crudelissimi 
fyranni: scilicet Uerodes in Judaea, Nero in Roma, 
Attila in Gallia et Italia, et Aicelinus in Marchia 
et Lombardia. Primtis proprio se ocridit gladio. 
Secundus occisus ftiit a populo. Terlius subito 
mortuus. Quartus in bracha nuda Mediolani laethi- 
fere sauciatus, et in Soncino castro Cremonae est 
sepultus. Qualuor stint boiiiines qui ut plurimum 
dominari satagunt: scilicet paupcres ut aliena ra- 
piant, divites ut acquisita defendant, laesi ut sc 
ulciscanlur, boni tit urbem a malis tueantur. Primi 
cuilibet sunt laelhiferi, secundi possunt tolerari, 
tertii saepe damna inferunt, tiltimi utilitaiem con- 
ferunt. Quattior stuit quae praecipue tyrannos re- 
gnare impediunt; scilicet civium concordia, divitum 
copia, provisio prtidenttjm, et audacia potentum. 
Qtiatuor stirit opera tyranni inter alia: scilicet inter 
cives schismata produeere, prudentes opprimere, 
exinanire divites, et depellere potentes. Quaiuor 
sunt mores qui praecipue tyrannis instint: scilicet 
in crudelibtts actionibus sunt praecipites, in decen- 
tinm auditione itt patientes; omnia progredi volunt 
ex se el a nemine volunt redargui. Qualuor sunt 
quae mulieres inter alia summe eupinnl: scilicet a 
formosis amari juvenibus, filiis pluribus pollere, 
pretiosis ornari vestibus, et doinui prae ceteris 
dominari. Quatuor sunt quae mulieribus valde dura 
persistunt: scilicet maritum sniiui extraneis uti 
amplexibus, domui tumultum saepius promovere, 
filios egere victu et vesiitu, et ipsorum mortem 
praevidere. Quatuor sunt qtiae oplime judici coo- 
veniunt: scilicet benigne audire, prudenter respon- 
dere, sobrie discutere, et solemniter judicarc. Qua- 
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tuor sunt quae Dco et hominibus summe placida 
existunt: scilicet fratrum concordia, proximorum 
amor, conjugum consensus, et lapsorum reparatio. 
Quatuor sunt quae rei eventum pravum manifeste 
indicant: scilicet consilium deserere, niale inchoare, 
ultra vires aggredi, et communia consequi. Qua- 
tuor suot quae preiio comparari vel aestimari non 
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possunt: scilicet scientia, saniias, libertas et vir- 
tuositas. Quatuor sunt quae absque gravi labore 
aequiri non possunt: scilicet grandis laus, excellens 
in moribus scienlia, magnus census, et potentia. 
Quatuor sunt quae sine pretio et difficultate acquiri 
possunt: scilicet contemptus sui 9 fatuitas, vilis pe- 
nuria ot infirmitas. 
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DE CONCORDANTIIS 

in quo concordat seipsum in passibus apparenter contrariis. 



^Edit. Roh LXXXI.) 



Prooemium. 

• Pertransibunl plurimi, et multiptex erit scicn- 
« lia: »Daniel. 13. In visione propheiica, quae usque 
ad (empus statutum signari et elaudi praccipitur, 
docemur in Cbristo omnes tbesauros sapicntiae et 
scientiae esse abscouditos, donec se manifestaveril 
electis: unde tunc non erit multiplex scientia, cum 
medium fuerit unutn, et sufficiens ad alia cogno- 
scenda. Secundum uumerunc enim mediorum inve- 
nitur numerus scieniiarum. Medium enim erit es- 
seniia divina cui omnes beaii sine medio creaturae 
conjungeniur: unde uni non adcrit alio mediante, 
quod unus alium doceat, unde Jeremi. scriptum est: 

• In illa die non docebit vir fratrem suum, et 

• proximum suum diceos: Cognosce Domiuum: a 

• minore eniiu usque ad maxiinum omnes cogno- 
< sceht me, dicit Dominus; • et boc in plena luce 
perficietur, quae nihil tenebratum el erroneum 
patitur. Unde propter hujus luminis virtuiem, nulla 
opinio locum habebit; sed erii una scienlia oiuniuiii 
ceriissima, quae erit gloria beatorum: in hoc enim 
gloriabitur qui gloriatur, scire et nosse me. Prae- 
dictum igitur lumcn dupliciter nobis in via com- 
municatur. Uno modo modice, et quasi sub parvo 
radio; et hoc est lumen naturalis intellcctus, quod 
est quaedam participatio illius lucis aeternac, mul- 
tum tamen distans et ab illa deficiens. Unde pro- 
pter niiuiam distantiam est quasi umbra, cui mo- 
dicum luminis esl admixtum: et ideo in hominibus 
ratio invenitur quae est umbra intelligentiae: et 
inde est, quodsunt diversae opiniones apud homines 
propter defecttim plenae iucis in cognoscendo: quae 
tamen penitus auferenlur, cuin illa lux radiare 
coeperit. Alio modo cornmunicatur nobis in abun- 
dantia quadam, et quasi in quadam solis praesentia, 
et ibi acies mentis nostrae reverberatur, quia supra 
nos est et super sensum hominis quod nobis osien- 
sum esl; et hoc est lumen fidei quae nullam patitur 
opinionem infra suos terminos: totum enim certis- 
simum esl quod fides habet: ex quacumque enim 
parte ad fidem acceditur, omnis intellectus captivatur 
in obsequium Christi: nec mirum, cum etiam veritas 
creata cogat intellectum sibi assentire. Diversitas 



igilur opinionis si qua fuerit, extra terminos fidei 
teneatur: infra lerminos enim fidei unius et unius 
moris habiient fideles Christi. Duae nainque offensae 
in Scripturis hominum inveniuntur. Error scilicet 
contra ipsam veriialem, sicut in docirinis haereti- 
corutn contra fidein invenitur, de quibus est eertutn 
quod fallunlur in ratione humana, quia argumenta 
contra fidem non sunt fundaia super prima prin- 
cipia vel iumen naiurale, quia Deus et fidem et 
naturalem scientiam homini tradidit. Est et alia 
offensa iu Scripturis, el quidem saiis frequens: dif- 
ficultas scilicet deveniendi in tneniein auctoris, quod 
diciiur essc intenium a quolibet studioso. Pauci 
enim vel nulli aliquid scripserunt qui ab hoc 
immunes sint; quia secundum Augustinum, 5 de 
Trinit., nunquain fuit aliquis qui in omnibus ab 
omnibus intelligeretur. Speranies igitur cum Dei 
adjutorio in operibus nostris primam offensam eva- 
sisse, alieram quantum possibile est vitare deside- 
remus. Unde quae in diversis locis posita sunt eadem 
dumtaxat quae occurrerunt nobis, debet hujusmodi 
cogitalionibus quae inter se aliquibus videntur dis- 
sona, quibus mens nostra non saiis est noia, sic 
concordare iniendimus, ut quomodo unumquodque 
in suo loco accipi dcbeat, sine difficuliale sciri possit. 
Supplicanles ut si quid aliquis invenerit a nobis 
non concordattim, si ei non sit magna causa discendi, 
ex qua secundum llilariuui accipienda est inielli- 
geniia diciorum, discretorum, et magis exercitatum 
consulai. Si vero non fueril inventuin quod siiniil 
uirumque stare possit, id illoruin eligai quod magis 
veritati consonum judicaverit; alteruin vero revoca- 
remus, si talis nobis discordia occurreret. 

Utrum Deus sit subjcctum thcologiae. 

In primo igitur sententiarum diximus subjectum 
theologiae posse sic vel sic accipi, si quis hoc vellet: 
in prima vero parie Deum esse subjectum theolo- 
giae memoravimus: quod verum est, cum formalia 
ratio objecii in theologia sit a Deo, et tale verura 
est subjectum. Aliud vero de his quae materialia 
sunt inielligi potest, non id dicendum esse subje- 
ctum, vel nisi forte per accidei^s. Sed quia reve* 
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rentiae doctorum qui talia dixerunt, in aliquo de- 
rogare oderini. 

Utrum beatiludo coneistat in avtu voluntatis vel 
intellectust ei utrum fnsi sit actus voluntatis 
tn orUine ad inlellectum. 

Consequenter in eod. lib. dixiraus frui esse 
actum voluntatis in ordioc ad iutellcctura: in 4 
vero Senteni. ei in i pari. Sum. et in Sum. 
coni. Gent. et in aliis quasi frequenter posui- 
iuus beatitudinein cousisiere io actu intellecius es- 
semiaiiter: quae sibi in nullo repugnani: sed adden- 
dum fuisset, qtiod frui non eat ille actus absolute 
in quo consistit beaiitodo, sed supra ipsum addii: 
frui enim coinpiectitur actum intclleetus in quo est 
essentia beatitudinis, et onineui actuin qui sequitur, 
quasi perfectioneiu aliam addeos super acium in- 
lellectus, 4it puta delectationem, et hujusmodi quae 
perficit operationem intellectus beali, sicui pulcbri- 
tudo juventuteiu: unde fruitio est de rebus cogni- 
lis, quibus voluotas delectaia quiesdt, secundum 
Augustinum. 

Vtrum uti sit actus voluntatis. 

Rursum qunestione immediaie sequenie ubi de uii 
diximus, quod uti est actus voluntatis, cuin lamenejus 
essentia magissit metecuiionequam in imperio, ut ibid. 
dictiim est: sed hoc dictum est ideo, quia volunias 
aolum est impcrans etia.it exequeos, ut patet in 
actionibus quas per seipsatn facit, et sic titi est acitts 
ejtis. Vel lioc ideo dictum est, quia conjuugitur oui- 
libet viri.im inferiorum, quaruiu est exequi, sieut 
iuotor conjungiiur otobili. 

Utrum aciio reflesa differat ab actione sectin- 
dum rectitm: idest f an eadem actione intelli- 
gatur inttlligibile et ipsun intelligere. 

Consequenter in solutione unius arg. 2 distinct. 
art. 3, dictum est, quod eadetn actione intelligitur 
intelligtbile, et ipsum intelligere. In prima vero 
parte Summae, et in 3 Sent., ostensum est actio- 
riem refiexam differre ab actione secun«lum rectuui, 
et ilerum in lib. de Aniui. illud manifesuim est: 
sed illius dicti ralio est, quia aetio reflexa inoludit 
rectam; quia non potest ipsum inteiligere intel- 
ligi, nisi intelligatur ipsum intelligibile; et idoo 
licet ipsum inielligere primum possit esse sine 
aecundo, secundum taiiieu non erit siue pritno. 

Utrum diversitas rationum quae est in altri* 
butis, sit tantum ex parte nostri, tiveexpur* 
te rei. 

Consequenter cum quaeritur, utrum in divina 
essentia possit esse pluralitas attributorum, diciuiu 
est quod diversitas rationis quae est in attributb, 
non tantum est a parte nustra, sed a proprietate 
rei ipsius, et hoc verum est: sed quomodo hoc 
debet intelligi, iu prima parte Summae osteosum 
est, ubi quaesitum est utrum nomina dicta de Deo 
et de creaturis dicantur univoce; il>i enim inveni- 
Uir quod unum quid simplex respondet omnibus 
concepii jnibus quas de Deo habemus, et illud sem- 
per relinquitur posi quamlibct conceptionem; unde 
non apprehensum bene nomen quod tmponitur, 



semper exceditur ab ipsa re. Et ideo cum dictuin 
est quod diversitas rationum reperitur ex parte 
Dei, disiinguendum est duobus modis posse aliquid 
correspondere rationibus diversis. Uno modo quando 
in re ipsa plures naturae reperiuntur, supra quas 
fundantur raliones diversae, sicut paiet de homine 
albo et musico, in quo est diversiias rationum ex 
parte ipsius; et talis diversitas ponit compositionem 
in re ipsa, et determinate illud supra quod una 
conceptio fundatur, respondet illi concepiioni, et 
non alii; talis autem modus correspondenliae non 
est in Deo. Alio autera modo potest aliquid corres- 
pondere conceptionibus diversis; non quod in re 
sit diversiias aliqua naturarum, sed una natura 
simplex conceptioni nulli proporiionata, sed exce- 
dens ouinem conceptionem, et sic non derogat sim- 
plicitaii: sicut enim in aliis diversiias naturae, ita 
in Deo sumu<a perfectio respondet multis etdiver- 
sis conceptionibus. Et isto modo ista diversitas non 
tanttiui est in ratiocinante, sed in insa re; quia 
semper accipitur eadem uatura simplex in conce- 
ptione posteriori ut excedens priorem; unde plu- 
ralitas rationum ex parte Dei est ut quoddam ex- 
cedens in perfectione, et non ut hafaeut diversas 
naturas. In eadem vero quaestione dictum est, quod 
bonitus et sapientia et hujusmodi in Deo sunt 
secundum verissimam sui rationem; et ideo bonitas 
non est ratio sapientiae, secundum quod hujusmodi; 
unde concludebatur, quod absolute sunt in Deo 
secundum diversam rationem, quae diversitas non 
est tantum apud raiiocinaniem, sed apud proprie- 
taiem rei. In prima aulem parte Suinmae, ubi sci- 
licet quaeritur an nomina dicta de Deo, et de 
creaturis dicanlur univoce, illud salis declaratum 
est, quia non fuit imentum, ibid., ponere in Deo 
aliqttam tliversiiatem rattonum absoluiarum, sed 
hoc invenitur in ipsa proprietate rertim etc.; et 
ideo posituui est 9 secundum quod hujusmodi. Nihil 
autem est accipcre a proprietate rerum quod non 
sil in Deo mullo nobiliori modo. Ei ideo connota- 
tio in creaturis non est causa quod talia sint in 
Deo, sed e converso: non enim ideo Deus bonus 
est quia hoc reperitur in creatura; sed creatura 
bona est, quia Detts bonus est. 

fltrum Deus cognoscatur in putria per speciem 
suam. 

m 

Dicitur auiem, dictum est consequenter quod 
Deus et Angeli cognoscuntur a nobis per species 
iinpressas, et non abstractas, non ostendunt quod 
Deus videaiur in patria per speciem suam: nam 
in prima parte Summae ostensum est hoc esse im- 
possibile: sed in via cognoscitur quandoque Deus 
non per speciem a creaturis acceptam, sed interius 
a Deo fonnatam. Unde in responsione ad quae- 
stionem dicebatur, quod non quaerebatur de visio* 
ne Dei per essentiam. 

Utrum in una specie non possint multiplicari 
individua nisi ratione materiae aut potentiae. 

In quaesi. de Trin. Dei, dist. % arg. 6, dixi- 
mus in una specie non posse multiplicari individua, 
nisi raiione maieriae, vel alicujus potentiae: ubi 
innuitur liiultiplicalionem individuorum eju*detn 
speciei fieri posse per aliquam potemiam <quae non 
ait materiae, quae quamvis possit reperiri sinema- 
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teria ut in Angelis, tamen secundum eam non fil 
multiplicatio individuorum in eadem specie, cum 
tot sint species quot individua in eis, ut ostenstim 
est frequenter. Hoc enim dictum esl ideo, quia 
nondurn inventum erat aliquid ad ostendendum 
potentiam non multiplicare individua in eadem spe- 
cie, quod lamen inulli tenebani. 

Utrum Deum esse unum possit demonstrari ra- 
tione et fide teneri. 

Quod autem in responsione ejusdem quaestionis 
dictum esl, Deum esse unum demonstrari ratione, 
et fide teneri; non ostendunt aliquid ad fidem per- 
tinere quasi articulus ejus, quod etiam posset de- 
monsirari; cum fides sit de non apparentibus, se- 
cundum Aposlolum. Sed hoc ideo dicium est, quia 
ratio naturalis subservii fidei: unde est dictum per 
fidem acceptum hoc, scilicei quod fides supponit 
Deum es<e unum tamquam raiione ostensum, Deiim 
scilicet esse unum: vel ideo dici potest ut fiat 
resolutio ad diversos, quia uni posset de hoc fiert 
demonstratio, alteri vero non, quem per fidem ne- 
cesse esi ad hoc accedcre. In eadem iterum quac- 
stione dicta suni duo, quae ?ihi videntur repugnare. 

Vtrum omnia nobiliori modo sint in causa quam 
in causato. 

Unum esi, quod omnia nobiliori modo sunt in 
causa sua quam in suo causato. 

Vtrum oporteat % quod illud, quod eit de nobili- 
tafe creaturae 9 sit dc nobilitate creatoris. 

Aliud est, quod non oportet quod illud quod 
esi de nobilitate creaiurae sit de nobilitateereatoris: 
quae non sunt opposita, quia priintim dictum est 
causaliter, aliud vero formaliter. 

Utrum materia mulliplicetur per adventum /br- 
marum. 

Iterum ibid. in fine quaesf., dictum esl, quod 
materia muliiplicatur per adventum formarum: quod 
verum est de muliiplicaiione specierum, quarum 
pringpia sunt formae: alias enim osiensum est fre- 
qtienter formas multiplicari per maieriam, quae 
est multiplicatio individuorum in eadem specie. 

Utrum Deum esse sit per se notum. 

Infra atilem dicium esi Deum esse non esse 
per se noium, et idem positum esl in prima parte, 
et in libro conira Gentil., ubi actum esl de ratio- 
ne Anselmi, qui ex significattoue ipsius termini 
processit, ut videiur: quam tamen significationem 
non ponit Dionysius, qui nominum divinorum si- 
gnificationes pertractavit, ut credimus, ncc aliquh 
excepio Anselmo. Unde suffecissel ibi dicere quod 
dicit Augusiinus in lib. de doclrina Chrisliana, quod 
Jicet omnes latini, cum audierint illud nomen, ex« 
citentur ad cogitandam quamdam naturaw, quod 
potius factum videtur ex quodam usn quam ex 
ipsa vi vocabuli. Et ideo ibid. praemisit, quod non 
in strepiiu istarum duarum similittidinuin Deus 
cognoscitur ipse, quod tamen convenit in prolatio- 
ne terminorum principii per se noti; nisi fueril 



lale per se nolum, quod non nisi paucis cl sa- 
pieniibus est per se notum, ut incorporalia non 
esse in loco, ut dicit Boeiius in iib. de Hebd.; de 
quo tamen alii rudes, scilicet per ralionem doeeri 
possunt, quos tamen ipsa prolalio vocabuli non 
docel haec, per quem moduin possel dici sapienti- 
bus de Deo, Deum esse per se notum, non autem 
simpliciler ex ipsa prolalione nomen suum omni- 
bus manifeslavit, ut scriptum est. 

Utrum memoria sit praetentorum. 

Quod autem poslea scriptum est, memoriam q uae est 
altera pars imaginis, hon esse praeleritorum, abslrahit 
ab omni tempore, cum sit in intellectu, et idee in parte 
sensitiva; dissentire videtur ei quod dictum est in 
quaestionibus disputatis, ubi dictum est, eamdem 
memoriam respicere praeteriia; sed hoc dictum esi 
per similitudinem quamdam, quia respicere quod 
esl talis memoriae, praesupponilur inluilioni intel- 
lectus ordine quodam, sicut inler praeteritum ei 
futurum praesens ordo iuvenitur. Vel ideo dictum 
intelligi potesl, quia inteliecius possibilis species 
retinel per lempora, cum sit locus specierum, se- 
cundum Philosophum; sed ad eas non redit nisi 
per phantasmata, quae sunt in parte sensitiva, ubi 
etiam illa memoria ponitur. 

Utrum esse sit accidens. 

Consequenter dictum esi, esse non esse accidens, 
in quaestione utrum essemia aniiuae sint suae po- 
tentiae, in soluiione secundi argqmenti. El ideo in 
mentesequituressentia (l)anitnae,quia oslensum futt 
effectum immediatum proportionatum esse suae 
eausae. In quaestionibus vero Disputatis, diclum est 
esse Angeli esse accidens: et talia frequenter inve- 
niuntur esse dicta in diversis locis, quae sic intel- 
ligi habent: esse enim habet compositionem ad 
principium essendi et ad ipsum quod est, siscilicet 
sit suum esse, quod in Deo solum habet locum. 
Et hoc paiei, quia esse album, album non est ac- 
cidens habilo respectu ad albedinem, sed est prin- 
cipium esse albi, in qtio sotum essentialiter est 
albedo. Ad ipsum vero subjectum comparatum, esse 
album est accidens; per quem niodum esse rei ani- 
matae habito respectu ad principium ut est prin- 
cipium talis cs*e, esse non est accidens, quia na- 
tura ejus tit principium est, in homine salvattir, 
scilicet esse. Prirnum enim principium formale es- 
sendi est ipsu n esse, per quod quaelibet forma 
dicitur causare esse. Uiide forma non dat esse suac 
materiae, quae dicitur aclus, nisi per ipsum esse, 

3uod est etiam acius ipsius formae; quod tamen 
icilur sequi ipsam formam, quia in ordioc unio- 
nis ila se habet, quod esse absolutum nulli mate- 
riae unitur, ctnn in nullius composiiione cadat. Et 
ideo per formam necesse esl esse tribtii maleriae 
et non per se. Inde est quod respiciendo ad ordi- 
nem inhaerentiae, forma est principium ipsius esse; 
respiciendo vero ad ipsam actualitatem materiae sive 
compositi, esse est prius quam ipsa forma. Sic igilur 
si fial respectus ad ipsum principium essendi in 
composito, esse non est accidens; si vero fiat re- 
spectus ad ipsum quotl est, ut ad Angelum vel ad 
quodcumqtie aliud, illud esse esl accidens; qtiia 

(I) Legendum, ut vidrtur, el idco immediate sequitur ct- 
senUam animae. 
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ipsum quod est intelligi potest et definiri per pro- 
positionem indieanteoi quod quid est, etiam si non 
sit; nec per aliquani diei posset ipsuin essc, cum 
suum esse non sit ipsum ens. Unde in Angelo li- 
cet idem sit id quod est, suppositum scihcet, et 
ipsum principium essendi; non tamen propter hoc 
quod accidentaliter se habet respectu unius, est 
accidens respectu alterius: differuni enim in Auge- 
lo esse et suppositum secundum raiiouem; el hoc 
sufficit ad propositum. 

Ctrum potentia sit de gmere actiouis aut qualitatis. 

Quod autem dictum cst ibid. ad idem genus 
pertinere potenliam et aclum, et per hoc osten- 
sum est potentiam animsc esse aecidens, quia 
operatio sua est accidens, plus concludere vide- 
tur. per boc enim non solum poientia animae 
accidens esse ostenditur, sed ad praedicamentum 
aciionis pertiuere: quod verum est, sic enim prin- 
eipium actionis per reductionem ad idem genus 
cum actione pertinebit. Sed hoc non sufficit ad 
propositum oslendendum; quia niliil prohibet ali- 
quid esse per se in genere aliquo, et per reduciio- 
nem in alio: sicut albedo vel scienfia est per se 
qualiias, sed per naturam alierius ad relaiionem 
pertinet seu spectat. 

Es quo osiendi vidctur potentiam animae, ut 
operans esi esse in gencre actionis per se, ta- 
men in genere qualitaiis; sed ubi ponuntur duo 
principia secundum onlinem in agendo, et non 
secundum ordincm ad essendum, alierum nocessa- 
rio esi accidens, ut palet de forma substantiali in 
igne, et de ejus calore. Cum ergo esse animae sit 
primum essendi principiuin et poteniia proxiinum, 
cx quo esse animae est in genere substamiae, po- 
tentia erit in genere accideniis, sctlicet qualitatis. 

Ctrum unut artlculus fidei possit probare alium 
articulutn. 

Quod autem poshurn est pro exemplo quomodo 
ex articulis fidei potesi argumeiitum sumi ad pro- 
bandum ipsos ariiculos fidei, sic facit tposlolus 1 
Corinth. 15 9 ubi ex resurrectione Christi probavit 
resurrectionein conununem futuram, uon ita imel- 
ligilur quin resurrectio communis sil aniculus fidei, 
cum in Symbolo Aposiolorum ponatur inieranicu- 
los fidei unde resurrectio probari non poiest, Hcet 
per unum crliculum alius defendi possit apud illum 
qui unum concedit alio negato: unde non placet 
nobis, quod dictuin cst in prima parte Summae, 
quod Aposioluf arguit ex rcsurrectione Christi ad 
resurreciionem coinmunem probandam, quia ejus 
opposituiu exprcsse dictum est paulo ante, ubi di- 
ctum esi, quod theologia nonargiimentaiur ad prin- 
cipia sua probanda, quae sunt ariiculi fidei, ei hoc 
verum est: ideo htc super primuui librum mclius 
diilum est. 

Utrum liber de Spirifu et Anima $it Augustini 
aut aUeujus Cisterciensis. 

Ubi autem de frui dicium est, inlitulatur liber 
de Spiritu et Anima Augu>tini: in quaesi. vero de 
aniuia, dicium est. qtiod iile liber cujubdain Cister- 
ciensis est; quae simul stare non possunt; ideo ul- 
timum vcracius dictum putamus. 



Ctrum in Deo sint transeendeniia. 

Postea dictum est, quod res est de transcen- 
dentibus, et ideo communiter se habet ad relativa 
et ad absoluta, unde possunt dici tres res in divi- 
nis propier diversitatem relaiionum quae ibi pos- 
sunt inveniri, et non propter absoluta: quod non 
ideo dictum est, quod in Deo sint transi-endentta 
inquantum transcendentia; sed ideo dictum est quod 
sicut alia nomina iransumpiive dicuntur de Deo, 
ita et illa; ct tanio convenicntius, quanto indcter- 
minatius se habent ad res. 

Ctrum materia individuetur per accidentia f aut 
per se sit prineipium individuationis. 

In prima parte dicium»est materiam indivi- 
duare per accidentia quaedatn, cum lamen fre- 
quenier invenialur dictum materiam essc prin- 
cipium individuationis: quae sic intclligi habent. 
Certum enim est ibi individuaiionem originari ubi 
termiuatur actio ipsius inlellectus abstrahentis; hoc 
autem esl quiddiias ipsa singularis ut singularis esi, 
quae accipilur a ratione paniculari quae est infima 
hominis, loco cujus in bruiis est aeslimali\a; ipsa 
vero accideniia a scnsu capiuntur. Unde apud nos 
duo participani ad individuum in genere subslaniiae: 
scilicet subsistere iu primo gradu suhsistendi, quod 
est fundamentum omnium aliorum proprium, imde 
et priina subslantia a Philosopho vocaiur, quia non 
est aliqua substantia prior de qua praediceiur, sed 
sola inateria pcr quatn individuatur: divisio enim 
formalis est per supposita ejusdem speciei: aliud est 
quod sensu demonstratur hic et nunc. Eadem vici- 
nitas quae est inter rationem particularem nominis, 
et sensum suuin, cujus solius est differentias loci 
et lemporis percipere, necessario erit inter quiddi- 
tatetn particularis, ut particulare est, et sua acci- 
dentia per quae ad locum et tempus deterininatur. 
Quantum igitur ad hic et nunc pcrtinet, quautitas 
jndividuationis esl principium; quanlum vero ad 
ipsam talem auidditatein speclat, materia est prin- 
cipium individuationis. Impossibile est lamen mate- 
riam uniri formae sine quantitate, quia primus 
gradus maieriae per formam est corpus, licet ipsa 
quantitas non sit principium essendi sui subjecti. 

Clrum dimensiones interminatae sint in mat< ria f 
aut materia nuda sine ouihi fortna, posait 
diversitatem habere. 

Coiisequenter cum de simplicilate animae ageretur 
in priuio. Senteniiarum, materiain nudam ab omni 
forma nullam divcrsiiatem habere dictum esi, quia 
esse substantiale praecedit on.ne esse accidentale. 
In 2 vero Senlen. et 4, et in lib. cont. GentiL 
dicium est dimensiones indeterminatas esse in ma- 
teria: aliter enim non possunt diversae formae in 
materia recipi, si nulla penitus in ca diversiias essei; 
has auiem diinensioncs, 7 Metaph., reiiiovimus. Hic 
autem ita accipi debent. Cum enim dc resurrectio- 
ne agereitT in quarto, et quaniitas dmensiva sit prin- 
cipium individuationis, ut dictum est, non resurgeret 
idem individuum numero, nisi, redirent eaedein 
dimcnsiones numcro; quod non pos*et contingere 
per agens natnrale, sed per agcns divinum. Unde, 
cum non sit in homine nisi una forma tantiim, 
anin a scilicet, qi ae quania non est per se vel per 
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accidens, sicul aliae formae nattirales sunt solum 
a parte maleriae, ponendae sunl dimensiones hae 
non aliter constare quam in potentia. Et ideo non 
placet/quod usi sumus materia Commeniatoris tn 
2 sent. ctim de eis esset sermo, ne proptcr hoc 
vtdeamur eas ponere modo Commeritatoris. De hoc 
etiam in nostris quaestionibus agitttr, ubi quaeritur 
de Veritale, otrum divina providentia disponantur 
eorpora inferiora per corpora caelestia. Ibt enim 
arguitur super opinionem Commentaloris, et respon- 
dettir, qtiod dimensiones intelliguntur in materia 
ante formas naiurales non aciu completo, sed in 
actu incompleto; et ideo sunt prius in via gcnera- 
tlonis. Cujusralio est, quia cum forma aliqua perficit 
materiam secundum dtversos gradus, in gradu primo 
qui est imperfectior, seqtiuntur dimensiones. Et qtiia 
hie gradus incomplettis actus est respectu gradus 
perfeciioris, erit prior in via generationis; ideo prae- 
dictae dimensiones in via generaiionis praecednnt 
formas naturales secundum gradus perfectos: propter 
gradum enim naturae perfccium dicuntur formae 
natttrales secundum quod in gradu naturae perfe- 
ctioris est principium molus et aetionis: nihil enim 
movel et agit aliquid nisi in gradu naturae perferto 
cxistens, cum natura sit principium motus. Et licet 
dimensiones tales origincntur in tali gradn tnntum; 
tamen ut in subjecto snnt in ipsa re perfecta, el 
non rantum in ipso gradu imperfecto. Et isto modo 
posset opinio Commentatoris salvari, si tamen opi- 
natus fuiset illas per gcneraiionem rei resuliare, et 
non praecedere omnem formam substantialem. Et 
per hunc modum posset salvari quod dicit materiam 
non posse spoliari his dimensionibtis; quia cum 
materia non sit sine forma, impossibile esi eam 
esse sine prtmo gradu quem facit forma. Primus 
autem gradus est corporeitaiis: tinde hon est male- 
ria nisi in corporibus. Sed ponere aliqtiatn essen- 
tiam quantiiaiis seqiti materiam, et ab ea non spo~ 
liari maleriam, impossibile est, et opinio antiquorum 
neganttum formas substantiales, ut dicitur in 7 
Metaph. Isto igilur modo ubicumque aliquid dc hoc 
mvenitur, exponatur. 

Utrum in omni materia secunrtum eapacitatem 
suam perfeetio infundatur. 

Consequenter dicium est, quod in omni materia 
eecundum capacitatem suam perfectio infunditur: 
in quo innui videtur formam ordinari ad materiam, 
et e converso, cum tamen forma sit finis propter 
qtiem materia sic vel sic disponitur: et hoc fre- 
quenier invenhur dictum: utmmque enim hortim 
verum est: nam agens disponh materiam ut sil apta 
rectpere fortram, et iHo modo forma finis est: et 
iterum receptum est in recipiente per modnm re- 
cipientis: et sic limitatur forma secundum capacita- 
tem materiae, et sic est ordo formae ad materiam. 

Utrum anima $it tota in toto, et in qualibrt 
ejus parte. 

Consequenter, cum quaererctur utrtim anima 
stt ki qualibet corporis parte tota, in solutione 
seeundi argumenti dictum est quod perfecttbilc debet 
es$e proportionatum sttae perfectioni. Et ideo stint 
partes in animali perfecto distinciae propter distin- 
ctiotiem poteniiarom anhnae perfectae, quasi poten* 
iae Htee essent perfectiones taliura parttum. Quod 



verum est de perfectione accidentali, per quam 
partes immeritae se habent ad operandum; noa 
autem de perfectione substaniiali, quta illae poten* 
tiae non sunt formae substantiales, tmmo quaelibet 
pars habet esse ab ipsa essentia animae: unde licet 
untim sit esse ipsius toiius et cujuslibei partis, qtiia 
una tantum est forma; diversae tamen sunl perfe- 
ctiones in diversis pariibus quae stint principia 
immediata operalionum determinatarum. Uude vkiva 
potemia non est forma substantiaiis ocuii dans «i 
esse substantiale, licet perficiat eum ad videndum; 
sed ipsa essentia animae propier sui perfectionem: 
unde una forma esi constituens animal omnibus 
modis quibns constttui potest: unde nisi fuerint 
diversa organa, quot ipsa necessario requirit, non 
fierei animal per aliquid ejus: unde nulla pars ani- 
malis perfecii est animal nec actu nec potentia. 
Anima vero in animaltbus imperiectis non requirh 
tantem diversitatem in partibus vel in organis, quia 
non esi in eis multitudo operationum: ei quia non 
requirit tantam diversitatem in partibus, ideo talium 
corpus non est omnino unitis formae, ut tbid. dictum 
est, quia non constituit animal omnibus modis qwi- 
bus constitui potest, quia animal potest fieri per 
aliquid ejos: si et»im dividattir animal anulosum, 
ut ibi dieitur, forma quae prius erat in actu una, 
jam fit multae in actu: tmde certutn est qnod partes 
m toto erant ani nalia in potentia, qttod non con- 
ttngit in anitnali perfecto: et ideo non est tania 
unitas talis formac, quanta animae perfeciae. Et 
propter hoc dictum est, quod corpus in lalibus est 
quasi unitts formac; non quod intellexerimus ibi 
esse plures formas ntsi in poienlia, quae ad actum 
per divistonem ducunttir. Quod ergo de unhate 
formae in diversis locis diximus, necessarium cre- 
dimus, et ejus contrarittm itnpossibile: sed de hoc 
qui in uno loco nos respexii, non staliin sententiam 
ferat, cum multa in unum contulerii, inconveniens 
reperiei. 

Utrum anima uniatur corpori mediantibtts rff- 
spositionibus. 

In prima partc dictum est, animam nort uniri 
corpori mediantibus qnibusdam dispositionibus; in 
1 vero Sent. distinct. % solutionis generalis arg. ult. 
dicttim est dispositiones manere cum forma sub- 
stantiali. Et frequenter sermo de hac materia repe- 
ritur; et haec sibi repugnare videntur. Invenitur 
etiam quod dispositiones praecedenics in adventu 
formae substantialis corrumpantur. Primo ergo scien- 
dum, quod prima duo sibi non repngnant: qtiia 
quando agcns intendit snam similitudinem it> ma- 
teriam aliquam imprimere, virtus sua rmmediaiior 
est ipsi materiae, quatn accidens quod agit in viriute 
formae subsianiialis; qtiia virttts agemis conjungit 
secundum cum pa<so, forma autem snbstanttalis 
sequitur suam virtutem, et non ipsum accidens. Et 
ideo si quando ex a£re generatur ignis, dicereinr 
idem calor manere qui disponit aerem ad ignem, 
quod tamen impossibile esi: nam propter hoe se- 
queretur formam ignis reeipi in materiam mediante 
calore. De secundo, scilicei quomodo dispositio ma- 
neat, ctim frequenter inveniatur dicium, dispositio- 
nem corrumpi in adventu formae substani ialis, in 
solutionc primi argumenti praedictae qnaestion» 
sufficienter drcium est. 
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Cirum philotophi dwinam nataram cognoscentes, 
divinam generationem, qua Pater tiatura ge- 
nerat Filimn, cognoverant. 

Consequenter cum qiiaeroreiur utrum Pa»er 
genuit Filium natora, nam cJisi. 6, in sol. tert arg. 
dictum esi, quod philosophi ideo non cognoveront 
divinam generationem, licel cognoscerenl divinam 
naturam, quia non comprehenderuni eam. Si auiem 
comprehendissenl naluratn Dei, el generationem 
novisseni. Ex quo videtur quod nec bcati in palria 
Hlam generationein sciant, quia consiat quod non 
comprehendunl naluraui Oei; licet idem in prima 
parte Sunimae el in quaestionibus nosiris doeuiinus. 
Quod possel concordari per hoc ol videtur, quia 
comprehendere dicitur, ul dicilur in 1 pari. Sum., 
pro termino scilicet insecutionis, quando scilicet 
lenetur: et sic beati in palria habeni meriium spei, 
et noscunl illam ineffabilem generaiionetn: el sic 
philosophi non comprehenderunt divinam naturam, 
unde non atiigerunt ad illam generationem. Alio 
modo dicitur comprehendere propric, quod est con- 
cludere aliquid in lerminis coniineniis. Et ideo illo 
modo nihil comprehendil Deum, quia ipse excedit 
omnem intellecium; ei licet sic non comprehendatur, 
tamen generalio illa per primam comprehensionem 
aalis manifestatur bealis; el sic in prima part. Sum. 
dictum esi de comprehensione. Sed hoc non sufficit 
ad illa concordandum: quia in prima parie diclum 
est, quod qui ipsum comprehenderet, sciret rationes 
omnium rerum quae ab ipso productae sunt: quod 
necesse esl intelligi de illa conr.prebensione qua 
nullus eum comprehendit sicut ipse seipsum: unde 
beaii in patria omnes rationes quae in ipso sunt, 
non cognoscunl, etsi ipsum comprehcndant primo 
modo; ei idem dictum esl in primo Sententtarum; 
per quod manifeslum esl comprehendere non posse 
aecipi primo modo, sed seeundo. De hoc entm di- 
cilur ibid. quod tunc omnia opcra divina cognoscent. 
Unde mclius fuisset sic distinctum esse, quod co- 
gnoscere naturam divinam esi duplex. Uno modo 
per revelationem; et sic non cognoveruni pfiiloso- 
phi, quia tunc cognovissent ipsam gencrationem, 
quia fides dicil Peum e^se aeternum, Irinum ct 
unum. 

Ulrum una pars sit in poientia ad aliam, vel 
omnes partes s nl in potentia respectu totius. 

Alio moclo per effectus et cetera quae dicuntur 
ibidem, invenitur in prima parle Snmmae, ubi dc 
divina simplicitaie agitur quaestion. 5, sol. gen. 7 
arg., quod quandoque una pars est in potenlia ad 
aliarn, sicul materia ad formam, vel omnes partes 
sunt in potentia respectu totius: alibi reperitur 
frequenter; ideo omnes paiies dicil in potentia 
esse in loto, non respectu totius, sed ul per 
se sint actu: et utrumque verum est: oranis e- 
nim poientia ad adum ordinatur. Actus autem 
dupliciter: participative et simpliciter. Unde cum 
parles dicunlur esse in poteniia respectu lotius, non 
est inrelligcndum quod partes se habcant potentia- 
liter ad actum participatum; nam in lolo exisicntes 
habeni illum actum; respectu enim ejusdem nihil 
esl simul actu et potentia. Hoc igitur per simililu- 
dinem dictum est, quia imperfectum respecto per- 
fecti se habet sicul poteniia respeclu actus; panes 
enim sunt deficientes a perfectione tolius. Respectu 
SL Th. Opera omnia. V. 17. 
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vero actus absoluii, proprie sunt in potentia, quia 
nuHi nondum habent in tolo exisientes; ei hoc modo 
in 1 Phys. expositum est a nobis quomodo partes 
sunt in poienlia respectu toiius. 

Utrum potentia generandi sit essentia vel proprietas* 

Consequenter, ubi de polentia generandi quae- 
situm est, dicuim est quod esseniia ut est paiernitas, 
esl principium quo Pater generat; el ideo potenita 
esl quasi medium inter essentiale et respeciivum. 
In prima vero parte Summae eodem argumenio 
dictum esl poieniiam generandi esse essentiam 
principaliter, nec etiam essentiatn inquanium est 
idem relationi, ut ex aequo ulrumque significei; 
quia ul ibid. dicitur, paternilas non esl auo Paler 
generat, cum sit quasi quaedam forma individualis, 
et ila illa valde sibi repugnare videntur: nec solum 
illa, immo eiiam ea quae in eadcm parte dicuntor, 
nisi intelligantur. Eadem namque quaestione arg. 4 
dicitur, quod potentia nihil aliud est nisi principium 
actionum notionalium: et cum Patersil principium 
^enerationis. et Pater et Filius principinm spirationis; 
in Paire erit potentia generandi, in Palre et Pilio 
potcntia spirandi. In quaesl. vero 36, arg. 4 dicitur, 
quod sicut Pater et Filius sunt unus Deus propter uni- 
tatem formae significatae per hoc nomen « Deus » ; ita 
sunl unurn principium propter unilatem proprietatit 
significataeperhoc nomen« principium» ; ubi expres- 
se dicitur principium significare proprietaiem, non es* 
sentiam. Si igitur sic arguatur, principium significai 
proprietatem, non essentiam, cujus opposttum dicitur 
directe argumento ejusdem quaestionis, nt allega* 
tum esl prius. Ad horum igitur evideniiam con- 
siderandum est, quod proprietas personalis esi sem- 
per constiluens primo, et distinguens posiea natu- 
raliter: et prout est constituens, se habel per 
modum dilTerenliae, sive formae panicularis, cujus 
esl esse incommunicabilis. Kt isto modo idem esl 
cum essenlia, sed ralione differens; unde non po« 
tesl esse principium quo aliquid producatur, quia 
in ipso non fii assimilatio, cum sit incommuniea- 
bilis: et ideo dicitur in Sutnma, quod esseniia non 
est principium quo Filius generalur secundum quod 
esi cum paternitate: paternitas namque constituil 
et distinguit Patrem, ut dictiim esu Inqoantum 
autem constituit, ui proprieias particularis est, el 
stc nullo modo erit principium quo Paier generat, 
aliter generaret Patrem; inquantu n vero distinguit, 
est relatio originis. Sed in relatione esl duo con- 
siderarc: id scilicet unde relatio est; ei hoc sequi- 
tur actionem ipsam secundum modum intelligendi 
in divinis. Unde noc est sic paternitas principium 
quo Pater generat, quia sic paterniias sequiiur ejus 
generare. Aliud autem est intelligere in relatione: 
scilicet quod est praeter quod in omni relatione 
reperiiur. In divinis lamen idem cst utrumque; in 
creaturis vero realiter diffierunt. Essentia igimr 
divina est id quod esl in paternitate praeter id 
quod refertur; et eadem essentia est id quod esl 
in filiatione praeler id quod refertur: etcertum est, 
quod alia ratione est essentia in paternitate praeter 
id quod refertur, et alia in filiatione. Essenlia igi- 
tur secundum quod est id quod est in paternitate 
praeter id quod refcrtur, esl principium quo Pater 
generat: non autem omnino secundum quod esl 
praeter id quod refertur, sed secundum quod est 
praeter id quod retertur in paiernitate tantum. 
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Unde essenlia esl quasi principium priraum, pater- 
nitas vero proxtmum, sicut humaniias: apud nos 
enim bumanitas et potenlia generativa semper com- 
municatur, sed potentia generaiiva non est semper. 
Et ideo poientia ex aequo significat essenliam et 
felationem; i nmo principaliier essentiair, quia es- 
sentia communicatur, et hoc pertinet ad naiuram 
principii generationis. Quod atitein et Paier et 
Filius dicuntur unum prinripium, non est eo quod 
conveniant in aliquo quod personas eorum consti- 
luat; sed quia conveniunt in una relatione respeciu 
Spiritus sancti. Ex quo manifesium est quod id in 
quo conveniunt, cum uon sit pariiculare constituens, 

Eotest esse priiicipiutn productionis personarum, 
cet forma panicularis consiituens non possit. Ista 
autem notio licet sequatur relationem inquantum 
est relatio fundaia super acium, praecedit lamen 
inquantuin est idein cum Patre et Filio: sed quia 
non pariieulariier se habet ad eos, quia non con- 
siituit eorurn personas, potesi esse principium quo 
spirani, sed non communicaiur, quod est propier 
opposiiionem ad spirationem passivam. Et ideo 
essentia non est id quod est praeier relaiionem in 
communi: tamen spiratione est principium, quo Pa- 
ter el Filiusspirant Spiritum sancium. Ibidem ibi in 
acripto in fine ejusdem ariic. dictum esi eamdem 
esse actionem essentiae et proprietatis Pairis; ubi 
nomine proprietaiis non est intelligcnda forma par- 
ticularis: sed magis hoc esl dictum ad similitudi- 
nem proprietatis speciei; talis enim proprieras magis 
convenit cum essentialibus rei, quam proprietas 
individui: paternitas enim in Deo similitudinem 
habec cum forma particulari rei inquantum talis 
est, non est de intellectus esseniiae rei, sicut haec 
anima non est de intelleciu hominis. Haberet etiam 
convenientiam cum proprieiate speciei quae conco- 
uiitaiur essentiam seroper; et hoc modo ultimo 
potest esse eadem actio es*entiae et proprietatis 
Patris: sed essentia communicaiur, proprieias vero 
non; quod est propter oppositionem quam habet 
in se cum sit relatio. Diligenter igitur ubi talia 
inveniuniur, hoc modo distinguantur, et nihil du- 
bietaiis erit deinceps. 

Virum per naturam immutabilitatis et tempori*, 
aut naturam interminabilitatis et etymolo- 
giae ipsius nominis perveniatur ad naturam 
aeteriutatis. 

Consequenier cum de aeternitate ageretur in 
primo Sententiarum per etymologiam nominis ipsius 
et per naturam inierminabilitatis processum est. 
In prima vero parte Summae per naturam immu- 
tabilitatis et temporis perventum est ad naturam 
aeternitatis: et.in 1 lib. conira Gentiles ex immu- 
tabilitate Dei oslensa in 14 an. et in 25, statim 
enim aeternitaiem inttiliuius, uterque enim modus 
satis conveniens esi doctrinae. 

Utrwn Spiritus sanctus per hoc differat a FMo 9 
quia esse ab allero per generationem et csse 
ab eo per spirotionem non pohsunt uni con- 
venire. 

Consequenter, cum de Spiritu sancto ageretur, 
dictum est dist. 10, art. ult., quod esse ab altero 
per geoerationem, et esse ab eo per spirationem 
noo possunt uni convenire, ut per hoc solum dif- 



ferret Filius a Spiritu sancto, Iicet Spiritus sanctus 
non sit ab eo. Kt siatim posl, distinct. II, art. 1, 
ostensum est Filium et Spiritum sanctum non posse 
ab invicem distingui per diversum modum proce- 
dendi a Paire; sed requiritur ad eorum disiincfio- 
nem quod alier eorum sit ab altero. Et iierum 
distinct. 13, art. 2, dictum et ostensum est, q<«od 
non esset differentia inter proeessiones ipsas, nisi 
alter eorum esset ab aliero. De hoe etiam in lib. 
conira Geniiles, sufficienter disputatum est. In 
prima vero parte sum., qu. 36, art. 2, videtur 
recte conirarinm dici ei quod dicium esi distinct. 
10, ari. ult. idest Sem.: In summa autem dici- 
tur, quod si in Filio et Spiritu saucto non esset 
invenire nisi duas relaiiones quibus uterque refer- 
retur ad Patrem, illae quidem invicem non essenl 
oppositae, sicut nec duae quibus Pater referiur ad 
Filium et Spiritum sancium: unde distinguerentur 
Filius et Spiritus sanclus praeter illas duas rela-^ 
tiones oppositas: et hoc firmiter tenemus. CunrT 
enim oppositae relationes qtiae tantum in una per- 
sona sunr, Patre scilicer, ad invicem non opponan- 
tur, non est sufficiens ratio quare aliae duae in 
alia persona esse non possini. Nunquam autem 
hoc melius oslendimus, quam distinct. 13, art. 2: 
ubi necessario osiensum esi ipsas processiones non 
posse differre a se nisi per personas praecedentes. 
Ex quo manifestum est persouas non dififerre per 
processiones ipsas; alias foret circulus in demon- 
stratione ipsius. Quod ergo dictuin est distinet. 10, 
art. tilt. Anselmi concordat, ei verum est secun- 
dmn quod persoriae differunt penes attributa; ad 
quae etiam pervenerunt philosophi, licet atiribuia 
proprie sint naturae non personarum, vel penes 
appropriuta etiam: dicere enim generationem dif- 
ferre a processione Spirittis sancti, quia generatio 
est actus naturae, processio vero volunlatis, cum 
natura et voluntas sini de absolutis, in quibus 
nulla est differentia realis, sed lantum rationis, 
nihil aliud est, quam Filium et Spiritum sanctum 
difTerre secundum attributa: ea enim quae naturae 
sunt, attribtiuntur Filio, quia de ratione Filii est 
similitudo in natura: et ea quae amoris, Spiritui 
sancto. Unde secundum hoc non differt Filius a 
Spiritu sancto, nisi secundum rationem tantum: 
quae diversiias rationis non causabit roajorem di- 
versitatero quam ipsa sit. Si vero dicattir quod est 
differentia secundum appropriata, quia ea quae sunt 
intellectus vel nattirae appropriantur Filio, et ea 
quae vohnraiis suni, Spiritui sancto; et sic diffe- 
runl ab invicem secundtim appropriata: adhuc se- 
quitur quod aliunde differant realiter, quia diffe- 
rentia per appropriata supponit differentiam secun- 
dum propria. Verbum igitur Anselmi intelligi debet 
de differentia illa quae est penes attributa vel 
appropriata. Addendum esf ergo in 1 Sent., disL 
10, articulo ult., ubi dicitur tUa duo uni non 
posse convenire, uni videlicet secundum rationem: 
et non erit ad id quod dicitur in prima parte 
Summae aliqua oppositio. Unde exempla posita non 
sunt eonvenientia, quia natura et ars differunt rea- 
liier, similiter putrefactio et seminatio. In divinis 
autem non est aliqua realis differentia absolute. 
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Utrum Pater et Filius sinl spiratores Spiritus 
sanvti, aut unus spirator. 

Consequenter dictum esl Patrem el Filiuui esse 
spiralores Spiritus sancti, non spiratorem. Iu prima 
vero parie Summae concessum est eos esse unum 
spiratorem. Utrumque namque veruiii est: spirator 
enim nomen verbale est, el nomen substantivum: 
nomen autem substantivum sequitur foruiam a qua 
imponilur in unitate et pluralitate; in diviuis au- 
lem una est forma; sive sit essentia, sive natura, 
sive noiio illa eouitnunis Patri el Filio. Unde 
Pater el Filius debenl dici unus spirator propter 
naturam nominis substantivi. Et quia idein noinen 
est verbale, trabitur magis ad significandum per 
modum actus. Actus autetii distinguuntur penes 
aupposila quorum sunt. In divinis aufem duo sup- 
posita spirant; unde Pater et Filius sunt duo spi- 
ralores, uon unus. 

Utrum caritas pertineal ad praemium etsentkUe: 
seu utrum beatitudo conststat in actu intel- 
lectus vel voluntati*. 

Consequenter distinct. 25, ubi quaeritur an 
divinae personae niittantur ad bealos in patria, 
diclum est in respons. ad quaest. quod caritas per- 
linet ad pracmium essentiale: in 4 vero lib. Sen- 
tent., in 2-2, et in 3 contra Gentiles, quod essentia 
beatitudinis posita est in actu intellectus: frequenter 
etiain in aliis locis, ubi de hoc principaliter non 
intendebatur, idem dictum est. De boc in nullo 
dubitamus, cum et veritas evangelica hoc doceat, 
Joan. 17: « Haec esl viia aeierna etc. » Hoc etiam 
non solum ordo inlellectq? ad voluntatem, sed 
etiam ordo meriti ad praemium osiendit: iueritum 
enim et praeraium se babent per niodum dati et 
aceepti: in coiuparatione enim ad illum a qno est 
raeritum in ratione accepti, praetnium vero in 
ratione daii: in comparaiione ad ipsum qui meretur 
meritum est ut dalum, et praemium ut accepium: 
datum enim dicit diversitatem inter dantem et eum 
eui daiur, sed non inter daniem et id quod dattir, 

3uia ideui potesi dare se: accepium vero non dieit 
iversitatem inter accipieniem et id qtipd accipitur, 
quia aliquid potest accipere se, sicul omnis creatura 
accipit se a Deo. Angelus autem non solum esse 
suum, sed etiam seipsum accipit a Deo, idesf es- 
sentiam suam, cum tamen ipse sit essentia sua. 
Praemium igitur aeternuin necessario erit ut acce- 
plum ab eo qui meruii, merilum vero ut datum 
ab eodem. Unde cum actus intcllecttis sit ab in- 
tellectu, actus vero voluntatis sit a voluntate, ratio 
videtur docere merituin principaliter consistere in 
voltintate, praetnium vero in intelleciu. Quanto vero 
plus bonae voluntatis habuimus el amoris, tanto 
capacior erit intellectus, el plus praemii recipiet: 
amor eniin dilatal intellecium et voluntatem. Cum 
autem aliquis amat intelligere aliquid, quanto plus 
amat, tanto pltis et facilius intelligit. Et ideo An- 
geli superiores nomen acceperunt non ab co per 
quod acceperunt quod habent, sed ab eo per quod 
id meruerunt: per hoc enim excilamur ad mcren- 
dum gra lum quem ipsi habent. Hoclamen nomen 
specialiier imposituin est propter accessum quem- 
dam specialem illius ordinis ad divina: sic enim 
dicilur ult. cap. de divinis Notuinibus: « Ordo di- 
• vinae sapientiae esl eonjungere fines primorum 



« principiis secundorum: • et hoc patet diseur^ 
rendo a summo rerum usque ad iufimum. In di- 
vinis autem personis non est ultimum, cum non 
sit ibi ordo prioris el posterioris; tamen Spiritus 
sanctus dicitur tertia persona, inquantum est a 
duobus. Ideo ordo supremus in creaturis per si- 
militudinem quamdam ad Spiritum sanctum quasi 
vicinior ostenditur, unde a proprietate Spiritus 
sancti nomiuatur, ipse enim amor dieitur. Vel ideo 
sic nominatur, quia ignis divinas proprielates ma- 
xime significat, ul dicitur in fin. cael. Hier.: el 
ideo vocantur Seraphim, idest ardentes, propter 
accessum a<t Deuin. Cnde ex nominibus Angelorum 
non potest sumi ratio cogens ad ostendendum ln 
qua potentia beatitudo essentialiter consistat. Quod 
ergo dictum est f Sent., distincL 15, non ostendil 
quod essentia beatitudinis sil in voluntate; sed 
quod caritas pertinet ad substanliam gaudii, quia 
inseparabiliter concomitatur illam visionem beatam: 
quod tamen non est verum de muliis aliis gaudiis 
accidentalibus, sicul est de notitia illorum quae 
scientur per species crealas, et ideo sibi succedunu 
El ideo dilectio et amor non ila distant a gaudio 
essentiali, sicul notitia talium rerum; et pro tanto 
dictum est caritalein pertinere ad praemium essen- 
tiale ct spiriluale. 

Utrum mundum esse perpeluum sit probtema 
neutrum. 

Consequenter, cura de Trinitale mundi agere* 
lur, diximus in 2 Senl., neulram partem habere 
raliones necessarias: et idem in prima parte Sum. 
asseruimus, et in libro contra Gentiles: el de hoc 
etiam specialem tractatum fecimus, in quo osten- 
dimus non sibi repugnare esse a Deo secundura 
totam substantiam, et non habere durationis prinv 
cipium: hoc enim maxime impediret processum 
Philosophi, qui dieit ad neutram pnrtera rationes 
haberi. Ex repugnatitia eniin intellectuucn esl po- 
lissima demonstratio ducens ad impossibile, sicut 
potisskna demonstratio ostensiva est per inlelle- 
ctum fieri raiionem indicantem quod quid est 
Unde cum ventum fuisset ad solutionem rationura 
utriusque partis, illara de infinilate animarum alits 
praetulimus in difficultate: non quod difficile sil 
ei respondere, sed quia tol in ejus solutione passi 
majus inconveniens, quam ipsa praeiendat* magis 
eniin fidei derogal unum esse intellectutn, quod 
ponit Averrois, qtiia sic periret diversitas prae- 
miorutn (el in hnnc defectum venerunt Averroi- 
stae Parisiis nostris temporibus, contra quos scri- 
p*imus de unitate intelleclus), quam ponere itifinitas 
aniinas actu, quod posuil Algazel in Metophysi- 
ca sua: quia licel essent infinitac, non propter 
hoc aequipararentur Deo in ordine rerum infinita* 
ruin in infinitum, forel ista infinitas subjecia infi- 
nitaii divinae. Nihilominus et hoc contra fidem esf, 
elcontra Scripturam generalem (1) a qua fides in hoci 
exordium suinpsil. Unde opinio Philosophi erronea 
fuit, ponendo munduin aelernum; non tamen habuil 
eain tamquam conclusionem demonstrationis, sed 
erravit pntans eam veram, non auferens titulum 
creationis a Deo. Praedictae igitur rationis respon- 
sionem aliorum in 2 Sent el in 2 cont. Gentil. 
attuliraus. In prima vero parte Sum. post alias respon- 

(1) Fmrts Geoesis. 
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stones, el in praediclo dlximus eam esse pariicula- 
rem; et propter lioc non concludere intentum: quae 
quidem responsio non consentii dictis ibid.: quia 
haec responsio ad minus supponit posse demonstra- 
ri bominem non esse ab aelerno, et ejus opposiiuni 
esse impossibile: cum tamen in sol. diciae quaesl. 
dicluin sit , quod non potest demonstrari quod 
homo, aut caelum, aut lapis non fuerint. Quod 
quideui dicium de homine, non stat curo praedicta 
responsione. Unde scire debeni adversarii, quod 
haec responsio non fuit intentionis nosirae: diversitas 
•nitn ralionum ad hoe inductarum ostendit, quod 
nulta sufficiens est vel demonstraliva. Unde contin- 
git, quod eum unus unam, alius alia n intulit 
rationem, quare huic disseniit iste, et ille alieri, 
ex fatuitale dicentium irrisio oriaiur apud infideles. 
Maneant igitur ipsi in rationibus quas puiant suf- 
ficere, quod verum est si sint deinonsiraiiones; mihi 
autem solummodo sufficit fides Christi: noc rationi 
humanae praesto aurein, ubi Deus loquiiur: anie- 
quam quicquam foret a principio, cum ipso eram 
cuncta componens. 

itrum pomnt es$e wpnUae animae aclu. 

De praedicta ratione in quaestionibus nostris 
Disputatis ubi quaeritur, An Deus possit infiniia 
fecefe, el in alia quaestione ubi quaeritur, An pos- 
sit infinita scire, diximus quod si esse aciu repugnat 
ei quod est iufinitum esse in actu, non potesl Deus 
infintta actu facere. Si auiem non repugnai, poiesl. 
Sed utrum possint esse actu, diximus differendum 
usque alias: et idetn diximus in praedicto tractatu, 
quod nondum erat ogtensum infinita actu esse non 
posse, nec adversarii nobis hoe ostenderunt, quod 
tamen nos posiea in prima parte Summae ostendi- 
mus recitaia opinione Algazelis, et eertum babuimus 
quod infiniu esse non possunt etiam per accidens, 
ut ibi ostensum est. Si igiiur praedicta responsio 
non placel eis, quae nunc nobis sufficit, ut dictum 
esi, quia Arietoieles ponit mundum omnes species 
rerum habuiese a principio, unde non mundus ab 
aeterno poiuil pooi perfoctus, nisi homo esset qui 
est species perfeciissima universi. Et iterum eum 
nesciam quid Aristoteles respondeal huic raiioni, 
oon enim habemus quicquid fecil de subsiantiis 
seperalis, licel certum sil ipsum infinita nisi poien- 
lia tantum posuisse, ut palet in 1 et 2 Phys. 
Cogkent adversarii quid huic raiioni objicianl: omnes 
enim fideles dicunt, quod in prinoipio creavit Deus 
caeium et terratn, quod beaius tiregorius prophe- 
tiam de praeterilo esse dicii, el Apostolus 2 Petr. 



dieit, * quod rton volttntate humana aliquando 
« allata est prophetia, sed Spirilu sancio inspirante, 
« locuti sunt sancti Deihomines. • Unde constal 
fidelibus, quod non ralione humana, sed Spirilu 
sancto inspirante, locuti sunt sancti Dei. Unde 
eonstai fidtlibus quod non ratione humana, sed 
inspiratiooe Spiritus sancti allatum sit: • In principio 
« creavit Deus caelum ei terram. » Quia ergo hoc 
ratione humana sciri non potuit, si videtur ineon- 
veniens mundum ab aeierno sine homine esse, qui 
postea faclus esl in tempore, dicatur, quod natura 
universalis non paiitur aliquod inconveniens in 
universo, quaecumque sit illa virtus, ui Deus, sicut 
nos ponimus, sive aniina mundi, ut alii posuerunt, 
sive quaevis alia talis, quam semper necesse esl 
taleui habere poiestatem in universum, ut ipsum 
ab omni inconvenieuti custodiat; quia defcctu» qui 
aceidit in paniculari, ut mors animalis vel hujus- 
rnodi, ad perfectionem universi peninet; defectus 
autem qui redundat in universo ut esl infinitas in 
aclu, secunduin eos non possibile est esse in uni- 
verso. Posito ergo, quod ad perfectionem universi 
esset homo ab aeterno, sieut alia animalia, et quod 
non gencraret nisi in lempore, ne accideret incon- 
veniens de actu per viriuiem universalis agentis, 
cujus est universuin perficere, el omnia inconvenien- 
tia ab eo excludere, non remaneret quid objiceretur, 
nisi quod bomo perfectus generare potest, sicut el 
alia animalia. Sed huic respondet Philosophus, quod 
generaiio non est nisi ad salvandam speciem quae 
in uno salvari non poiest. Natura igiiur universali 
conservante bominetn ne inconveniens accideret de 
infinitaie propter bonum uni\ersi 9 differre potuil 
generationem ab eo: et tamen universum perfectum 
foret in omnibus speciebus, secundum Aristoteiem: 
per Scripturaui eniin sacram docemur Adam immor- 
talem factum per originalem jusiitiam. Unde licel 
etim Deus fecisset ab aeterno, quia non repugnal 
ab aeterno habere esse ab alio, ul frequenter osten- 
dimus, potuisset Adam existere ad perfeclionen 
tiniversi, ei non generare, nisi usque ad lempus 
a Deo sibi statutum, ne in universo inordinalio 
aliqna sequeretur. Cujus contrarium sola fides docet, 
et non aliqua humana ratio. Quod igitur in quae- 
stione ubi quaeritur, an Deus posset infiniia facere, 
dieium esl post exemplum de circulo plumbeo, qui 
non moveiur, non quia circulus, sed quia plumbeus. 
Si igitur infinitum octu esse posset secundum rei 
naturam el secundum meam opinionem non placet 
nobis: non enim opinamur hoc possibile esse, cum 
ejus oppositum docuerimus in prima parte Summae. 
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PROOEMIUM. 

Omnis homo a natura non degenerans veritatem 
amat, et eam seire super omnia desiderat. Quam 
si quis concuptseit vero corde, et eam quaesierit 
in simplieiiaie cordis sui, ipsa seipsam manifestabii; 
et Deus qui hoc promittit, verax esl, et eam prae- 
bet diligentibus se, sicut scriptum est Sap. 6: 
« Praeoccupat eos qui se concopiscunt, ut illis se 
« prior osiendat: » Eccles. 1: « Fili, concupiseens 
€ sapientiam accede ad illam, et Dominus praebebit 
« eam tibi. • Invoco ergo ipsam, ne me errare 
permitlat in periculum animae meae, et in laqueum 
aliorum; sed illuminare digneiur oculos caliginosos 
ipso suo lumine, sinc quo nemo valet ad lumen 
veritatis usquequaque pertingere. Amen. 

Quoniam vero tn dubiis quorum veritas agnita 
aalutaris est, et incognita periculum ingerit huma- 
nae saluii, admodum utile est veriiatem investigare, 
et temporibus nostris audivimus multas controversias 
inter Doctores, non solum in naturalibus quaestioni- 
bus, verum etiam in moralibus, in quibus periculum 
est diversa sentire et opittari, ei praecipue in illa parte 
justiiiae quae comtnutativa dicitur a Philosophis, 
et in ista parte ejusdem, quae vitiuni ustime cohi- 
bet; ideo cirea hanc materiam veritatem declarare 
et dubia elucidarc, qttantum Deus donaverit, et no- 
ster labor conaniine pauperis investigationis nostrae 
attingere poterit, in hoc opere propositum nostrum 
est. In primis igitur inquirendum esi, qu4d nomine 
usurae in communi signiGcetur, et quol modts 
acctpiatur apud Doctores. Secundo de materia ejus 
propria, et diversis modis et speciebus ipsius. Tertio 
de actibus humanis, circa quos et per quos incidit. 
Quarto an semper sit per se malum, et unde ma- 
lum tn ea. Qumto de translattone usurarutn, scilicet 
utrum transferatur in eis dominium. Sexto utrum 
raiio dubii vel periculi vaieat excusare viiium usurae 
in istis eoniraciibus, in quibus secundum aliquos 
est usura. Sepiimo quando conditiones personales 
et reales habeant excnsare usuram. 

Deinde inquirendum est de vitio usurae. Et 
primo quomodo incidit et quando, non solum tn 
mutuo, sed etiam in communi, tn contracttbus 
vendiiionis et emptionis. Secundo, utrum in em- 
pttone reddituum ad vitam inctdat vitium ustirae. 
Tertio, dedivitibus qut sylvas vendunt ad terminum, 



carius quam valeant in tenopore venditionis. Quarto, 
de his qui commiltunt aliis mercaioribus suam pe- 
cuniam et alia bona, ut lucrentur e% eis pro tertia 
vel media portione lucri. Quinto, de bonis orphano* 
rum quae committuntur tutoribus, vel parentibus, 
vel communitatibus villarum ad lucrum salva sorte. 
Sexto de campsoribus, et commutatione campsoria, 
utrum in ea sit vitium usurae. Sepiimo de mer- 
catoribus, qui promittunt se soluturos in nundinis 
pro sociis remanentibus, quia paratam peconiam 
acceperant nb eis alterius generis, quae in nundints 
tantunt valebat. Post haec quaeretur de restiiutio- 
nibus usurarum. Et primo quare fieri debent. Se- 
ctindo cui vel quibus. Terito a quibus. Quarto 
qualiier, scilicet utrum publice vel private. Qutnto 
utrum eaedem res nuroero, aut tantum aequivalens. 
Sexio utrum fructus et proventus ipsarum sunt 
restituendi. Septimo utrum eogi debent, et quomodo. 

CAPUT I. 

QuM nomme uswrae rtgnifkcfur. 

Quoniam autem scientia humana a signis ad res, 
et a sensibilibus ad intelligibilia procedit, siout ex- 
perientta docet, et auctoritas philosophiea confirmat; 
et modicus error in principiis, seu ignorantia ipso- 
rum maximum in prosequutione ad finem generat 
errorem; ideo de usura veritatem scire volentes, 
necesse habemus prtus intelligere, quid nomtne 
usurae significetur apud aueiores. Cum enim nomtna 
sint signa rerum, et ipsas res nobtscum ferre non 
possimus in disceptattone veritatis ipsarum; ideo 
tpsis nominibus pro rebus utentes, necesse habemus 
scire quid ipsa nomina significent. Usurae vero 
vero nomen secundum grammaticos ab ttsu dicitun 
et stgnificat primo suo intellectu rem quae per 
usum alicujus rei aeqoirittir, sicut rasura ab actu 
radendi, et tonsnra ab actu tondendi est dicta. Sed 
quia grammaticus circa signa prineipaliter versatur, 
non propter res quae signifieantur, sed propter 
modum significandi quem ex se denotant, verbi 
gratia qood aliquando per rooduro substantiae, ali- 
quando per modum accidentis substantiae, ali- 
quando per modum actus, aliquando per modura 
accidentis, actui signum attribuitur; ideo ipsae voces 
a pbysicis auctoribus magis referuntur ad designan- 
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das res aliquas delcrminate has vel iilas in aliquo 
genere rerum: propter quodcum frequenier a physico 
vel a logico non instiluantur voces significanles 
secundum numerum rerum, quia ars non coaequat 
naturam, contingit quod physicus vel logicus una 
voce res plures designat;et sic fit aequivocatio vo- 
cum. Aliquando vero ipsam vocem quae ex vocis 
suae proprietate aliquid generaliter et universaliier 
significat, ad aliquam rem specialem ipse physicus 
designandam determinat: er hoc est aliquando per 
simiiitudinem aliquam, aliquando per contrarium: 
verbi graiia, INomen Apostoli ab actu miitendi gene- 
raliter diciiur; et lamen theologus hoc nomen deter- 
roinat ad missos speciaies Christi, ei adhuc singtilari- 
ter ad personam Pauli, quando sine objeclionedicitur. 
Physicum vero vei philosophum nominamus, qui de 
rebus philosophatur, sivc naturaliter,sive mathemati- 
ce 9 sive theologice. El iogicum nominamus, qui de 
sermonibus et signis qualitercumqtie considerat Et 
per istum modum nomen usurae accipitur a natura- 
libus vel moralibus philosophis et ab auctoribus 
divinis ad designandum rem determinatam ex usu 
rerum provenientem, secundum quamdam singula- 
rem usus rei raiionem. Cum autem jure naturali 
omnis res quae in usum hominis venii, ex natura 
usus minualur magis quam incrementum pariat, 
et maxime in maieria aeris hoc apparei: ideo et 
usura secundum rationem propriam dicta est res 
quae ex usu aeris aequiritur; propter quod dicunt 
philosophi usuram dicrain, quasi usu aeris acqui- 
siiam: unde et illud Psalm. 14: « Pecuniam suam 
« non dedit ad usuram. » Theologi vero eonside- 
rantes justi et injusti rationes, subiilius exponentes 
nomina haee designantia, large extendunt hujus 
nominis significationem ad incremcnta quae pro- 
veniunt ex usu ouinium rerum per similem usum 
et rationem, et non tantum pecuniae. Et ideo vo- 
eant dociores usuram omnem superabundantiam 
cujuslibei rei quam parit usus, stmilis ei a quo 
primo diciiur usura: sicut habetur Ezech. 22: 

• Usuram et superabundantiam accepisti, et avare 
« proximos tuos calumniaberis, meique oblita es, 

• dicit Dominus Deus. » Et sic accipit ibi usuram, 
et superabundantiam cujuscumque rei, quae usurae 
rationem habet. Significat ergo primo nomen usu- 
rae incrementuin, quod parit pecuoia ex usu suo. 
Secundario autem etiam significat superabundantiain 
quam parit quaelibet res ex usu suo simul cum 
usu peciiniae. Et ideo, quia lalis superabuudantia 
aliquando oritur ex usu coutra legem, aliqnando 
vcro ex usu legaliier; ideo et nomen usurae in 
Scripturis sacris mullipliciter accipitur. Aliquaodo 
enim accipitur in inalo, sicut .quando fit ex usu 
cootra legem; aliquando vero in bono, sicut quan- 
do fit ex usu legaliier. ln bono etiam invenitur 
acceptum iripiiciter. Uno modo quando est secun- 
dum legera divinae cariiaiis, ut illud Matth. 25: 
« Oponuit te eommiltere pecuniam roeam num- 
« mulariis, ut et veniens ego reeepissem utique 

• quod meum est cum usura. » Alio modo quando 
secundum legem est fraternae caritatis, ut illud 
Prov. 28: « Qui coacervat divitias usuris et foene- 
« re liberali, in pauperes congregat eos: • etiilud 
Prov. 19: « Foeneratur Doraino. qui miseretur 

• pauperi. » Tertio modo quando «ecttndum legem 
est justitiae et aequitatis, ut illud Psal. 71: « Ex 
« usuris et iniquitate redimet animas eorum, et 
« appropinquaverunt usque ad portas mortis. » 



Primo modo usurae nomine designatur superabun- 
dantia praemiorum in futura vita, respectu meri- 
torum vitae praesentis. Secundo modo designatur 
superabundantia roeritorum in praesenti vita re- 
spectu gratiae datae. Teriio modo designatur super- 
abundantia poenarum juste debitarum respeciu 
culpae praesemis: et his tribus modis dicitur usura 
spiritualis magis quam corporalis. Alio vero modo 
dicitur usura superabundaniia rerum corporalium 
et temporalium etc, secundum quam nomen usurae 
significat vilium quoddam de genere avaritiae, quod 
gigoit cupiditas, quae radix est omnium malorum. 
Et secundum istuui modum accipiendi nomeo usu- 
rae, condemnatur usura communiter a doctoribus. 

Ex his ergo patetquid significetur nomine usu- 
rae, et quot modis nomen usurae accipiatur a sa- 
cris doctoribus. 

CAPUT II. 

De materia propria usurae, de speciebus 
ei modu ejus. 

Nunc autem ad eam significationem usurae, qua 
superabundantiaui vel incremcntum reruin corpo- 
ralium vel temporalium siguificaiuus, investigaiio- 
nem convertentes, dicamus quae primo sit ejus 
materia propria, et quae species, et qui modi. Ma- 
teriain vero ejus propriam secundum auctores io- 
venimus determinatam tribus conditionibus: quia 
omne quod in usum hominis venit, deieriniuabile 
numero, pondere et mensura, est proprie et per se 
materia usurae. Et hoc ila declaratur. Jam enim 
declaratum est, quod nomen usurae, sectmdum 
quod ipsa utuutur doctores sacrae doctrinae in 
condemnationem, significat superabundantiam sive 
incrementum ex usu alicujus rei proveniens. Quare 
cum superabundantia sit exiremum respectu alicu- 
jus aequi et justi dictum in moribus, oporiet quod 
aequum et justum in morihus sint deierminata io 
rebus, ex quibus superabundantia innascitur, quae 
vocatur usura. Si enim ipsae res ex quaruro usu 
dicitur innasci superabundantia da nnabilis, deter- 
minatae non essent in raiione justi et aequi,* nec 
ipsa superabundantia determinari posset in ratione 
injusti et inaequi. Rtts vero quae in usumhominis 
veniunt, deierminari tantum possunt in raiione 
justi et aequi secundutn tria praedicia: scilicet se- 
cundum numerum, per quem aequale et inaequale 
deferiuinantiir generaliter in omnibus rebus, quae 
discreio numero distinguunlur: et secundum meu- 
suram per qtiam aequale et inaequale comiuuniter 
determinantur in rebus continuis, secundum quod 
in usum hominis veuiunt, ut (riticum, vinum, oleuiu, 
et hujusmodi: tertio secundum pondus, per quod 
aequale et inaequale determinantur specialitcr in 
aliis rebus, quae nec nuuiero nec mensura iia 
prompie possunt aequari et dividi, sicut praecipue 
sunt metalla ei aera. Nec aliis niodis, nec pluribus 
nec paucioribus possuni res quae iu usum homi- 
num veuiunt, ad aequitatem determinari: quia om- 
nis res talis aut est distincta et discreta ad invi- 
cem, atit non. Si sit discreta, cum omnium discre- 
torum priina ratio discreiionis sit numerus, tune 
necessario secundum aequitatem, quae per numeros 
demonstratur, oportet ipsas res inquantum suot di- 
scretae, ae«|uitate deteruiinari. Verbi graiia, si vo- 
lumus aequitatem determinare tnter dotnum et 
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lectum, quae stint res disiinctae et discretae, opor- 
tet quod in ahquo nuniero ponamus aestimationem 
utriusque: et si sint domus quinque, et lectus unus, 
Hinc aequitas erit, si quinque iecti addantur do- 
mibus quinque: quinque enim cum quinque ae- 
qualia sunt; et sic est in omnibus rebtis a se in- 
vicem distinctis et divisis. Si atitem res sint in- 
distinctae, jam non possunt distingui ei determi- 
nari ad aequalitatem, nisi dtiobus modis: scilicet 
aut per mensuram aliquam delerminatam, sicut 
quando res habet quantiialem per se divisibilem 
et tractabtlem, sicut agri, panni et fructus terrae: 
atit per pondns aeqoale, sicut quando res non est 
facile divisibilis et tota ejus bonilas considcratur 
in ratione sui ponderis, tit sunt aes, ferruin, s*an- 
iram, aururo ei argenium. Et ideo quia stipera- 
bundanlia, quam vocant auctores usuram, extremurn 
dicit respeclu aequitaiis in rebus venientibus ad u- 
sum hominis, oportet quod materia usurae per haec 
tria praerlicta cognoscatur el determinaitir, qtiia 
extrema communicant in materia cum mediis. Et 
ex hoc apparet, qtiod non tautum pecuniae sive 
numismata dicuntur materia usurae, sed etiam om- 
nes res quae numero, pondere et mensura deter- 
minari possunt, et in usu liominis veniunt: propter 
quod dicit Scriptura Deut. 23: « Non foenerabis 

• fratri tuo ad usuram pecuniam, nec fruges, tiec 
« qiiamlihet aliam rem. • 

Sunt autem species usurae corporalis secundutn 
leges communiter duae: una quae dicittir commu- 
niier usurn soriis, quae est quando aliquod incre- 
roentum ex sorte mutuata tantum qtiaeritur; alia 
quae diciitir usura usurarum, qtiae proprie dicitur 
tmprobum foenus, quae etiam hominem reddit in- 
famem. De qua tertia quaest. 7: « lnfau.es fine 

• pouderis, » disiineiione quaest 7: «Tria. • Et haec 
dkiiur usura ttsurarum, quia etiam ipsae usurae 
quae sorti accidunt, alias usuras parkint secundurn 
proportionem ad parttim sortis. Sunt etiam duo 
modi usurarum, aliia praedictis, a jure condemna 
ti, scilicet usura qtiae dicebatur eeniesima, quae 
per annum aequabaiur soni tanrura. Alia vero di- 
cebatur emiola, ab emi, quod esi meditim vel ma- 
lum, et olon, quod esl totum annum, quia per 
annum pariebat medietatem soriis tantum. De his 
habetur 47 dist. cap.: « Quoniam multa. » Exhis 
ergo Kquet in qua materia usura contingat, et quae 
et quot sttnt species sive modi ejus secundum 
auctores. 

CAPUT III. 

Quomodo in solo actu mutui primo per se 
arcidit usura. 

Cum amem videamus stiperabundantias particu- 
lares ex multis rebus quae nec nomen nec vitium 
tenent usurae, ut ea quae multiplicaniur ex semi- 
nibus, et etiam quae aliqui lucrantur humanis la- 
boribus ei justis contractibus, jam declarandi sunt 
actus, pcr quos et in quibus superabundantia re 
rum, nomen et viiium usurae sibi acquirat. Quod 
autem principaliter ex aciu et per actuin commu- 
tativae justiliae, qtii dicitur mutuo rem dare vel 
accipere, superabundaniia nomen habeai tisurae, 
probatur primo per doctores sacrae Seripttirae. Le- 
giiur enim in Exod. 22, sic: « Si peeuniatn mutuo 
« dederis populo meo pauperi qui habitat tecttnt, 



« non urgebis eum quasi exactor: » et sequkur: 
« Nec usuris opprimes euro. » Itero Deut. 23: 
« Frairi autero tuo absque usura id quo indiget 
« commodabis. • Ratione vero sic declaratur. Quia 
cum de usura sil sermo, secundum quod dicit in- 
crementum ex usu alicujus rei elicittim; attenden- 
dum est, quod uniuscujusque rei possessae ab ho- 
mine, duplex potest esse usus, ut dicitur 1 Polit. 
Unus et proprius est ipsius rei usus, quo ipsa res 
refertur ad necessiiatem huraanae vitae; verbi gratia, 
calciamenti caiciatio. Alius est usus non proprius 
rei, licet per se insir; sed quo per ipsam rcm com- 
mutative acquiritur alia. Verbi gratia, calciamenii 
commutatio per venditionem vel perroutaiionem; ut 
cum pecunia vel alia res per ipsam acquiritur. Cum 
igitur usus primo modo dictus per finem finicoft- 
venientero determinetur, eo quod omnia quae pos- 
sideri possunt, propter horninis uiilitatem et vitam 
facta sunt et creata; consequitur, quod omnis ex- 
crescentia rerum, ex usu hujusmodi rerum geniia, 
boni raiione n hahet et non mali de se: propter 
quod ex tali usu usura quae est excrescentia ha- 
bens rationem mali, per se non innascitur. Est er- 
go consequens, quod ex usu rei secundo modo 
dictae est tisus, qui est ex commiilaiione rei ad 
alterurn. Hic autem modus adhuc dupliciter con- 
tingit: quia aut est ad finem convenientera, aut 
praeier finem convenientem. Si primo roodo, tunc 
adhuc polest fieri commutatio per modum debiiuro 
et convenientem fini. Et hoe esl dupliciter. Unus 
et prirnus modus esf, per modum liberaliiatis so- 
luw, tit in datione gratuita: et iste modus de se nul- 
lam parit excresceniiatn, eo qtiod liberaliter trans- 
fertur ad alterum possessio rei et usus ejus. Alitis 
modus et debitus est per modum aequitatis et ju- 
siitiae; tit quando aliqua res et usus ejus commu- 
tatur et transfertur per adaequationem jusiam al- 
terius rei vel usus, sive sit pro numismate, sive 
pro alia re, sive pro laborecorporali. Et notandum, 
quod res quandoque simul cum usti ejus transfer- 
tur jtiste, ut in venditione et emptione et per- 
mutatione; aliqnando vero solus rei usus, et non 
possessio rei, sicut et in accommodatis rebus et 
iocaiis. In his ergo quae liberaliter transfertintur 
juste, si ad finem convenientem sibi transferantur, 
nihil reprehensibile naiuraliitT invenitur Finero ati- 
tem convenientem dicimus, utile et necessarium vitae 
humanae. Ex his concluditur, quod omnis supera- 
bundaniia, ex usu rerum per modos praedictos in- 
nata, in relatione ad finem convenientem, caret 
ratione tisurae. Si autem sit praeter finero conve- 
nientem vel debilum modum, sic est usura. Quare 
oportet, quod ratio usurae inveniatur primo ei per 
se in actti aliquo praediciortim, inquantum caret 
modo debito, vel fine conveniente, vel utroqtie. 
Consiat auieui, quod proprius usus rei et per se 
est in relatione ad finem eonvenieniem. Quare cum 
in relatrone ad finem convenientem omnis usus 
sortiaitir raiionem boni simpliciter, consequens erlt, 
qttod in abstractione a fine convenienti soriiatur 
rationem mali commtiniier, non hujus vel illius 
vel illius specialiter. Specialis ergo ratio ustiraese- 
cundum qnod condemnaiur ut vitium, non eritex 
relatione usus rei ad finem: potest eniro qois usu- 
ras qnaerere, sicut et furari, ut habeat neeessaria 
vitae humanae. Sed non propter hoc excusatur a 
vitio usurae vel furti. Quare ex roodo indebito cir- 
ca aliquem usum rerum, accidit ratio usurae. 
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Praeierea per superabundantiam quae ex mutuo 
ratione mutui accidit, usura utrumque modum de- 
bitum corrumpit simul; quia illa, scilicet superabun* 
dantia quae ex collaiioue gratuila accidit, non habet 
vitium, quia non corrumpit liberalitaiem: si enim 
corrumperet liberalilatem, jam non fuisset collatio 
gratuita. Similiter illa superabundantia quae ex justa 
permutatione seu vendiiione accidii, non habet 
vitium inaequaliiatis: alias enim non fuisset ven- 
diiio justa vel permutaiio; illa vero sola supera- 
bundanlia quae ex mutuo ratione mutui procedit 
liberalitatem et jusiitiam corrumpit: liberalitatein 
quidem, quia mutuum gratuitum fieri debet de 
natura mului: hoc enim significatur Lucae 6: 
* Mtiluum date, nihil inde sperantes. » Item hoe 
significatur ratione nominis, quia mutuum dalnr, 
quaodo meum vel tuum mihi vel tibi datur. Item 
justitiam corrumpit, quia in mutuo dati redditio 
designatur. Et idcirco ubi plus redditur, inaequa- 
lilas paritur. Ex his apparct, quod in solo aciu 
mutui, circa commutalionem rerum, priino et per 
se inest ratio usurae, secundum quod a doctoribus 
proprie accipitur, ut superabundantia ex usu rerum 
condemnabilis. Invenitur autem simiiiiudo vitii hu- 
jus et in aliis contractibus, per quamdain assimi 
lalionem superabundantiarum ad hoc vhium, ut 
infra dicetur. 

CAPUT IV. 

Quomodo usura e$l peccatum mortale 
seamdum legem divinam. 

Jam ex dictis potest adverti, unde ratio vitii 
in usura hujusmodi sit In omni enim actu hominis 
malum accidit, aut natura, aut lege. Natura, quando 
praeier naturam actus factus ad finem convenicn- 
lem naturac uon refertur: ratio enim boni a fine 
convenienti inest omnibns; lege vero malum incidit 
quando contrarium tit legi scriptae vel infusae. Et 
titroque praediccoruin modorum invenitur malum 
in usura: naui si proprius usus rerum ad finem 
convenientem dcterminetur per naturam ipsarum, 
eiiam commuiatio ipsarum quae invenia est propter 
usum pfoprium ipsaruin, ad eumdem finem referri 
debet de natura ipsius. Qnare si fiat praeterfinem 
convenienteni el non referatur ad finem propter 
quem est, erit de naitira siia habens rationem mali. 
Ubicumque vero fii permutatio rerum propter au- 
gmeutatiooem ipsarum et multipHeationem, jam 
fit praeter finem convenientem; quia ubi intenditur 
augmentatio et multiplioaiio, ibi finis conveniens 
esse non poiesi. Quod facile videre possumus in 
homine avaro et usurario, qui semper aliquid de- 
siderai ad diviiiarum suarum cumulos magis ac 
magts semper augendos et multiplicandos, et tamen 
nuiMjuam saiiatur: quanto ertim locupletior est, 
lamo pecuniarum sittbundtor; et si scriptis Philo- 
sophi credimus, lam illi deest quod habet, qua u 
quod nou habel; et ideo in opibus cutnulandis per 
usuram nulkis finis reperiri potest conveniens. Et 
in usura in infiniium intenditur: quia quamo magis 
aequiritur, tanto magis intendiiur, et magis infi- 
niii rationem habet, sieut etiam determinat Phi- 
losophus in 1 Polit., cap. 5. Quaecumque enim 
sunt ad finem aliquem, finita sunt. Gum ergo usufa 
dicat superabundantiam et incrcinenium ex usu rei 
productum, per intentionem et rationem ipsius 



nominis, necessario dieet id quod est praeter finem 
commutativae naturalis, quae tantum est propter 
necessitateui vitae humanae, quae de se finita eti 
in suis indigentiis. Et hanc rationem pooit PhUo- 
sophus nou tantum in usura proprie dicta, quata 
vocant Thokon, idest partuin numismatis; sed eliaai 
in omni commutativa, in qua tantum lucrum et 
multiplicatio rerum intendiiur propter necessUatem 
vitae. Oe qua dieit Philosophus in 1 Polit., cap, 
5, in fin., ubi sic dicic duplici quidem existeme 
lueraiiva, quam vocat crismaticam, hac quidem 
Kalipica, idest augmentaiiva pecuniarum propter 
ipsam pecuniam; hac auiem iconomica, idest quae 
servit ad regimen domus et civitatis, vel ad booum 
commune; et hac quidem naiiocica, idest quae 
acquirit ut ieonomice servet laudata, quia finita, 
et ad debitum finem seeundum naturam ordinatur; 
translativa autem vituperata jusie. Transkuivam 
dicii alteram commutotivam, per quam res tran»- 
fertur de uno ad alium, non propter proprium 
usum rerum et necessarium vitae, sed solum gra- 
tia lucri, ut semper muhiplicentur divitiae. Et qui* 
translationis hujus graiia factuin eu numisma, sicui 
dicit ibid. Philosophus, ideo hujiismodi vitium 
magis apparct in translatione numismatum, pro 
muliiplicatione ipsorum. Et ideo sequiiur, quod 
non esl secundum naluram translatio hujusmodi, 
quae est ad congregandum pecuniacu, per transla- 
tionem pecuniae: et hoe est quod sequiiur: Sed 
ab invicem esU quia scilicet trauslatio fit pecuniae 
pro pecunia, et non pro alia re necessaria vitae 
bumanae: et ideo raiionabilissime odio habetur 
talis commutatio, quae dicitur oboietica, idest ubi 
datur obolus, idest parvum poodus et determina- 
tum pro alio ejusdem generis ad augmemum. Et 
Iiaec odio habetur, quia ab ipsa fit possessio nu» 
mismatis et usus ejus ad aliud ad quod non est 
facium per naturam, quia factum est tran^lationis 
gratia, idest ut per ipsum fieret translaiio aliarum 
rerum secundum quod ad vitam neccssariae suni, 
et non secundum quod ad congregationem et ad 
affectum sunt avariiiae. Et statim Philosophus de- 
scendit ad hujusmodi lucra, secundtim quod spe- 
cialiier fiunt per usuram proprie dictaui, quam 
vocanl Thokon graeee, idest parium latine, eo quod 
nuraisma seipsum parit in usura, idest quia pro- 
pter translationem sui ipsius mnitiplicatur et aug- 
meniatur. In mutuo vero transfertur numisiua pro- 
pler se lautum, et non propter finem necessarium 
vitae, de ratione mutui. Unde Philosophus ibid. 
dicit: Thokos autem fi: numisma etiani nuiuismate. 
Iiaque et maxime praeter naturam et ralionem ista 
pecuniarum acquisiiio est, scilicet quae est per 
Thokos, idest in mutuo pecuniae pro aiigmento 
pecuniae. Et ideo dieit inaxime respectu illius ac- 
quisitionis quae fil in contractibus aliis, causa cu* 
piditatis tantum, quae uiala est etcontra naturmn, 
adhuc pejor est quae fii per exercitium turpitu- 
dinum corporalium; sed isla est maxime contra 
naluram, quta obligat reum ad re»titutionem acee- 
ptorum, quod non faeiunt primi duo modi. Sie 
ergo paiet, quomodo nalura inest inalum m usura, 
et propter materiam secundum Philosophum. Alia 
ratiooe possumus ostendere in usura malutn incn 
dere specialiter propter naturam actus proprii ex 
ouo inctdii, qui est dare mutuo. Cttm enim mutuo 
dare sit actus proprius, ex cujus corruptione ge- 
neralur tasurae vittum, ut in praecedenti capitulo 
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declaratum est, et hujusmodi actu* sit actus Kbe- 
ralilatts et gratiae, ut ostendemua, necessario quic- 
quid actui accidit quod liberalitaiem tollk, ipsuni 
aotum a natura sua avertit, et per cftn&quens 
virtutem justitiae universalis comifftpit. Quare ra- 
tionem injuriae habei; et sic raiioneui culpae. Quod 
atitem dare mutuo rem suain alteri sit liberalitatis 
trt gratiae actus proprius, patet primo cx genere 
aetus qui est ipsa daiio, quia designat liberalitaiem 
dantis. Quod autem liberalitateui tollk, «ut violen 
liam exterioris agentis, aut necessitatcm naturae 
ititerioris, aut debituin importat aequitatis: quicquid 
tenim trausfertitr ab uno in alium per violcniiam, 
tion dotur, sed aufertur. Quod autem simtKter trans- 
feriur per necessiiatem naturae, sicut in sucressio- 
ntbns heredum» non daiur, sed retinquitur. Item 
«quod tmnsfertur per debKum aeqtiitatts, sicut in 
justis venditionibus et permutationibus rerum, et 
remuneraiione laborum, magis redditur quain da- 
tur. Quare in illa translatione in qua actus dan- 
di proprie debet allendi, nullo tnodo liberalitas 
debet oorrumpi. Sed hujusmodi actos , scilicet 
dandi, verc attenditur in actu mutui, sicut pro- 
bam auctoritates utriusque legia. Qoare si aliqua 
circumstantia addatur hujusmodi actui, quae libe- 
raKiaiem dandi corrumpat, erit hutusmodi actus 
inalus et vitiosus et peceatum. Talis autem cir- 
eumstantia additur, quandocumque daiio iuului fit 
pro altquo lucro, sive in spe, sive in re; eo qimd 
illud quod pro lucro fit, non pro pura liberalitate 
fii. Ex quo sequitur, quod semper tbi maluin et 
peccatum esi, non solum ex natura finis et maie- 
riae suae, sed etiam ex natura actus proprii, circa 
quem fieri habet Tertia raiio etiam non miuor 
assignatur ab aliis, scilicei ex parte injustae pos- 
aesstonts usurarum: quioquid enim acquiritur ut 
ftossideatur, et juste possideri non valet, male ac- 
«piirifur et male possidetur, et peccatum in acqui- 
•rente et in possidente generat Sed sic est in usora, 
ut declarabitur. Quare ttsura peccaturn esf: qutc- 
quid enim fit suitm de non suo, sine jtisto tiiulo 
et per fraudem rei non suae, injuste acquiritur 
et injuste possidetur. Sed in usura est res facta 
sna de non aoa, sitte justo titulo et per fraudem 
rei non suae, ut patebtt staiim. Quare injuste ae- 
quirirur et injnste possidetur. Hujus autem osten- 
*k> est: quta translatio rei de domrno in dominum 
iidn potest fieri justo tiiulo, nisi tribus viis: sciltcet 
aut per jus nalurae, quando scilicet res devolvitur 
«a patribuH vel parentibus in filios et heredes per 
mortem; qui modus non est in translatione itsurae. , 
Aut per jus gratiae et liberalitatis, quando scilicet 
domtnus rei dat gratis aheri quod suum erat. fn 
tiac autem via \idetur aliqttaliter usura excusabilis 
eo quod voluntarie dickur dare domtnus inoremen- 
tum usurae usurario. Sed hoc non valet excusare; 
eo quod usurarium vocamus eum qui non mutuat 
gratis, sed pm spe alicujns incrementi, quod tunc 
accipit , vel sperat aecipere. Pt licet acciptens mutuo 
Kbemer det ei aliquod incremenlnm, vel dare veKt; 
taroen ex parrte accipientis vel sperantis hujusmodi 
Incrememum, tolKlttr ratio gratiac et liberalitatis, 
quanttim ad ipsum a quo est acius hujusmodi: et 
ideo non fit suum jure Kberaliiaiis, quod accipit, 
quantum est ex parte ipsiua accipientir. et ideo 
qnanttim ad ipstim non servatur jus gratiae. Aut 
potest fieri suum de non auo, jtire aequitatis: quod 
m, qttando seeundum aequitatem juris fit 
S. Th. Opera omnia. V. 17, 



pensatio alicujus rei, sicut tn vendifionibus et em- 
ptronibus rerum; vel laboris, sicut quando labo- 
raniibus reddiiur merces laboris. Constat autem, 
quod ettam in hac via non potest inveniri usara 
in ratione justae possessionis et aequbitionis. Primo, 
quia hujusmodi contractus non habet rationem 
venditionis ^t emptionis, nec permutationis, aieut 
apparet ex forma verborum, et ex translattone pe- 
cuniae, vel rei datae mutuo; quae de sui natura 
data est sive determinata numero, pondere etmen- 
stfra. Et non pendet ex voluntate transferentis: 
propter quod si ultra exigkur quam datur, tnjusta 
est coinmensuratio: nihil euim in redata coaequa- 
tur ipsi incremento quod ultra aoetpitur # non gra- 
tis, nec jure naturae. Secundo eiiam apparet ini- 
quitas in acquisitione usurae, quia fraude fit de 
non suo suum. In usura ergo est vitium sive 
malum pcr viam tictae aequitatis. Quod sic patel. 
Foenerator etitm rem vel pecuniam transfcrens, 
ut per translationem aliquid plus recipiat quam 
dederk, seuiper aliquatn aequilatem in accepiione 
auperabundantiae praetendit: quae non potest esse 
nisi lempus illud in quo hujusmodi gratiam facit, 
et expectat receptionem sortis. Et hec patet; quta 
secondum prolongalionan temporis vel abbrevia- 
tionem augmentatur superabundantia usurae vei 
minuilur. Ergo foenerator de lempore recompensare 
iniendit illud quod plus accipit quam dederat. 
Tempus autem commune est, nec est propria pos- 
sessio alicujus, sed a Deo datur aequatiter. Quare 
hujusmodi foenerator de re non sua, et quae est 
aequaliter accipienlis et dantis, et gratis a Deo 
omnibus daiur, intendens aeqoare et recompensare 
rem accepiam, fraudem facit et proxffmo cujus est 
tempus, auod sibi vendii, et Deo cujus rem gratis 
datam sub pretio ponit. Conatal autem, quod nec 
iabore aliquo fit recompensatio in contractu vel 
acquisitione usurae; quia tantum lucratur foenerator 
dormiens sicul vigilans, et in diebus solemnibus 
feicui in feriis communibus. Quare ex his t>mntbus 
consequens est, quod superabundanlia u*araenullo 
jure vel justo litulo acquiritur vd possidetur. Qua- 
re et mahtm est de sui natura et viluperabile, quia 
volunrate fit humana. Ex praedictis etiam liquet, 
quare quaedam usurae in sacra Scriptura et eiiam 
in legibus humanis concessoe sunt tamquam Kci* 
tae; miia quandocumque usura potest accipi ut sua 
res aliqiio justo titulo, erit sine «cmpulo inculpa- 
bilis acceptio. Et hoc est, quando res violenter 
detinentur, et sunt aliorum secundum veritatem, 
et per usuram acquiruntur vel detinenttir. 

Quodautem malum vitttperabile sit usura, etquare, 
jam dictum est. Sed quantum et quale sit, erit decla^ 
randum. Nam secundum Theologiam usura conde- 
moatur tamquam peccatum mortale et grave.Unde 
Ezechiel. 18: « Qui universa huec detestanda fe- 
« eerit, morte morietun » et enumeratur in prae- 
diciis usura. Ergo usurae vitium est detestandum, 
et aeterna morte di^num. Praeterea. Ambrosiew 
in Jib. de bono Mortts, et habetur 17, quaest. 4: 
« Si quis usuras acceperii, et rapinam facit, vka 
« tton vivet. • Sed advertendtim est, quod usura 
difTert a furto el raptna: quia fortum et rapina 
nullam habent specient aequitatis, eo quod per vio- 
lenltam occuliam et^apertam eommittuntur: nec 
praetendunt in republica aliquam ulilitfltem, sed 
potius paois reipttblieae subversionem: osnra vero 
aliquam speciem aequitatit praetendK: quia videtUr 
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aequum el justum ut beoeficio exhibito reddaiur 
aliquod emolumentum, auamvis secundum rei ve- 
riiatem non debeatur tali benefit-io aliquid e\ ju- 
slitia, nisi tantum ex gratia, quod esi benevolentia 
et gratiarum actio. Similiter in usura aliqua uiili- 
las videtur praetendi reipublicae, quia per ipsam 
retinentur multae hereditates, et vitantur damna 
quamplurima; propter qnod etiam leges hutnanae 
eain perinittiini et non ptiniunt, sieut puniunt et 
prohibent furta et rapinam. Ex his igitur palet, 
quod usura sit maluni viiuperabile secnnduni le- 

Sem naturae, ei peccatum mortale secundum legein 
ivinam; et quod sit sp&ies quaedam sive tiiodus 
de genere rapinae ei furti. 

CAPUT V. 

Qnomodo in usura non transferfur dominium 
secundum legem divinam. 

Cum autem dictum sit, quod usura in genere 
furli et rapinae contineaiur ut specialis modus, 
et hujus non potest habere rationem nisi propler 
detentionem alicujus rei alienae invito domino; non 
immerito quaeritur a peritis, utrum usura sit vera 
res aliena, et non sit vera possessio accipientis, 
Et ex hoc comniuniier a doctoribus solet quaeri, 
utrum in usura transferatur dominium. Et quia 
hujus quaestionis duplex reperitur determinatio in- 
ter doctores: quia quirfam eorum qtii theologice 
inagis procedunt, simpliciter affirmant in usura non 
transferri dominium; alii vero qui jura scripta et 
humanas leges attendunt, simpliciter transferri do- 
minium dicunt. Ut autem veritas secundum nostram 
intentionem appareat, hoc capitulum subjungimus. 
Quae autem movere possunt theologos asserentes 
non transferri dominium, sunt quaeJam auctoritates, 
et ex his raliones consequentes. Dicit enim beatus 
Augustinus ad Macedonium, et habeiur 14 quaest. 
cap. 5: « Quid dicam de usuris, quas etiam ipsae 

• leges et judices reddi jubent? An crudelior esi 
« qui subtrahit vel eripit aliquid diviti, quam qui 

• trucidat pauperem foenore? in haec itaque atque 
« hujusmodi, male utique possidentur. » Ecce quo- 
modo beatus Auguslinus dicii, quod sicut furta et 
rapinae male possidentur, sic et usurae: et subdit 
ibid.: • Et vellem ut restituerenlur. » Sed non e*t 
restituendum nisi quod est alienum et non sutiro: 
quare usurae non sunt in dominio possidentis: alie- 
num enim et suuin contraria suut, et non incidunt 
in idem simul. Item Augustinus in lib. de verb. 
Dom., tract. 50: « Nolite velle eleemosynas face- 
« re de foenore et usura. » Sed constat quod qui- 
libet de suo potest eleemosynas facere. Quare vi- 
detur quod usurae non sint in proprielate et po- 
testaie possidentis. Praeterea. Nulla res est resti- 
tuenda alicui, nisi illi qui est verus dominus ejus. 
Quare cum una res simul habere duos dominos 
non valeat a se invicem diversos et aequales, ei 
omnis usura restituenda sit secundum legem divi- 
nam ei a quo accepta est sicut vero domino, sequitur 
quod restituens non habeat verum ejus dominium; 
et sic non erat translatum in accipientem usuraro. 

E contrario vero movet quosdam legistas et 
jurisperitos, scilieet quod secundum omnem le- 
gem res aliena cujus dominium non transfertur, 
semper est restituenda vero domino eadein nuine- 
ro, a quocumque possideatur. Sed in usura etiam 



secundum legem divinam hoc non judieaiur. Si 
enim aliquis aecepit equum vel pecuniam vel rem 
aliam quamcumque in usuraiu ab alio, non tenetur 
eamdem rem numero restifuere secundum leges f 
sed tantum sufficit si valorem rei resiituat. Praete- 
rea. Si foeneralor equum acceptum in usuram ven- 
diderit alteri, vel dederit, consiai per leges quod trans- 
fertur dominium, et quod non competit repeiiiio e- 
jusdem equi illi qui foeneratori equum dederat pro 
usura. Sed si non esset translattim dominium iu 
foeneratorem, non possei foeneraior alteri dare vel 
vendere transferendo dominium quod non babebat. 
Quare videiur in usura transferri dominium. Ei 
alia raiione naturali videtur idem: quia accipiens 
mutuo una et eadem voluntaie muiuum peiit, et 
lucrum sive incrementum de suo promittit. Ctim 
ergo penitus sit voluntas qua petit mutuum libera 
et non coacta, erit siiniliter et voluntas qua pro- 
mitlit incremenium libera. Sed reddi debet pro- 
missum aequa voluntaie qua promiititur. Quare ei 
libere incrementum hujustnodi reddeiur ab eo qui 
est verus dominus rei. Sed si verus doininus rei 
transferat doininium in qtietncumque possessorero, 
vere transfert dominium. Quare videiur in usura 
vere iransferri dominium eiiam iure naturali. Ei 
sic lege divina, quaie nun compellii ad restitutio- 
nem ejusdem rei numero, ei legibus humanis quae 
non compellunt ad resiitutioneiu usurarum, et non 
puniunt act-ipientes usuras sicut accipientes res 
alienas, ct lege naturae conantur ostendere, qui aunt 
hujiis opinionis, quod in usura transfertur domi- 
niuro. Quare ergo rentitui debent, si non sunt res • 
alienae? et si sunt res alienae, quo modo vendi 
vel dari possunt uroqua n propriae? Ex bis itaque 
surgit non immeriio dubilatio 

Ad quod utdeclaretur, oportet praescirequodaliter 
judicat \ex divina alienum, aliter lex humana. Lex 
enim divinaalienunidicitquicquidpossidetur contra 
legem Dei^ qui solus est ,vere dominus. Et ideo omnia 
quaecumque possidentur ab alio, si praeter volunla- 
lem Dei possideotur, injuste possidentur, ei i nvito do* 
mino quasi res alienae possidenlur: et hoc expresse 
dicit beatus Augustinus ad Macedonium: et habe- 
tur 1 4 quaest. cap. 5: • Quid dicam ? Nonne 

• omnes qui sibi gaudere videntur conquisiiis, eis- 

• que uiinesciuni, alienum possidereoonvincimus?» 
Hoc enim certe alienum non esi, quod jure pos- 
sidetur. Hoc autem jure, quod juste; et hoc juste, 
quod bene. Omne igittir quod male possidcmr, alie- 
num est; male aiiiem possidei, qui male utiiur. 
Sic ergo patet, quod foeneraior non est verus do- 
minus tisurarum, sicut nec raptor rapinaruro, quia 
uterque male possidet: et ideo alienum possidet, 
et non suum: sed verus dominus id quod possidei 
ut dominus, possidei ui suum. Ex quo patet, quod 
secu{idum legem Dei, in usura non esi translaium 
dominium: et ideo lex divina jubet restitutionem 
usurarum Geri sicut et rapinarum. Et voco legem 
divinam, quae in canone sacrae Scripturae ei in 
decretis sanctorum Patrum et conciliis continetur. 
Lex auiem humana alienum judicat id solum, quod 
piwler voluntatem hominis qui dominus rerum est, 
secundum leges humanas accipitur vel detineiur. 
Quare cum in furio vel rapina appareai rerum 
acceptio vel detentio contra illius hominis volun- 
laiein qui putatur dominus ab omnibus homini- 
bus, jusie le* humana illa punit, et tamquam vere 
aliena resiiiui compellit. Sed id quod in usura ac- 
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cipitur vel detinetur, non videlur esse contra vo- 
Itintatem dantis, eo quod nec per ignorantiam da- 
tur, nec per violentiam tollitur. Quare lex hurnana 
usuras non judicat res alienas. 

Sed dubitatur adhueex diciis. Si lex divina jitdicat 
usuram vere rem alienam, quare non compellic ad re- 
8titutionem ejusdem rei numero? Ad quod responde- 
mus, quod quantum esi ex lege divina, debet compclli 
foeneraior ad camdem in numero restitutionem, si 
manet ipsa res in potestate foeneratoris eadem, nisi 
per assensum repeieniis libereiur, alias tenetur pro 
ipsa valorem restituere. Si autem res non manei 
ro poiestaie foeneratoris, sed consumpta est, vel 
translata in alterius dominiuro, qui est verae fldei 
possessor; tunc compelli debei foenerator ad re^ti- 
luttonem aequivalentis. 

Sed adhuc dubitatto oritur, quo modo foe- 
nerator rem alienam possit transferre in domi- 
fiium alterius. Re#pondeo dicenduin, quod secun- 
dum td ouod aliena sibi judicatur, non poiest; 
sed secundum quod sua est Venim quia lege divi- 
na judicatur aliena, debet el eadem lege judicari 
non posse juste iransferri in alium sine consensu 
domini veri. Quomodo ergo quis potest relinere 
res datas vel empias a foeneratore, quas scitfuisse 
res usurarum? Vel quare non compellctur ad resti- 
tutionem, sicut qui retinet rapinas vel furta qua- 
litercumque data vel empta sitte consensu veri 
domini? Ad quod dicendum, quod lex divinaprin- 
cipaliter considerai justum cujuscumque personae, 
vel justuin, inquanium per hoc ordrnatur ad flneui, 
qui esi vita aeterna. Lex vero humana consklerat 
hoc prout ordinaniur hotniues inter se in bene esse 
eivile, quod est vivere in honeslate et pace com- 
muni. Lex atitem divina miiiir lege humana sicut 
insirumenio, ubicumque per opera civilia homo 
potest ordinari vel deordinari a flne vitae acter* 
nae: sicut etiam tota natura instrumentum est di- 
vinae virtutis, et non propier indigeniiam, sed pro- 
pter divinae virtutis excellentiam, quae per se o« 
peratur aliqua, et quaedam per naturam.Quia ergo 
res per usuram acquisitae corrumpunt dominium 
justum in persona tantum acqurrente et detinente, 
non autem proprie corrumpunt bonum civile hu- 
manum, idest pacem, quia non contra voluntatem 
dantis simpliciter suni acceptae; ideo sufficit judiet 
qui secundum legem Dei judicat, quod foenerator 
tantiim satisfacial quantum ad Deum, scilicei ut 
tantum restituat, quanitim accipit contra legem Dei. 
Sed quia res accepta non est facicns injusium ex 
parte dantis in lege humana, sed neque eiiam in 
lege Dei, nisi propter rationem solam ex parte 
foeneratoris; ideo eamdem rem non compellit judex 
per legem aliquam reslituere, nec est necesse pro- 
pter cau«am dictam. Propter haec ergo quae dicta 
sunt, credimus in usura non transferri dominhim 
secundum legem divinam, sed tantum lege humana 
translatum judicamus. 

CAPUT VI. 

Quomodo ra/io dubii vel periculi mleat excu- 
sure titium usurae tn mutuo et alii* contra- 
itibus, el quando. 

Quia autem quaedam verba juris inveniunttir, 
quihus ratio dubii et pericula eventuum videntur 
omnino excusare ustirae viiium in qutbttsdam per- 
mutatiouibus et oomractibus; ideo considerandura 



esl, quando et in quibus contractibus et quomodo 
valeant excusare; et quando et in quibus non va- 
leant. Sciendum igitur in primis, quod regula est 
generalis apud omnes doetores, et firma essc debet, 
quod nulla conditio sive circumstanlk potest ex- 
cusare aliqueiu actu n vitiosum sive habitum, nisj 
yecundum quod potest tollere rationem vitiositatis 
ab eo. Cum enim Hebraei excusantur a furto de 
spoiiis Aegyptiorum, hoc non est nisi quia prae- 
cepio superioris doinini res non suae factae sunt 
suae. Si igitur dubium vel periculum excusare 
valeant, hoc non erit nisi habeant virtuiem tollendi 
rationem usurae vere dictae. Et quia in mutuis 
vitium usurae adnexum e»t ex eo quod fiant spe 
lucri, quod est contra naturam muiui; ideo quia 
dubium et periculum de sua natura non tollunt 
hanc viiiositatem a mutuo quando fit spe lueri, 
nec dubium nec perictiium excusare possunt vt- 
tium usurae. Et hoc probatur per illam decretalem, 
« Naviganti. » Si enim quis pecuniam alicui naviganti 
comrniserit mutuo propter npein alicujus lucri, iicei 
periculum etiam soriis super se receperit, nihilo- 
minus judicatur usurarius, etiam sitotum amiseril. 
Et similiter si quis alicui aliquatn pecuniam dede- 
ril inutuo, verbi ^ratia centuin libras ad decem 
annos, ita quod si infra hoc tempus mortuus fue- 
rit, alier ipsorum liberatus sit a debiio, et a muiuo 
aui ipsum acceperit; si vero supervixerint ambo, 
dabit post decem annos qui inutuum accepit du 
centas quinquaginia libras ei qui mutuum dederat, 
non excusalur propter dubium et periculum ab 
usura. Sed ubicumque possunt tollere rationem vitii 
usurae, ibi possunt excusare: el hoc esl in quibus* 
dam contractibus. Et ad sciendum specialiter, quo- 
modo el in quibus hoc contingere potesl, consi- 
derandum est circa illos contractus vel permuta- 
liones rerum in quibus aliquid plus accipitur quam 
datur, quod si causa temporis permutatio haecfial, 
jam spcciem usurae vitiosae cotnmittii, eo quod 
hujusmodi superabundantia, nccex labore liciio, nec 
ex usu rei propriae, nec per recompensationem al- 
terius substantiae valet reduci ad aequalitatem ju« 
stitiae. Si vero non causa temporis haecsuperabun- 
dantia accipiatur vel intendatur, saltem ratio dubii 
sive periculi potest supplere aequitatem jusliliae. 
Verbi gratia, si quis rem aliqtiam einat pro pre- 
lio minori quam valeat tempore emptionis, vel 
pro aequali, rem tamen percepturus in lempore quo 
sperat eam plus valituram: vel etiara si quis ven- 
dai rem pro pretio majori quam valeat tempore 
vendilionis, spcrans lamen, qtiod tanturo valitura 
erit tempore solutionis; si verisimiliter dubilatur 
uirum plus vel minus possit valere pro tempore 
illo pro quo venditur vel emiitir res, in talibus 
ratio dubii excusare potest, ct facere aequitatem 
justitiae, licet plus accipiatur quam deiur, eo quod 
raiio htijus dubii ponit aestimalionem valoris in 
rebus ex ipsa natura rerum, quae in lali tempore 
plus vel minus possunt valere. Unde non causa 
temporis tantutn ibidem plus expectatur, sed pro- 
pter ipsam naturam rei, quae plus valet aliquando 
tn uno tempore quam in alio, et aliquando minus. 
Et hoc modo ratio dubii et periciili etiam localis 
possuni excusare eontractus aliquos, qui alias judi- 
earentur usurarii. Ei hoc probatur per illud capi- 
ttiluui, « Naviganti. • Decl&ratio quoque praedicto- 
rum per exempla magis patebit. Ponamus igitur, 
quod aliquis post Augustum multa de blado vel de 
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vmo habeal venalia, ei pro illo tempore roensura 
bladt tres solidos lantiim valeat, et modius vioi 
decem, et vendet bladom pro quatuor solidis, et 
vinum pro doodecim, receptiurus tanoen pecuniam 
in fcslo S. Joannis, quia nec volebat dare pro mi- 
nori pretio etiam si statim reciperet, eo quod rem 
suam aestimabat tantum valituram probabiliier in 
praedicto tempore soluiionis; dico quod non com- 
injttit usuram, ticet plua accipiat iu spe quani det 
tcmpore venditionis, quia illud non accipit causa 
temporis, scd pro natura rei, quam probabiliter et 
VCfisimililer dubitari potest tantom valitnrani in 
lempore pro quo vendidii, etiam si non valuit tan- 
tum in tempore pro quo vendidii. Et hacc raiio 
polest applieari ad aliquos alios contractus, eiiam 
quaodo res minus emitur quam valeat tempore 
Oipptionis, recipicndo tamen in alio tempore, in 
quo verisimiliter polest dubiiari uirum plus vel 
rninu* fit valiiura quaw empta siu Sicui autem 
dietum est de ratione dubii in muiuo et in con- 
traciibus aliis, ita dieendum est de ratione pericnli; 
quia ratio periculi etiam circa sortem non tollit 
ftuionein usurae in muiuo, ut probaiur in capitulo, 
« Naviganti. • Et hujus raiio palet per praedicta, 
In contractibus vero aliis in quibus videtur super* 
abundare accepium super datum; potest excusare 
scilicel quando ipsa raiio periculi potest recompeo- 
sare hujusmodi superabundaniiam. Res enim quae 
extra periculum possideotur ejusdem speciei, pltta 
aestimantur, quam eaedem esiatentes in periculo: 
et ideo ad naturam rei converiilur recompensatio, 
quae propter periculutn aestiinaiur plus vel mieus 
valerc. 

CAPUT VII. 

Quomodo ratio dubii vel periculi, valeat excuwr* 
hoc vitium, secumlum conditiones personales 
vel realei. 

Quoniam autem videmus quasdam condiiipnes, 
quae secundum jura videntur excusare ooniradus 
simplicitcr usurarios, sicut videlur primo per illud 
Deuter. 23: « Non foenerabis fratri tuo ad usuram; • 
et Bequitur, « sed alieno. • Quare videtur usura 

3uae accipitur ab alienigena, et maxime qui est 
isparis cuJtus, non habere rationem culpae: et sic 
videlur quod conditio personae, per quam esl in 
dispari cultu, eicuset usuram. Simttiter secundum 
beatum Arobrosium 14, quaesL 4: « Ab illo exige 
« usnram, cui merito nocere desideras; cui jure 
f inferuntur arma, jure auferuntur usurae. • Ei 
quo patet, quod oondiiio quae facit hostem dignum 
morti, excusat vilium usurae. Terlia etiam conditio 
sumitur atque reperitur in jure ratione dolis, vel 
paternae promissionis: sicut cum aliquis accipit cum 
uxore in dotem aliquam hereditatem vel fundum 
vel redditus annuos, pro aHqua ceria summa pecu* 
niae in pignore, potest hujusmodi fruoius percipere 
sine dimiuutione dotis, quamdiu raiio impignora- 
lionis manel. Et boc hebetur exlra. de usuris, 
cap. « Salubriter. » Quarta cooditio potest aceipi 
ex natura rei: sciiicet quando res quae aocipitur in 
pignore, est illius qui accipk in pignore de jure, 
sed de facto detinetur violenter ab alio, tunc potest 
iUe percipere fructus pignoris ulira sortem, eo quod 
ut suum recipif, et non ut alieoum. Ei hoc habetur 
in prirna decr. de usuris, capit. « Pluris. • Quinifi 



coodiiio etiam potest excusare, quae dicitur imeresse, 
sive damni recompensaiio, et non spes kicri, ui si 
si quis mutuo dederit gratis, usque ad terminum 
alique.n determinatum, in quo indiget sua pecunia 
pro aliqua necessitate, et iitutuuui non fuerit red- 
ditum ad praedictum terminum, poiest mutuans 
repet^re ultra sortem quicqnid damni incurrit. 
propter defectom solutionis, Et hoc modo poiest 
fidejussor repetere usuras a debitore, quas persol- 
vit credilori, propter defectum debitoris. Et hoe con* 
Grmalur extra. de fidejuss. in duab. decretalihua. 
Excnsatur eliam sexio usura, quando graiis aliquid 
offertur ultra sortem; quia secundiim Gregorium 
jn regislro, et habetur in I, quaest. 5: « Oblati* 
« nullam culpae maculam aiicui ingerii, quae non 
« ex ambientis petitione procedit. • Causa vero 
propter quam bujusmodi conditiones exeusant usu- 
ram et quando, salis liquet et patet, si adverlatur 
quod in praecedenti capitulo dicium esi, quia sci<- 
licet nulla potest circumsianiia transmulare in mo* 
ribus de bono in malum, vel e converso, nisi quae 
lollit de natura sui rationem boniiatis vel malitiao. 
Usura autem secundum quod viiioaa, contingere 
poiest primo et per se in muluis, et secundario 
in aliis coniractibus. Usura auiem in muiuts vitium 
esl. 1'rimo. quia corrumpit liberalitafem, cujus est 
mtituum dare gratis: et hanc raiionein viiii tollit 
ultima conditio, scilicel quando gratis aliquid ulira 
sorlem daiur vel aceipitur. Corrunjpit etiam usura 
in muiuts debiluro finem, quia aeeipitur spe lucri» 
ei sine recompensatione justa; et etiam lianc roa- 
liiiaui lollit prinia condiiio, et secunda et quiota. 
Pritna enim esl, pcr quam ostenditur solus Deus 
esse Dominus omnium reruin, et omnia esse data 
ad culium Dei promowndum: et ideo virtute fidei 
tollitur in illo easu malitia usurae: quia tunc non 
fit spe lucri. Similiter in secundo fit zelo justitiae 
et caritaiis, quae quantum potest, inimices fidei, 
«cilicet tyrannos et haereticos conaiur destruere, 
eiiam eodem jure, quando non potest aliter res 
ipsorum quam per usnram requirere. In quinlo 
vero palet ratio jnsliiiae, quia non spe lucri aoei* 
pitur, sed pro reeompensalione damni: et ideo illa 
superabundaniia jusie acquiriiur. Contingit etiam 
aliquando usuram aecipere in aliis eontractibus, 
in quibus aliquid petitur plos quam detur sine 
eausa. Et hoc etiam excusari potest omnibusmodis 
praedieiis v et duobti* etiam aliis. Et hoc potest 
oontingere, quando illud quod ultra sortem recipi- 
lur, fit suum jure naiurae; sicut fructus pignorum 
pro dote nxoris, vel pro provisione filiorum. Vel 
potest fieri suum jure aequiialis, sicui res ipsa quae 
impigooratur, quaodo secundom aequitatem erat 
illius qui fructus percipit. Haee dicta sufficiant de 
conditionibus excusantrbus a vitio usurae: et quoi 
suni, et quando valeani excusare, et quando non. 

CAPUT VHI. 

Quomodo vitium usurae iucidit in contractibus 
venditionis et emptionis in communi. 

Quoniam autem anfiqui liostis superseminata 
humanne naturae zizania cupiditatis el avaritiae, 
usurae vitium produxit, non tanium in mutuis, 
quae luce divinae veritalis in Scriptura sacra m%v 
nifesle condemnata eradicatur: sed etiam in aliis 
eontractibus diffudit, in quibus sub specie aequitatas 
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ct justitiae humapae, quasi abscondita fbeneratur, 
idcirco in bac fwrte qtiaerentes detegcre banc ma- 
litiam, de his contractibus in quibuslalel, dicemus. 
Primo autem dicimus, quod a principio dictum est, 
quod usura est quicquid praeter sortem accidit, 
sine justo titulo, sive sit in mutuis, sive in con- 
tractibus aliis. Quod autem tnntum causa temporis 
accidit in cootractibos, sicut in mutuis, sorti accidit 
sine justo titulo; quia ipsc facit snum per fraudem, 
scilicei vendendo terapus, quod Dei est, et datum 
communiter omnibus. Et non potest habere titulum 
successionis naturalis, seu gratuiiae donationis, seu 
justi lucri per meritum liciti et proprii laboris, vel 
per recompensaiionem rei propriae. Et hinc esi, 
quod omnis contractus in qup aliquid plus accipi- 
tur quam detur, sive in spe sive in re, et hoe 
lantum propter causam temporis, vocatur contracms 
usurarius: et Jioc esi qtioddtciturin illis deoretalibus 
extra. de usuris: « In civitate. Et eonsuluit. • Adver- 
leudum est autem, quid proprie dicatur hie sors, et 
quid sit accidens sorti: sors enim in Scriptura sacra 
duobus modis accipitur. Uno modo prq signo daio, 
pcr quod disiinguanttir res confusae ab invicem, 
secundum illud Proverb. 18. cap. • Contradiciione* 
« comprimit sors: ■ et iterum Prov. 16: • Sortes 
« mittuntur in sinum, sed a Donino temperan- 

• tur: • et illud Act. f: « Cecidit sors super 

• Matthiam. • Alio modo accipitur sors pro officio, 
vel re propria juste possessa, vel debita in divisione 
aliquaruro personarum vcl possessionum: sicot vo- 
cantur sortes filiorum Israel, justae poniones distin- 
ctae cuiiibet tribui vel personae ussignatae. Et hoc 
modo accipitur etiam hic pro re juste possessa vel 
debita aiicui personae. Hoc autem dicitor soni 
accidere, quod non pertinet ad proprietaiem sortis. 
Ex quo pate», quod u$us proprius rei alicujus et 
fructus ejusdem noo accidunt sorti: quia qui habet 
proprietatem in alia re sive possessione, liabet et 
usum et fructum illins de jure: et ideo qui emk 
agrum vel equum ujt phis percipiat in frociibus 
ratione fructuum, et ratione usus equi quem emit, 
nihil accipit plus quam accidat sorii, quta totum 
est de sorte, scilicet fructus et usus Est etiam ser 
cundo advertendum, quod -froetus et usus rerum 
possunt augeri et roinui in pretio seetmdum diver- 
sitatem lemporum. Et hoe poiest aceidere ipsis rebus 
tripliciter, sine eo quod tempus sit causa per se. 
Ono modo quando non fuerit ratio hujusmodi aug.- 
roenti in usu rei. Alio modo proptcr ipsarum 
rerum paucitatein et abundantiam: res enim quae 
per usum suum miiwuittur, secondum lempus na- 
turaliter consumuntor, et sunt pauciores: qnoniam 
magis eionganlur a sua origine: sicul bladura na- 
turaliter magis abumlat in autumno quam in vere. 
Alio modo hoc accidit ex ipsarum rerum natura, 
quae secundum tempus recipiunt incremenium va- 
loris, ut apparet in satis, sylvis et animalibtis. Teriio 
modo ex natura rei relata ad loci conditionem. Est 
ergo generaliter lenendum, qtiod in omnibus con- 
tractibus in quibus accipitur pius a vendente vel 
emente quam dederit, et non fucrit raiio hojusmo- 
di augmenti in usu rei sive in natura ipsius rei, 
nec producta fuerit ex lemporis aliqua conditione 
existente in ipsis rebus, sicut apporet in tribtts 
modis praedictis, sed accidit incremenium e\ dUa- 
tione temporis concessa a vendente vel emente, ut 
per hoc plus accipiat; tunc talis superabundantia 
accepta super datuaa usura dicitur, et ustirae lenet 



vitium, quia sine justa ralione generatur in taljbus 
eontractibus el mutuis: et hoc voeattir apud juris- 
peritos, et etiam vulgariter, vendere vel emere 
ad credentiam. Si autem aocipiatur plus quam detur 
simpliciter prppter aestimationem vendentis vel 
ementis ampliorem in uno lempore quam in alio, 
propter aliquam trium causarum praedictarum, vel 
etiam propter dilaiionem rei in nno tempore quam 
in aho, tqne potest fieri sine vitio usurae, quia 
superabundantia bujusmodi recompensatur ex am- 
pliori valore rei in se pro tempore pro quo acci- 
pitur hujusmodi superabundantia, et non accipitur 
pro temporis dilationc. Est tamen advertendum, 
quod in bis contractibus^ licet excusari possint a 
vitio usorae secundum rationem dictam, tamen non 
excusantur omnino a viiio cupiditatis: propter quod 
dicilur in canone turpe lucrum, ut habetur 14 
quaesi. cap. 4: • Si quis clericus, »et cap. « Quaecum- 
« que lemporum messis. > Etdicjiur turpe lucrum, 

3uia ratione temporis accidit sicut usura, licet 
ifferenter. Vel lurpe lucrum dicitur raiione finis, 
quia tales contractus non fiunt ut in plqribus pror 
pier vitae humanae necessitatem seu utilitatem, sed 
magis propter divitiarum augmentationem, quam 
cupiditas facit, quae noo habet finem, quia avarus 
non impletur pectinia: et ideo raiionem viiii hahent. 
Si tamen hujusmodi coniractus ordinentur ad usuin 
vitae humanae, excusaiiiur ab omni turpitudine, sicut 
habetur in capitulis allegatis, \ 4, quaesl. 4. Et per hoc 
etiam ostenditur, quod in hujusmodi non sjt usura, 
quia usura non exctisatur etiam quantumcumque 
ordinetur ad vitae necessilatem. Ex his etiam poteat 
patere, quod non tantum ex dilatione temporis, sed 
ex naiura rei relata ad temporis conditionem potest 
accidere usura Et similiter ex natura rei relata ad 
loci condiiionein: scilicet quando aliquae res dantur 
mutuo, sive pecuoia, aequales reddeudae in speeie et 
numero, pondere et mensura. Et tamen qtiia mu- 
tuans sperat eamdem rem numero pius valiiuram 
in lempore deierminato quo debet reddi, sd io 
loco, et propter hoc ipse mutnavii reddendam ad 
lale lempus vel talem tocum, M in tempore de- 
terminato, vel in determinato loco sibi reddatur, 
dico quod ibi manifeste est viiium usurae: quia 
plus speratur ex muiuo, vel causa muiui, quara 
delur. Et eadem ratione potest incidere vitinnt 
usurae in aliis contractibus, in quibns plus acci- 
pitur quam detur simili ratione, ut verbi gratiq, 
si quis bladum vel vinum vendiderit vel eroerit 
in aliqno tempore ut plus accipiat in alio quam 
dederil tanium ratione temporis vel loci, licet etiam 
res pro tempore illo tantum yaleant, jam propter 
inteniiouem ustirariam fit viiium usurae. Quqd 
tamen poterat fieri bene, si tantunp rei natura at- 
tenderetur, et non temporis vei loci causa^ quaje 
nullo modo stint aliquid de re: et ideo aec vtli- 
latem neque caritatem faciunt in rebus per sk. 
Hinc liquet, quod in eodem coniractu secundum 
speciem potesi incidere vitinm usurae ex intentione 
corrupia el vitiuro avariliae sine vitio usurae ex 
turpiiudine lucri. Et alias etiara potest fieri sine 
omni vitio, quando fit propter necessitatem t vitae. 

Ex dictis eiiam dissolvitur dubitatio, quae a qut- 
btisdam movetun utrura scilicet per antipipationem 
lemporis generari possit vitjum u^urae, sjcut per 
dilationem vel prolongationem: ut verhi gratia: 
aliquis debei alieri centum sqlidos persolvendos 
post annos, vel anouatim ad duos yel tres terminos, 
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et crediior vull remiuere debitori tertiam vel quar- 
tam vel quintam partem, si solvat ei tn priucipio 
anni, sive anie lerminos positos, quando petierit. 
Constat autem quod in hoc casu plus accipiiur 
quam datur raiione lemporis. Yerbi graiia, debitor 
juste debebat centum solidos. el propter anticipa- 
tionem temporis tantum solvit octoginta. Accipit 
ergo ultra id quod dat, scilicet ultra ocioginta, 
viginii: quia crediiorts erani illi viginti, et sunt 
facti debitoris ratione temporis anticipati. Ratione 
ergo regulae datae de causa vitii in usura, quae 
est quando plus accipitur quam daiur causa tem- 
poris, videtur quod hujusmodi casus sit usurarius. 
Sed hic potest cadere excusatio usurae dupliciter. 
Uno modo quando aratis et liberaliter creditor 
huiusmodi superabundantiam tribtiil drbilori, et 
debitor non causa temporis accipiat. Alio modo 
qtiando debilor pcr damnum propriae rei recom- 
pensat hujusmodi superabundantiam: ut quando 
non potesl habere pecuniam sine alicujus rei pro- 
priae alienatione et damno, ex qua solvat crcdi- 
tori quod petit ante tcrn.inum solulionis: alias 
est casus usurarius. Specialis autem difficulias vi- 
detur in contractibus illis, in quibus res emuntur 
vel venduntur, quae ex temporis processu recipiunt 
incrementum valoris vel vilitatis; sicut sunt sata, 
fructus animaliuni, frtictus arborum, spolia sylva- 
rum: quia enim hujusmodi res venduniur et emun- 
tur ut frequeuter ante letiipus suae utilitatis vcl 
usus, et minus emunttir quam sjnt valiturae in 
tempore suae recepiionis et ustis, quaestio est non 
immerito, utrum plus accipcre pro eis vel sperare 
pro tcmpore suae receptionis faciat usurarium con- 
tractum. Quam quidem deterroinanles distinguuni: 

Jtiia aut emens ex tempore emptionis jam liabens 
ominium laiis rei qualiscun.que sit, recipit peri- 
ctilum supra se, aut periculum remanet in sone 
vendentis. Si primo modo, volunl coniracium esse 
licitum propter periculum: sicut locans rem suam 
et aliquid ulira recipiens cxcusatur propter hoe, 
quia periculum rei remanet in locante, ui habeiur 
distinct. 88: • Emetis. » Si vero secundo modo, ttine 
condcmnant contntctum. Sed si rei verilas attendatur, 
hujusmodi distinctio hic non habet locum: si enim 
locans accipit aliquid ultra rem locaian , hoe habet 
rationem aequitatis, quia illud recompensattir per 
usum rei locatae qui est proprietas locantis, et 
pertinet ad ejus sortem, idest ad rem locatam, 
cujus proprielas simpliciler manct apud locantem; 
et ideo periculum etiam ip*ius remanet aptid lo- 
cantem. Sed quando quis vendit rem aliquam, non 
usum tantum ipsius, sed proprieiatem ejtts; constat 
quod transfertur de jure periculum rei in emen- 
lem. Quando ergo sic vendens res hujusmodi tenet 
periculum penes se, jam sic non transfertur domi- 
nium, et ideo non est permutatio vendiiionis ju- 
stae. Sed consiat quod emens jam transtulit domi- 
nium pecuniae qtiam dedit: qnare magis habot 
ralionem mutui: et si plus speratur propter tempus 
futurtim deierminatum quam sit dntum, sequiftir 
quod sit vitium usurae. Et ideo sine pracjudicio 
aliter roihi videtur esse disiinguenduin in praedi- 
ctis coniractibus: et pracciptie quia videmus non 
de facili imminere periculum rei in vendiiioue spo- 
liorom, sive oemorum, sicut in aliis. Possunt enim 
hujusmodi res emi, vel lamqiiam necessariae ad 
usum viiae ementium, vel eausa lucri lantum. Si 
primo modo, nullum est vitium, quamvis plus 



valiturae sint probabtliter tempore suae receptionts: 
dtim tamen aestimatio justa sit faeta tempore con- 
tractus, quae est secundum legem natarae, et etiam 
consuetudinem humanam in hoc, quod tantutii 
juste aestimari potest res viue humanae, quantutn 
necessarius est ejtis usus: et ho*; vel simpliciter, 
vel pro tempore aliquo detenninato. Et quia sim* 
pliciter apud sapientcs plus aestimatur res perfecta 
quam inij^erfecta, et pro tempore determinato ae- 
stimatur res quantum vendi poiest inier homines; 
et ideo licet tales res minus vendantur imperfeclae 
quam sint valiturae perfectac, non videtur mihi 
quod aliquis praeter sortem amplitis accipiar, quia 
sors vendita est ipsius emeniis, cum incremenlo 
suae valifudinis ataue uiilitatis. Si autem secundo 
modo, idest causa lucri fiant hujusmodi contractus, 
potest adhtic in eis tantum turpe lucrum judicari 
causa cupiditatis, quae orittir cx conditione tein- 
poris, sicut supru dictum est de aliis. Et polest 
iterum in eis incidere vitiurn: et hoc quando hu« 
jusmodi lucrum quaeritur tantum ex tempore, et 
periculum tollitur, vel verisimiliter dubitari non 
potest de periculo, utrum magis minusve ratione 
temporis res possint valere. Haec intantum dicta 
sint universaliter circa naturam contractuum, in qui- 
bus videtur posse aliqualiter usurae viiiuro incidere. 

CAPUT IX. 

Quomodo in emptione redituum ad vilam 
incidcU vitium usurue. 

Quoniam autem in praecedenti capitulo de ae- 

Siiilate et justitia contractuum simpliciier secun- 
um propositum nostrum discussum est, nunc posl 
haec videtur justum de contractibus ad tcmpus 
fartis et non simpliciter discutiendum. Et circa 
hoc investigatio duplex est perutilis. Primo, utrum 
emere aliqua bona , ut reditus vel possessiones 
ad viiam, quae est tempus indeterminatum, liceat. 
Secundo, uirum emere aliqua praediciorum ail tem- 
pus determinatum, verbi gratia, ad decem annos *vel 
ad viginri, sit licitum: quaeduo frequcnier fiunt inter 
homines nostri temporis. Circa primutn advertenda 
sunt dicia quorumdam, et raiiones ipsorum, qui 
htijusmodi contractum condemnant ta nquam usu- 
rarium. In primis autem fatemur nos nusqodm 
legisse atictoritaiem nec audivisse seu tn canone 
seu in epistolis exiravagamibus, seti in corpore 
legis. pro hae opinione facientem aliquid. Sed in 
scriptis quorumdam n>agisrrorum vidimus quae 
subjungemtis: et circa hoc ratione, quantum pote- 
rimus, dicia confirmare conabimur. Goffredus si- 
quidero magnae auctoritatis in jnre canonico sum- 
mam faciens stiper titulos decretalium, ita dicit in 
titulo de usuri^, cap. • Is qui naviganti • ibi 
expresse dicii, quod dare certam pecuniam sive 
summam pecuniae alicui Ecclcsiae pro aliqualibus 
possessionibus tenendis ad vitam damis pminiatn 
et post monem tenentis redituris ad ipsaru Eccle- 
siam, est usttrarius contractus. Et hujusmodi causam 
reddit dicens, quod dans habet spem vivendi tiltra 
id tempus auo receperit de proventibus totamsor- 
tem quam dederat et ultra. Sola aotem spes fach 
usurarium. Haec cst ratio dicti magistri et sen- 
tentia ejus. Hoc etiam quidam alius doctor theo- 
logus asserens pro sententia addit raliones: priroo 
ostendens, quod hujusroodi contractus non potesl 
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excusari per rationem dtibii %el periculi, quia non 
est alterius rationis eonlraclus in quo aliquis dat 
cenlum libras ut Aniuiatim recipial decem quamdiu 
vixerit, et sperat se vicluruin ad undecim annos 
et ultra: vel ut in undecimo anno recipiat simul 
centum et decem libras; addita eliarn condiiione, 
quod si ante moriatur, quod niliil accipiat de toca 
summa. Constat autem in hoc secundo contractu 
esse vitium usurae; nec collitur propter ralionem 
dubii vel periculi, sictu probatur per illud cap. 
« Naviganti. • Quare similiter in primo contractu 
eric vitium usurae: nec toilitur ratioue dubii, cum 
semper sit ibi spes accipicndi plus. Per hanc ra- 
tionero vult idem doctor, quod tam veudens quatn 
emens peccenl vicio usurae; quia secundum hanc 
rationem, sicut emens accipit in spe plusquam 
dederat, sic et vendcns, quia sperai, vei sallcin 
opiat cito fincm emencis. Et si acciderit in primo 
anno eum mori, vel secundo, constat quod plus 
accepit quam dederic. Iloc aucem vitium in ven- 
dence nullus quidem qucm audierim verbo, vel 
scripia viderim, usque ad usuram extendiu Idem 
etiam doctor theologus opinionem hujusmodi quasi 
senteniiam eonfirmare videtur ex Philosophi dictis, 
qui in duobus locis, videlicet 10 Ethic. et in I 
Poliu, loquitur de ralione numismacis, oscendens 
quod inveniio numismatis facia est translaiionis 
gratia, hoc e*t, ut per ipsum aliae res quae ne- 
cessariae sunt ad vitam hominis iransferantur: et 
ideo quando fit numismatis translaiio ad alterum 
ul seipsum augeat et multiplicei, fii ihocos, idest 
vitium usurae, ut apparet ex dictis Philosophi. 
Quare cum in empiione redituum ad vitam fiat 
translatio pecuniae ad hoc ut seipsam multiplicet, 
videcur semper et naturalicer esse vitium usurae. 
Praetcrea ex lege divina videtur haec sententia 
data, Levit. 24, ubi dicitur: • Quando vendes quip- 

• piaro civi tuo v vel emes ab eo, non conlrisies 
« proximum tuum; sed juxta numeruin annorum 
« jubilaei emes ab eo, quod juxta susceptionem 
« fructuum vendet tibi. » Hoc autem exponens 
Glossa ibid. sic loquitur, « Quando vcndes etc. • 

• Hic secundum litteram inoraliter informat, ut in 
« contractibusproxiiiiiscompatiamiir, nequis nimium 
« molestus de pauperum necessitaiibus negotietur, ne 
« studeat possessiones aliorum acquircre, sed indi- 
«gentibus commodare, et commodala paulatim ex 
« fructibus agrorum recipere. » Ex liac auctoritate et 
Glossa videtur quod quando quis emit possessiooes 
proximi sui percepta sorce ex proventibus frticttium, 
non liceat emeuti aliquid ultra recipere. Sed omnis 
eroens ad vitam possessiones vel reditus, sperat 
ultra sortem datam aliquid accipere, et recipii si~ 
vivat ultra secundom quod sperat. Ergo illicitus 
est coniraclus, etiam secundum legem divinam. 
Hoc idem videtur per ea quae dicta sunt de causa 
usurae: quia in talibus coniraetibus semper aliquid 
speraiur vei accipitur ulira quam dclur, causa solius 
temporis; sed baec catisa facii coniraettim usurarium. 

tiorurn autem et tantorum virorum senten- 
tiam non audentes falsam asserere, cum tantorum 
et multorum antiquorum et modernorum dissimu- 
latione contraria sentenlia teneatur, videuir con- 
gruum etiam ratione circa hanc quaesiionem di 
scutere veritaiem, quantum nosirae Deus dederit 
parvilaii. Sciendum autem in primis, • quod cujus- 
dam famosi doctoris in jure vidimus sententiam, 
qui hujusmodi contractum conderonabai nou taro- 



quam usurarrum, sed lamquaro vitiosum propter 
circumstant iam peccaii adnexam, scilicet in vendenie; 
quia vendens optabat mortero emptoris. Sed etsi 
hoc malitm sii, non tamen est ex natura conira- 
ctus, sed accidit ab extra; et ideo propter hocnon 
debet condemnari contracius: unde secundum prae- 
dictum doctorem, si fierent hujusmodi comractus 
ad vitam vendentium, non essent mali. Investigando 
ergo quid injustitiae possit inesse in hujtismodi 
contractibus, et utrum licite ficri possint, et quo- 
modo, contradiceniiuro rationes solvantur. Dicimus 
priroo, quod qui dominus est alicujus rei, dominus 
est ct usus ejusdero rei. Dicimus etiam secundo, 
quod dominus verusalicujus rei potest eam transferre 
in alterum gratis, vel etiam pro pretio et pro com- 
mulatione alterius rei. Dicimus insuper tertio, 
quod dominus potest iransferre usum et fructum 
propriae rei. Dicimus etiam auarto quod verus do- 
minus rei, sicut potest dare vel vendere proprietatem 
rei, vel usum, seu fructus alicujus possessionis 
simpliciier quantum ad omne lempus, sic potest 
dare vel vendere quantum ad lempus determina- 
tum vel partieulare. Omnia ista probantur perve- 
ram rationero domini. Est etiam animadvertendum, 
quod in mutuo pensari debel tantum rei substan- 
tia et valor ejus se^undum raiionem substantiae, 
et non secundu n rationem usus rei vel fructus; 
eo quod gratis fieri debet secundum raJionem mu- 
tui; et ideo nihil ultra valorem rei sperare debet 
mutunns ex usu rei mutuatae, quia raiione sub- 
stantiae transfertur mutuum, et noit ratione usus. 
Alias esl atitem in accommodatis ad usum. Sub- 
stantia enim rei in se non recipit magis et minus: 
sed in contractu venditionis et emptionis pensatur 
non tantum substantia rei, sed etiam ejus fructus 
et tisu«. Sed ex fruciu rerum et usu ipsarum ac- 
cidit quod valor ipsarum naturaliter inter homines 
augetur et minuiiur: quare de nattira hujusmodi 
contractus poiest quis sperare ultra id quod datur, 
vel etiam timere ne minus accipiat quam dederit: 
et ideo mercaiores sperare possunt lucrum ex mer- 
catione, quod non possunt danies mutuo. Adver- 
tendum est eliam, quod sicut Philosophus dicit, et 
pertractat in sua Polit. in 1 , omnis rerum commu- 
tatio inter homines fit propter necessitatam viiae 
humanae: et ideo requiritur quod commensuratio 
ipsarum fieri debeat in magis et minus habere in 
valore, secundum quod magis et minus habent de 
ulilitate et necessitate ad vitam humanatn. Variaiur 
autem hujusmodi utilitas multipliciter in magis et 
minus: uno modo ex tempore; aiio roodo ex loco; 
alio roodo ex ipsarum conditione; alio modo ex 
ipsarum rerum natura. Quia ergo in vendiiione 
transferiur rei substantia ctim usu ejus vel sitnpli- 
citer, vel ad tempus. Et quando simplieiter. constat 
quod plus recepturus sit emens sine culpa, pro- 
pterea quia utilitas rei et fructus ejus translaia 
sunt quantum ad omne tempus cnm rei substantia. 
Quando autem in venditione transfertur tanium rei 
substantia cum utilitate ejus ad aliquod lempus, et 
noD simpliciter, non est justum secunduro rei ua- 
turaro, qtiod tanti res aestiroetur, cujus rei stib- 
stantia ad teropus possidetur, sicut illa quae sem- 
per possidetur; qtiia non sequitur ex ea lanta uti- 
litas humanae vitae possidenti: etiam si plus acci- 
piatur vcl speretur accipi quam daturo sit, non 
sequitur aliqua injuslitia: et praecipue quaudo e- 
mens habet intentionem emendi pro necessitate et 
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utiStaie vitae, ei non ad Iucrura vfel attgroehfum 
pecuhtae; tjood etiam m emptionibus aliis facit 
peuatum, sectmdum Phflosophum. Vendentes auitem 
ut tn pluribus semper atlcndunt aliquam mHitaiem, 
Vel domus suac, vel Ecclesiae, vel civitatis; et non 
causa lucti hoC faciunt, quare magis excusahtur. 
Dicimus etiam quinto, quod eo jure qho quis re- 
bipit aliquid plus Ultra quam dederh in possessio- 
hJbus emptis simpfieiter, co jure rccipit aliqua plus- 

Suam dederii in possessionibus emptis, vel redi- 
bus ad vitaih: quia totum est de sorte, quicquid 
plus flccipit; eo quod substantiam fei cum usu et 
(Vuctu ejus emit, sicut et ille qui ad omnetempos 
emif. Sed dubium est adhuc secundum hanc sen- 
leniiahi, utrum vendens reiinere possii substantiaht 
quam accepit, quando nihil aul partim cmens su- 
perVtxit post emptionem. Gujus deterrhinatio est, 
qoare ratione dubii et periculi, quod erai de natura 
hujttsmhdi contractus, fit snum. Et haee ratio ex- 
cttsat in contractibus quandoque de natufa ipsorum: 
quod non facit in mutuis, quia ibi accidil ex alio 
quani ex ratione muiui. Quando enim de natura 
coniractus incidil periculum ve1 dubium aequaliter, 
tam ex parie vendentis quam ementis, tunc etiam 
juste fierdt tes quae emitur vel venditur minoris 
tcestrmationis in valore, quam si pericutum vel du- 
toium non incideret de natura conlrftctus: et tdeo 
de natura sui justus est contractus, cum ex utra- 
ique parte similiter dubium sit, utrum minus ma- 
gisve recipiant vel recepturi sint Si eniiii eqoum 
homo emaf, et centum libras pro eo solvat; consiat 
tjuod si eadem liora post solutionem equus moria- 
tur, nihilominus vendentes centum libras juste de- 
tinent, quamvis nihil utilitatis emptor consecutus 
fuerit, eo quod rem suahi juste transtuleritrn ipsum 
ementem. SimHiter ille qui possessiones vendit ad 
tempus indeterminatum, ctijus determinatio pcndet 
a natura, et non ab homine, ct tempus determr- 
natur praeter hominis intentionem, quantum est de 
jure rem suam transfelit, et translatio jam ad ipsum 
redit ex natura contractus. Praeterea considerandum 
est, quod in hujusmodi \endiiionibus et emptioni- 
bus ad vitam, aeque libera voluntas vendentis et 
ementis de natura contractus invenitur: et maxi- 
fne quando divites vendunt, el pauperes emunt: 
'quod est frequentius de natura contractus, quia u- 
ierque lalia facit pro uiilitate sua propria: neqtie 
enim dives cogitur vendere, neque pauper emere 9 
neque etiahi pauper tenetur gratis dare aliquid di- 
viti vfcl mutuare, neqtie dives tali pauperi tcnetiir 
cle suo aliqufd dare. Quare et omnis translatio facta 
Irbtfa volumate dominortrm juste fit. Ex his sequi- 
tur, quod cftiicquid emens vel vendens amplius 
accipiant quam dederini, juste accipiuht, et tit suum 
facfum,libera voluhtarte dominorom; sed in imituis 
noti potest ista justitia inveniri, quando amplius 
iiecfpitor in hicro ex mutuo: nath accipiens mu- 
tuum libera volonrate accipit, sicut et is qui rtw- 
tuum dat; sed accipiens mutuum non libera vo- 
luntate amplius promittit vel dat, sed quasi coa- 
cfus ex perversitate mututim dantis, qui quod gfatis 
fenetur farcere, ndn Vult sine dpe fucri facere: dt 
ideo non potest fieri fllud amplios ejtis qui accrpk 
eod^m jure quo mutuum, qtood sibi redditur, nec 
aliqtio justo titulo. Ex pracklictis infertur, quod 
tum propter justam aestimationem rerum in tem- 
pore contractus, quia tantum res aesiimatur jusle 
quantum ad utifitatem possidentis refertur, ei tan- 



tum jtkste valet quantum sme fraude vendi potest; 
tum etiam propter pericolum aequaKter adnexum 
ipsi contractui per naturam qus ex parie btriusque 
domini, tum etiam propter Kberam voluntatem do^ 
minorum res transferenlium cum stris proventrbus, 
fit hujusmodi contracttts de naiura suta vitio ura- 
rae liber. Diximus autem de natura stti; quia psr 
accidens potest in ipso contractu vittum turpislucri 
incidere, et etiam aliquando viiitrm usurae. Vitium 
auiem turpis lucri sine raiione irsurae tunc in ipso 
incidit, quando aKquis dives sibt sufliciens ad vi- 
tam, et secundum rei naturam et personae, etse- 
cundum siatum personae, tales redditus emit ut 
divitior fiat, et ut plures divitias sine jtista et pia 
necessitate aequirat: et ideo turpe lucrum tunc 
dicitur, quia noh propter fitiem debitum humanae 
vitae, sed propier avaritiam, cujus non est fi* 
nis , exercettir . Vhium vero usurae tunc ex 
hujusmodi contraclu potest incidere, qtiando ho* 
mo attenuatus paupertate tales reditus invittis 
vendit, vel possessiones suas pro necessitate ct> 
genie: et hoc propter defectum mutui, quod non 
invcnit in divitrbus. Et tunc etiam mcidit usura, quan- 
do divites hanc proximorum. necessitatem constde- 
rantes, minus justa aestimatione dant pro posses- 
sionibus pauperum sibi acquirendis, quorum ne- 
eessitaies si possunt sine damno, ex caritafe fra- 
terna tenentur relevare per mutuum: et in hoe 
casu loquitur lex Moysi Levit. 25, sicut apparct ex 
textu, et Glossa inducta, quae dicrt: « Necessitati 'pro- 
«ximorum compaiienduui, et ne quis dc necessiiatr- 
« bus puuperum negotietur, sed indigentibus commo* 
« dare, et eommodata paulatim de fructibus agrftrum 
• recipere. » Ex his patet, quod in tali casu veiiditio 
propter defectum mutui, et emptio fit quasi loco 
mutuationis; et etiam quod aestimatio ementis est 
minus iusta propter necessitatem vendentis: v\ ideo 
id quod plHS accrpit emens quahi deddrit, ncto Jia- 
bet justum titulum possessronis. Undc in hac oon- 
siderarione non tantum in empiionibus ad vilatli 
tncidere potest vitium usuroe, sed etiam in em- 
ptionrbus simpliciter, quanium ad on»nc tempus. 
Est ergo universaliter advertendutn, quod quando 
cumqtre aliquis emit aliquam possessionem sive ad 
tempus sive sirrpliciter causa lucri, quod tatitum 
expectatur ex tpsa tantummodo ratione teinporis, 
et non ex natura rei possessae; in tali contracfu 
est vitium; et hujustnodi lucfum diciiur turpe in 

J"ure. Si vero ematur hcjusmodi possessio causa 
ncri, et fuerk justum ex caritate fraterna dari m'u> 
tuum proximo pauperi, ne ad summam pauperta- 
tem devcniat, sicut lex anliqua praecipiebat, ttinc 
hujusmodi lucrum ex emptione vitiumi usutae habet 
per aequipolientiam mutuationis; qtiia ibi plire ac- 
cipitur quam detur sinc justo litolo possidetidi 
rem. Si vero aiiquis rem alterius e«uat non causa 
lucri, sed propter necessitatem seu utilitaiera vitfle 
suae, etiam si plus accipiat processu temporis qnain 
•dederit tempore contractus; ciira hoc accipiat ex 
natura contractus per se, et pcr accidens rtftione 
temporis, nullum credo fore vitium. 

Quomodo autem satisfaciamus dictis et rationibus 
adversariorum,exponaiiiustmnc,dicentespriuio,quod 
dictum Goffredi nullaaucforitate canonis corifirmatur: 
sectindo quod exemplum ejus tunc veritiiiem habere 
tlicitur, quando Ecclesia ahqua necessitaie impulsa 
cogitur impignorare possessiones suks, quas non 
potest nec vult sitnpltciter aKenare: tonc enim non 
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est vendilio proprte, sed impignoratio; quia qui non 
potest rem vel possessionem aliquam vendere sim- 
pliciter, nee potest vendere eo jure ad tempus. 
Constat enirn quod lieet quaedam Ecclesiae niuha 
possideaot, lamen aliengre jos poasidendi non pos- 
suni sine auetoriiate el consensu superioris praelati 
nec simpliriter ncc ad lempus: et ideo hujusmodi 
vendiiiones kcclesiarura sunt impignorationes, pro- 
pter quod seeundura haoc viam usurarius est hu- 
Justnodi contractus, quia fructus pignorum non licel 
recipere ultra sortem, eo quod non suot denatura 
sortis. Ad rationem vero dicti Magisiri de spe vi- 
veodi tanium quod amplius rocipiit quam dederir, 
diceudum quod hujusmodi spes vel reeeptio amplio- 
ris non facit vitiuui usurae, nisi quando illud quod 
speratur vel recipiiur, amplius sortiaceidit, et non 
est nalura soriis: aliier enim omnis emens agros 
vel animalia ut plus recipiat in proventibu* pro- 
eessu lemporis» vel in ipsis rebus vendiiis in alio 
tempore, esset usurarius. Sed in vendiiionibus ju- 
8lis 9 quando aliquis doiuinus transfert domiuium 
suae rei cum usu ejus et fruciu simpliciter sive 
ad lempus, constat quod omnis proventus rei ven- 
ditae est de natura sonis, et non accidens soni: 
quare talis spes vel amplior aecepiio non facil 
eoniracium usurarium: et boc dico salva reveren- 
lia tanti roagisiri. Ad id vero quod adducitur ab 
alio doctore theologo, videtur nobis respondendum, 
quod est dubium duplex: scilicet excusans, et du- 
bium non excusans: dubium enim lunc excusai, 
quando tollit inaequaliiatem, et justam ae*liraatio- 
nem dati et accepti facit quanlum ad rerum com- 
fnutalarum naiuram ei usum; verbi graiia, quando 
aliquis emit decem annuatim pro centuni, quos 
statim solvit, ad vitam suaw vel alterius accipien- 
dos. Et cousiderata uiiliiate cujuslihet respectu pos- 
sidentis, dubitatur verisMiiliier quae sit majormi- 
norve propter indeienuinaiionem teroporis: et ideo 
fit aestimatio aequivalens propter dubium» Ex his 
jaui patet, quod ratio dnbii faeit justitiam aestiraa- 
tioois: et ideo quidquid plus ulira daiur vel a<*ct« 
pitur sive ajb ememe sive a vendente, tamquara 
de propria sorte recipituc. Dubium vero quod tan- 
(vmb respectu lueri vel damni potest incidere ex 
determinata teinpore, illud non potest aesiimari, 
quia ex ejus dubio oon innasckor aliqua juata 
aettimatto: quia speralur aliquid plus proveoturuia 

!;raiia temporis determinati tanlutn, quod non valet 
acere justam recompensationem: et ideo patet, 
quomodo exlra posita, non suni ejusdem raiioois: 
nam in eo qui sperat centum et decem simul se acce- 
plurum in undecimo anno, jaro gratia temporis deler- 
minati tantum, fit recompensatio inaequalitatis, el 
$ic fecil usurarinra coiuractum; sed in alio qui non 
sperai se plus accepuirum nisi in tempore inde- 
lerrainalo, et ex re empta juste secunduoi naluram, 
lune, ut ostensum est, nihil aecipitur ulira sortem, 
sed lotum speralur ut suuro, el de sorte sua non 
facium suum propler rationem temporis, sed pro- 
pter naturam contractus. Illud etiain quod secundo 
adducitur pro confirmalione hujus opinionis de di- 
clis Philosophi, sic dissolvendum esl. Primo quod 
imeniio Philosophi, ut apparel cx dictis suis, est 
quod numisma inventum esi eausa translationis 
aliarum rerum, quarum ustis vilae htiniauae est 
necessarius: et idee quandocumque aliquis uiitur 
traosfatjofie nmmsmatis ui per numisoasta alia e^ 
jusdem generis muUiplice^tur, f t abusus tturuisma- 
S. Th. Opera omnia. V. 17. 



tis, et inhonestus contractu», et voeatur thokos, 
idest parens rei. Hinc constat mihi, quod hujus* 
modi oonlractus, de quo esl serrao, non esl ihokoa. 
Prirao, quia etsi reddilus pecunia emantur ad vi- 
tam, tameu ex nalura contraclus non habetur 
quod ad hoc emantur ut pecunia peeuniae addaitir, 
sed ut de ipsa pecunia empia res necessariae vitae 
huinanae emanlur. Et hic finis couiradicit fini pro- 
pier quem fit thokos. Alia eiiam ralione adhuc 
purgaiur a vitio thokos, quia ut in pluribus in hoe 
cotitractu non pecunia nuinerata, sed ipsae res 
emuntur, quae vel per frueius suos referunlur atl 
bominis usum, ut ager et possessiones aliae, vel 
per seipsas, ut triticum, vinum, oleum et hujusmo- 
di. Thocos auiem est, ul dicil Pbilosophus, numi- 
sma nuihismatis. Tertia ralio etiam quod thocos 
non sil in hujusmodi contractu, ex hoc aecipitur, 

3uia lunc secundum Phiiosophum Iboeos esl, quan~ 
oacquirilur pecunia per pecuoiain ad similUudinem 
generantium similia sibi. Consiat amem quod quando 
similia ex similibus generantur ad multiplicatiouem, 
quod generantia salvantur, el nou corrumpunlur 
in generationibus suis. Sed qui dal centum libras, 
ul habeat decem annuatim quarndiu vixeril, conslat 
quod non esi ibi ralio generationis, eo quod non 
mauenl oenlum librae, vel in poleslate vel dominio 
danlis cum sua genitura, sed peoitus suni transla» 
lae ab ipso: nec manent eliam in jure repelendi 
sicul fit in thocos: quare magis debel vocari hujus- 
aiodi coniractus iransmutatio rei pro re, quaui 
generatio alicttjus rei ex re. Ex his apparec quod 
raiio de thocos nihil est ad propositum in hujus- 
tnodi contraciihus. Ad id vero quod de lege divina 
conlra hujusmodi contracmm proposiium fuit, di- 
cendum est primo, quod iex illa sccundum litteram 
iniellecia dicitur divina, sed lamen est lemporaiis, 
sicut el aliae leges multae, quae lantum secundum 
litieralem sensum in figura daiae sunt illi populo; 
el ideo sicut observantia jubiLtei non manet in 
populo ehrisiiano, ita etiegesquae propter jubilaemu 
daiae eranl, qoarum una eral lex addueia, sicul 
apparet ex lextu. Et iteruu» si oonsideretur id quod 
morale esl in lege ista, quaiu exponit Glossa rndueta, 
invenitur nilwl facere conira naturam horura eon- 
tractutirn; sed tantuimnodo contra perversas inlen- 
liones diviiiMn ementium^ q«i> secandum quod dicit 
Glossa Molesti, de pauperuin necessitaiibus negotian- 
lur, et sudent possessiones alioruni acquirere, quan- 
do tenentur ex fraierna earitate eis indigentrbtts 
acco nmodare, er accommodata paulatim de fructi- 
bus agrorum recipere. Et sic evidenter apparet 
quod hoe accidit io hujusmodi contractibus, et non 
esi de natura contractus, in quo frequenter sine 
indigentia non venduni, sed emiint. E» nec lex nee 
Glossa de se inficit viiio usurae htijusmodi contra- 
eluin per naluram, sed tantum per accidens. Ad 
isttid autetn qttod dieitur de raiione temperb, patel 
veritas, si praedieia ad memoriain revocaniur: quia 
tempus potest referri ad aliquas rerum permuiatio 
oes, ui eonferens aliquid jusli valoris, vel auferens. 
Et hoc modo si causa temporis pfcis vendatur vel 
mintts, non eril hujusmodi conlraeius usuraritis: 
piyris enim aestimatwr et juste mensura iritici in 
acstaie quam in aulumno eeteris paribus, hoc est 
quanlum esl de natura temperis; et ideo si quis 
aecipiat plus de bkdo vendiio pro tempore aestatis, 
quam dederit in autumno, quando bladum emir, 
non judicatur usurarius, dum mmn pro iHo tem- 
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pore solo velit bladuoi vendere, et non pro alio. 
Hoc modo eliam paiet, quod plus el juste appre- 
iianlur decem librae ad omne tempus annuatim, 
quam ad aliquod tempus paniculare: vel plus et 
juste eadcm ratione ad tempus eqni juvenis, quam 
sents; ei hoc ex natura temporis. Et tainen non 
judicatur usura, si quis emit decem libras ad omne 
tempus, i< I quod plus recipit vel speratur recipere 
quam dederii, lieet ex tempore illud plus sibi acci- 
dal et certitudinaliter. Quare nec similiter is qui 
plus recipit de eo quod ad tempus aliquod particu- 
lare emit, debet judicari usurarius. El haec est 
una causa, quia per naturam temporis facta est res 
sua cum suis proveniibns: et ideo totum est de 
sorte propria. Polest eliam in contraciibus tempus 
considerari ut nihil conferens vel auferens de 
valore rei ex natura temporis, sed tantum conside- 
ratur ut mensura durationis extrinscca. Quando 
ergo ratione temporis sic accepii aliquid plus acci- 
pitur vel speralur quam delur, jam patet vitium 
usurae vel injustitiae: quia illtid plus quod tdtra 
rfatum accipitur, nec ex natura rei recompensatur, 
nec gratis datur vel accipitur: et ideo nullo jtisto 
titulo potest fieri proprium, sed semper est alientim. 
Haec intantum de emptione et veuditione redituum 
et possessionum ad vitam dicta sunt a nobis. Ro- 
ganles universos quos contingeret hoc opus videre, 
quatenus parcant, si per ignorantiam male diximus, 
ei corrigant, quia sine praejudicio et hic et alibi 
semper intendiuius quae scribimus et dicimus 
affirtuare. 



SECIINDA P A R S 



HUJUS CAPITULI 

Quotnodo UcecU emere reddHus ad cerlum tcmpu$. 

Post haec autem investigandum est de secunda 
parte htijus capituli, scilicet de contractibus, in 
qtiibus certi rediius vel possessiones emuntur ad 
tempus determinatum. Verbi gratia, aliquis habet 
redilus certos, ut ex parochia vel pracbenda, vel 
ex patrimonio, vel aliunde, et hujusmodi reddilus 
vult vendere ad sex annos vel ad decem, vel ad 
aliquod tetupus determinatum , ut simul habeat 
paratam pecuniam. Et quaeritur utrum haec licite 
possint emi pro minori pretio quam valeant in 
annis tot acceptis. Et videtur quod sic: quia secun- 
dum quod jam Jictum est in praecedentibus, pluris 
valoris aestimatur res aliqua praesens et collecta, 

3uam futura et divisa. El iteruu» vendens htijusmo- 
i redittis tantam utilitatem aut frequenter majo- 
rem ex tali vendiiione, quanlam ex tentione rerum. 
Praetcrea. Ecclesia indulget clericis cruce signatis, 
quod possint vendere fructus beneficiorum per 
triennium: hoe atttem non esset, si in htijusmodi 
contractibus esset vilium. Sed contra hoc est apcrte, 
quod de usura dictum est: qiod in hujusmodi con- 
tractu plus accipitur, vel saltem certitudinaliter 
speratur ab emente quam detun ncc periculum 
nec dubium jam in hoc contractu ex natura sui 
accidit: quare sitnpliciter vidctur usurarius ex parte 
ementis. Sentimus autem sine praejudicio, qtiod in 
hujusmodi contractibus ex parte vendentis non 
incidit vitium, quantum est de natura ipsius con- 



tracttis. Quanttim autero ex natura lemporis, potest 
Yideri quibusdam, quod ex parte ementis sii con- 
tractus usurarius, eo quod plus recepiums est, noo 
tantum in spe # sed etiam in re, quam dederit, ec 
hoc tantum ratione temporis. Quando autem minus 
quod est in dato respeetu aecepii, recompensatur 
illi respectu superabundantiae accepti ex solo 
tempore , ttinc judicamus contractum osurarium, 
eo quod hujusmodi superabundantia transfertur 
sine justo titulo. Mihi autem videtur etiam. 
ex parte ementis justum posse fieri contractum, et 
justum esse quantum est de natura contracius. 
Potest atitem fieri injustus per accidens dupliciter. 
Uno modo, quando corrumpil oariiatem debitain 
fratri: scilicet quan io emens videt fratrem in ne- 
cessitate pro salute corporis seu pro salute animae, 
propter quam necessitatem oportet eum vendere 
redittis se*i possessiones suas, tunc emens si dives 
fuerit. potens sine dauino proximo subvenire, dico 
sine praejudicio, quod tenetur ei mutuo dure, et 
loco pignorum praedictos reditus vel possessiones 
accipere, donec reeeperit quod accommodaverat. Et 
hoc probat per legem illam Lcvit. 24, ei Glossam 
ejus. Alio modo potest fieri injustus contractus ex 
parte ementis propter eorruptionem finis debiti, qui 
est ad utilitatein vitae humanae. Unde quanrlo causa 
lucri tantum et augmentationis divitiarum fit, lunc 
cst turpe lucrtim: sed primo modo reducittir ad 
usurae vitium. S^d de natura contractus habet in 
se tria, quae ipsum justum ostendunt. Unum est 
ipsa vendentis liberalilas, qua potest rent suam dare 
gratis, vel permutare pro re minoris pretii quam 
sit sua res: et secundtim hoc nullum incidit vitium 
in emente, quia id quod accipittir, totum est de 
voluntate libera domini. Alitid est ipsa aequilas 
permutationis rerum: quia quando res venditur pro 
tanto qtianto aestimatur juste. sive a venditore et 
emente, sive ab his qui suni legis positivae, tunc 
esl jusiitia in permutalione. Sed eonstai quod vendens 
non potest plus habere pro tempore pro quo vendi- 
dit, et efiam res futurae per tempora non sunt tantae 
aestimationis, sicut eaedem collectae in instanti, nec 
tantam utilitatem inferunl possidentibus: propter 

3uod oportet quod sint minoris aestimationis secun- 
um jtistitiaui. Teriium est ipsa ratio sortis: quia 
quod plus accipitur quam datur, est de ratione 
sortis, eo quod emens totum emit quod eventurum 
erat tempore delerminato, et ideo non ultra soriem 
propriam accipit, sicut nec ille qui emit rediius 
ad omne tempus. Hae sunt rationes hujusmodi 
contractus justitiam ostendentes: per quas eliain 
dissolvitur ratio contraria, qtiae videbatur ostendere 
usurarium conlractum: quia etsi plus accipitur quam 
dctur, hoc fit de natura rei permutatae, et illud 
plus non est accidens sorti, sed est de ipsa sorte 
ementis: sicut eliam plus accipitur quam detur in 
his poss ssionibus quac emuntur hereditarie quan- 
tum ad omne tempus: et haec in tantum siut dicta de 
his quae ad tempus venduntur et emuntur. 

CAPUT X. 

Quomodo c*l vilium uturae in vendentibus carius 
proplcr dilatam solutioncm. 

Quia jam diximus qtiod in contractibus vitium 
usurae tunc incidit, quando res cariores veriduntur 
propter temporis dilationem tantum, quam aesti- 
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roentur in lempore venditionis, ei videmus hanc 
raiionem fere in omnibus vendilionibus fascellorutn 
lignorum, qui per centenarios et millenarios gene- 
raliier venduntur; idcirco non immerito circa hu- 
jusmodi contractus investigandum est, titruui justitia 
possit inveniri in hujusmodi contractibus, an siui- 
pliciter sint usurarii. Et videiur quod simpliciter 
sint usurarii: quia propter leinpus tantum carius 
vendunmr, vel pro lempore in quo venduntur; 
verbi gratia, in aeslate vel in vere minoris utilitatis 
sunt, et ideo u.inoris valoris: quare si tunc pars 
illoruin pro parata pecunia detur pro minori pretio, 
quod videtur frequenter factum, quam si non essct 
pecunia parata, ergo lantum prop>er tem|K>ris dila- 
tionem reliqua pars carius venditur. Sed hoc facit 
usurarium contracium. Ergo etc. Item haec dubita- 
tio duplicatur, quia invenitur in dominis principa» 
libus, qui sylvas et nemora vendunt per mensuras 
terrae. Et inveniiur eiiam in inercaioribus, qui ab 
ipsis dominis eu.unt sylvas per mensuras. ei ex 
ipsis fasccllos faciunt, quos ulterius vendunt per 
numerum. Utrique ergo propier credentiam quam 
faciuni usquc ad lempus, vendunt carius ligna, 
quam valeant tempore vendiiionis. Si ergo ea quae 
venduntur sive tunc sive ad messium tempus a 
mercatoribus, in tempore vendiiionis sint minoris 
aestimationis secundum justitiae aequilaiem quam 
vendantur, et ultra justam aestima'ionem injuMe 
aliquid accipiatur procredentia ad tempus futurum, 
videtur sine omni excusatione esse contractus usura 
rius: quod potest probari extra, eod., cap. « Consulit: » 
ubi expresse diciiur coutractus usurarius, quando 
aliquis merces suas longe majori pretio disirahit, 
si ad soluiionem prolixi lemporis dilatio prorogatur, 
quam si in contiuenti preiium persolvaiur; et quod 
eorum quae laliier sunt accepta, compellendi sunt 
ad resliiutionem. Sed contra hoc est consueiudo 
gencralis, quae videiur et toleratur ab Ecclesia. 
1'raeterea secunduin justiiiam uuaquaeque res plu- 
ris debet esse pretii et aestimationis et in tempore 
et pro lempore usus ipsius quam in alio tempore 
in quo non est ita conveniens et necessarius usus 
ejus. Sed vendenies sylvas et fascellos et hujus- 
modi, vendunt persolvenda in tempore quo est 
ipsorum usus convenieniior, quam sit in tempore 
venditionis ipsorum. Quare carius possunt aestima- 
ri et vendi, quam valeant pro teinpore venditionis. 
Et per hanc rationein credo sine praejudicio, posse 
excusari hujusmodi contractus a vitio usurae: et 
quando verisimiliter est dubium, res hujusmodi plus 
minusve valiiuras tempore solutionis. Et hoc pro- 
baiur exira. eod., cap. « In civita f e. • Non ergo pro- 
pter dilationem soluiionis in prolixo lempore hujus- 
modi res carius venduntur, sed propier justam aesii- 
mationeiii rerum, quae in tempore futuro quo de- 
teruiinata est soluiio, sunt plus valiturae probabili- 
ter, quam in tempore venditionis carius venduntur; 
et sic non plus accipitur quam datur ralione tem- 
poris tanium, sicut praetendebant raiiones in con- 
trarium; sed servatur aequilas justitiae inier datum 
et acceptum pro tempore pro auo fit venditio. Un- 
de adverteudum est, quod credeniia pretii peisol- 
vendi in tempore futuro post aliquem contracmm, 
potcst incidere in contractibus sine viiio, tribus de 
causis. Uno modo per gratiam et liberalitatem 
vendiioris: scilicet quando res venditur secundum 
aestimationem justain pro tempore venditionis ei 
eomniutationis ipstus rei, ei ipse venditor expectat 



solutionem in prolixo tempore liberaliter, propter 
gratiam quam habet ad cmptorem. Et hoc modo 
caret credentia omni vitio, nec facit coniractum 
vitiosum. Alio modo potest incidere credcntia m 
aliquo cotitraclu sine viiio secundum merittim et 
justitiam ipsius coniracius, et non per graiiam 
veuditoris; ut verbi gratia, si qua res vendatur in 
aliquo tempore in quo non habei tantam uiilitaiem 
et necessiiatem humanae vitae, sicut in futuro ali- 
quo tempore habitura est secundum naturam tem- 
poris, et venditor rem suam intendat vendere pro 
illo lempore in quo habet majorem necessiiatem 
seu ulilitalem, et in quo plus valilura sit quam 
valeat in tempore quo venditur, jusium est ex na- 
tura coniracttts, quod venditor saltem expectet tem- 
pus illud pro quo facit majorem aestimationem 
pretii: et ideo talis credentia adhuc nullum vitium 
generat in coniractu, nec in cootrnhentibus. Et 
hoc probaiur extra eod., cap. « Naviganti. • Ter- 
tio modo poiesi incidere credentia per accidens, 
scilicet ex malilia vel paupertate seu impoteniia 
emptoris. El hoc modo vendere carius rem suam 
quam valeat tempore venditionis, vel etiam quam 
valiiura sit probabiliier in fuiuro lempore, quo 
soluminodo dcterminatur, potest excusari a vitio, 
per intentionein vendiioris, l»cet ipse contractus de 
se sit viiiosus. Si enim vendiior rem suam inien- 
dat vendere carius, non propter tempus tantum, 
sed tantum propter damnum quod sibi videt im- 
minere ex dilatione persolutionis recuperandae, seu 
propter vexalionem suaui rediiuendam quam pro- 
babiliter timel futuram sibi in repetitione debiti 
sui, propter malitiam vel impotentiam debitoris, 
tunc excusatur a vitio, ct fit aequitas aestimaiionis 
in hujusmodi contractibus, per recompensalionem 
damni, vel quando probabiliter timemur haec in 
credentia accidere: et tnnc rectitudo hujusmodi in- 
tentionis apparet, quando vendiior optaret poiius 
non vcndere talibus, q iam vendere ad crodentiam; 
et quando libentius daret aliis pro minori pretio 
in coniinenti persolvendo, quam vendere ad cre- 
deniiam lalibus pro pretio majori Unoautemmodo 
credentia facit contractum usurarium: scilicet quan- 
do propter ipsam credentiam res vendittir carius 
quam valeat simpliciter vel essel valitura probabili- 
ler lempore soluiionis; vel etiam si tantum sit valitura 
verisimiliier, tamen ipse venditor alias res suas non 
venderet, nisi plus acciperetpropier ipsamcredentiam. 
Et ex hoc liquet quando de sylvis praedicti conira- 
ctus per mensuras, et de lignis per fascellos possunt 
licite (ieri, et quando et quomodo sunt usurarii. 

Sed de secunda parte hujus capituli vide- 
tur dubitaiio: scilicet utrum liciti sunt contractus, 
quando pro minori pretio in continenti persol- 
vendo, aliquae res emuniur; verbi graiia, bladum 
in terra in tempore hyemis et sylvae adhuc per 
tres annos vel amplius cresciturae, anle aptum 
tempus incisionis quam valiturae sint justeintcm- 
pore suae collectionis et receptionis; verbi graiia, 
bladum in terra tempore hyemis datur prominori 
pretio, quam valilurtim sit juste tempore Augusii 
quando colligilur: et sic de sylvis et de nemori- 
bus. Et videtur contractus usurarius ex parte em- 
ptoris; quia pro dilatione lemporis plus est rece- 
pttirus quam dederit, ut patet ex propositis exem- 
plis. Et haec raiio facit contractus usurarios, ut 
saepe praedictum est. Praeterea, hujusmodi contra- 
ctus non possunt excusari propter rationem dubii 
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vel periculi, quia non dttbitatur verisimilifer, qliin 
valiturae sint hujusu odi res amplius in tempore 
suae receptionis, quam sit pretium quod datum esl 
pro eis in tempore emptionis. Sed conira hoc est, 
quod uniuscujusque rei aesiimatio jusia dependei 
ab utilitate vel necessitate ipsius rei. Sed constat 
quod don ost tania utiliias vel necessitas alicujus 
rei imperfectae, sicut e*u ejusdem perfectae: quare 
nec recie lanti preiii aestimttnda esi, cum adhuc 
esl imperfbcta, ei longe a perfectione sua, sicut 
cum jam est perfecia. Sed hujusmodi res ementur 
in tempore suae imperfectionis, quare debent ae- 
stimari minoris preiii quam sint valiturae in lem- 
pore suae perfeitionis. Praeterea illud quod per 
naturam temporis accrescit rei alicui, justeest tliiiis 
cujus est ipsa res: ut si quis emit terras fructife- 
ras vel arbores, vel animalia fructifera, quicquid 
evenil per naturam temporis, et non tantum per 
exerciiiuro laboris, juste fii illius cujnssunt hujus- 
modi terrae eic. Quare cum per naturam temporis 
segetes in lerra satae, veniant ad majorem valorem, 
et similiter sylvae; sequitur quod quicquid provenit 
ultra preiium daium, jiiste fit illius qui emit ipsa, 
et cedit in propriam sortem: quare nihil accipit 
ultra soriem, licet plus accipiat emens quam 
dederit. Et haec credimus sine praejudicio melioris 
sententiae. Hoc autem dicimtis quanttiin ad natu- 
ram conlractus; lieet tamen per accidens, per in- 
tentionem ementis posset esse turpe lucrum, quan- 
do seilicct tantum intenditur ab emente augmen- 
tatk) lucri et divitiarum, proveniens ex natura tem- 
poris, skie exercitio laburis et sine dtibio periculi 
probabiliter possibilis evenire. Et alio etiam modo 
potest esse contractus tisurarius: quando scilieet 
aliquis cogitur talia vendere nntetempuscongruum 
cx necessitate, propter quam emptor fraterna carl- 
tate tenetur vendiiori mutuum dare, si indiget et 
voluerit; sed si attendatur natura contraetus secun* 
dum se, non pro dilatione tempori* pltis accipiiur 
ab emente, sed pro natura et utilitate rei faeta vd 
ducta ex natura temporis. 

CAPUT XI. 

Quomodo in his qui commiltunt merraloribus 
pecuniam vel aliam rem pro ceria parte /u- 
cri, e$t vitium usurae. 

Nunc de his quae committunttir bonae fidei 
aliorum ad lucrum quaestio est. Et haec quaestio 
dupiicatur: quia aul quaeritur de eommissione nu- 
roismatum, aut de commissione aliarum rerum 
quae per sc veniunt in usum hominis, ut sunt agri, 
animalia ct horti. Quantum ad primam quaestio- 
nem, videttsr quibusdam osurae vitium iucidere. 
Primo, qtiia nihit videtu* differre secundum natu- 
ram rei oommitterc peconiam bonae fidet alterius, 
ut mutuare eandem. Sed qni dat mutuo pecuniam 
propter lucrum aliquod, etiarn si periculum propriae 
wrtis super se accrpiat, usurae vitwm committit, 
ut habeiur extra. eodem, capit. • Naviganii. • Qua- 
re stmiliier qui committit pecuniam suam bonae 
fidei alteriua spe lucri, usuram eommittiu tiocetiam 
«ecundo videtur; qnia quod ex lucro sic speratur 
vd accipitur ulcra sorter» , «ceipit quod nutlo 
justo titulo possidcre potest; quia nec gratisdatur, 
nec labone proprio redditor* nec per rem airafn 
recotnpensatun quare simpliciter injttdte possideri 



vel sperari videtur. Praeierea, etsi in commissioite 
aliarum rerum quae ex se fructnm pariunt, poie&t 
excusatio valere; tamen quia pecunia de se nihil 
parit utilitatis tiltra seipsam, videtur quod saltem 
in commissione pecuniae propter lucrum, semper 
sit thocos, quod est vitium usurae aecundum Phi- 
losophum, hoc est partus sex numismatis ex nu- 
mismate, quod est comra natttram cjus. Ad hoe 
mihi videtur dicendttm, quod aut commiasio fit 
pecuniae, ita quod transfertur dominium in toto 
vel parte rei commissae in potestaiem ejus cui 
committitttr; aut ita fit commissio, quod non tran- 
seat dominium. sed remanet toia res commissa in 
dominio committentis. Primo modo est vitium u- 
stirae, eo quod sperat lucrum jam de re non sua, 
qtiia jam erat translata per commissionem in do- 
minium alterius; et in hoc assimilatur mutuo, ut 
ratio prima approbai. Sed secundo modo potest 
sperari lucrum sine vitio usurae, quia tunc com- 
missa e*t pecunia vel res alia sicut aervo et mini- 
stro, qui de re domini negotiantur ad utilitatem 
domini sui; et ideo committens potest spefare lu- 
crum, sicut ex re sua et sic non accidit sorti, nec 
possidettir sine jusio timlo; quia sicut rei propriae 
partem recipit, non tamen parium ntimismatis ex 
numismate iumediate, sed partura ipsarum rerura, 
quae per numismata sua sunt acquisiiae justa com- 
mutatione. Quia autem supra dictum est • in tofo 
• vel in parte • , idco dictum est, quia si aliquis com- 
miitit cenium alicui, iia quod medietaretn ei mu- 
tuet et aliam medietaiem suo retineat dominio, ita 
ramen quod de illis centum debeat negotiari ad 
lucrum ille cui commiuiiur; dico quod hoc lucrutn 
jam habet vitium usurae, propter hoc quod noo 
tanium ex re eommissa speratur, sed etiam pariter 
ex re muttiata et commissa. Sicot enini in lojrica, 
locutio falsa jttdicatur propter falsi subjecttotiem, 
licet veritatem directe significet; sicut si dicatur, 
homo volans est animai; ita in moralibus actio vi- 
tiosa judicatur, quando vitk) permiscetur, ut est 
in proposito casu. Ex dictis jam liquet veritas se- 
cundae qiiaestionis, scilicet quando res fruetuosae 
ad lucrum commiuuntur. Notandum tamen, quod 
in his rebus commissis ad lucrum magis et minus 
liquet justitia permutativa: quia quando ager vd 
terrae committunmr excolendae ad lucrum, satis 
apparet justitia, eo qood ibi non transfertur do- 
minium, et nihil ulira percipitur de fruetu propriae 
rei. In animalibus vero, ut quando oves vel boves 
vel porci commhtuntur nutrienda propter lucrum, 
non ita liquet jusiitia: quia aliquondo solet in hu- 
jusmodi commbsionibus fraus usuraria peraiiaceri, 
ut quando excluditur periculum principalis com- 
mi*si a committente. Verbi gratia, aliquis dat cen- 
tum oves ad nutriendum propter luerum, ita Uumq 
quod centum oves sibi semper salvae maneant 
quicquid conringat. In hoccasupotest incidcre fraus 
usurae; et faoc qtiando ultra justara aestimalionem 
taxat ipse commiitens sibi portionem lucri, propter 
quam non recompensatur labor et sollickudo nu- 
trientis seenndum jusiam aestimationem. Soiet e- 
tiam et alia fraus m talibus fieri, quando dives 
alieui pauperi mutuat centum libras, utexeisoves 
vel boves nutriendos emat ad luerum illius qut 
mutuum dedit, et ad lucrum ipsius alumni: dico 
ibi frautlem usurae permixtam esse, eo quod jam 
radix hujtnmodi lucri ex mutao oritun et ideo 
f itio usurae ineulpatur bujusmorfi oommiauo. Tunt 
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ergo hnjusraodi commissiones licite fieri possunt, 
quando mutuum vel simililudo mului non per- 
luscetur in lalibus, sed dominium retinelur cum 
periculo quod coromuniter aecidere potest : vel 
quando etiaro dominium rei conimissae comrount- 
catur ei qui eam suscipit ad lucnim nutriendam, 
et similepericulumcommunicaitir ntrique. Et quan- 
do secundum justam acstimaiionem taxatur lucrum, 
per quod juste recompensatur labor et sollicitudo 
alumnit Et baec de materia dictn ad praesens *uf- 
ficiant. 

CAPUT XII. 

Quomodo bona pupillorum licite eommittaniur 
communitatibus ad lucfum. 

Quia vero quaedam in consuetudinem dcducta 
habenlur pro justis legibus, quae magis deberent 1 
dici corruptelae quam consuetudines adprobatae, et 
Jioc videmus in hac materia usurarum secundutn 
regiones et civitates diversas quantum ad pupillo- 
ruiu et orphanorum cauteiam; et ideo nou irome* 
rito invesiigandum censemtis, utrum a vitiousurae 
excusari valeanl pupilli, cum ad aeiatem perfectarti 
pervenerim, in qua sunt aeiu domini rerum *ua- 
sum, et liberati secundum hges a lutoribus, et tunc 
proprias hereditates et hona in quibus successerani, 
aucta per usurarium artum, et exercitio tuionim 
recipiunt, vel saltem ititegra et non imminuta, per 
hujusmodi exerciiium conservaia. Soleni etiam qtian* 
doque hujusmodi lutores ex bonis pupillorum lu- 
crari, et hujusmodi etiam sub ccrta ponione supra 
sortem aliquid tribuere pro parvulis nutriendis, vel 
etiam pro sorie augmentata: solent etiam aliquae 
villae si\e civiiaies sive oppida pnpillorum bona 
recipere, eiiam exclusis propiuquis pupillorum de 
tutela; et pro bonis pupillorum deietitis solent cer* 
tam superabundantiam tribuere tutoribus pucrorum 
«nnuatim, salva semper sone pupillorum. Videntur 
autem in talibus pupiUi etcusari a vitio usurae 
dupliciter. Primo, qtioniatn non est actio ipso- 
rum, non enim dederunt res suas vel pecunias 
ad usuram: quare quicquid ulira soriem eis isto 
modo provenit, non ex mutuo, nec ex dato ab 
eis sub spe lticri, sed sicut gratis datum ac- 
cipiunt , et sic justo litulo reiinere possunt: 
unde Gregoritts, el habetur 1, quaestione ± «Sic 
« nulla oblatio suscipienii maculam culpae ingerif, 
• quae non ex ambtentis petiiione procedit etc. • 
Secundo quia cun. sit parvulus, nihil diffcrt a servo, 
secundum Apostolum GalaU 4; et ideo penes tute- 
res residet usus justus vel abusus rerum parvuti, 
quare videtur parvulis non iinpuianda culpa usurae: 
,sed ubi non esi culpa in possideitdo, non competit 
restitutio facienda ab illo. Contra hoc autem est, 
quia quod per servum acquirititr injusle, tamqtiam 
alienum, non potesi .fieri res domini sui jtisie pro- 
pter ejus ignorantian», quin scmper teneatur ad 
restitutionero, quandocumque sciverit vcritatera. Non 
possunt ergo pupilli, quando sciunt veritaiem, re- 
tinere superabundantias suaruro rerum sibi per 
usnras acquisitas. Ad haec determinanda di?»ingued- 
dum est. Primo de eausa et origine hujusmodi 
superabtindantiae: quia aut acquirftur per fructus 
ipsarurr rerum quae sunt pupillorum, ul suni agri, 
aniroalia et caetera; aut aequiritur per solam traasla- 
tionem rerum, et propter ipsam translaiionem: et 



quia peeunta sola transtationis eausa instituta esl, 
ut dicit Philosophus, ideo hujusmodi oausa praeci- 
pue apparet in usu peouniae, cujus usus est in 
translatione rerum fructuum. Et si primo modo 
aliquae superabundantiae acquirantur pupillis, nul- 
lum de se habent vitium usurae: tuui qtiia in hoc 
non invenitur lucrum ex mutuo speratum vel ac- 
eeptum: tum qtiia nihil accidit sorti, eo quod fru- 
etus ex talibus rcbus partus naturaliter ipsas res 
comitatur, et est de natura sortis, et non accidens 
sorti. Secundo autem rnodo adhuc distinguendum 
est: quia superabundantia hujtisraodi, quae ex irans- 
latione rerum vel pecuniae, aut datur vel oritur 
pupillis ut lucrum ex detentione rerum suarura 
ortuin habens, et hoc modo ndn licet eis retinere> 
quia deteniio reruro non parit rationem alicujtis 
lucri in quantum detinentur, nisi secundum quod 
utilitatem habent et fructus afferunt. Si autem non 
datur hujusmodi siiperabundantia ul lucrum, sed 
ut gratia vel ui donutn, ttinc licet retiuere eis: et 
hoc modo procedunt dtiae primae raiiones* Et per 
illam rationem etctisat consuetudo usurarium vitium 
in multis civitatibus: et hujus signtim, qued gratis 
sit datum, accipitur ex eo qtiod praeter voluntatera 
pupillorum determinat sibi superabundaniiam quam 
dant eis, et quod nunquam repetunt nee repeti 
faciunl a pupillis aliquid. Ex his liquet, quod si tu- 
tores pupillorum scicnter pecuniam pupillorufii 
dederint ad usuram per se vel per alios, quod 
hujusmodi supcrabundantia rei est altena, et injuste 
possidctur etiam a ptipillis, quandocumqtie toiverinl: 
qtiod si pupilli nolunt restituere, tutores ad id 
faciendum compellendi sunt. 

CAPUT XIII. 

Quomodo in commutattone campsoria committatnr 
usura. 

Est auiem inier hominum commutationes quod- 
dam genus commtitationis in rebus, q»iod campsoria 
diciiur qtiod nec muiui rationem habeu eo quod 
in tali commutaiione lucrum rion sperattir ex tem- 
poris dilatione, nec iierum campsori redditur eadem 
sors in specie vel in numero vel in pondere. Dat 
enim Parisienses, ef recipit sterlingos, vel moneiam 
alterius generis. Similiter nec habet proprie raiio- 
nern commutationis, quae dicittir venditio et emptio; 
quia hoc genus fit in rebus appretiabilibus, qtiarum 
preiia deierminanttir et mensurantnr numismate: 
sed hoc genus est in sola commutatione numisffia- 
ttim diversorum generum: propler quod sequkur 
quod ars campsoria, quae est species commutaiioois, 
simpliciter permotatio dicatur. Sed permtitatio diet- 
tur generaliter quando aliquid accipiiur loeo alterios 
dati, et sic cornprehendit tonnem commuiationem. 
Dieitur etiam perroutaftio, quando res determtnaia 
ad utiliiatem hominum pro re ahera similiter ha~ 
bente ex sua natura aliam utilitatem commutfltur. 
Et sie agitur de permutationibns in jure etvili et 
eanonico: ei sicut si quis velit permutare paroohiJMr* 
pro praebenda, vel praebendam pro praebenda, ct 
similia. Tertio modo poiest dici permutatio magis de- 
terminaie ad nrateriatn numif matis, ipsa numismatum 
commutatio Et hoc modo dicimus campsoriam esse 
perrmitationetn numismatum, quae causte lueri exer- 
cettircommuntter. Sedde hoe Iticro em quaesiio in 
isto capitulo, utrum juste vel injust^ aequirtrtor. Rt 
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videiur iripliciier esse injustum secundum naturam. 
Primo, quia ex indebiio usu rei procedit, eo quod 
numisma, secundum Philosophum, noii parit nu- 
misma, sed campsor uliiur numismate causa lucri. 
Secundo, quia acius campsorius videlur quod esse 
debeat ad utilitatem accipientis a campsore, si esl 
justus, vel quod debeat fieri gratis. Tertio, quia 
secunduru Evangelium, Dominus ejecit tales de 
templo. Dicendum igitur quod ars campsoria de se 
est justa. Unde dicendum est ad primum, quod ars 
campsoria utilur dese numismate ad idoneum usum. 
Et est ratio, quia illud plus quod accipitur a cam- 
psoribus in lali permiitaiione monetae, nou accipitur 
ratione pecuniae quae de se esl invendibilis, sed 
raiione periculi vel interesse, ui subveniatur sala- 
riis pensionum, domorum, ministrorumque, et la- 
boribus el expensis in arte necessaria et licita, ne 
frusira ponant operam et sudorem suum in re licita 
ad utilitatem aliorum. Ad secundum dicendum, quod 
ars campsoria est justa ex dnplici via. Primo. quia 
dicit actum justitiae et liberalitatis per ampliorem 
utilitalem dati apud accipientem a campsore quam 
accepti ab ipso. Et itcrum quia actus campsorius 
non debet fieri gratis ex natura sua, sicut actus 
mutui: ideo illud quod plus accipi vidctur, transit 
in dominium accipicntis per simplicem voluntaiem 
dantis. Ad id quod tcrljo persuadetur per Evangc- 
lium, dicendum est, quod Dominus ejecit tales de 
templo ratione loci, qui fantum spirilualibus erat 
deputatus: ei ideo contra reverentiam loco debitam 
faciebant suas mcrcationes, et apparebat in talibu* 
turpitudo suae cupiditatis. Yel dicendum, quod de 
templo sunt tales ejiciendi, quia uon licet mini- 
stris templi, idest viris ecclesiasticis, talia exercerc 
mercimonia. 

CAPUT XIV. 

Qnomotlo liceat committere pecuniam eunli ad 
nunriinas, vel res aHa* ad lucrum. 

Est igitur quaestio rursum de mercatoribus. 
Primo, utrum liceat alieui committere pecuniatn 
suam alteri euuti ad nundinas ad lucrum sinc vitio 
usurae. Et distinguendum est circa hoc: quia aut 
est simpliciter commissio, quae (it propriae rei bo- 
nae fidei allerius, el sic non inciileret usurae vitium, 
sicut ostcndimus supra cap. 11: aut est commissio 
secundum quid, sed simpliciier translatio, sicut est 
in mutuo: eommissioneiii vero secundum quid dico, 
in qnantum commiitens non reiinet periculum su- 
per se rei eommissae. Ei hoc modo propter ratio- 
nem translationrs, quae debtiit fieri gratis sinc spe 
lucri, incidit viliuin usurae: et in hoc casu loquitur 
illa decretalis « Naviganli. » Propter hoc ultcrius 
si quaeratur de his qui daut pecuniain aliquam 
determinatam mutuo aliis mercatoribus, tali pacto 
quod similem et aequalem in numero et pondere 
persolvent ereditoribus illorum a quibus accipiiiut 
m nundinis aliquibus determinatis secundum locum 
et tempus: verbi gratia, BaUuinus a Gualtero acci- 
pit centum libras sterlingorum muiuo in Francia in 
roense Augusli, ita quod ccntumlibras sterlingormn 
solvet Balduirius pro Gualtero in Januario sequenti, 
in quibus tcnebatur Gualterus suis creditoribus: vel 
si non creditoribus, ipsi mutuanti in tali loco ei tem- 
pore; circa hoc distinguendum esi: quia aut mutuans 
tempore translaiionis aeslimat dictam monetain plus 
valituram in loco aut in tempore quibus est peiv 



solvenda; verbi gratia , sterlingi plus valent ln 
Anglia quam in Francia: et tunc nihil est ibi cul- 
pabile. Vel timet probabiliter minorationem pretii 
sterlingorum futuram ante tempus deterrainatutu. 
Et tunc dicendum, quod mutuans committit usuraro, 
quia lucrum sperat ex mutuo. Aut mutuans nihil 
lucri in mutuando intendit, sive ex tempore sive 
ex loco, sed tantuin ob favorem et gratiaui proximi 
hoc mutuai, et tunc nihil culpabile ex hoc incurrit. 

Est etiam aliud quod dubitari potest circa hujus- 
modi materiam. Dicium est enitn quod spes Iucri in 
mutuo facit usurae viiium. Quare vidctur quod si 
aliquis habens pecuniam aliquam specialem, quam 
timet in tempore fuluro minorandam in suo pretio 
secundum statuta legis positivae, et propter hoc 
hujusmodi pecuniam dat multio sibi reddendam in 
aequali prelio quod erat tcmpore mutui, rcspectu 
pecuniae terrae communis aestimationis; videtur 
quod cum hujusmodi mutuutn videatur factum spe 
lucri, quod sit in eo vitium usnrae. Verbi graiia, 
aliquis habens sterlingos valentes quatuor turonen- 
ses, timerne in futuro lempore, per auetoriiateui 
legis positivae, tantum sint valituri tcrtium turonem, 
propter quam causam dat inutuo sterlingos, et post 
diminutionem pretii ipsorum non toi penitus vult 
recipere sterlingos in numero el pondere quot de- 
derat mutuo, sed secundum prelium in turonibus, 
cujus prelri eraul tempore mutui. Ad hoc dicendurn 
est, quod aliud est vitare daminum, et alitid spe- 
rare lucrum: quicumque enim ex inutuo speraret 
Iucrum, peccat usurae vilio, secundum auctoritateui 
Evangelii Luc. 6: « Mutuuin date nihil inde spe- 
« rantes; » sed non sic qui ex mutuo vitat daui- 
num. Primum enim non potest fieri sine injuria 
Dei, qui hoc prohibuil fieri; nec sine injuria pro- 
ximi, cui gratis debuit fieri illud ex quo lucru u 
speratur, quod est contra gratiam; sed secundum 
potest juste fieri, eo quod per hoc non fit Deo 
injuria, eo quod non prohibetur aliqua lege: nee 
etiam proximo, quia nihil minus accipit pro tempore 
mutuationis quam redderc teneatur, eo quod lem- 
pore quo mutuatur, tanlum valebat quantum reddere 
tenetur. Neque eiiam propter hoc viliareuir, si 
tempus a mutuante determinetur, in quo verisimile 
est pecuniam mutuatam minus valiluram, quam 
vaieret tempore mutuationis; quia ex sola dilatione 
temporis non accidit vilificatio, sed magis vel ex 
voluntate lcgis posiiivae, vel ex natura pecuniae. 
Nec in hoc damnificatur qui mutuum accipit: quia 
non ad hoc accipit, ut ipsum usque ad tempus 
illud conservet, in quo verisimiliier minus valitura 
esset; sed ut ipsa uteretur pro tempore illo pro 
quo valorem suum reservaret, quem habebat cum 
eum in muiuo acceperat. 

Quaeritur etiam juxta hoc de eo qui dat 
mutuo bladum vel vinum vel oleum, ad certas 
mensuras, et hoc in tempore quo minus valent, 
ut sibi reddatur in aequalibus mensuris et pon- 
deribus et speciebus in alio tempore, quo ve- 
risimile est .res praedictas plus valituras. Et videtur 
ex eo quod jam diximus, quod licitum sit sic 
mutuum dare; quia ibi nihil plus accipitur quam 
datur, eo quod hujusmodi res numcro, pondere 
et mensura realiter redduntur. Practerea in hoc 
dans mutuo videtur tantum vitare damnum et non 
sperare lucrum: quia si res hujusmodi venderentur 
in tempore quo minus valent, ex hoe damnificare- 
tur dominus ipsarum. Unde etiam et licite poteat 
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eas vendere pro lempore illo in quo sunt valiturae 
verisimiliter, nec esi usura, ut babelur exlra. cap. 
• Kaviganti. » Quare videtur similiter, quod licite 
possit eas res numero dare reddendas sibi in fem- 
pore quo verisiniiliter plus sunt valiturae. Ad quod 
dicimus, quod in boc casu conscieniia aut excusat 
aut accusai, quia vero mutuuui dehet fieri gratis 
et sine spe lucri, quandocumque in mutuo et ex 
mutuo inienditur spes lucri, (unc non caret viiio 
usurae; sed sic non esi in emptione et venditione. 
Poiest autem excludi spes lucri ab inteniione dantis 
mutuo modo praedicto, dtipliciler. Uno modo, quan- 
do dans mutuo paratus esi omni tempore arcipere 
rem mutuatam, etiam ante illud (empus determi- 
natum quo res verisimiliter debercni esse cariorcs: 
boc raodo spes lucri, et si per accidens imendaitir, 
non lamen per se, quia non tollit rationem gratuiti 
a muiuo. Alio modo quando dans mutuo, eiiam 
tempus illud determinavit in quo verisimiliter plus 
valiiurae erani, propter solam damni vitationem: 
lunc enim damnum vitat, quando necessiiali pro- 
priae consulens intendit conservare res suas sibi 
magis nccessarias ad usum vitae, quas si tunc non 
haberei, oporterct eas alibi emere, et sic reportaret 
damnum de gratia muiui facia proximo: et sic 
intendens in mutuando excusatur ab omni vitio 
usurae. 



P A R H TERTIA 



CAPUT XV. 

Quomodo et quare est restitutio usurarum facienda. 

Nunc aulcm ad id quod tertio in hoc opere 
declarandnm propesuimus accedenies, de restitutioni- 
bus usurarum inquirendo proseqttamur. Qnod au- 
tem ad restitutionem usurarum jtira obligeni, satis 
liquct ex nattira ipsarum. Quia enim superius in 
prima parte hujus operis, cap. 4, deciaralum est 
qtiod superabundaniia usurarum nullo justo limlo 
possideatur, ideo jtisie retineri non potest et in- 
juste possidetur. Sed ut dicit beatus Augustinus, 74, 
quaest. I, qtiod injuste possidetur et alienum est 
alicui, alteri proprium esse debei. Qnare ctim om- 
nis superabtindantia ustirarum sit tamqtiam res 
aliena ipsi ustirario injusiepossidenii, sequitur quod 
sil propria aherius qtii ipsa destituttis est. Sed hoc 
est justum sec.mdum oinnia jura, quod ornnis res 
destituta conira jtistitiam restittiaiur: restitutio enim 
semper respicil destiiutionem. Q.uarc secundum 
omnem justiiiam naturalem usurae restituendae stint. 
Sed forie dicetur, quod hujusmodi res non stint 
ab aliquo destiiutae contra omnem justitiam: prae- 
cipue qtiia videiur destitutio facta volunlarie.Ei eiiam 
quia leges humanae non puniunt, qtiae tamen in- 
jurias punire debent: quare non videiur esse contra 
justitiam humanam. Ad quod adveriendum est, qtiod 
voluntas hominis aliquando respicii voliium pro- 
pter se, aliquando propter aliud. Quando autem 
propter se, ttinc si illud voliium sit simpliciter 
jusium et bonum, tunc volunlas bona est, et opus 
ex eis procedens bonum est et justum; si autcm 
sit injustum et malum, tunc similiter voltinias est 
mala. Si vero respiciat voliium non propter se, sed 
propter aliud: verbi gratia, aliquis vult projicere 



merces in mari, ut sic evadat periculum: illud ite- 
rum propter quod volitum dicitur aliquid, aut ha- 
bet rationem justi, aut injusti, aut indifferenter. 
Et hoc modo primo judicalur adhuc voluntas justa 
et bona comparative, sed tamen potest esseinjusta 
simpliciter, ut si aliquis vult ftirari ut pauperibus 
tribuat. Sed secundo modo potest iudicari voluntas 
justa et libera absolute, quando illud volitum est 
ex natura sua justtim et bonum; sed est compara- 
tive injnsta et non libera, quando illud volitura 
habet malum finem. Unde quod aliquis vult dare 
superabundantiam de suo, de se non est malum 
nec injustum: et ideo quantum ad boc voluutas 
est absoluta et Iibera; sed quando hoc vtilt dare 
propter rationem mutui, quod non aliter potest 
habere, jam hujtismodi voluntas comparata ad (I- 
nem, qui de se est injustus, contrahit rationem 
injusiiiiae, et cadit a ratione libertatis. Et quia hu- 
jusmodi injusiitia patiendo magis quam agendo 
incurrittir, ideo in ipso dan»e est poena et non 
culpa. Leges vero hanc aliquando considerant ju- 
stitiam, pront esi conservativa pacis exterioris inter 
homines: et ideo Ieges talcs non ptiniun?, nisi se- 
cundum quod hanc pacem desiruunt. Aliquando 
etiam prout magis illusirantur Itimine fideiei juris 
divini, considerant etiam justiiiam veram et inte- 
riorem: ei sic leges etiam canonicae prohibent et 
ptinitint usuras. Sic enim scriptum est Isa. 32: 
• Opus justitiae pax: • et ideo qualem pacem quae- 
runt qui leges condunt, talem sibi vindicant ju- 
stifiaro. Dicimus ergo, qnod jurc divino principali- 
ter facienda est resiiiutio usurarum, qtiia in Scri- 
pttira sacra quantumad legem veterem coridemnantur 
dantes pecuniam ad usuram: et ideo conira legem 
divinam accipiuntur usurae. Lex autem nova pro- 
bibet sperare aliquid ex mutuo: quare magis acci- 
pere erit contra legem Evangelicam. Sed quod est 
contra legem divinam, secundum nullam aliam le- 
gem potest esse verum aut jusium; eo qtiod lex 
divina sit prima et universalis origo omnium le- 
gum jtistarum, sicul Deus est origo omnium en- 
tium. Nihilominus tamen etiam contra legem natu- 
rae, quia in hoc finis conveniens secundum naturam 
actus htimanae vitae corrumpitur. Huic enim actui 
qui est mutuum dare, conveniens finis ostenditur 
naturaliier, scilicet communis societas et fraterna 
caritas in subveniendo proximorum necesrfitatibus: 
et ideo gratis flcri debet naturaliter. Quare quan- 
documque hujus acius fit propter spem alicujus 
commodi vel lucri, ttinc ab eo tollitur finis qui 
nattiraliter competit ei, ei fit contra naturam* qttare 
juri naturae repugnat: ideo non lantum fit inju- 
stum contra legein divinam, sed etiam contra jus 
naturale. 

CAPUT XVI. 

Quibus restitutioncs sunt faciendae. 

Quoniam autem ustirae sunt restituendae, jam 
oportet investignre, quibus sunt restitutiones facien- 
dae. Et videtur quod soli Deo et ministris Dei fa- 
cienda sit sit restiiutio. Quia seeundum ea quae 
dicta sunt prima parie capit. 5, in usura non trans- 
fertur dominium jure divino, sed tanttim jure 
humano : sed secundum rationem in jure fa- 
cienda est restitutio ejus quod deiinetur injuste. 
Quare videmr quod soli Deo et Ecclesiae facienda 
sit restitutio. Sed contra hoc est, quod Domini est 
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lerra et pleniludo ejus 9 a quooumque possidctur 
juste vel injuste: quare nulla re potest secundum 
veritatew destitui. Ex qoo eiiam colligitur regula 
generalis, quod illi soli aliqut res e*t restituenda 9 
qui ipsa re vel aequivalemi destituitur injtiste. 
Sieut enim restitutio faoienda non est nisi ejus rei 
quae injuste possessa est sic neo alioui; velaliqui- 
btts restituenda est nisi illt vel illis qui ea inju* 
ste destituii sunt. Et ex boc coQcluditur primo, 

3uod illis solis facienda est restitutio, qui ju&te 
larum reriini domini erant, quae restituendae sunt 9 
anie dcstituiionem iujustam. Ex quo ulterius eon- 
eluditur, quod defunctis illis qui expoliati fuerant, 
jam restiiutio faoietida est eorum filiis et succes* 
soribus, qui juste sucoedunt bonia defuncti expo« 
liati. Si vero forte defunctus legavit omnia booa 
sua pauperibua vel Eociesii? vel personi* aliis, tuuc 
sicut per virtutem testamenti acquiritur jus in bo- 
nis praesentibus et paratis ipsius defuncti, pauperi- 
bua, vel aliis quibus lcgata suni, el sk eis est jus 
aoquisitum in liis quae jure debeniur ei quoeumque 
jurei et ideo in boc casu ab executoribus praedicti 
defuucti, sive illis locis vel personis quibus omnia 
bona ?ua legavit, debet fieri restitutio quae sibi 
viventi facienda erat. Quod si fbrte ignorentur suc- 
ceasores, et veri*imiliter quibus facienda sit resti- 
tuiio nescitur, vel forte noscuntur esse in locis et 
regionibus longinquis, ei sine spe reversionis, et 
sine facultate miitendi vel accedenli ad eos, tunc 
in primo casu Ecclesiae eonsilium et auctoritas re- 
quiri debet: quia jam ratione juris divioi pertinet 
restiiutio quae debebaiur homini qui erat roembrura 
et filius Ecclesiae, ad ipsam Ecclesiam: uoicuique 
vero sua Ecclesia dicitur suus Episcopus. In secon- 
do etiam faciendum est de consilio Ecclesiae: hoo 
tanten superaddito, quod debet ei Ecclesia promit- 
tere restiiutionem feciendam, si necesse fuerit ali- 
quando in futuro tempore per inopinatain revcr^ 
sionem ipsoruin quibus de jure erat facienda. Ex 
praediclis igitur concluditur, quod si a servo vel 
aneilla, vel a filio vel a filia, sive a raptore ve| 
fure, sive ab alio usurario, aive Clirisiiano sive 
Judaeo aoceptae fuerint usurae tatium bononim, de 
quibus oonstat ei qui vuh res>ituere quod non 
erant veri domini iilarum rerum; quod resiituiio 
laliura non eat faoienda eis a quibus acceptae sunt, 
sed ipsis veris dominis ct successoribus eorum, st 
haberi possunt. Debet tamen fieri hujusmodi restn 
tutio eaufe, ne cum scandalo fiat personarum prae- 
dietarum. Si autem credatur probabiliter quod prae- 
dicti, scilieet filins de eonsctentia patris, et servua 
de voluntate domini siii, ei monachus etiam Ab- 
baiis sui, ot raptor et usurarkis de bonis juste 
possessis liaec fecerunt, lunc etiam potest fieri re* 
stitutio ipsis personis injuriatis: et siu.ilitcr dicen- 
dum est de uxore vivente marito. 

CAPUT XVII. 

A quibus restkuiia sit facienrta. 

Nunc a quibos reatiittfioneB usurarum fieri de- 
beaot» eonsideratro nosira neccssaria est. Quod al* 
quidem dominus omnis qui rein ab alio iujuste 
destitui^m detioet, juste vel injuste detinoit, ah- 
quando ipsam rem vd aequivalentem restituere 
teneatur, manifesturo ex utroque iure tam divino 
quam naturali. Primo, quia noa dimittitur pecca- 



tum jure divino, nisi restituaturabiatura,si restitui 
pqssiu Ergo ab eo cui peccatum hujusmodi impu* 
tatur, debet fieri ablati restitutio. Sed non impu* 
tatur peoeatum nisi ei qui abstulit vel detinet 
rem alterius, quae non est sua aliquo justo titulo. 
Ergo ab illo facienda est restitutio. Iteto ex prae* 
eepto juris naturalis habemus quod Quaecumque 
vuliis ut faoiant vobis homines, et vos illis eadera 
faciatis. Sed justa voluniato vult spoliaius re pro- 

Iuria ut spolialor ei restiluat. Quare similiter spo- 
iator debet juste restituere spoliato. Sed quis possit 
dici spoliator rei alienae, sive detentor in maieria 
usurae, ita quod teneatur ad restitutionem, in qui- 
busdam casibus non est ita clarum. Propter quod 
quaeritur primo de uxore usurarii, utrum teneatur 
ad restitutionem pro marito usurario defuncta Se« 
cundo, utrum leneatur ad restituiionem eoruin quae 
ceduni in usum vitae suae in domo mariii. Tertio, 
utrum hoe possit licite facere iguorante marito, et 
adhuc vivente. Et quarto de filiis et filiabus. Quaeriiur 
similiier de aervis et mcrcenariis usurariorum. Eo- 
dem raodo quaeritur quinto de laboraotibus et o- 
perariis et roerqatoribus, qui labores et suas operas 
et suas res dant usurariis pro lucro, uirum te- 
neantur ad restitutionein aeceptorum ab eis. Seito 
de accipieniibus ab eis oblaiiones et eleemosynas 
vel munera, utrum tcneantur ad resiilutiouein. 
Septimo eiiam de fautoribus, qui fovent eos et 
defendunt in exerciiio foenerandi, sicut aliquae ch 
viiates et aliqui principes foveut et defendunt hu- 
jusmodi qui dicuniur caursini, qui alias non au- 
derent exerccre hujusmodi actum foenerandi. 

Ad hoc ullimum primo sciendum, quod sicut socir 
forum, et hi qui dicuntur currere cum fure, furti 
judicio condemnantur in sacra Scriptura; kaomnep 
praelicii inquantum agunt aliquid ad vitium usu- 
rae perpetrandae, vel ut motores, vel ut aui*lores 9 
vel ut pariicipes lucri, vel ut fa»»tores e* defensores 
talium, usurae viiio condeoinandi sunt. Et sicut 
non satisfit Deo de injuria sibi illuta, nisi per poe* 
niteniiam, ita nec proximo de re injuste spoliata 
nisi per justam restitutionero. Unicqique vero secun* 
dum gradum sui delicti competit reslituiio ablati. 
Verbi gratia» alius peccat in hoc lantum ut motor, 
quare et ipse lenetur movere actorem ad faciendam 
restitutionem: quod si non sufiicU ad hoc induoeiv» 
dum, debet invocare soperioris auxilium: quod m 
non sufficit, vel fbrte negligk boc facere, putosine 
praejudicio, quod in boc casu tenetur is qui pro- 
motor fuit, ad restkutionetn ablatorum per ipsius 
motionem. El si fuerit aetor vel ut pnncipalis, vel 
ut adjutor, iiierque leoetur ad restitutionem abla* 
torum omnium in solidum: ita tamen quod a)tero 
restituente, alter absolutus est quantum adinjuriam 
proxiuii. Si vero ut partieeps fuerit tantum lueri, 
aut scienier, aut ignoramer. Si scienter, tqnc ile- 
rum potest fieri juste, aut pro necessiuteeorpor^li> 
quando alias commode non potest inveniri reme- 
dium, sicut accidit pauperibus mendicantibus. Et 
sic aliquando etiam per hoc possum excusari filii 
et filiae in domo parentum usurariorum, qui alias 
nequeunt victum sibi neeessarium invenire: et si* 
militer uxor eadem necessitaie poiest excusari. Aut 
boc fit pro utilitate spirituali, sicut et dominus 
cum publicanis raanducabat pro conversione ipso- 
rum. Et boc fit iterum juste, aut propler reoom- 
pensationem jam fectam, vel saltem in spe fiendam: 
et priino modo artifices et laborantcs et servjen- 
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tes, p03sunt jusfe aliquando pereipere de bonis 
usurariorum, quae acquirunt ab usurariis: quia 

Juantum accipiunt ab usurariis, tantumdem red- 
uni ipsis per recompensationem operis vel la- 
boris vel artificii, iia quod per hoc non sunt u- 
surarii impotentes effecti ad restiiutionem facien- 
dam. Nifailomintis lamen hujusmodi artifices, si 
credant usurarios nihil habere de bono , et 
eadem faciliiate possuni ab aliis lucrari, peccant 
srfenter uhurariis cenimuuicando opera sua pro 
lucro quod sciunt esse rem alienam, et maxime 
propier scandalum. Sed modo sectindo etiam pos- 
sunt parlicipare filii et filiae et uxor in spe re- 
compensandi in aliquo futuro tempore, quando 
sperant se probabiliter facnltatem habituros, quam- 
quam tunc non habeant quando participant. Qui- 
cmnque vero participes fuerini scienier extra aliqtiam 
trium causarufn dii tarum, sive etiam ignoranter, 
et aliquando hujusmodi notiliam habuerinl, lales 
ad restiiutionem tenentur pro parte illa in qua 
participes existunt rei alienae. ita ergo per hoc 
generale documentum potest responderi ad quaesita. 
Ad primum et secundum de ttxone, dicendum cst 
quod nxor usurarii tenettrr ad restitutionem pro 
marito defuncto, secundtim quod ad eam bona male 
aeqwisiia devolula sunt, vel quantutn ipsa, vivenie 
marito, talibus botiis usa esi. Quod si nihil de 
talibus bonis ad eam devolvilur, vel si forte de 
bonis qnae in matrimonio aiiulerai, frucius erat 
sufficiens ipsius necessiiatibus, et pro omnibus quae 
expendit in vita mariti; lunc non tenetur ad resii- 
tutionem aliquam faciendam, nisi fueril usa rebus 
mariii in spe recompensandi, vel nisi aliqutd alie- 
num posl mortem mariti sibi retinuic nihil autem 
est restittiendum nisi aliennm. Ad tertiam quaestio- 
«em dicendum, quod cum uxor non sit dornina 
rerum, sed tantum vir, est tamen conjunda viro 
in adjuiorium et in usum rerum: «nare sicut nec 
potest alienare res viri ipso non volenie, ita nec 
aliena viri potest resiituere ip<o nolenie. Sed sicnt 
in adjutorium esi viro daia ad generafionem, ira ad 
rerum conservaiibnem et mulriplicaiionein bonesiam 
et urilem, ei super hoc etiam ad salutis viri pro- 
motionem: unde Apostolus 1 Cor, 7: « Salvabitur 
« vir infidelis per mulierem fidelem. • Quare sicui 
de rebus propriis viri usurarii potest facere eleemo 
synas moderatas, viro ignoranie et non prohibente, 
quia sic agit causam viri, id ad quod tenetur ad 
salutem suam promovendam, et etiam ad bonorum 
suorum conservationem ei multiplicationem: sic puto 
sine praejudicio, qucd possit facere resritutiones de 
rebus alienis, viro ignorante el non prohibente, 

3uia sic agit causam viri. Quod si viro sciente sed 
issitnnlaiite fecerii, tanto securius agere potesl, 
tjuia jaui esi argtimentum quod vir abprobat, ex 
quo non reprobat. Si vero viro prohibente, vel 
prius aut postmodum puniente, ita mulier fecerit, 
vel facere voluerit, jam non licet ei: quia sictit res 
sunt sub potestate viri, ita et uxor: quare oportet 
eam sic subditam viro obedire per omnia secundum 
Apostolum. Et si non in faciendo rnalum, tamen 
t)bedire debet in omittendo bonini», qtiia non cst 
necessarium ad propriam saluiem:- tinde si uxor 
non faciat quod sibi videtttr bonum, non impuratur 
ei ad peccatutn, sed ei qui hoc ei proliihet. Ad ea 
qtiae quarto et quinto adducia sunt patet responsio 
ex dictis prius de participantibus. Ad id auiem quod 
sexto quaeritur de accipientibus eleemosynas et 
S. Th. Opera omnia. V. 17. 



eblationes et munera, dicendum quod tales qut ab 
eis recipiunt, aut sciunt eos usurarios, aut nesciunt 
nec tuuc quando accipiunt, nec post: et si sic ne- 
sciunt, non peccant accipiendo, nec tenentur ad re- 
atkutionem. Si vero sciverint tunc vel post; vel 
neeessiiate compdluntur ad accipiendum, aut non: 
8i necessiiate, non peccant, nec tenentur ad resti- 
tutionem. Si vero necessiias non fuerii, adhuc aut 
sunt usurarii notorii, aut non notorii: st notorii, lunc 
omnis accipiens ab eis peccat propter scaudalum, 
et quia ip$o jure stint excommunicati: et ideo sera 
per restituendum est, sed non eis setnper. Si vero 
non stint uoiorii, aut aliquid credtinlur habere de 
bouo proprio praeter usuras, uat nihil: si nihH, 
tunc resthutio facienda est ab bis qtii aliqtiid aece- 
perunt; si vero altquid, tunc etiam accipi possunt 
sine peccato ab eis munera et hujusmodi, et ad 
restitutionem non oblicantttr. Ad ultiraam quaestkn 
nem dicendum, quod ille aolus tenetur ad restitutio- 
nem qui accipit vel detinet rem alienam injuste: 
unde et si tisurarius qui sola spe lucri dat mutuuro, 
nthil ultra acceperit, licet superaverit, etsi sit reus 
vitio usurae, lamen non tenetur ad aliquam resti- 
luiionem. I nde ille solus ad resiitutionem lenetur, 
qui aliquid detinet vel accepit de alieno injusie. 
IJnde fautores et defensores usurariorum, inquanium 
hujusmodi sunt tanturo, non teneniur ad restitutio- 
nem alicujus, nisi inquantum «uni panicipes lucri; 
seilicet quia propter hoc stint fatitores, ut ab usti- 
rariis aliquam portionem recipianl: tamen ki hoc 
peccant contra Deum, etiam quanlumeumque utili- 
taiem regionis vel civitatis iniendant, quia fovent 
peecatores in peccatis suis. Nec est simile de illis 
quorum auctoritate fit aliquid, et de his qui fovent, 
ei defendunt, et recipiunt aciores: quta illi sunt 
eatisa per se actus mali; isti vero non sunt causa 
ipsius aeius, sed accidentium ipsi actui ad ejus 
conservaiionem et fructum ampliorem. 

CAPUT XVIII. 

Qualiter restitutionei fieri debeni, et que ordine. 

Quoniam autem iu omni re modus habendtis 
est, nunc de modo quo restitutio usvranim fecienda 
est, restat inquirendttm. Bt prtmo, ittrum publioe, 
vel private. Deinde utrum prius vei posterius quam 
solntio debitorum, vel legator»im. Tertio, utrum 
prius facienda sit restitutio uni personae quam aliae. 
£t uirum aeqtialiter secundum proportionem abla- 
torum, vel inaequaliter possint fieri propter condi- 
tiones et necessitaies personarum. Circa primum 
seiendum esi, quod alitid necessarium est loqnenrfo 
de necessitate satisfactionis, et aliud loquendo de 
perfectione ipsius. Ad necessitatem vero satisfactto- 
nis duo sufficiunt: unum quantum ad Deum, scilicet 
humilitas verae poeniteniiae contm contemptum 
Dei; ei aliud quoad proximum, scilicei re^riiutio 
plena ablati injuste contra iniuriam proximi. Sed 
de perfeciione saiisfactionis tmima exiguntur signa: 
aciltcet et testimonia praediclorum, in quibus est 
meritum perfeciae humilitatis quantum ad Deum, 
et restitutio famae personalis contra scandalum ex 
peccato innatum quanfum ad Ecclesiam. Et quan- 
tum ad hoc etiam usurario notorio non tantum est 
perfectionis, sed etiam necessitatis, saltem publice 
et in manu Ecclesiae restitutiones faciendas pron>ii- 
tere et firmace, quia alias privarettir de jure Sa- 

55 



Digitized by 



Google 



454 



DE USURIS 



cramento salutis, el Christiana sepultura. Et propter 
boc eiiam dicit Aposlolus, 1 ad Timoth. 5: « Pec- 
« cantem coram omnibus argue. » De secundo 
vero quod .proposiiuui erat dc ordine, sciendum 
est quod consuetudo. fere in omnibus apud nos 
habet, quod prius persolvaniur debita quae clara 
sunt, et postea liani restitutiones, et uliimo legata 
solvantur. El hujus consuctudinis potest esse ralio: 
quoniaui legata sunt secundum quid donata, et non 
simpliciter donata. Ratio enim legaii duo importat: 
scilicet quod non est res data simpliciier, nisi per 
mortem legaioris, unde semper vivente legatore 
potest revocari: et quod sint legata propter utilnatem 
aliquam legantis post mortem. Et ex his potest 
patere, quod leaata, inquantum hujusmodi stint, non 
obligant secundum necessitatem jtistitiae, sed secun- 
dum devotionem et utilitatem leganiis. Quare cum 
necessaria ad salutem praecedant ea qttae sunt de 
votionn et supererogationis, jusie solvuntur debita 
ante Iegata. Sed majori justitia restiiuenda suiH 
ablaia quam debita sint solveuda, cum in hoc im- 
pleatur justilia tollens injuriam factam Deo et pro- 
ximo: sed in soluiione debitorurn nulla tollitur in- 
juria, sed tantum solvitur justitia: quare secundum 
hoc videntur prius restituenda ablata quam solvenda 
debita. Sed conirarium fit ul in pluribus: quod tamen 
babere potest rationem ex duobus. Uno modo scili- 
cet, quando debita sunt clara et manifesta, sed re- 
stitutiones non sic, sed inquirendae stint; et clarum 
semper praecedit obscurum in jure humano. Alio 
modo quando res quae debetur, cst determinata, 
scilicet centum vel decem, sed restituenda non sic. 
Sed determinatum jure praecedit indeierminatum, 
inquantum hujusmodi. Et ex hoc concluditur quod 
quando restitucnda sunt clara et aperta et determi- 
naia per apertam confessionem restituentis, debont 
jure praecedere omnia debita: quod tamen raro 
observatur, quia quod juris est, a paucis advertitur. 
El secundum dicta patet quando prius potest resti- 
tutio fieri uni personae quam alteri: scilicet quando 
restitutio unius est ciara et determinala, et alterius 
non s»ic, ceteris paribus. Sed iterum si unus sit 
dives, et alter pauper, et plus indigens his de 
quibus restitutio farienda est, el aeqttaliter sit cla- 
rum in utroque, adhuc prius pauperi potest resti- 
tutio juste fieri quam diviti, eo quod plus laesus 
est in ablatione suorum, et quia plus indiget. Tamen 
si uterque sit aequalis eonditionis, scilicet in pau- 
pertate vel divitiis, et aequaliier clarum sit de 
utroque; si uni prius facta sit injuria quam alteri, 
adhuc illi prius est restituendum ordine juris nalu- 
ralis, cui prius facta fuit injuria. Itemque, si por 
partes facienda est restitutio, unicuique proportiona- 
btliter resiituendum est secundum quantitatem ablaii: 
ita (juod si tantum est tertia pars ablatortim, vel 
wedia, vel alia quaelibet pars, ceteris paribus fa- 
cienda est omnibus restitutio teniae partis oninium 
restituendorum. Cujus ratio est ut omnibus o>ten- 
datur bona voluntas restituendi omnia, si adesset 
facultas: et sic fit pronior quilibet ad condonandum 
injuriam sibi factam, quando videt voluniatem ad 
emendandum paratam. 



CAPUT XIX. 



Quomodo rcs eadem vA aeqtucafcns restitui debeat. 

Sed ex diciis quaestio oritur de materia et 
quantiiate restituendorum. An scilicet si quis ovem 
vel bovem, vel aliain quamlibet rem acceperit ultra 
sortem, (eneatur eamdem reui restituere, aut sufficiat 
pretium rei acceptae restituere. Ex quihus potest 
videri, quod ipsam rem eamdem et non tantum 
solam, sed duplicatam restituere teneatur, propter 
illud praeceptum legis Moysi Exod. 22; ubi dicitur, 
quod fur lenetur restituere eaindetn rem in duplo, 
et ovem in quadruplo, bovem vero in quintuplo. 
Quibus dicendum est, quod aliter judicandum est 
de furto el rapina, el aliler de usura: quia in usura 
aliqualiter transfertur dominium jure fori, licet non 
jure poli; sed nullo modo in aliis. Unde equus 
furto ablalus, in cujuscumque manum transierii, 
semper est resiituendus, etiam in jure fori. Secun- 
dum vero non sic, si est equus per usuram acee- 
pius. Quare aliter judicandum est in usura: et di- 
cendum quod sufficit si fiat restitutio pretii. Cujus 
raiio est duplex. Una est jam dicta: quia quod 
accipitur ultra sortem, non aufertur per violentiam 
aliquam illatam domino, sicut est in furto et rapi- 
na: et ideo proprie non dicitur ablatum, sed potius 
acceptum contra justitiam naturalem et divinam de 
voluntate dantis: sed quod ablaium est, idem numero 
restituendmn est, etiam si melioratur. Alia causa 
etiam et ratio est ex naiura permuiationis, in qua 
ultra soriem accipitur, quae est natura rautui. Sicut 
enim in mutuis non est necesse quod idem numero 
reddaiur, sed tantum aequale in pretio; ita nee 
superabundantia accepta ratione mutui est necesse 
idem restituere, sed stifficit aequivalens in pretio. 
Quod autem in lege scriptum est de duplo, quadru- 
plo et quintuplo, non habet locum in usuris, sed 
•tantum in furtis vel rapini.s eo quod hujusmodi 
usurae non destruunt bonum reipublicae de sua 
ralione, sicut faciunt furta et rapinae; sed tantum 
corrumpunt bonum personale, sive fraternum bo- 
num; et hoc nou inferendo malum, sed tantum in 
non faciendo bene fieri debitum. Et de bis alias 
scripsimus in septimo praecepto decalogi diffusius: 
et ideo haec ad praesens sufficiant. 

CAPUT XX. 

Quomodo nsurae fructus et proventus mntrestiluendL 

Quoniam autem, ut dicit Dominus, non potest 
arbor mtila fructus bonos facere: et quicquid ex 
mala radice nascitur, radicis naturam trahere videtur; 
visum est qnam pluribus quod non tantum restituenda 
sunt ablata vel injuste accepta, sed etiam quod omnis 
provenius el omnia lucra ex his provenientia sint 
restituenda: quia qtiod ex alieno venit alicui, ratio- 
nem de jure accipit alieni. Haec videntur expres- 
sa extra. de rest. spol. cap. « Gravis: » ubi vicbtur 
quod oportet reddi res cum fructibus perceptis, et 
quae percepissent spoliati si ipsa possedissent: et 
hoc etiam expresse habet Icx extra. de rei vendi- 
tione, cap. « Majus: » ubi dicitur quod talis tenetur 
ad omnia lucra percepta et percipienda. Sed contra 
praedicta videtur esse ratio usurae. Primo, quia 
simpliciter ibi non est ratio spoliationis violentae 
vel funivae, de qua loquuntur praedicta jura. Se- 
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cando, quia in usuris ipsa superabundantia primo 
el per se est in pecunia, quae non habet fructum 
quantum est de natura sua, eo quod causa tamum 
transiationis aliarum rerum facta est. Tertio etiam 
generaliter in ipsa resiitutione facienda lanlum re- 
stituenduni est damnum quod illatum est: sed lan- 
tum non est illatum damnutn, ut in pluribus, 
quantum provenit commodttm furi de re furiiva 
d spoliaia, eo quod fur labore proprio et sotertia 
rem furtivam multiplicavit, quod non fecisset pos- 
sessor verus. Quid auiem videtur mihi super his 
dicendum. Dico sine praejudicio, quod aliter est 
judicandura est de restitutionibus usurarum, et 
aliter de restitulionibus furti ei rapinae. Illud enim 
est restiluenduni, quod nullo jure fh suum, nee 
divino nec humano. Et ideo injuria fit non tantticn 
epud Deum retinere res sic ablaias, et rerum fru- 
ctus et usus; sed etiam apud honiinem tit injusium 
tam jure fori communis, qtiatn jtire conscientiae 
personalis. Sed non sic est m ustiris, quia licet sint 
contra jus divinum, et conira jns naturale naturae 
«pirifualis, quod respicit sol.im debitum gratiae et 
caritatis; tamen non est directe contra jus huma- 
uum, quod respicit generaliter reipublicae uiilitaiem 
et justiiiam; et ideo quoad hoc transferiur in eis 
dominium, nec habent ralionem ablatorum. Constat 
eutem quod jura allegaia de rebus per violentiam 
ablatis loqtiuntur, in qtiibus nulla radix justae 
possessionis invenitur. Hoe tamen generaliter ad- 
vertendum est, quod in omni resiitutione facienda 
omnis fructus et omnia lucra, ex eo quod prove- 
niunl ex re restituenda sccundum quod injusie 
possidentur hujusmodi fructus et lucra, et ex eo 
quod proveniuot ex re male delenta secundum 
justitiam divinam, habent rationem alieni, secun- 
dum raiionem beati Augtisiini. Quare secnndutu 
Deum reiineri non possunt, nisi auctoritate divina. 
Iterum secundo adveriendum est, quod hoc solum 
restituendum est homini, in quo factaest eiinjuria 
de re stia. Sunt autem quaedam res quae de na- 
tura sua habent in possidendo fructum et uttlita- 
tem; aut quia multiplicantur ct augentur ex natura 
temporis, aut quia excoluntur solertia bumani in- 
geati et laboris, ut terrae et agri: et hujusmodi 
res restituendae sunt homini cum suis proventibus: 
quia in hoc homo cui facia est injtiria de re sua 
ablata damnificatur non solum quantum ad rei 
substantiam, sed etiam qtianium ad rei usum et 
fructum ex usu provcniemem: ei sic possunt et 
debeni intelligi jura allegata. Tertio etiam est ad- 
vertendum, quod illi semper facienda est restitmio 
qui passus est injuriam et damntim. Si ergo aliquis 
passus sit injuriam et non damnum, illi non esi 
facienda de jure resiitmio realis, sed lantummodo 
sectindum geous injuriae facienda est emendatio 
per similem satisfactionem. Unde qui proximum 
verberat in nulloeum damnificando, non teneturad 
aliquam reslitutionem realem: quia omnis resti- 
tutio realis facieuda alicui commensurari debet 
secundum quamitatem damni illati. Hinc est quod 
lex Moysis generaliter omnem furem cujtiscmitque 
rei, quae usum habet et utilitatcm, condcmnabat 
ad restitutionem dupli: uuuro scilicet propier rci 
substantiam, et aliud propter rci ahlatae ustim. Ex 
qtio concltiditur quod in omni resiituiione facienda 
homini, debet considerari damnum tam rei, q lam 
usus qui ex re provenit ex natura rei. Si crgo 
aliquod lucrum provenit usurario ultra rem et rei 



usum naturalem ex propria operatione et solertia 
ejus, in quo non est aiius damnificatus, dico sine 
praejudicio, quod non tenetur restituere homini 
hujusmodi Iucrum. Yerbi graiia, homo usurarius 
centum marchas argenti habuit ex usuris ex quibus 
formavit imagiuem quam vendidii centum et decem 
marchis: credo sine praejudicio, quod illas decem 
marchas supercrescentes non tenetur restituere ei 
a quo praediclas centum marchas habuit: tamen 
non potest eas retinere secundum Deum, quia con- 
tra Deum de re aliena sibi acquisivii. Et idco sola 
auctoritas Ecclesiae ad restiluendum vel distribuen- 
dum talia requirenda est. Ex his aulem oritur 
quaestio. Si quis quarncuriique rem furtivam statim 
vendat post furtum, aut convertat in usum pro- 
prium, ipsam toiam consnmendo, et non siatitn 
restituat, sed post tertipus eam velit restituere, 
utrum teueaiur ad omnes fructus usuum quos 
percepisset verus dominus in tempore illius morae. 
Vcrbi gratia, aliquis furatus est pullum equioum, 
aut viiulum, quem verus dominus usque ad annos 
perfecti valoris custoditurus erat, sed fur statim 
vendidit, et liberavit se a futuro. Quaeritur utrum 
fur leneatur resiituere pulli valorem tantum, vel 
etiam eqtii perfecti valorem. Quod videtur secun- 
dum jura allegala. Praeterea, tenetur resiituere lucra 
secundum legem, ergo multo magis damna illata. 
Juxta hoc eiiam quaeritur de pectinia ablaia, aut 
etiam injuste possessa: quare potest contingere, 
quod ille a quo est ablata sive injuste accepta, 
mercando ex ea auxisset eam, aut forlasse propter 
ejus defectum vendidit possessionem suam, et ex 
hoc damnum tmilium accepii. Utrum deiinens et 
accipiens hujusmodi pecuniam sine justo titulo, 
teneatur ad omnia lucra quae verus possessor ex 
ea fecisset, sive ad omnia damna quae exinde ac- 
eidunt vero domino ad plenam restituiionem. Ad 
haec duo dicimus sine praejudicio, quod ad resli- 
tutionem alicujti3 rei faciendam, duo principaliter 
consideranda sunt: scilicet valor rei quae principa- 
liter ablata en vel accepia injuste, et damntim 
quod illatum est injuriam passo. Propter pri num 
dico quod eadem res qtiae ablata fuerat restituenda 
est, aut acquivalens et similis in specie et valore. 
Sed quantu n ad secundum est notandura, quod 
aliquando dicitur damnnm illatum proprie et per 
se, et aliqtiando per accidens tantum et non per 
se: et si primo n.odo, tunc tenetur reus ad rcsii- 
luiione.ii damni cujusctimque sit; sectindo modo 
non tenetur ipsi passo damnum. Et ad intelligen- 
dum praedicta, ponamus exempli causa casus. Si 
quis damntim passus pro pecunia sibi ablata in 
hoc q;iod ex ea volebat emere necessaria sihi ad 
vitam, sive solvere empta, sive debita, pro ctijus 
spoliatione incurrit da nnum, quia propter ej.ts 
defectum oportuit eum vendere possessiones stias 
sibi utiles, aut accipere pecuniam muttio ad usti- 
ram, aut alitid incommodum incurrisset, dico quod 
hujusmodi damntun per se incidit ex furto vel 
rapina, et id *o restituendum est ipsi qui passus 
est. Praeter haec, potest incidere ibi damnum per 
accidens: quando scilicet ex pectinia ablata lucrum 
quod intendebal non acquisivit, et nihil aliud pas- 
sus est damnum: dico sine praejudicio, quod lu- 
crum tale non est resiitucndum ei qui passus esse 
dicitur hujusmodi damnum. Si vero sint res quae 
sunt ablatae, quae ex sui natura possunt secundum 
naturam temporis augeri et crescere in pretio, tunc 
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tenetur apoliaior restituere pretium ipsarum rerum» 
quod valiturae erant secundura naturam et rei et 
temporis, in tempore quo vult resiilucre eos. Et 
per hoc paiet responsio ad praedictas quaestiones. 
Et istud etiani in usuris est seniper advertendum, 
quanlura ad rea quae accipiuntur pro usuris. 

CAPUT XXI. 

Quomodo et qui* cogendus sii ad restiluiionem 
muiOiUM. 

Quoniam autem resiitutionea usurarum, ei a 

Jtiibus et quibus el ex quibus et quomodo facien- 
ae sunt, superius diximus; in boc ultimo capitulo 
quomodo cogeudi sunt a legibus et a canone de- 
clarare volumus. Et primo supponendum est, quod 
culpa secundum quod est contra caritatem Dei, 
coaciione non tollitur nec expiatur, sed solum 
poeniteniia voluntaria, el valet eraendari: sedculpa 
quae contra cariiatem proximi directe committitur, 
etiam legibus tam divinis quam humanis coercenda 
est. Quia ergo viiiurn usurae directe est conira 
caritaiem Dei, qui ipsam in lege sua prohibet el 
condemnat, et etiam contra caritatem proximi; qui- 
bus poenis sit coereendum, videamus. Ad quod 
intetligendum sciendum esl, quod generaliler poe- 
nae publicae solum vitiis publicis sunt infligendae; 
el ideo usurarii publici poena juris coercendi sunu 
et aliquando propter contumaciam comitantem, esl 
etiam poena judicis adjungenda. Poena vero jtiris 
Iriplici coercentur: scilicel quod prohibenlur ad 
sanctam communionem recipi, el ne similiter reci- 
piantur eorum oblationes in altari, et ne recipian- 
tur in Christianorum sepultura; et haec tria ha- 
bentur extra. cap.: € Quare in omnibus fere. • El 
insuper additur poena his qui contra fecerunt, 
seiiicel suspensionis, nisi per arbitrium Episcopi 
sui prius satisfecerunt, el msuper etiam per acci* 
dens consequitur taies nota infamiae. Undeet usu- 
rarii publici quando propter usuras pecunias ab 
alio, quas dederant, repetunt, repelli possunl per 
exceptionem, donec prius ipsi de usuris satisfece- 
rint, exlra. eodem cap.: « Quia frustra legis. » 
Specialiter autero super his poenis possunt clerici 



jure ab offlciis attspendi, si fuerunt usurarii, extra. 
eodem cap. « Pleriqlie clericos. «Contumaccs vero qui 
nec propter poenas praedictas corriguntur, debei 
et potest judex per suspensionis et dcpositionis aen- 
tentiam coercere: Iaicos vero per excommunicatio- 
nis sententiam cohibere, ul habelur extra. eodem 
cap. « Praedicta. • Item si non sufficit justitia Eccle- 
aiastica, debel justitia laicalis in auxilium advocart: 
extra. « Deinde. » Cum vero ab homine, distinct 
17: « Nec licuit. » In foro autem poenitenliali, 
ubi de correclione peccati agiiur, maxiine in quan- 
luin esl contra legem Dei, sic eompellendi sunt 
usurarii ad restitutionem. ul beneficium absolulionia 
eis denegetur, nisi restitutionem facianl plenam 
quantum potuerint, aut dilationein petierinl ab hia 
quibus lenentur reaiituere. Aut st pauperes el im^ 
potentes suni ad resiilutionem faeiendam, promil- 
lant Deo et confessori suo, quod si aliquando ad 
frugem prosperitatis venirent, se resiituturos pro sua 
facultate. Aut eerte remissionem postulabunt ab 
his, quibus restiiuere tenentur: alias non debenl 
absolvi in foro poenitentiae. Et haec omnia pro- 
bantur beaii Auguslini aucioritate, qua dicilur quod 
non remittitur peccatum, nisi reslituatur ablaturo. 
Sicut ergo confessor ostendit absolutum a Deo 
quem absolvil verbo, ita non debet absolvere verbo 
nisi cum videt signa restitutionis fiendae in confi- 
lenle: quae signa determkiala sunt in his quae 
praediximus secundum diversos stalus restituentia. 
Haec sunt dicla circa usurarum vilium quantum 
ad ipsas usuras in communi, et usurarios contra- 
ctus, et usurarum restitutiones, quanium Deus 
meae parvitati dignatua est donare. Quod si quid 
malee, vel minus bene dictum est, veniam pcto, 
correctionem sustineo: scio enim quod homo sum 
infirmus, minor ad intellectum justi judicii, et le- 
gum et ignorantiae tenebris circumdatus el invo- 
lutus. Quare ipsum lumen vitae, quod in lenebris 
lucet, semper imploro, ut illuminando cor meom, 
tenebras peccatorum et errorum in nie purget, et 
ad perfectionem aeternae vitae perducere dignetur, 
Qui vivit et regnat curo Patre luminum, aeterno 
connexus et consubstantiali sancti Spiritus amore, 
Deus unus in saecula saeculorum. Amen. m 
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In oronibus in quibus esi eompositio ex ma- 
leria et forina, esl compositio ex quo* ai quodest 
Dicere autem qtiod, est in maieria, quia quod, di- 
citur suppositum habens esse, materia autem non 
babet esse, sed composiium ex maieria et forma in 
talibus eomposilis. Quo esl, potest dici tripliciter: 
potest eoim quo est, dici ipsa forma qtiae dat es- 
se materiae: potest etiam dici ipse modus essendi 
quo est: ipsa natura quae relinquiiur ex coojun- 
ctione formae cum maleria, ut humtnttas, praeci- 
pue secundum ponentes quod forma quae est to- 
turo, est quidditas, non auiem forma partis, de 
quibus est Avicenna. Cum aittem ratione quantitatis 
esseniiae cum sit cotnposiia vel compositionem 
sequens, poieril inveniri et intelligi quiddiias ali* 
qua simplex non consequens composiiioneni forroae 
et materiae. Si autem invenimus aliquam quiddi* 
tatem quae non sit composita ex materia et forma, 
ilia quiddilas aut est esse, aut non esse. Si est 
esse, sic est essentia divina, quae est suutn esse, 
esl omnium sunplex: si non est esse, oportet quod 
habeat suun» esse acquisiium ab alk), et sic est 
omnis quidditas creata. Et quia quidditas posita esl 



non subsistere in materia, non aequiritur ei esse 
in altero, sicut quidditatibus coropositis; itwno 
acquirkur ei esse in se, et ipsa quidditas erit hoc 
quod est suum esse, et quo est Et quia omne 
quod habet aliquid non a se est possibile, respeciu 
iliius hujusmodi quiddilatis, cum habeant esse ab 
alio, erunt possibiles respectu illius esse, et respe- 
ctu ejus a quo habent, in quo nulla eadem po- 
tentia, et ita in tali quiddiiate invenitur potentia et 
actus, secundum quod ipsa quidditas esi possibilis, 
et esi esse ejus compositio poteniiae et actus, de 
quo est et quod est, unde Aogelus vel aniroa po- 
test dici quidditas vel natura vel forroa simplex, 
in quantum eorum quidditas non componitur ex 
diversis, cum advenit ei compositio horum duorum, 
scilicet quidditas, et esse (l£ 



(I) fhc OpuittUum est hnpcrfectum et valds corruptum, 
«I puto vitio impressorum, qui illud in Alemania impresse- 
runt: ne autem ordo totius libri destrueretur , ipsum etiam 
prout illud invenimus, retiquimus, quia nutlibi invenieba- 
tur aiia copia, qua melius emendari potmtset (Nota editio* 
nis Rom. 4570.; 
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« Tunc videbunt fllium hominis venieniem in 
t nube cum poteslaie magna et majesiaie; » Luc 
21, 27. ln prima Dominica Adventus cantavit Ec- 
clesia Doroino misericordiam, et hoc propler hila- 
rem et bumilem adventum ejus. In ista Dominica 
propter adventum lerribilem cantat Domino judi- 
cium. Umle dicitur in Psal. 100, 1: « Misericordiam 
« et judicium cantabo tibi Domine; » miserieor- 
diam quamiim ad primum adventum, et judicium 
quantum ad sectintlum. Et hoc merito: quia se- 
cundum consilium Sapientis, Prov. 19, 12: « Sicut 
« fremitus leonis, ita et regis ira. » In quo tan- 
gitur adventus judicii. « Etsicut ros superherbam, 
« ita et hilaritas ejus: » in quo tangilur adventus 
misericordiae. INotantur ergo in praetnissis verbis 
quatuor.... ex quibtis futurus ejus adventus terribilis 
et adroirabilis redditur: primo tempus, secundu ha- 
bilus, tertio loctis, quarto ultio et comitatus. Tempus 
quidem describilur incertum ex eo, quod haec dictio 
« tunc » indeterminate relinquitur Matth. 24, 36: 
« De die autem illa ( et hora ) nemo scit. » Ha- 
bitus describitur htimilis, cum dicitur « Blium ho- 
« minis, » quia in eadem forma secundo. glorifi- 
cata tamen, judicabit, in qtia judirattis est. Job 
56, 17: « Causa tua quasi impii judicata est: et 
« ideo judicium causamque recipies. • Et hoc in- 
dicatur ( ex illis verbis) « inquem compunxerunt • 
Apoc. 17: « Videbit eum omnis oculus etqui etim 

• pupugerunt. » Joan. 5, 27: « Potestatein dedit 
« ei judicium facere, qtiia filius hominis est. » 
ldest in quantum homo. judicabit ministerio Trini- 
tatis, non autem auctoritate. Locus subjungitur su- 
blimis, cum subditur « venientem in nubibus. » 
Non enim in valle Josaphat descendet, ut dicit 
Glossa super illo verbo Joel. 3, 2: « Gongregabo 
« omnes gentes etc. . . Hoc quidarn pueriliter in- 
« telligunt, quod in valle quae est in latere mon- 
« tis Uliveti descensurtis sit Dominus; quod frivo- 
« Ium est; qtiia non in terra, sed in spalio hujus 
« aeris sedebit contra locum montis Oliveii, tinde 

• ipse ascendit, » ut impleatur quod diciiur Act. 
1: « Sic veniet qttemadmodum vidistis euw », « nobis 
« obviantibus ei in aere • sicut dicitur Thcs. 4, 
16, impiis autem remanent&us in terra quam di- 
lexerunt: et dicetur eis tunc illud Matth. 25, 35: 
« Esurivi etc. • Comitalus subjungitur honorabilis 
cum dicitur « cura potestate magna et majcstate. • 



Prov. ultimo 5, 23: « Nobilis in portis vir ejus. » 
Et quia in primo adventu venit in signis amoria 
et mansuetudinis, secundum illud Luc. 2, 12: « Hoe 
« vobis signuui: invenietis infantem etc., » et con- 
temptus fuit: Isai. cap. 53, 2 et 3: « Consideravi- 
« mus eum novissimum virorum. . . unde nec re- 
« putavimus eum: » ideo in secundo adventu ve- 
niet in signis furoris et potestatis, ut contemnentes 
videant et confundantur. Eccles. 36, 6: « Innova 
« signa et itmnuta mirabilia: » el quomodo muta- 
bis sequitur « excila furorein, » ibid. 8, scilicet in 
signis, « et effunde iram, » scilicet in senteotiis. 
Ps. 64, 8: « Turbabuntur gentes, et timebuut qui 
« habitant terminos, a signis tuis. » Ponunttir au- 
tem in evangelio signa potestatis, ut melius pateal 
potestas hujus judicii in omnibus creaturis. Primo 
in creatura supcriori, et hoc dtipliciter; scilicet 
quantum ad ornatum caeli ernpyrei; et hoc notatur 
cum dicitur: « Naro virtutes caelorum movebuntur » 
scilicet Angeli, qui sua virtute movent sphaeras se- 
cundtim philosophos. De quoruin commotione Job 
26, tl: « Columnae caeli contremiscunt, etpavent 
« ad nutum eju* » Isa. 35, 7: « Angeli pacis amare 
« flebtint; » in quos licet non cadat passio, tauieu 
signa turbationis et moeroris ostendent. Et quan- 
tum ad ornatum syderum, quod notatur cum dici- 
tur Luc. 2t, 25 « Erunt signa in sole et luna et 
• stellis ejus; » Ezech. 32, 7: • Operiam caelos et 
« nigrescere faciam stellas. ejus; » Psal. 18, 1: 
« Caeli enarrant gloriam Dei, • item ibid. Ezech. 
« Solem nube tegam, et luna non dabit lumen 
« suum. » Ezech. 32, 8: « Omnia Iuroinaria caeli 
« moerere faciam super te, et dabo tenebras stiper 
« terram tuam. » Secundo in creatura inferiori;et 
hoc dupliciter: scilicet quantum ad elementum aqtiae, 
quod notatur cum dicitur • prae confusione sonitus 
« maris •; et qiiantum ad elementuro terrae, quod no- 
tatur cum diciiur « in terris pressura »geiitium. » 
Ps. 56, 4: « Sonuerunl aquae et turbatae sunt 
« abyssi. • De secundo Isai. 24, 3, et 19 et 20, etc: 
« Dissipatione dissipabitur terra, confractionc con- 
« fringctur terra, contritione conterelur terra. . . 
« agitatione aghabitur terra sicut ebrius, et concu* 
« tientur fundamenta terrae. » Tertio in creatura 
media: et hoc dupliciter: scilicet quantum ad ele- 
mentum ignis per ardorem undique inflammantis; 
Ps. 36, 3: • Ignis ante ipsum praeibit, » et quan- 
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tum ad eleu.entum aeris undique luce careotis pro- 
pter privationem solis, et apparitionem borrendi 
judicis, quae erit in nubibus aeris: quod notatur 
cum dicitur: « Yenientem in nubibus cum potesiate 
« et raajesiate. » De his tribus Aggae: 2, 7: « Ad- 
« huc unum modicum est, et ego commovebo cae- 
« luniy » quautum ad creaiuram superiorera, « et 
« lerram » quantum ad inferiorem, « et inare • 
quanlum ad mediam, et « commovebo omnesgen- 
« tes » quantum ad omnia. Isai. 24, 6: « Maledi- 
« ctio vorabil terram. . . . et insanient cultores 
« ejus, et relinquentur homines pauei. . . . clau.or 
« erit in plateis. • Is. 24, 17: « Formido» scilicet 
a superiori, et inde apparebit judex iratus; « fovea » 
scilicet ab inferiori, ubi patebit profundum inferni; 
« laqueus » scilicet quia undique circumdabit ignis 
accensus. Job 2, 20: « Effugium peribit ab eis; » 
unde Ps. 158, 8: « Si ascendero in caelum etc. » 
Hogemus ergo eic. 

Et quia materia se offert in praesenii evangclio, 
ut de adventu ad judicium aliquam notitiam ha- 
beamus, secundum quod ex Scripturis colligi potesl, 
disiinguenda sunt nobis tria: scilicet praecedeniia, 
concomiiautia et subsequentia ad judicium. Prae- 
cedentia autem sivc praeambula ad judicium disiin- 
guunlur secundum triplicem siaium praedicationis, 
quae fiet per Enoch et per Eliam, Malach. uli. 
& • Ecce ego mittam vobis Eliam propheiam an- 
« tequam veniat dies Doniini magnus et horri- 
« bilis. • Item secundum statum persecutionis quae 
fiet per Aniichristum et pseudoprophetas et prae- 
dicatores, Apoc. 13, 13: « Et facit t, ut quicumque 
« non adoraverit imaginem bestiae, occidator. » 
Quod signatum fuit Dan. 3, ubi datuiu est edictum 
quod omnes iriterficereniur qui non adorarenl sia- 
tuam quam erexerat Nabuchodonosor. Item staium 
purgaiionis quae fiet per ignem. Psal.: « Ignis ante 
« ipsum praecedet. • 2 Petri 3, 10: « Elemenia 
« vero calore solventur. » El haec tria sumi pos- 
sunt secundum illa tria quae ponuntur Dan. 12, 
1 et 2, de statu judicii: « In tempore autem illo 
« consurget Michael princeps magnus, qui stat pro 
• filiis populi tui, et veniet tempus quale non fuit 
« ab eo ex quo gemes esse coeperuni usque ad 
« tempus illud; et in tempore illo salvabitur po- 
« pulus tuus oinnis qui inventus fuerit scriptusiu 
« libro ( vitae ), et mulii de his qui dormierunt in 
« terrae pulvere evigilabuni; alii vero in vitam, alii 
« in opprobrium, • inielligitur enim « eligentur. » 
Joan. 15, 18: « Ego scio quos elegerim; » Matih. 
20, 16: « Multi enim sunt vocati, pauei vero electi, • 
et hic propter praedicaiionem, scilicel Eliae et E- 
noch dealbabuntur, scilicet propier persecutioneiu 
Antichristi. Ps. 50, 9: « Lavabis me et super nivem 
« dealbabor. » Probabuniur scilicei per ignem, qui 
praecedct faciem judicis; unde dieiiur: « et quasi 
« ignis probabuntur u.ulti. » Job 23, 10: • Pro* 
« ba\it me quasi aiiruni, quod per ignem transit. » 
Ps. 16, 3: « Igne me examinasti, etnonest etc. » 
Quilibet autem istorum acluum vel statuum disiin- 
guilur muliipliciter. Circa statum praedicationis 
notaiur, quod ante praedicationem Eliae et Enoch 
praecedenl quatuor. Primo, dissidium regnorum a 
Roinano imperio. 2 Thess. 2, 3 et 7: « Nisi vene- 
« rit discessio primum, et revelatus fuerit homo 
« peccaii, filius perdiiionis: » et ex Glossa Ambro- 
sii « discessio • graece dicitur « apostasia; » nisi 
scilicet ab imperio ro i ano primum gentes disces- 



serunt. £t infra « qui teoet » nunc teneai, donec 
de medio fiat. Qui tenei, scilicet, romanum impe- 
rium « teneat illud donec ipsum fiat de medio. • 
Quia medium est dum universis circumquaque gen- 
tibus imperat; quibus ab ipso recedentibus, de me- 
dio auferetur, et tunc ille iniquus opportuno sibi 
lempore revelabitur. Dan. 7, 7: « Habebat cornua 
« decem: > ubi dicit Glossa, quod imperium Roma- 
num, appropinquanie die judicii scindetur in de- 
cem regna. Secundo, inobedientia ecclesiarum Ro- 
manae Ecclesiae, Dan. 12, 7: « Cum consummata 
« fuerit dispersio populi sancti, complebuntur uni- 
« versa haec. » 

Tertio, hypocrisis religiosorum et haereticorum 
2 Tim. i, 1 et 2: « In novissimis temporibus 
« discedent quidam a fide ailendentes spiritibus 
« erroris et doctrinis daemoniorum in hypocrisi 
« loquentium mendacium et cauteriatam habentium 
« conscientiam eic. * Matth 7, 13: « Attendite a 
« falsis prophetis, qui veniunt ad vos in vestimeri- 
« tis ovium, intrinsecus autem sunt lupi rapaces: » 
et Matth. 24, 23: « Surgent ( pseudochristi ) ei 

• pseudoprophetae, et dabunt signa magna etpro- 
« digia, ita ut in errorem inducaniur, si fieri possit, 
« etiam electi. » Quarto, universalis concitatio po- 
pulorum. Matth. 24, 7 et 8: « Consurget enim 
« gens contra gentem, et regntim advcrsus regnum, 
« et erunt pestilentiae et fames et terraemotus 
« magni per loca: haec autem omnia initia sunt 
« dolorum. » Post haec sequitur praedicatio Eliae 
et Enoch, et persecutio Antichristi; et primo di- 
cendum est de praedicatione Eliae et Enoch, qui 
commeodabiles rcddentur a muliis in nove n: pri- 
mo ab eorum praedicalionis diuturnitaie, scilicet 
quantum praedicabunt, Apoc. 11, 3: «Daboduobus 
« testibus meis, et prophetabunt diebus mille du- 
« centissexaginta, amicti saccis. »Secundo habiiucor- 
poris eorum, • amicti saccis. • Tertio, habitu mentis, 
ibi, 4: « Hi sunt duac olivae. • Quarlo, fiducia,et 
constantia eorum, ibi, 5: • Si quis voluerit etc. » 
Quinlo, de potentia eorum, ibi, • Hi habeant po- 
« tesiatem » Sexio, de morie eorum, ibi, 7: « Cum 
« finierinl etc. • Sepiimo, de resurrectione eorum, 
ibi, 11: • Et post tres dies etc. » Octavo, de eorum 
assumptione in caelum, ibi, 12: « Et audierunt 
« vocem magnam etc. » Nono, de plaga futura 
muudo in assumpiione eorum, ibi, 13: « Et in 
« illa hora factus est terraemotus etc: » quae 
omnia continentur Apoc. 11. Dieitur ergo quantum 
ad prinium • dabo; » numquid dicitur ad signan- 
dum quod inaeslimabile est quod dabit eis? Luc. 
21, 15: • Ego dabo vobis os et sapientiam, cui 
« non potcrunt resistere et contradicere omnes 
« adversarii vestri. » Unde dicitur Matth. 10, 20: 
« Non enim vos eslis qui loquimini, sed spiritus 
« patris vestri auiloquitur in vobis ». « Duobus » 
dicit propter sumcientiam testimonii, quia, ut dici- 
tur Matth. 18, 16: « In ore duorum vel trium 

• testium stat omne verbum. » Vel « duobus » 
dicit, quia de duobus praedicabunt, scilicet de di- 
vinitale Christi, et huuianitaie: vel de • duobus, » 
scilicet de Christo, ipsum commendando et ma- 
gnificando, et de Antichristo, ipsum reprobando et 
damnabilem ostendendo. Vel « duobus *, quia de 
ulroque tesiamento accipient, quod ipsi praedica- 
bum. Vel « duobus », scilicet praemia bonoruro, 
et poenas damnaiorum. 

« Testibus meis, • primo pracdicando Act. 1, S: 
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« Eritis taihi testes in Jerusalem ei in omni Jd- 
« daea et Samaria, et U9quead uhimum lerrae; • 
secundo moriendo Apoc. 2, 13: « In diebus illis Anti- 
« pas teslis meus fidelts qui oeeisas esl apud v6S: » 
quasi dicat: in hoc et propier hoc est testis meus, 
quia occisus pro me. Et in hoc quod dicil « dabo », 
notatur, quod mftgnam graiiam facit Deus cui dat 
tit pro eo sK martyr, sicul dicit Glossa interlinea- 
ris. Sequitur de tempore praedicationis eortmi. 
Apoc. 11: • Et prophetabunt diebus 1260, idest 

• trFbos annis rtdimidio, » ut dicit Glossa. Sed con- 
irarium dicere videtur alia Glossa dicens: « Notai qnod 
« hi dies non perficient tres annos tum diiiiidio; » 
et hoc est verum, quia ad hoc quod ires annos cum 
dimidio perficerent, oporteret ut adhuc adderemur 
19 dies. Sed non est contrarietas: quia praedica- 
bunt solummodo lanio tempore, quanto Christus 
praedicavk. Chrislus enim postquam fuit baptiza- 
tus supervixit annis tribus et dimidio, non tamen 
integro; quia pro dimidio anno computatur tantum 
temporis quanttirn esl ab Epipbania usque ad Pa- 
scha. Unde sicut Christus in praedicatione omnino 
el praecise non perfecit tres annos et dimidium, 
sic isti non perficient. Et hoc significatur per nu- 
merUm dierum qui hic ponilur, qui non porffcil 
praecise tres annos et dimidium, sicut dicit Glossa. 
Et hoc solummodo habetur de intellecfu, qui dicit 
« sicut ipse Christus praedicavit » Hie ettam est 
notandum, quod de illis iribus annis et dimidio, 
idest, eo quod fuit ab Epiphania usque ad Pascha, 
Christus necaperte praedicavit, ncc aperte fecil 
miracula, scd lantum occulte deferens Joanni; quia 
adhuc Joannes Baptista non erat incarcerattts, sed 
libere praedicabat; quia in Paschate quod fuit post 
annuni et dimidium a baptismo Chrisii fuit incarce- 
ratus; el tunc Dominus publice coepil praedicare 
et docere, et in linc duorum annorum fuit cruci- 
fixus. Joanites vero Baptisla uno anno ante Domi 
num fuit occisus; propter quod itno anno ftiil in 
fcareere delenlus. Alia etiam solutio posset dari: 
scilicet quod Scriptura non facit vim in minuliis 
numerorum; et propter hoc per praedietum nume- 
rum itttelliguiitur tres anni et dimidium; etsi nu- 
merus ille non perficiai totum; qiiia posito majori 
numero, non fit vis in tmnori. Sed prima solutio 
verior est ct melior. Sequitur de hahitu corporrs 
eorum; « amicti saccis; » ubi notattir, quod Eccle- 
sia in sua senectute revertetur ad dies juventutis. 
Idem enim legis de praecone primi adventus; sci- 
Iicet de Joanne Baptisla, Matth. 3, 4: « Et erat 
« Joannes vestrtus depilis camelorum et zona pel- 

• licea circa lumbos suos. » Hoc etiam de Isaia 
legitur, qui non prophcta sed evangelrcus praenun- 
ciator fuit dominicae passionis. Isai. 20, 2: « Solve 
« saccutb de lumbis tuis. » Unde hai. 50, 3: 
« tnduam caelos tenebris, et saccum ponam operi- 
« mentum eorum »: qttasi dtceret: saneti praecones 
ultimi adventus lux sunt caeK splendentes virttiii- 
bus, tamen reputabuntur viles et miseri Qui ergo 
pretiosis et mollibus induuntur non videntur esse 
tiuntii vel praecones adventus Christi, setl magis 
recessus. Sequitur de habitu mentis eorum. 1nfra 
eod. ( Apoc. 11, 10): • Hi stmt duae olivae, et duo 
« candelabra • . • OKvae » propter bona opcra, quae 
in se habebunt. Eccles. 24, 19: • Quasi oliva spe- 
« ciosa in campis. • Vel propter opera inisericor* 
diae, quae exercebunt consolando desolatos, Zacliar. 
4, 1 4: % Isti sunt duo filii olei » idest splendoris, 



« qui assistunt dominatori universae lerrae. » Sed 
eandelabra dicuntur propter lumvn doctrkiae quod 
exhibebunt aliis, exhortando booos et confortanda 
et arguendo malos, Matth. 5, 14: • Vos estis lux 
« maiidi; » et postea sequitur ibid. 1& « Sie luceat 
« lux vestra coram hominibus. • Et in nullo in- 
clinabunt se Antichrislo. Unde sequrtur Apoc. 11, 
4: « In cottspectu Domini terrae sttmtes, » idest 
Dei. Et si casuri sint, scilicet corporatiter in conspe- 
otu Antichristi, stantes dicit, quia in nullo obedient 
ei. Sequitur de fiducia et constantia eorum, infra 
( Apoc. 2, 5 y. « Et siquis cos voluerit nocere, 
c ignis exiet de ore illorum, et devorabit inrmicos 

• eorum. » Antichristus enim blandimentis et 
comminationibus conabitur eos atlrahere, sed non 
praevalebit, ut a proposito praedicatiorris eos cohr- 
beat. Quia ignis, idest scientia spiritualis, exibit de 
ore illorum, cui non poterunl Tesistere advercarii. 
Jerem. 23, 29: « Nonne verba tnea quasi ignis » 
et sermo meus « quasi malleus conterens petras. 
Eccles. 48, 1: « Et surrexit Elias quasi ignis, et 

• verbum ipsius quasi facula artlebat; » Lttc. 
21, 13: « Dabo vobis os et sapientiam cui etc. Et 
« devorabit intmicos eortim. • Idest devorandos 
eos ostendet, scHtcet a daemonibus; Deuier. 32, 24: 

• DevOrabunl eos aves • idest daemones « morsu 

• amarissimo; » el damnandos tn ignem aeternura, 
ubi in perpetutim cruciabtintur. Matth. 25, 41, ite 
« maledicii in ignem aeterrmm, q«ii paratus est 
« diabolo, » idest Aniichristo « et Angelis ejus, • 
idest ministris: qtiod quidem fuil signatum 4 Re- 
gum 1, in duobus quinquagenariis, qui consumpti 
surH ab igne, qui ad preces Eliae descendit de caelo. 
Sic Arttichristus qutim videbit eos inflexibiles esse, 
tentabit eos occidere. Unde sequitur: si quis voluerit 
eos laedere, idest occidere morte corporali, idest An- 
tichristus. Sic et sinili senlentia sicut praemrsi, opor- 
tet eos occidi. klest condemnari, qui Antichristum 
et suos praedicabunt et ostendent esse damnandos. 

Sequitur de potestate eorum: infra eod. ( Apoc. 
11» 36 ): « Hi habent potestatem cteudendi^aelum 

• ne pluat diebus prophetiae eorum, » quae du- 
rabit per tres annos et dimidium; et hoc fuit si- 
gnatum 3 Reg. 17, ubi ad preces Eliae clau- 
sum fuit caeltim, ne daret rorem nec pluvtam annis 
tribus et men*ibus sex. Vel caehim po^est appellari 
sacra Scriptura, qtiae eelat nobis arcana Dei, quam 
illi qtium volent aperient. Non enim semper prae- 
dicabtint; sed tempore opportuno: quia, ut dicitur 
Ecclesias. 8, 6: « Omni negotio lernpus est ei 

• opportunitas. » ilabent etram potestatem « super 
« aquas convertendi eas in sanguinem; • ad litte- 
ram sicut factum est in Aegypto per manum Moysis, 
Exod. 8: • Etpercutereterram onini plaga quotiescum- 
« que voluerint » sicut Aegyptus plagis percussa 
fuit; sed hac potestate nou uieniur ipsi , quia 
actus miraculi esl ad utilitatem ; ttinc Vero non 
ertmt utilia proptcr Itominum incredtilitatem, et 
quia Amichristns etiam faciet mulia miracula. Se- 
quitur de morte illorum, et de illusione, quam fa* 
cient eis mali. Apoc. 11, 7: « Cum finierint testi- 

• monrum siiuru, » idest praedicationem suam, 
scilicet post tres annos ei dimidium; « bestia quae 
« ascendii de abysso, » idcst Antichristus - faciet 

• adversus eos bellum et vincet illos et occidet 
« eos » cum beilo, scHicet mulirs diversisque dispu- 
tatiouibus et miraculorum operaiioiiibus, et viticet 
et occidet eos^ scUicet .corporaliier, « etcorpora eo- 
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« rum jacebunt in plateis diversts ( civitatis ma- 
« guae ). » Vel quia simul occisi de una platea por* 
labuntur in diversas pJateas, ui videant eos homi- 
nes et timeant iu.itari vel tonformari eis. Vel forsitan 
in diversis locis occidentur. Secundo ponitur locus 
ubi sunt occidendi; quia in Jerusalem. Unde dieitur 
« Civitatis magnae, » idest Jerusalem, quae dicilur 
uiagna propier duo. l'rimo, quia semper pro ma- 
gna esi babiia; unde civitas regalis appellatur Isai. 
53, 1: • Jerusalem civitas sancta. » In ea enim 
erant omtiia sanctuaria; in ea eniui celebratur Deus. 
Ps. 86, 2: « Gloriosa dicta sunt de te, civitas Dei. • 
Secundo dicitur magna propter multa vitia et pec- 
cata quae in S& facia sunt et fient, sicul quondam 
eral magna in viriutibus. Unde sequilur « quae 
« vocatur spiritualiter Sodoma, » idest • muta » 
a laude Dei. Isai. 1, 10: « Aiulite verbum Doinini 
« principes Sodomorum, et percipite auribus legem 
« Dei nostri populus Gomorrhae. » Hocdicit Isaias 
pro tempore Antichristi; quia, cum tunc essetit 
tnali, non lamen tantuni quantum erunt tempore 
Autiehristi. Thren. 4, 6: « Major effecia est iniquilas 
« filiae populi mei peccalo Sodomorum, • ci « Ae 

• gyptus, • idest tenebrosa el flebilis, quia ibit in 
lenebras cxteriorea. « ubi erit flcius et stridor den- 
« tium, • Matih. 8, 12. « Ubi et Dominus illorum 

• crucifixus est; cui ipsi servient » ud literam tem- 
porali passione; et spiritualiter crucifigetur in servis 
suis. Hebr. 6, 6: «- Rursus crucifigentcs sibime- 
« tipsis filium Dei. • Unde dictum est Pelro: vado 
Roinam iterum crucifigi: quia quod fit servis suis 
sibi repuiat Christus fieri. Matth. 25, 40: « Quamditi 
« uni ex minimismeis fecistis, mihi fecistis: » et Act. 
9, 4, Paulo diciutn est: « Saule Saule quid me perse- 
« queris? etc. • Tertio ponitur crudelius quam 
eiercebunt in eos, et timor quem incurrent multi 
proptcr hoc: « et videbunt mulii de populis et 
« tribubus et linguis et gentibus: • quidam pro- 
priis oculis, quidam fama, • corpora eoruin per 
« tres dies et dimidium, • jacere super terram: et 
boc fiet ut magis terreantur homines, ife eis ac- 
(juiescanl. Sed quare hoc permiitet Dominus, ut sci- 
licet tam crudeliter et sic inhumane tractentur ? Re- 
spondeo, ui notettir inirabilis Dei dispensatio, qtiia 
per hoc erit magis evidens eorum resurrectio. Unde 
sequitur, « et corpora eorum non sinent poni in 
« monumentis. • Ecce magna illnsio, ne scilicet 
eorum memoria habeattir. Sed cum terra illa sit 
caiida, nunquam putrescent corpora illorum, eo 
quod per tantum tetnporis erunt in humanitare? 
et si foetebunt, quomodo poterunt sustineri ? Re- 
spondeo: non putrefient, quia solidata erunt pro- 
pier usum ligni vitae, quo ipsi modo vescunlur 
et vivunt in paradiso terrestri; tamen tamdiu pos- 
sent sic es*e, quod putrefierenl. Vel potest dici, 

3uod eoruin corpora conservabunur solida viriute 
ivina, ut eorum bonitas magis appareat, et tne- 
lius cognoscantur cum resurrexerini. Quarto po- 
nitur gaudium quod mali habebunt de morte 
istorum; idest • inhabitantes terram, • idest mali 
terrena amantes gaudebunt stiper iilos, quia occisi 
sunt, et jucundabuntur, et munera mitlent invicetu 
prae gaudio, putantes se esse liberos et sccuros, 
illis occisis qui eorum vitae et malitiae contradice- 
bant. Sap. 2, 1, et 6 et 8: • Dixerunt cogitantes 

• apud se non reete: venite ergo, et fruamur bonis 
« quae sunt; coronemua nos rosis anteqoam mar- 
« cescant. » Et hoc factent gaudentes, ut dktum 

S. Th. Opera omnia. V. 17. 



tst de morte eorum. Unde sequitur ( Apoc. II, 
10 ): « Quoniam hi duo prophetae » scilicet Enoch 
et EJias « cruciaverunt eos qui habhant super ter- 
« ratn: » idest malos, quoruin damnationes prae- 
dixerunt, et ita cruciandos annunciaverunt ; vel 
« eruciaverunt eos • contradicendo iniquitati eorum. 
Sap. 2, 12 et 16:« Circumveniamus ergo justum, 

• quoniaui inutilis est nobis, et contrarius esi ope- 
« ribus nostris, et improperat nobis peccata legis, 
« et diffatnat in nos peccata disciplinae; • ibid. 
16: « Tamquam nugaces aestimati sumus ab illo;» 
ibid. 19: « Contumelia et tormenio interroge- 
« mus illum etc. • postea seqtiilur mors turpissi- 
ma. Tunc enim mali cruciantur cum boni cxaltan- 
iur. Vel ctitn eis sua pracdicatione cuntradicunt. Sed 
cutn deberet dicere « inhabiiantes Jerusalem, » quare 
dicit • terra n? » Respendeo; per hoc spiritualiter intel- 
ligitur, quod omnes sancti qui terram universam 
inhabitant, gaudebunl spiritu, et jucundabuntur cor- 
pore, et mittent invicem scilicet munera congratulatio- 
num quuiu « hi duo prophetae cruciaverunt • etc. 
idest audacter resliterunt malitiae eorum. Prov. 28, 
1: justus quasi leo confidens absque lerrore erh. • 
Sequitur de eorum restirreclione, inf. eod. Ap. 11: 

• Et post tres dies et dimidium spiritus vitae, • 
idest anima, quaedat vitara «a Deo» scilicet missa, 
« intrabit in eos. » Ezech. 37, 6: « Ecee ego mit- 
« tam in vos spiritum, et vivetis. » Cutn dicittir 
« a Deo • notatur quod resurgent corpora, et 
quod non naturaliter, *ed miraculose. 

Sed quaeritur de istis quomodo resurgeot? aul 
sicut Lazarus, aut sicut Cbristus? Si primo modo, 
idest sicot Lazarus, fiet eis quodainmodo injuria, 
quia iterutn morieniur; si secundo modo, idest 
sicut Cliristus, igitur in corporibus glorificatis; et 
sic resurgent ante alios; quod est coutra Aposio- 
lum Heb. II, 40: « Deo nobis melius (aliquid) 
« providente ut non sine nobis eonsumareotur. » 
Respondeo, non resurgent morituri iterum. Quod 
quaeritur: utrum in corporibus glorificatis? dici 
potest quod sic; sed hoc eril eis speciale privile- 
giutu specialiter datum propter speciale testimonium 
propicr quod occid intur. Sed si in corporibtis glo- 
rificatis, quotnodo ergo videbuntur ab hoininibus? 
Respondeo. quod corpus glorificatum cum vuli et 
cui vult offert se; et cum vuli potest fieri palpabile, 
ei sic etiam potest se visibile exhibere; et hoc ha- 
bet corpus glorificatum a naltira glorificaiionis. 
Dicunt tamen aliqui, quod eum se offert corpus glo- 
rificatum palpabile vel visibile, hoc est per mira- 
culum. Yel potest dici, quod anima inirabit corpora 
eorum non ut organa, sed in materiain. Sed tamen 
magis videiur quod corporabitur, ut ad organa, 
per lioc quod dicitur, quod spiritus vitae intrabit 
in eos. Unde sequitur Apoc. II, H, « Ei steterunt 
« super pedes stios • vivi poslquam sttrrexeruni. 
Sed quia superius dictum est quod corpora eorum 
non foetebunt, sed erunt multum solida propter 
esum ligni viue, habetur ergo, quod difficilius 
morienitir quam alii homines; et hoc est verum, 
quia gravissitna erit eis mors, quia maxime vigebit 
in eis sensus, et sic maxime sentient. Quod etiam 
eontingit in raembris corporis humani, in quibus 
quanto magis viget sensus, tanto est major doior 
si pereutiantur vel vulnerentur. Tiinor magnus 
etiam erit ex hoc, ex tam subita eorum resurre- 
etione ( Apoe. 11,11): • timor magnus cecidit, • 
sicut pondus oppritiiens, vel pro E>ei reverentia, 

56 
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vel pro infe.ni poena: • Super eos qui viderunt 

• eos, • scilicct jam gloriose resurrexisse. Job 31, 
23, « Semper enim qnasi tumentes fluclus super 

• me limui Ueum, ei pondus ejus ferre non potui. » 
Sequitur de mirabili assumptione corum ( Apoc. 
II, 12): « et audierunt • Knoch et Elias • vo- 
« cem magnam » de caelo, idest magnae potestatis, 

• ascendiie buc, • scilicet ad consoriium justorum 
de medio bominum improborum: • ascendite, • 
qui prius descendistis humiliati et saccis amicli. 
Luc. 4, 11: • Qui se exaltat humiliabitur, et qui 

• se humilial exallabitur; » unde sequitur ( Apoc. 
II, 12 ): • El ascemlerunt in caelum in nube • 
sicut Cbristus, quia maxime ipsum imitati sunt in 
suslitienda pro eo tribulatioue; sic el fieni ei con- 
formes in ascensione ejus; sed Christus propria 
vinute, illi vero in vinute Christi. Vel in nube, 
idest in corporibus subiiliatis et levibus stiper ven- 
tum faclis. Vel in nube, idesl Christo duce. Mi- 
cbae. 2, 13: « Ascendit pandens iter ante eos; » 
nec ascenderunt occulte sed publice: ideo sequitur 
« el viderunt illos inimici eorum, » sciliccl cum 
gloria ascendentes, et ctim honore deductos ante 
sedem Dei et Agni, idest Christi; uiuie poterunt 
dicere illud Sapien. 5, 4, « Nos insensati vitam 
« illorum aestimabamus insaniain et finem illorum 

• sine honore; ecce quomodo computali suntinter 
« (ilios Dei, el inter sanctos sors illorum. » Se- 
quitur de plaga futura mundo propter eorum a- 
scensionem, ibidem 13: • et in illa hora » scilieet 
mortis, vel glorificationis eorum • facius est ler- 

• raeuiotus magnus > ad lilteram. Vel terraeniotus, 
idesl magna comuioiio in hominibus terreua aman- 
tibus, qui in morte eorum audacius commovebuntur 
ad desiructionem fidelium, ad suam majorem dam- 
nationem et punilionem in inferno. • Et decima 
« pars civitatis ceridit, » idest multi justi ad litteram 
ceciderunt gladio Antichristi. Unde sequitur « et 

• occisa sunt in terraemotu nomina hominum, • 
idest homines digni honore, usque ad « septem 
« millia • houtinum, qui non curvaverunt genua 
sua auteBaal, idest Antichrislum. Undead litieram 
occidentur ab Antichristo, qui eum nollent adorare: 
« Et reliqui in limorem sunt missi » hoc scilicet 
videntes. Psal. 47, 6: « Ipsi videntes sic admirati 

• sunt, conturbati sunt, couimoli sunt, iremor ap- 
« prehendit eos. • 

Circa statum Antichristi notanda sunt sex: priino 
deoriuejus; secundo de progressu ejus^ tertio de pote- 
staie ejus; quarto de cultu et simulatione ejus; quinto 
deconfliclu etperseculioneejtis;se*to de morte etpoe- 
na ejus. Circa primum notatitur quatuor: primounde 
nascelur; secundo quomodo nascetur; tertio quomodo 
nutrietur in utcro mairi»; quarto ubi nascetur. Circa 
primum sciendum esl, quod nascelur de Judaeis de 
tribu Dan. Genes. ult. 17: « Fiat Dan coluber in 
« via, cerastes in semita, mordens ungulas equi, 
« ut cadat ascensor ejus retro. » Apoc. 13, 1: 
« Vidi de mari bestiain ascendentera etc. •, idest 
Antichristum, nihil omnino secundum rationem ge- 
rentem, sed omnia per crudelitatem; et ideo vocatur 
beslia. Gen. 37, 33, • Fera pessima devoravit eiim. • 
Ascendentem dc mari, idest de Judaeis nascenlem. 
Judaei autem dicuntur mare, quia etsi prius terra 
fuerunt ctilta, Jerem. 2, 21: « Vinea mea electa, 
« ego te plantavi, • et alibi • vinea de Sabaoth 
« doinus israel est culta » scilicet per legem et pro- 
phetas« et amoena »; tamen quia peccatum maximum 



fecerunt Christum occidentes, propterea instabtles 
et vagi facli sunl super tcrram incurrentes illam 
maledictionem Cain, Gen. 4, 12, • Vagus ei pro- 
« fugus eris super lerranr. » et sic sunt mare, 
quod fluidtim est et amarum. Unde Thren. 1, 8, 

• Peccatum peccavit Jerusalem, •scilicet crucifigendo 
Christum; • propterea insiabilis facta est. » l>e 
mari ergo ascendii, idest de Judaeis de tribu Dan, 
quae fuit in Israel vilissima tribus. El propter hoc 
dicit « ascendemem, » quia de vili tribu veniet 
ad magnam potestatein • Dan coluber in via etc. • 
Et hoc dicitur de Antichristo, quia ipse insidiabitur 
el nocebit obviantibus per praecepta et consilia. 
Cuui dicit « uscendentem » oslcndit, quod multum 
tolletur in altum per supcrbiam et potemiam. Sed 
in fine dejicietur, tit lapsu graviori ruat. Prov. 
29, 23: • Superbum » idest Antichristum « sequi- 
« tur humilitas » i iesi dejectio. In hoc, quod di- 
citur • ascendet de mari, » signatur quod cito 
erit casurus, quasi de instabili et fluxibili funda- 
mento, super quo<l aedificium diu siare uon potesl; 
unde Apoc. 12, 18, dicitur: • Stetit auper arenam 
« ( maris ); » Malth. 7, 26, 27, • Similis est viro 
« stulio qui aedificavit domum suam super arenam. 

• Et descendit pluvia, et venerunt flumina, et fla- 
« verunt venii, el irruerunt in domum il/am, et 
« cecidit, et fuit ruina illius magna. • 

Sequitur secundum, scilicet quomodo nascetur. Na- 
sretur enim de fornicatione, noo de virgine, sicut qui- 
dain finxerunt. Apoc. 11,7: • Bestia ascendil de abys- 

• so, » idestde fomicatione et peccato« faciet adversus 
« eos bellum. » Vel secuudum aliam exposiiionem: 

• De abysso, • idest de profunda et obscura tene- 
brosiiate inaliliae, qua erit plenus totus. Apoc. 17, 
8: « Besiia quam vidisti, ascensura est de abysso 
« et in interitum ibii; » etsi in principio antequain 
sublimeiur videamr bonu>; et tyranui impii et 
bypocritae ponenl eum in reguo, quod signalum 
fuit Dan. 7, 7, ubi dicitur: < Ecce besiia quarta, » 
idest regnuin Romanum, • lerribilis » scilicet ante 
fidem, alqiie • minibilis » posi fidei susceptionem 
« dentes ferreos habebat magnos. » Hoc dicitur 
quia oii nes doniuit el sibi subjngavit. Et paulo 
post, « el ecce cornu aliud parvulum, » idest Anti- 
christus • ortum esl de medio eorum » qui lem- 
pore regni romani nasceiur, et cum fiet discessio 
a romano imperio revelabitur. 2 Thess. 2, 2, « Niei 
« venerit discessio primum, • idest a Romano im- 
perio, et « re^elatus fucrit homo peeeaii, • idest 
de peccato conceptus « filius perdiiionis, » idest 
Antichrislus, qui de perdilionc, idest de fornica- 
tione naseetur. Vel • filius perdiiionis » secundum 
Auguslinum, quia ipse est fons peccali, et perdilio 
omnium malorum et sui ipsius. 

Sequilur tertium, quomodo nutrietur in utero 
matris, quia operatione diaboli. Nam, sicut dicit 
AiJgustinus, spiritus malignus descendet in uterum 
matris, el ex virtute diaboli confovebitur et imple- 
bitur Antichristus; non lamen erit in Antichrisio 
diabolus, ul in daemoniacis; quia lunc non ira- 
putaretur ei peccatum, sed quia sic possidebil eum 
quod pro sua voluntate inclinabil eum cum con- 
sensu liberi arbilrii Antic hristi; vel super illud 2 
Tbessal. 2, 9: • Cujus estadventus secundum ope- 

• rationem Satanae. » Glossa: non tamen sine 
consensu ul phrenelicus, qui culpam non habuit: quia 
si sic vexaretur a diaboK», non impuiaretur quod- 
cumque ageret. Quod autem incipiat essemalus ex 
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utero matrw, probatur per illud Is. 48, 8: • Trans- 
* gressorem de venlre vocavi le: » sicut de Joan- 
ne dicitur Jer. 1,5:« Priusquam te formarem in 
f utero novi te. • De maire Antichristi, dicitur 
Apoc. 17, 3: « Vidi mulierem sedentem super be- 
« siiam coccineam plenam nominibus blasphetniac. » 

Sequitur quanum, de loeo scilicei ubi nascetur, 
quia in Babylon magna maler fornieationum el abomi- 
nationum terrae. Et siatim sequitur de Antichrislo 
Apoc. 17, 6: • Vidi iiiulierem ebriam de sanguine 
« sanctoriim et martyrum Jesu. »• Plenam, etsi 
non saiiaiam; velul enim ebria exultavit, cum san- 
ctos oceidendo se vicisse existimaverit. P< r sanctos 
inielliguntur illi qui ante adventum Chrisii fueruut 
oecisi: 4Reg. 21, 16: « Sanguinem innoxiuni fudit 
« Manasses mulium uimis, donec impleret Jerusa- 
« lem usque ad os. » Idest martyres. qui iu tem- 
pore lesies intelliguniur, sancii, qui propter adven- 
lum Cbristi et propter ejus fidem, et tesiimonium 
fuerunt cisi. Ideo dicitur « martyru n Jesu». Hebr. 
2, 37: « Lapidaii sunt, et occisi snnt in occisione 
« gladii elc. », de utrisque dicitur Maith. 25, 54: 
« Mitto ad vos prophetas et sapientes et scribas, 
« et ex illis occidetis et crucifigetis, et ex eis fla- 
« gellabiiis in synagogis veslris, ut veniat 3uper 
« vos omnis sanguis jostus. qui eflfusus esl super 
« lerram elc. » Unde benedtcitur ebria; sicut enim 
ebrius etsi non habeal necesse bibere, tamen ap- 
peiiium non amittit; sic mali etsi «muliis bonis no- 
ceant, siiis tamen nocendi non exiinguitur, sed 
urescit potius appeiiitts. 

Sequitur de progressu Antichristi. Circa quod no- 
tatur primo, ubi nutrietur; secundo, a quibus; tertio, 
qui primi ei adhaerebuut; quarto, qua aetate inci- 
pient haecomnia. 

1. Circa primum sciendum est, quod nutrietiir 
in illis duabus civitalibus in « Chorozain et Be- 
« thsaida; » unde super illo verbo: « VaetibiBe- 
« thsaida, » Maith. 11,21, dicit Augnstinus: ideo 
imprecatur ct improbat Dominus istis civiratibus, 
quia in eis conversabilur filius perdiiionis, idest 
Antichrisius. 

2. A quibus nutrietur; quia a maleficis el magis 
Babylonis, qui docebuni eum omnem artem magi- 
cam; sicut enim dicit Augustinus, nuirietur enim 
aspibus malignis, qui propter incantationes suas 
conlinuo ei famulabuntur, < l assistent ei. 

5. Sciendum est, quod primo adhaerebunt ei 
judaei et populus judaeorum, Joan. 5, 43: « Si 
« alius veniel in nomine suo el ilhiin aecipietis. • 

4. In qua aetaie eril cum haec incipient, quia in 
adolescenlia: Ecclcsiastes 4, 15: • Vidi cunctos 
« viventes qui ambulani sub sole cum adolescentc 
« secundo, » idest cum Antichristo. ISam primus 
adolescens fuit Christus, cui adhaerere debemus. 

Sequitur de poiestate Anlichristi; circa quod 
notantur sex: prinio, de potestate quam habebit, 
nequitia in>tigante; secundo, de potestate quam 
habebil a principibus; lertio, de potestate quam 
liabebit ad omnes nationes; quario, de potestaie 
violenta quam exercebil per suos subjecios; quinio, 
de poteslate quam habebil a diabolo; sexto, de 
usu dictae potestaiis. Circa primum scicnduin 
est, quod potentia Antichristi erit maxima, quam 
propria instigame malitia habebit: de qua di- 
citor Apoc. 15, 2: « El bestia quam vidi similis 
« erat pardo, • propter varios modos decipiendi, 
quia valde erit perversus ei plenus omni nequitia. 



Jer. 13, 23: « Si mutare pote*t Aethiops pellem 
« suam, ei pardus varietatem suam. » Assimilaiur 
autem pardo propier varietatem fraudulentiarum 
suarum Fraiidulenlus valde erit Eecles. II, 31: 
« Muitae insidiae sunt dolosi, • idest Antichristi. 
Nolatur ergo in pardo ars decipiendi quam habe- 
bii; quia illos quos decipiet, tales faciet, ut sint 
digni igne gehennae. Vel comparalur pardo, propter 
variam philosophortim et magorum afTectionem 
quam tenebil. liem erit poientia sua quantum ad 
carnis lasciviam. Job 40, 11: • Virtus ejus in lum- 
« bis ejus, et fortitudo ejus in umbilico etc. » 
Et ideo assimilatur urso. Apoc. 13, 2: « Et pedes 
« ejus sunt pedes nrsi, » qui est luxuriosum et 
immundum animal. Unde Dan. II, 37: • Et erit 
« in concupiscemia feminarum nec quemquam 
« deorum limebiL » llem eril superbissimus et 
crudelis ut leo. Apoc. 13, 2: « Et os ejus sicutos 
« leonis. • Jerem. 4, 7: « Ascendit leo, » idcst 
Antichrislus, « de cubili suo et praedo gentium se 
« levavil. Egressus est de loco suo, ul ponat ter- 
« ram luam in solitudinem. » 

Sequitursecundum,scilicetde potentia quam habe- 
bit a principibus, quiadhaerebunt ei, et erunt de fami- 
lia Antichristi. Et non soluui principes, sed optimates 
ei capita populorum. Amos 6, 1: « Vaequi opulemi 

• estis in Sion, et confidiiis in monte Samariae, • 
idest in vana spe et confidentia vestra: • optimates 

• capita populorum ingredientes pompaiice (domum 
« lsrael ), » idest superbe contra Chrisium ad ser- 
vitium Antichristi. Et « separali estis » scilicet ab 
electis et sanctis « in diem maium, • idest iu 
diem tribularionis et afflictionis tempore Antichristi: 
et • appropinquatis solio iniquitatis, » idest ob- 
seqtiio et dominio Antichrisli. Apoc 13, 1: « Vidi 
« de mari besliam habentem capita septem et cor- 
« nua decem, » per quam intelliguntur uuiversi 
principes mali oui adhaerebtint ei, et impugnabunt 
observantes decalogum, idest legem Df i, inter quos 
erunt mulii aposiatae chrisliani veritati resisientes, 
et prohibebunt fieri Baplismum. Apoc. 16, 12: 
« Et sextits Angelus effudit phialam suam in flu- 
« men ( illud ) magnum Euphraiem, et siccavit 
« aquam ejus, » idest bapiismum fieri impedivit, 
« ui praepararetur via, » scilicet Antichristo el dae- 
inonibus in « regibus » idest in falsis christianis, 
qtii in baptismo fuerunt ut reges uncii; « ah ortu 
« solis » recedemibus scilicet a baptismo, in quo 
sol, idesL illuminatio graiiae datur: e( de muliis 
habebuot victoriam, corporaliter tamen, quia cos 
occidenl et flageildbunt. 

Sequitur tertium scilicet de potestateejusquan- 
tum ad omnes nationes. Apoc. 13, 7 et 8: • Data 
« esl ( illi ) potestas in omnem tribum • quoad 
judaeos majores, • et populuin » quoad judaeos 
minores; • et linguam » quoad malos chrisiianos, 
« et gentem • quoad paganos; « et adoraverunt 

• eum, » scilicet bestiam. idest Antichristum, se illi 
bumiliando « omnes qui hahitant in terram, » 
quorum, qui sunt reprobi, nomina non sunt scripia 
in libro vilae Agni, idest Christi. Hic liber esi ipse 
Agnus, in quo erant ipsa nomina, antequam fie- 
reni. Joan. I, 3 et i: « Quod factum est, in ipso vita 
« era>, et vita erat lux homintim; » ipse enim est 
mens Dei et sapieniia. Unde sicut domus est in 
mente anificis priusquam fiat actu, sic omnia fue- 
runt in Filio Dei, qui omnium erat exemplar et 
idea. Sic est ergo liber (vitae) inquantum Deus; 
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inquanium homo est etiam liber vitae, quia dedit 
nobis exemplum vivendi. Eccles. 24, 32: « Haeo 
« omnia liber vitae et testamenium Altissimi, ei 
« agnilio verilatis. » « Agni, » dico, a»ti occisus esi in 
Abel, ei in ceteris meuibris suis. Vel signaius oc- 
eidi in morte Ahel ab origine tuundi, idesl siaiim 
post originem. Vel occisus est et praevisus ei prae- 
ordinatus occidi ab aeterno in tempore. Unde ab 
origine, i<lesi ante originem mundi. Eccl. 24, 14: 

• Ab iniiio et anie saecula creaia sum, » idcsi prae« 
\isa creari, quanlum ad humaniiaiem, cujus pars 
fuit anima a Deo creata. Sic ergo poiestatem ha- 
behil qttantum ad otunes naiiones, quia de amui- 
bus nationibus mundi habebii mulios. 

Qtiario sequitur de potemia violenta quam exer- 
cebil per suos, el poientia inducenle. Poteniia 
inducens eril operatio miraculorum. Apoc. 13, 15: 
« El faciai signa magna ut eiiam ignem faciai de 
« caelo descendere in lerram » ad liieram, pcr 
daenconttm operaiionem; nec esl hoc incrodibile, 
cum hoc alia vice fecerit Job 1,16:« Ignis venit, 
« el ctmcias oves puerosque consumpsit. » Et hujus 
ratio est, quia in ii* quae suni nalurae habet 
diabolus poiestastem, permissione Dei. Vel ignem 
faciet de caelo descendere, quia spiritus malignus 
deseendet in falsos apostolos, et nuncios Antichristi; 
sicul Spiriius sancius desccndit in Chrisli Apostolos. 
Et hoc publice faciei: unde sequiiur in praemissa 
auctoritate Apoc: • In conspeclu horoinum. • l)nde 
jaciabunt, se esse meiiores quam Apostoli Chrisli 
fuerint, qui spiritum receperunt in conclavi (Act. 2, 
2: « Factus est repente de caelo sontis ete. •), et 
per hoc multos ad se convertet. Unde dicitur Apoc. 
13, 14: « Ei per hoc seducet multos habiianies in 
« terra • , idest finaliter amanles terrena ei divina 
postponentes. 1 Mach. 1, 43 et 44:« Ut relinqueret 

• unusquisque legem suam; et consenserunl omnes 

• gemes secundum verbum regis Aniiochi, » idesi 
Aniichrisli. « El faciei mulia signa; » ideo sequi- 
lur Apoe. 13, 14: « Propter signa quae data sunt 
« eis, • scilieet permissione divina ipsis felsis apo- 
stolis. Quare in conspeciu hestiae, idesl Ant^ 
christi, ad ejtis invocationem miracula facient ejus 
Apostoli. El ideo factet se idem Aniichristus adorare 
ab bominibus. Unde dicitur Apoc. 13, 14: « Et 
« dtcet, » idesl praecipiel « habitantibus in terrani, 
« ul faciani imaginem besliae, • idesl Antichristi, 
conformando se ipsius malitiae. Sed heut quot sunl 
hodie, qui portant imaginem bestiae idest Antichri- 
sti, seeum impressam in cordibus suis per prava 
operat Qtiibus dicilur Matth. 12, 20: • Cujus est 
« imago haec et superscriplio? » Et propter hoc 
bonuin est, quod faciamus consilium Apostoli, 1 
Cor. 15, 49: • Sicut ponaviinus imaginem lerrent, 
« portemus imaginem caelestis. • Ipse etiasn Anti- 
christus faciet fieri imaginem suam siaiuam, quae 
dabii responsa potestaie daemonis. Apoc. 13, 15: 
« El datum esl illi » scilicci Anlichristo ( daia esl ) 
potestas « tit daret spirilum imagini bestiae, et ut 
« loquatur » ipsa « knago bestiae. » Et in hoe 
apparebii magna ejus potesta*, quia ipsam imagi- 
nem faeiet loquL Krgo videtur quod habebtt spiri- 
lum? Respoodeo. Vcrum esl quod habebii spirilum 
inhabilaniem vel residentem, non unitum, ul ipsa 
imago bestiae loquatur, sed ad IHteram per spiri- 
tum praesidentem sicul aciliquims de idolis daemo- 
nes dabant responsa. Vel spiriiualiier exponendo 
« imagini bestiae, » idest illis, qui conformabuntur 



bestiae idest Antichristo, per consensum iiritanJo 
ipaum, dabit spiritum, idest ut variis linguts possinl 
loqui. Sed quouiodo hoc dabil diabolus qui etiam 
noo potesi dare sciemiaro? Respondeo, Diabolua 
autem faciet eos loqui secundum visionem homiuum, 
vcl qnia ipse in eis loqueiur. 

Iiem sequiiur de poicstate violenia quam eier- 
cebit per suos apostolos. Apoc. 13, II: « Vkli alram 
« bestiam ascendentem de lerra, • idest paeudo 
apostolos, ubi notatur eorum crudclilas in eo quod 
dicit « besiiam, • qnia nihil facienl aul inteiligent 
secundum usum raiionis; sed erudeliier saevient ii» 
sanctos. Dcuter. 32, 24: « Demes bestiarum im- 
« mittam in eos, » idest falsos apostobs Anlichristi, 
qui eorum mala doctrina corrodent fideles. Qui ut 
serpentes furebuni in sanctos. Ps. 57, 5: « Furor 
« illis secundum similiiudinem serpentis. » Vel 

• dcntes bestiamm, • idest malos christianos et 
aposiatas, qui deierius Ecclesiam persequuntur quam 
gentile?: de quibus in Ps. 56, 5: « Dentes eorum 
« arma, • scilicet ad defendendum suuni principem, 
idesi Antichrisioni et suum errorem; et • sagittae • 
ad fidelium percossionem, « ei lingua eorum gla- 

• dius acutus; • corda siquidem seducentes per 
pravae el damnabilis doctrinae eruditionem. Falsi 
enim christiani et apostatae aposiolos Antichrisli 
falsos fovebunl, et nuirietit et defendeni. Ei ideo 
signanter dicit « ascendentetn de terra, • idesl no* 
iritam ei defensam ab amatoribus lerrenorum. Sed 
eorum finis descensns esi, eum in principio per 
superbiam el operationem diaboli ascendanl. Ps. 
72, 18: • Deiccisii eos dum allevarentur. » 

Seqnitur ue poiestate quatu habebit Amichri- 
slus a diabolo, Deo permittente: el haec polestas 
erit quanium ad miracula facienda: Apoc 13, 2; 
« Et dedit illi » scilicel Antichristo, « draco vir- 
« lutem ( suam ), » idesi diabolus faciendi miracu* 
cula sccundom qnod dicit Uiossa. Sed miracula 
fiunt ad iuanifestationem Dfi; sed Deus non mani- 
festabitur per opera Anlichristi; ergo non erunt 
miracula. Iiem diabolus non habet poiestatem nisi 
in naiuralibus, el non in libero arbitrio. Respondeo: 
verum esi quod nou erunl miracuia, aed magis 
mirabilia; miracnluni enim, ul diclum esl, fit ad 
cognoscendnm Dei virtutem. Ilabebit etiam posse 
ad seducendum multos. Unde sequitun « Et dedit 
« illi draco virtutem et potestatem ( magnam ) » 
seducendi, scilicet multos: ita qtiod dum dicii « vir- 
« tuletn • referatur ad potenliam miraculorum; 
cum autcm dicii « potestatem •, ad poieslateni 
seductionis. 

Sexto quaerilur de usu potestaiis Antichrisli, et 
de progressu, quantuin ad duo: priaio quantum ad 
se, secundo quanium ad suos. De primo dicknr 
Apoc. 13, 7: « Kt datutn esl illi, »scilicel Antichri- 
sto, « bellum facere cum sanctis et vincere eos, • 
« Datum, • idest perinissum a Deo v qui» nihil habe- 
bit nisi qttenlnm ei dabilur pcrmissione divina. Et 
es seipso niliil nisi propria maiiiia ( poterit ) facere 
bellum cum sanciis per blandimenta et promissb- 
nes, ei commissiones, et exhorutiones, ei vineere 
eos, corporaliier ianlum si sunl praedeslinati; vel 
spiriltialiier aliquos, qui non suot praedestinati. 
Quos enim per fraudulentiam non poterit frangere, 
aperte debellabit per violeniiatn. Dan. 11,40:« Ingre- 
« dietur terras et conteret et periransiet, > quia 
scilicei non inveniei resistentiam: et ibidem dici- 
lur 41* « Et inlroibil in terram gloriosam, ei muhi 
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« corruent; » quia ei resistere non polerunl propter 
ipsius potentiam. Dan. 11, 21 et22: « Oblinebil re- 

• gnuin in fraudulentia et bracbia pugnantis expu- 
« gnabuntur a facie ejus et conierentur. » Secundo 
de usu potesiatis ejus quantum ad suos. Apoc. 16, 
13: vidi • De ore draconis, et de ore bestiae, » 
idest Antichristi « exire ires spirims immtindos » 
per quos intelligtintur pseudopropheiae et pseu- 
doapostoli, qui ub Antichristo miitenlur in orbem 
terrarum. Qui dieuntur spiriius propler subtilitatem 
et astutiam malitiae quam in deripienrio habebunt. 
Sed iinniundi dicuntur per sordida opera nequitiae 
et iniquitatis. Exirc dicuntur non quoctimque modo, 
sed in modum ranarum exeuntium scilicei de Iuto; 
sic et isli lutosi erunt per luxuriam et pravam ope- 
rationem. Ps. 52, 1: « Corrupii sunt et abomina- 

• biles facti sunt in iniquitaubns. » Oseae 1, 10: 
« Facti aunt abomiuabiles sicui ea quae dilexerunt • • 
Assimilaniur etiam ranis propier eorum loquacita* 
tem et verbositaiem, et propler fitlei qtiietem, quam 
auferent per foeieoiis doctrinae Antichristi dissemi- 
nationem. lii sunt inimicus homo, qui in agro 
domini superseminavit zizaniam, Matth. 1 3. 25. Job 
16, 21: • Verbosi amici meL » Et alibi (Jobll, 
2 ): « Ntimquid vir verbosus justificabiiur? » quod 
idem est ac, non, sed damnabiiur. Et bene dictintur 

• tres » propter infelices tres miserias mundi, quas 
sequentur: de quibus 1 Joan. 2, 16: « Omnequod 
« est in mundo concupiscentia carnis est et con- 

• cupiscentia oculorum et superbia vitae. » Vel 
tres dieuutur quia sacramentum Triniiatis impugna- 
bunt, et spiritualiter et principaliter Baptismtim 
fieri prohibebunt. Dan. % 27, 30 et 31: « Cor 
« eorum erit ut malefaciant, n mendacium loouan- 
« tur adversum tesiamenium sanctuu , ei polluent 

• sanciuarium fortiiudinis, et auferent jugc sacri- 
« ficium, et dabunt, • idesi pnedicabuut • abomina- 
« tionem, in desoiationem, » idest Antirfiristum. 

Item potest exponi praedicta autoritas dc malis 
advoeatis. Dicit ergo « vidi de ore draeonis et de 
« ore bestiae, • idest diaboli « exire tres spiritus 
« immundos in modum ranarum: » per quos spi- 
ritus possunt significari iria genera advocatorum, 
qui ut ranae pacem et quietem hominum periur- 
4iant; viventes in luio deliciarum, et falsas leges 
fingunt et allegant: contra quos diehur Isa. 10, I: 
Vae qtii conditis leges iniqua». Alii veras male 
exponendo depravant, ut possint vincere quaesiiones 
per falsain legum expositionem, ut postea melius 
ab eis remunerentur, et manus eomm mutieribus 
impleaetur. Contra quos Isai. 5, 20 et 25: « Vae qiri 
« diehis bonum tualum eic. vae qui jusiificaiis 
« impium pro muneribus ei justiiiain justi aufertis 
« ab eo. • Tertii, qui per deceptiones frivolas et 
inutiles, eausas ampliant et dilatant, et fovent causas 
injustns scienter. Sap. 1, i: • Diligite justitiam qui 

• judicatis terram. • Itein de ore bestiae diciintur 
exire, eausa superbiac et vanitaiis quam habent: 
superbiunt enim in suis advocationibus, et clamant 
et inflantur ut ranae; scilicet ut videaniur ab ad« 
versariis frangi. Iiem fovent causas et defendunt 
eausa laudis, ut scilicet per hoc possint magni 
aestimari, et laudari ab hominibus, et honorari. Et 
omnium istorum efficacia a quo sii ostendit evange- 
iista dicens Apoc. 16, 14: « Sunt eniui spiritus 

• daemoniorum, • idest a daemonibus ducti. Sed 
quid erit de istis prdphetia dicii, Isa. 5, 24: • Sicut 
« stipulam et ligna devorat flaawa ignis, et caler 



• flaromae exurii; sic radix eorum quasi favilla 

• erit, et germen eorum ot pulvis aseendit. • Et 
quare? • abjecerunt enim legem Domini exercittium 

• et eloquium, » idest justitiam « sancli Israd 
« blasphemaverunt. • Isa. cap. 5, 13: « Propteren 
« captivus ductus est populus meus, quia non ha- 

• buit scientiam; » idesi hahere noluit. 

Viso de poiestate Aniicbristi, sequitur videri de 
eultu et simulatione ejus. Circa quod videamus 
tria: primo quem cultum, et quam simulationein e- 
xercebit, ut trahatadse judaeos;secundoquemcultum 
exercebit ut trahat ad se paganos; tertio qtiem cultum 
exercebit, et quam simulationem, sive fraudem, ut 
trahat ad se christianos. Etcireahoe quatuor vide- 
biinus: primo de simulatione quam per se exercebit; 
secundo qtiam exercebit per pseiidopronhetaset apo- 
stolos; tertiode efficaciasive effectusimulationisquan- 
tum ad se; qtiarto quantum ad alios. Circa primum 
seiendum est quod ad hoc ut attrahat ad se ju- 
daeos, dicet ei simulabit se esse Messiam promissum 
in lege, quem judaei adhuc expoctant verum Deum 
et verum hominem. Et reaedificabit templum Salo- 
monis, dicens, se velle riftnn Moysis. 2 Thess. 2, 
4: • Qui adversatur tollitur super orene quod 

• dicitur Deus aut quod colitur, tta ut in templo 

• Dei sedeat, ostendens se tamquam sit Deus, • 
gloriostis. Auguslinus « quod dicitur • sciUcet ficte 
ab idolatris « aut quod colitur iu veritate a fideli- 
bus: dicet in judaeis se velle destruere omnem 
idolatriam. Dan. 2, 36: • Elevabitur ef magnifica- 
« bitur adversus omnem Deum, et adversus Deum 
« Deorum, et loquetur magnifica et dirigetur donee 

• eompleatur iracundia perpetrata. • Verumiaipen 
seeun lum veritaiem cor ejus erit ad desiruendum 
ctiltum Dci. Dan. « Cor ejus • erit, intenlto seilicet, 
adversus testameniiim sancitim: usque ad principem 
« fortitudinis magnificatus est, et ab eo tollet ju- 
« ge sacrificium. • Secundo ut attrahat ad se geotiles 
et paganos et idolatras, faciet simtilacrum et statuam» 
et per incantationem mktet in eain spiritum mali- 
gnum ad dandum responsa. Ei vocabis eatn Deum 
Maozim (1): Apoc. (loe cit.) • Etdatum • cst scilieet 
pernrissione divina « ut daret spiritum imagini 
« bestiae. » Dan. 2, 37: • Deum patrum suorum 
« non reputabunt. • 38: « Deus autem maozim io 
« loco suo venerabitur, et Deum quem ignoraverunt 

• patres sui coiet » • Maozim • auteni in tempore 
praesidium; quia ponetur edictum et maodatum: 
quod quicumque fugerit ad statuam illam sit secu- 
rus, et non occidatur ob reverentiam statuae. Hsanc 
etiam staiuam faciet ab hominibus adorari, Apoe. 
2, 14: « Et faciet ut quicumque non adoraverit 
« imaginem bestiae occidatur. • Tertio sequktir de 
cultu, simularioM et fraude qtiam exercebit per 
se ut trabat ad se et deeipiat ehrisrianos. Nara 
ipse filius perdilionis dieet et affirmabit se esse 
Christum, et venisse ad judieium, sicut promisit in 
evangelio, et ostendet se mortuum et resurgei. Apoc. 
13, 3: « Vidi unum de capHibos suis», • idestdfttv- 
boli, scilicei Antichristiim « quasi oceisum in mor^ 
« lem, et plaga mortis ejus euratti est. » Bene 
igitur dicitur esse unum de suis capittbus, sive 
caput suum, quia dicet se esse principium sui 
ipsius, sicut dicebat Christus de se, Joan. ft, 25: 
« Principium qtii et loquor vobis. • Isai. 47, 8: 
« Ego Domintis, et non est praeter roe alter Deun. » 
Sic dicet Antichristus de se, 2 Thess. % 4: « Osten- 

(I) /a Hthr. D"V£' IorUtodia«n. 
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• dens se tamquam sit Deus, et extollitur super 

• omne quod dicitur Deus. » Dan. 11: « Et ele- 
« vabiiur , el magnificabiiur adversus omnem 
« Deuin. • Et simulabit se occisum, quia ad litle- 
raip per artem magicam simulabit se esse morluum, 
et ideo • in moriem. » Hoc diciiur ne credatur 
loqui secundiifii cornmunem usum loquendi ei 
modum quo aliquis quasi occisus vel quasi mor- 
tuus dicitur, quia proximus est morti. Post siuiu- 
lationem mortis ejus sequitur simulatio resur- 
rectionis. Unde Hicitur, • et plaga mortis ejus curata 
« est » quia arte magica feretur a daemonibus in 
aera quasi ascertdat in caelum, et sic putabitur ab 
omnibus resurrexisse qui prius moriuus putabalur, 
ut conformet se fraudulenter resurreciioni Cbrisii. 
Tamen ipse non occidit mortem sicut Chrisius, sed 
posiea mors absorbet cum. 

Sequitur de cultu et simulatione quam exerce- 
bii per pseudo propheias et apostolos; Apoc. 13, 11: 
« Vidi aliam bestiam ascendentem de terra, et ha- 
« bebat cornua duo siinilia Agni; » per quam 
intelliguniur nuncii Antichristi ei falsi chrisiiani, 
qui simuhibunt se habere duo testamenta per scien* 
tiae cognitionem, non per vitae sanctiiatcm; Et ideo 
signanter dicit « similia Agni » scilicei cornihns, 
idest Christum praedicamia. Sunt enim duo cornua 
Chrisu vetus testamentum e( novum. Isla simula- 
bunl el affirmabunt se habere et servare falsi 
apostoli Anlichrisii. Unum quidem per signationem, 
aliud vero per exhibitiouem. Vcl duo cornua, sunt 
simulaia dileclio Dei ei proximi. Vel secundum 
Glossam duo cornua, scilicet rioctrina et gratia fa- 
ciendi miracula sicui habuii Chririus, qui et vera 
docttit: Joan. 18, 27: « (Ego) in hoc natus sum, 
« et ad hoc veni in mundum ut testimonium per- 
« hibeam veritaii. » Ei vera miracula fecii: et 
propier hoc dicit • similia Agni; • et quod bene 
dixerit « similia » et non vera * Agni », ostenditur 
in eo quod sequiiur in praemissa auctoritate. 

• Et loquebatur sicut draco. » scilicei locutus erat 
in Antichristo, idest per impiam suasionem concor- 

• dans draconi, hoc est diabolo: quasi diccrei: doctri- 
nam habcbat similem doctrinae Agni, idest Christi, 
et miraculorum Agni simililudinem; sed veritatcm 
cornuum diaboli, scilicet doctrinam foetentem, et 
virtutern niraculorum phaniasticam. Et inde aperi- 
tur falsitas bestiae, idest Antichristi: quia apostoli 
ejus simulabunt se bonos, et tamen mala suadebnnt. 
Unde sequitur, Apoc. 1*1, 1% « El potestatem prioris 
« bestiae omnem faciebat: » idest omnibus modis 
decipiendi uteniur quibns uteiur Antichrisius: et 
hoc • in conspectu ejus, » scilicet Antichristi, ut 
ipse noiabilis et magnus reddatur. Vel tit ipsi falsi 
apostoli videantur et commendentur, quia illa erit 
eorum intentio et 6nis malitiae ipsorum, scilicet 
laus et commcndaiio Aniichristi. Et ideo tauiquam 
suum capui i» omnibus praeponent et exiollent, si- 
ctit nos praeponimus et extollimus Chrisium. Unde 
eorum simulatio et praedicationis malitia magnimi 
cffectum habebit in hominibus. Apoc. 1*3, 12: • Fecii 

• terram et inhabitantes in ea adorare bestiam 
« ( primam ) cujus curata esl plaga mortis. » 
« Terram • idest terrenos in amore t<Trenonim 
perseverantes « adorare bcsiiam » scilieet • pri- 

• mam » el Antichristum, quem resurrexisse a 
mortuis praedicabuni. Sieut enim superius dicium 
csi, simulabit se esse niortuun», et dixina viiiutc 
resuscitatum; et hoc praedicabunt sui Apostoli, quos 



ipse mittel per mundum. Unde dicitur Apoc. 5, 5: 
« De fumo putei », idest de maliiia Antichristi 
« exierunt locustae in terram, • idest praedicatores 
mitteniur ab eo in lerram. Sequitur de efficacia 
simulationis et fraudis ejus quantum ad se: quia 
ex eo quod videbil quod homines credent eum 
fuisse mortuum et resurrcxisse, orietur in eo iua- 
gna pracsumplio, et ex praesumptione prorumpet 
in apertas blasphemias. « Datum • scilicet permis- 
sione divina, dicendo se esse Deum. Dan. loc. ciu 
« Adversus Deum Deorum loquetur magnifica. • 
PsaL 11,4: • Disperdat Domintis universa labia 

• dolusa et linguam magniloquam. » tt blaphemias, 
negando Christum esse Deum. Ad hoc pertineni 
omnes illi, de quibus dicilur in Psal. 72, 9: « Po- 

• suerunt in caelum os suum, et lingua eorum 

• transivit in terra. • Quia, sicut dicilur Dan. II, 
27, • erit in concupiscentia feminarum. » Et istas 
blasphemias non dicet solum apud se in occulto, 
sed iu publico coram oiiinibus. Apoc. 13,6: « Ape- 
« ruit os suum in blasphemias ad Deum, blasphe- 
« mare nomen ejus ( et labernaculum ejus ), ct 
« eos qui in caelo habitant. » ln blasphemias ac- 
tuales ad Deum, non tamen contra, sed usquc ad 
Deum procedens blasphemare nomen ejus, idest fi- 
dem et doctrinam et miracula Christi , quibus 
nobis reddilur magnus et admiral»ilis Deus, et no- 
minabilis, quia ipse Christus fecit nos venire per 
suam sacram doctrinam in coguitionein Dei: Joan. I , 
18: • Unigenitus ( Filius ) qui est in sinu Pairis, 
« ipse enarravit. » Et non solum Deum blasphe- 
mavit, sed el • tabernaculum ejus, » idest huma- 
nam naturam in Christo homine, quia divinitas in 
Chrisio habitavit corporaliter secund un Apostolum. 
Et non soltim Christum, sed et Sanctos ejus bla- 
sphemabit. Unde dicit « et eos qui in caelum ha- 
« bilant, • idest Sanctos, qui jam sunt in caelo 
secundum anin am uniii et conjuneti Deo per 
gloriam, dicct esse damnaios in inferno. Qtiem 
quidam haereticorum jam sequentes dicunt, beatum 
Nicolaum el omnes Cnnfessoresqui fuerunt in Eccle- 
sia atemporeSilvestri Papae, esse damnatos et in in- 
ferno. De quibusdicitur inPs. 16, 10:« Adipem suum 

• concluserunt, os eorum locutum est superbiam, » 
dicendo injuriain sanctis, eos hlasphcmando. 

Sequilur de efficacia simulationis quantum ad 
alios; quae simulaiio magnum eflectum habebit in 
hominibus pcr operaiionem diaholi: quod patet au- 
cloriiate Apoc. 13, 3: • Et admirata est univer* 

• lerra { post bestiam ) » , ei lalis admiratio con- 
surget in eis ex Antichrisii ptiantastica, idesi appa- 
rente resurrectione. Qnia credont eum rcsurrexisse, 
et inde admirabuutur homines habilantes in terra, 
perniissione Dei, et pcccatorum suorum meritis, 
et per magicas artes illius decepti. Et ei confor» 
mabuntur per operationem, serviendo illi, e» ipsum 
sequendo. Undc sequitur: et vadcnt sciliect • post 

• bestiam et ( ibid. 4 ) adoraverunt draeonem, • 
idest diabolum in Antichristo, qiicm ptitabunt resu- 
scitatum, sicut illi qui videbant Christum facientcm 
miracula glorificabant Deum. Et adorabunt diabu- 
lum, qui dedit ei potestatem resurgendi, scilicet 
besliae, idest Antichristo. • Et adoraverunt bcstiam, • 
idest Antichristtim, se illi huniiliando. Sicul disci- 
ptili adoraverunt Christum post resurreciionem Chri- 
sti. Matth. ult. 16: « Undecim discipuli abierunt 
« in Galilaeam in moniem ubi constituii illis Jesus, 
« et videntes eum adoraverunt. » Sic et illi faeient 
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Anlichrisio, et admirabunlor de potentia ejus, ut 
sequitur in praedieia auctoritate: ubi notalur quod 
ex admiraiione prorumpent in laudem, dicentcs: 
« quis similis bestiae? • idest quis poterit lania 
facere, et « qtiis poieril pugnare cum ea? ■ idest 
voluntati ejus resistere? Ecce laus quam ei exhi- 
bebunt. Unde quatuor noiantur hic, quae isti 
facient circa bestiam, ei eflicaciam simulaiionis 
Aniicliristi: primo admirabuntur; secundo confirma- 
bunt(1) se illi; tertio adorabunl eum; quarto lauda- 
buni euni et viiam ejus. 

1'ostquam diciutn esi de cultu el simulatione 
Anlichrisii, et de efficacia simulaiionis ejus quan- 
tuin ad se et quaniuui ad alios, diecndum est de 
eonfliclu ei persecutione ejusdein Antichrisii. Circa 
quod videbiuuis iria; primo duriiiam et crudelita- 
tem perseculionis ejus; secundo moduin quein in 
persecutione lenebit; tertio lempus ipsius persecu- 
lionis, idest quanto lempore durabit. Circa priinum 
duo videbimus: primo de perseiutione q»«am per 
se faciei; secumlo de persccuiione qnam faciet per 
alios, idest suos principes et pseudo apostolos et 
propheias. 

Affliget enim hoinines per multas tribnlaiiones 
ct lormenta, ei lamdeui persequetur usque ad mor- 
tem. Apoc. 16, 8: « Quartns Angelus effudit phia- 

• lam suam in solem, et datum esl illi aesiu af- 
« fligere homines et igne. Et aestuavertini homines 

• aestu magno, ei blasphemaverunt nomen l>ei 
i habentis potestaiem super has plagas.'» Dicilur 
ergo « elTudit phialam suam in solcm, • Hest 
Amichristum, qui se solem existimabii: et dicet 
mundum illuminatum per etim esse. Ipse enim 
sibi usurpabit nomen veri sofis ct veri hominis, 
idest Chrisii: de quo diciiur Joan. 8, 12: • Erai 
« lux vera etc. » et infra 8, 12: • Ego sum lux 
« mundi. Et datum esi illi, • ide>t permissione 
Dei concessum est Antichrisio affligere homines 
aesiu et igne, idest u inori ei majori tribulatione. 
Isa. 14, 16: « ( Numquid ) iste esi vir qui con- 

• turbavii terram, qui concussit regna, qui posuit 
« orbem desertum et urbes ejus destruxit, vinctis 
« non aperuii carcerem ? » ad litteraiu. Mulios 
incarcerahil, ei interficiel: infra 20; « Tu ( ewini ) 
« lerram luam disperdisti, lu populum (tuum) » 
occidisti. Unde diciiur « et aestuaverunt homines • 
scilicct fideles « aesiu magno, • scilicet laborantes 
et afflicti graviier iu iribulaiionis ardore. Psal. 45, 
22: « Propter te mortificamur lota die, ae>timati 
« sumus sicut oves occisionis; » propter quod in 
impatientiam mulii verientur ei deficient in tribu- 
laiionibus. Jonae 4, 8s « Percussit sol snpra caput 
« Jonae, et aestuabat, et petiit animae suae ut 
« morerelur. • Ei ideo in impatieniia blasphcma- 
buut nomen Dei. El hoc est quod dicitur: « Et 

• blasphemaverunt nomen Dei habentis polestatem 
« super has plagas, » ul a quo vult amoveat, et 
cui velit iribuat. Apoc. 1,18. « Ipse qui habet cla- 
« ves morlis et inferni. » Rom. 18, « ergo cui 
« vult miseretur et quem vult indurai. » Unde 
clicitur Apoc. 16, 11: • Neque egerunt poeniien- 

• tiam » ut darent gloriam Deo, qui scilicet dam- 
nandi erant per prava opera perpetoa poena, nec 
permittebuntur poenilcre; quia eisi aliqui iierum 
dolebunt, tamen exierius confiteri nou audebunt. 
Unde talis contritio el dolor eis non sufficiet ad 
saluiem. Rom. 10, 9: « Si confitearis in ore tuo 

(t ) F orte coiiforaiabunt. 



« Dominum Jesum (Christum) et corde tuo credi- 
« deris quod Deus illum suscitavit a mortuis, sal- 
« vus eris. » Unde non sufficit homini credere 
solum corde, sed oportet ad hoc ut salvus fiat, 
quod fidem et Christum ore confileatur; infra 10: 

• Corde (enim) creditur ad justitiam, ore autem 
« confessio fit ad salutem. • Sed quia non erunt 
in fidefirmiei stabiles, cadenl. Nahum 3, 17: • Par- 

• vuli lui • ( o Ecclesia ), idest infirmi qui cadent 
in illa persecutione, • sicut locusiae locustarum, 
« quae confidunt in sepibus in die frigoris. • Idest 
lenent fidem tempore pacis et prosperilaiis. Luc. 
8, 13: « Ad tempus credunt et in tempore lenta- 
« lionis recedunt. • Unde sequitur in praedicta 
auctoritate Nahumf • Ortus est sol, ei avolaveruni, 
« et non est cognitus locus earum ubi fuerunt. • 
« Ortus est sol, • scilicet in Antichrisio a quo tri- 
bulatio excitata esl, • et avolaverunt a fide, • scilicet 
recedentes, quam tenuerant. Sap. 4, 4: « Etsi in 

• ramis in tempore • pacis scilicet « germinave- 
« rint, » idest IMem lenuerunt, infirmitaie posita a 
« vento commovebuntur, ei a nimieiaie ventorum, • 
idest persecuiiouum Antichrisii • eradicabuniur • 
a Christo, a fide scilicet et cultu Dei. Sed e con> 
trario boni et elecii ei aestum sustinebunt et ignem. 
Gen. 31, 40, « die nocluque aestu urebar cl gclu. • 
Seciindum Glossam aliam ad litteram habeiur: « Et 
« daium esi illi aestu affligere homines, » exponil sic; 
quod afflicli fideles suos tortores aestu iracundiae af- 
ficient, quia erunt insuperabiles, et propter hoc ipsi 
lortores blaspheuiabtinl et impoenitentes morientur. 

Sequitur de persecutione quam Antichristus fa- 
ciet per suos principes el pseudo prophelas et 
apostolos. Quia igitur non poierit per propriam 
malitiam omnes sibi subjtigare, mittei satellites per 
mun tum, et persequentur fideles per suos principes. 
Apoe. 13, 16: • Et facient » scilicet per principes 
saeculi, qui homines cogent ut bestiam adorent, 
idest Antichristum, « et quicumque non adoraverit 
« imaginem besiiae occidatur: » hoc faciet prae- 
conizari et ordinari per firmum statutum quod 
facienl sui principes, qtiod fuit signatum Dan. 3, 
ubi datum est edictum ut omnes interficerentur 
qui non adorarenl statuam auream quam fecerat 
Nabuchodonosor rex: unde mulli limore dticii obe- 
dient eorum mandaiis et adjungent se eis, inier 
quos erunt mulli magni et parvi, pauperes ei di- 
vites. Apoc. 13, 16: « Et faciet omnes pusillos et 
« magnos et divites et pauperes et ( liberos et 
« servos ) habere characterem in dextra manu sua 

• aut in frontibus suis. » Quod autem dicit «om- 
« nes • non est intclligendum, quod singuli et 
de quolibel hominum genere convertantur; sed 
qtiia de quolibei genere hominum habebit aliquos 
el divites et pauperes ei liberos et servos: quasi 
dicerei, communiler recipiet omnes. Unde diceut 
meliorem csse doclrinam suam quam doctrinam 
Chrisii, qui solum venit ad pauperes et ipse pau- 
per fuit. Hos igitur qui ad Antichristum conver- 
tuniur faciei • habere characterem, » scilicet si- 
gnum aliquod apertuiq et patens, et imitationem 
bestiae « in dextera manu, > idest in potioribus 
operationibus. Sicul est in latria, quae est cultus 
qui soli Deo debetur, et in sacrificiis: et hoc, ut 
non videantur manifeste ministri Antichristi. Aut 
in frontibus, tibi maxime est locus apparentiae, ut 
sic et verbo ei opere confiteantur Aniichristum. 
Sed quia per ista uon poterunt omnes ad se tra- 
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here, alium modum persecutionis el crudelitaim 
invenient, sciltcei quod nullus sit ausus vendere 
alicui fidelium aliquod, aut emere ab eisdero, nisi 
obedient Antichristo. Apoc. 13, 17: faciet scilicet 
Antiehrisius per principes suos hoc servari « ne 
« quis possit emere # ( aut vendere ), nisi qui ha- 
« bent characierem bestiae. » Aliier exponitur sic: 
Et faciet ne quit possii emere veritateni spiritualis 
scientiae per uieditationem et studiuro. Prov. 43, 
93, • Veritatem emere aut vendere, • idest distri- 
buere teurporalia in eleemosynas et pios usus pro 
spiritualibus thesauris. Matth. 19, 21: • Vende 

• quae habes ( et da pauperibus ), et habebis the- 
« saurum in caelo. » Vel vendere aut emere non 
poierunt sancti viri, idest servoS Dei acquirere, ut 
dicit Glossa. Vel sic • ne quis possit emere » gla- 
dium, scilicet praedicaiionis divinae, quia emitur 
studendo et audiendo a sanctts doctoribus et prae- 
dicatoribus, quia apostoli Antichristi hoc multum 
impedient, ne scilicet Scriptura secundurn veriiaiem 
exponatur a catholicis docioribus et praedicatoribus, 
et a fidelibus audiatur. Et lunc verificabiiur verbum 
Apostoli, 4Timoih. 4, 3: • Erit eniin tempu<»cum 

• sanam doctrinam non stisiinebunt, sed ad sua 

• desideria coacervahunt sibi magistros. • « Aut 

• vendere » idest deponere tunicam mundanae 
eonversalionis per casiigationein carnis sn operibus 
poenitentiae. Ipsi eniui falsi aposioli dicent, non 
esse poenitendum, sed vacandum deliciis et divitiis, 
juxta illud Isai. 44, 13, « Comedamus et bibamus, 

• cras enim morientir. • Vcl ad litteram: boni 
et electi habebumur quasi exco nmunicaii, ut nec 
eis vendatur aliquid, nec ematur ab eis. Et ex 
hoc erit magna anxictas et dolor bonorum, nisi 
habeant characterem in fide cordis; au( nomen bc- 
stiae idest Antichrisli in confessione oris. Vel cha- 
racterem, idest signum aliquod ad litteram, ut sui 
cognoscantur, et alii inierficiantur. El affirmabunt 
se ex hoc udimplere Scripiuram, Exod. 14, et 9, 
4, ubi dicitur: « Sigria tua super fronies virorum 
« gementium ei dolentium super eunctis ahomi* 
« nationibus, quae fiunt in medio ejus. » Et postea 
sequitur, 5, « non parcat oculus vester neque mi- 
« screamini; » ( ibiil. 6 ), « sencm et adolescen- 
« tulum et virginem et parvulum et muiieres 
« interficite; omnem auiem super quem videritis 
« tau ne occidatis. » llanc ergo Scripturam dicent 
se illi complere cum persequentur orones illos 
oui non habeni signtim besliae, idest Amichristi. 
Undc Hli qui signaii erunt signo beatiac, idest filii 
perdiiionis, non iuterficientur. 

Sequiiur de modo quem in perseeuiione teite- 
bit Ubi notandum est, quod pugnabit comra du- 
plioem populum: sciticct contra potentem populum, 
nobilem et divkeni; secundo contra populum igno- 
bilium ei simplictum. Populus auiem major sive 
fortior distinguitur in triagenera hominum; scilieet 
in elericos et iitteratos, in principes et milites, in 
roercaiores et burgenses. Clericos autem et litte- 
ratos expugnabit et ad se trahet per raiiones na- 
turales et per auctoritates Scriptufte, quas fraudu- 
lenier exponet et depravabit. Erit enim Antidiristus 
valde instructus in scripturis philosophorum, et 
antiquorum paganorum. Dan. 8, 43: « Cum creve- 

• rint iniquitates, consurgei rex impuden* facie, • 
idest Antichristus, • et intclligens propositroneg, » 
ibid. 44, « el roborabitur fortitudo eius. • Job 4, 
fO: ♦ De ore ejus Iampades proceduol, » idesl 



rationes philosophorum. Prineipes autem et milites 
et alios nobiles expugnabit, et ad se trahet per 
distributionem lerrarum et dignitaium. Dan. 11, 
39, « Multiplicabit gloriam, et dabit eis potestatem 
« in rouliis, et terram dividet gratuito. • Esech. 
47, 33: « In roullitudine divitiaruro tuarum el 
« populorum (tuorum) diusti reges terrae, • idest 
principes et alios nobiles, et ex hoc laudabuiit di- 
centes illud Zach. 11, 5: « Benedictus Dominus, 
« divites facti sumus. » Sed revera pauperes erunt 
et miseri, quia istae divitiae cito deficient, et per- 
ibunt in afflictione maxima. Job 40, 4: « Uoc scio 
« a principio, ex qtio positus est homo super ter- 
« ram, quod laus iropioruro brevis sit, et gaudiuro 
« hypocritae ad instar puncti. » Ibid. 41, l(h 
« Ducunt in bonis dies suos, et in puncto ad in- 
« ferna descendunt. • 

Mercatores autem, et alios burgenses el alios 
divites, qui multum pecuniam diligunt, e\pugnabit 
et attrahet ad se per aurum et argentum et pecu- 
niam. Dan. 11, 43: • Dominabitur thesaurorum 
« auri et argenti, etinomnibus pretiosis Aegypti; • 
et Dan. 11, 45: « In copia rertim omniurn occidet 
« plurimus. » Daemones enim revelabunl ei omnes 
thesauros occultos. Nam aniiquitus cum rooriebarur 
homo abscondebat thesaurtim suum, sperans se 
redire post longum tempus, secundutn quod aliqui 
philosophi posuerunt ad eumdero locum, el vivere 
carnaliter sicut prius. Et ideo in sepulcris amiquo- 
rum paganorum frequenter invenitur tlicsfturus. 
Haec sepulcra aperiet el inanifestabit diabolus An- 
tichrislo. Job 41, 34: « (Ipse) ad sepulchra ducetur 
• et in congerie morttioruui vigtlabit. » Job 41, 
41: • Sternet sibi aurutn cjuasi luluni. » 

Populus autem roinor distinguitur similiver in 
tria genera hoininum: scilicet primo in simplices, 
secundo in fories et firmos, tertio in perfectos et 
poenitentes. Siuiplices trahet ad se, et expugnabit 
eos per falsos prophetas ct apostolos, qtii decipient 
et seducent eos suis blandis praedicationibus. De 
quibtis dicitur Maiih. 7, 15: « Attendite a falsis 
« prophetis q«ii veniunt ad vos in vestinientis 
« vium, intrinsecus autero sunt lupi rapaces. » 
Fortcs autem ei firmos coget per lyrannos, et tri- 
bulationes mulias, el meium moriis. Dan. 8, 4i: 
« Supra quam credi potcst universa vastabit et 
« prosperabiiur et faciet et interficiel robusios et 
« popultim sanctorum secundum voluniaiem suam, 
« et diriffetur dolus in manu ejus, et cor suurn 
« magnificabit. • Apoc. 17, 6: « Vidi mulicrem, » 
idesl Antichristum, qui mtilier dicitur propter ma- 
litiam et promptiludinetn qtiam habebit ad exer- 
cendum omne malum contra homines sanctos: 
« ebriam de sanguine saticlorum, ct de sanguine 
« martyrtim Jesu. » Perfeetos vero et poenitentes 
expugnabit et ad se trahet per falsa miracula et 
similitudineui signoruui Christi; facret enrm ut vi- 
dealur ignis descendere de caelo: sicut factum fuit 
super apostolos Chrisli in die Pentecostes. Apoc. 
13, 13: « Fecit signa (magna), ul eiiam igneu 
« faceret de caelo descendere. » Simulabit se jain 
resurrexisse et fuisse mortuum, ut superius dicium 
est. De isiis tribus dieii Dominus Matth. 44 t 44: 
« Surgent enitn pseudo Christi et pseudo prophe- 
« tae • quantum ad simplices inducendos, et de- 
cipiendos per falsam doeirinam, ibid. 9, et • tra- 
« dent vos in tribulationem, et oeeident vos • 
quanlum ad firmos et fortes, conlra quos pugnabit 
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per tormenta mulia, ibid. 24, « et dabunt signa 
« magna ei prodigia, iia ut in tentauonem indu- 
« cantur ( si fieri polest ) etiam elecii; » quantuin 
ad perfccios et poeuilemes commovettdos» Ei ideo 
propter has tribulationes et perseculiones Satanas 

Kraedicilur solveudus circa diem judicii; quia da- 
itur ei libera poicstas nocendi et tentandi. Apoc. 
20, 7: « Ei cum consummali fuerint mille anni, 
« solveiur Satanas de eareere suo, et exibit et 
« seducet genies, quac sunt per quatuor angulos 
« terrae: et congregabit eos in praelium, quorum 
« numerus est sicut arena maris. » Dicit Glossa, 
cum consummati fuerinl mille anni, idesi tempus 
praeseutis saeculi, solvelur Satanas de carcere suo, 
idesl relaxabiiur ejus potesias, quae modo ligata 
est, ne tanlum noceat quantum velleu Sedquidest 
quod dicium est, non solveiur nisi lempore Anti- 
chrisii ? Constal quod sic saltem Iribus annis cu<u 
dimidio ante finem. Quomodo ergo expositum est 
quod mille anno*, idest post finem saeculi? Respon- 
deo. Verum est quod solvemr tempore Aniichristi 
saliem tribns annis et dimidio anle mundi finem. 
$ed quia illud esl parva posilio (I) lemporis tolius 
saeculi, propter hoc non excipil illud beatusEvan- 
gelista Joanues, secundum morem Scripturae, quae 
sic consuevit facere; scilicet non cxiipitur, ubi esi 
parvus numerus re*pectu majoris. Iia videtur Au- 
gustinus dicere, 20 libro de civitate Dci, cap. 13, 
Sed poslea Saianas religabilur, el iterum crucia- 
bitur ipse cum sociis: de cujus poena diceiur infra. 

Dieto de persecutione Antichristi per se et per 
suos, et de modo persecutionis, dicendum esi de 
durations persecuiionum, scilieet quanto tempore 
durabit ejus persecutio. Ubi sciendum est, quod 
Antichristi pcrsecutio durabit parum, sccundum quod 
habetur Apoc. 13, et Dan. 12. Dicitur autem in 
Apocalypsi 13, 5: « Daia est ei poteslas • scilicct 
Antichristo « facere » scilicel mala praedicta 
« menses » 42, qui sunt tres anni cum dimidio: 
et licet fuiura sii iuaxima tribulatio et persecutio, 
tamen propter brevitatem lemporis minus timebilur. 
Idem quasi habetur Apoc 2, 2, ubi dicitur: « A- 
« trium autem, q«iod esl foris templum, ejice foras 
« ( et ne metiaris illud ) qnoniam datum est gen- 
« tibus, et civitatem sanclam, » idesl Ecclesiam 

• conculcabuqt » Anlichristus scilicet el principes 
sui, et omnes de pane sua. • mensibus quadra- 
« ginta duobus, » idcst tribus annis cumdimidio. 
Quod etiaui facient faUi christiani similes gentilibus 
in conversatione, conculcabunt Ecclesiam tempore 
AnlichrUii; el plus satis nocebunt, quam gentes: 
quod fuit signaium t Machab. 7, 23, ubi dicitur, 
quod Alcimus, qui erat de judaeis, plus nocuit ju- 
daeis quam genies. De duratione autem persecu- 
tionis dicitur in Dan. 1% 6 ei 7: «Eldixi viro qui 
« iuduius erat lineis: usquequo finis horum mira- 
« bilium? » idest quanio lempore durabit persecu- 
iio Antichrisli? « Et audivi cum levasset dexteram 
« ei sinislram suam in caelum, juravii per vivcn- 

• tem in aeternum, quia in tempus et tempora, 

• et dimidium lemporis, » idesl usque ad tresannos 
et dimidium. (lebraeus eniin nomine tcmporis accipit 
unuin annum, pertempora duos annos, etper dimi- 
dium temporis mediuin annum, sicui dicit Magister. 

Yiso de perseculione Anlichristi per se et per 
suos, de modo persecutionis, et persecutionis du- 
ratione, videndusn est de ipsius Antichristi morte. 

(lj Forlaac portio. 

S. Th. Opera omnia. V. 17. 



Ubi quinque vidcbtmus. Primo de tempore mortift 
ejus. Secundo de pcrsona quae eum interficiet. 
Tcrtio de loco ubi interficielur. Quarto de modo 
mortis ejus. Quinto de poena ejus et suorum se- 
quucium post mortem. 

Circa primum sciendum est, quod Antichristus 
interficietur poslquam praedicaverint Enoch et Elias 
tribus annis cum dimidio, ut dictum est superius^ 
Quod coiiigitur ex verbis Dan. 7, 23, ubi dicitur 
quod « (Sermones) contra Excelsum loquetur, ei 
« sanctos Ahissimi conteret; et puiabit quod possit 
« mutare tempora et leges. Et tradentur in manil 

• ejus usque ad tempus et tempora, et dimidium 
« temporis, » sicul exposiium est superius. Et postea 
scquitur ibid. 26: « Ut auferatur potentia, et cou* 
« teraiur et dispereat usque in finem. » 

Secundo sequilur de persona quae Antichrislum 
interficiel; quia Christus Filius Dei, vel ministerio 
(alicujus), Chrisius vero auctoritate. 2 Thess. 2, 8: 
« Tunc revelabitur ille iniquus, quem Doininus Jesus 
« interficiet spirilu oris sui, ei desiruet illuslratione 
« adveutus sui eum. » Isai.11,4: « Spiritu labio- 
« rum suorum interficiet impium, » idest Anli- 
christum. Magister tamen dicit in historicis, quod 
audietur vox in aere dicens « morieris, » et sta- 
tim fulminabiiur Autichristus. 

Tertio sequitur de illo loco ubi interficietur; 
quia in montc Oliveti. Congregabit enim muititu- 
dinem excrcitus sui; et cum fuerit jam in supremo 
gloriae suae prae multitudine exercitus sui, interfi- 
cieiur ibidem in papilione. Danielis 2, 44: « Ve- 
« niet in muliitudine magna, ut conterat et mor- 
« lificet plurimos, et figet tabernaculum suum inter 
« rnaria supcr montem inclyium et sanctum. » 
« Maria » appellat mare mortuum ei circumadjacen- 
tia maria, secundum consueludinem judaeorum; 
quoniam congregationes aquarum appellant maria. 
« Monlem inclytum el sanclum » appellant montem 
Oliveti propter dignitatem passionis et mortis Do* 
mini. Sequilur « et veniet, » scilicet Antichristus 
« usque ad summiiatem ejus. » lloc est monlis 
Oliveii, « et nemo auxiliabitur ei: • quum scilicet 
interficiclur a Chrisio. 

Quarto sequitur de modo mortis Antichri- 
sti, qui crit triplex : primo interficietur subito. 
Job 34, 20: « Subito morieiur, et in media 
« nocte turbabuntur populi; • secundo inlerficie* 
tur absque manu hominis. Dan. 8, 25: • Contra 
« principem principum consurgQi, » scilicet Anti- 
christus contra Christum, « et sine manu conle- 

• retur. » Job 34, 20: « Auferenl violentum, • 
idest Aniichristum « absqne manu; » tertio inter- 
ficietur cunctis videntibus. Job 40, 28: « Videnti- 
« bus cunctis praecipitabitur. • Et sic morielur et 
deficici ille iniquus spiritu Dei percussus et vul- 
neratus, a quo vulnere nunquam sanabitur. Jer. 
50, 12: • Insanabilis fractura tua, pessima plaga 
« tua. • lbid. 14: « Omnes amatpres tui oblili 
« sunt tui, teque non quaerent; plaga enirn ini- 
« mici percussi te castigalione crudeli propter mul- 
« titudinem iniquilatis tuae; dura facta sunl pec- 
« cala tua; feci hacc libi etc. • Infra, 15: • lii - 
« sanabilis est dolor tuus propter multitudiriem 
« iniquitatis tua«, et propter dura peccata* tua feci 

• haec tibi etc. » Item notatur quod ex dolore 
mortis Antichristi principes et sequaces ejus crunt 
obstinati in malo, et multi ex eis habebunt excae- 
catum intellectum, el ex nimio dolore blasphema- 

57 
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bunl Deum, et cum videbunt quod non poierunt 
lenere homines in serviiio Aniichristi et eos ad 
eum trahere, erit eis magna poena, et ex nimia 
invidia ascendent in furias, ui quasi videantur co- 
niedere carnes proprias. Apoc. 16, 10: (Quintus) 
« Angelus efTudit phialam super sedem bestiae, et 

• factum est regnum ejus lenebrosum, et mandu- 
« caverunt linguas suas prae dolorc, et blasphe- 
« maverunt Deum caeli prae doloribus suis et vul- 

• neribus. » Sedes bestiae sunt gentes et falsi 
christiani consentienies Amichristo, in quibus sicut 
in sede conquiescet. Unde diciiur, « quod facium 
« est regnum ejus tenebrosum, • idest cor eorum 
excaecatuin est et obscuratum amplius quain prius 
fuerat. Isai. 6, 10: « Excaeca cor populi hujus, et 
« aures ejus aggrava, » quia tunc fidci veriiatem 
audire nou poterunt, immo deiraheni veriiati. Unde 
dicitur, quod manducaverunt linguas suas, scilicet 
delrahendo Christo, qui esl summa veriias, et mu- 
tuis sermonibus malis se invicein reficiendo. Unde 
consumuntur prae dolore, et invidia quam erga 
sanctos habebunt pro eorum consiantia, dolentes ex 
invidia el dolore blasphemabunt Deum caeli, quia 
dicent Christum fuisse magnum, quia ipse est Filius 
Dei verus et naturalis; unius potenliae unius ma- 
jestatis cum Patre. Et hoc facicnt quia prae dolo- 
ribus et \ulneribus ertint excaecati, et venenturin 
furias, ut videantur quasi comedere linguas suas: 
et poiissime ex hoc dolebtint, quia non poterunt 
omnes copulare Antichristo; sicul et jusli faciunt 
et sancti viri, cum viilent aliquos a Christo rece- 
dere, donec eos Christo reconcilient. Galat. 4, 19: 

• Filioli mei, quos iierum pariurio donec formetur 

• Chrislus in vobis. • 

Viso de morte Antichristi, dicendum est de poe- 
na ejus, et suorurn omnium, quae erit magna post 
mortem. Ubi notandum est quod poena ejus et 
suorum otnnium erit magna post mortem, el cru- 
delis. propter quatuor. Primo, propter poenarum 
divcrsitatem. Secundo, propter poenarum acerbita- 
tem. Tenio, propter poenarum continuationem. 
Quarto, propter oinnium consolaiionum privatio- 
nem. Naui dignum et justum esi, quod qui multos 
occidit et captivos duxit, scilicet sanctos corporali- 
ter, et alios multos corporaliter et spiritualiter, et 
ipse captivua ducaiur et aflSigatur. Apoc. 13, 10: 
« Qui in caplivitaiem duxerit, in captivitatem vadat. » 
Antichristus scilicet et sui, qui in captivitateiu du- 
cent alios • flagellando sanctos, vel spiriiualiter » 
ad peccatum trahendo multos, in captivitaiem va- 
deni, idest in poenas inferni, conira quos jam dala 
esl sententia. Joan. 16, 10. « Princeps hujtis miindi » 
pro suo corpore « jam jtidicaius est. • Ezech. 12, 
11: « In transmigrationem et captivitatem ibunt. » 
Scilicet omnes increduli et famuli Antichristi. Et 
dux, scilicet Aniichristus, portabitur in humeris dae- 
monioruiii in infernum, in caligine egredietur, idest 
in obscuritate rapietur Isa. 53, 1: • Vae qui prae- 

• daris, naui et ipse praedaberis; • ei oporleteos, 
scilicet Aulichrislutii et suos, gladio senteniiae Dei 
occidi, quia et ipsi multos occiderunt. Apoc. 13, 
10: « Qui in gladio occiderit, oportet eum gladio 
« occidi. » Gladio eniu. aeterni judicii occidentur 
Antichristus et sui. Job 19, 29: « Fugite si pote- 
« stis, a facie gladii, quia ultor iniquitaiis gla- 
« dius est. » Idest sententia Dei. Ezech. 2, 28: 
« Mucro, inucro, evagina te ad occidendum, lima 

• te, ut interficias et fulgeas » . « Evagina » dici- 



tur, quia tempore Antichristi latebit sententia Cbrn 
sli, sed postea apparebit. 

Sequitur de poenarum acerbitate de qua dici- 
tur Apoe. 90: « Descendet ignis a Deo de caelo 

• et devorabit eos, » idest gravis poena, quae si- 
gnatur per ignem; quia sicut igni nihil resistit, ila 
illi poenae. Ps. 96, 3: • Ignis ante ipsum praece- 
« del, et inflammabit in circuitu inimicos ejus. » 
Unde dicitur • devorabit eos » idest totos undique 
occupabit, scilicet Aniichristum et suos. Matth. 25, 
41: • lle maledicti in ignem aeternum, • adhuc 
erit acerbior poena. Apoc 20, 9: « Et diabolus 

• qui seducebat eos, » idest Autichristus « missus 
« est in stagnum ignis et stilphuris. • Frausenim 
sua et dolus non patrocinabuntur sibi, cum et 
gravitis punientur quam alii. Ezech. 58, 22: « I- 
« gnem et sulphur pluam super eum, et super 
« exercitum ejus, ei super populos multos qui 
« sunt cum eo, • ubi et beslia, idest Antichristus 
et pseudoprophetae, idest complices ejus, et apo- 
stoli tormentabunttir, inferius enim, idest omues 
impii, qui fecerunt de cordibus suis loca tene- 
brarum, in quibus diabolus damnaius est, et mors, 
idest diabolus eorum captil, rnissi sunt in stagnuiu 
siniul utrumque, scilicet membra et caput. Hic po 
nitur poenarum Antichristi continuatio et aeterni- 
tas. Apoc. 20, 9 et 10, el diabolus oiis*us «in sia- 
« gnum ignis, ubi et bestia et pseudoprophetae, • 
idest Antichristus et omnes sequaces ejus « cru- 
« ciabunlur die ac nocte, » idest continuo et siue 
inierpolatione. Et hoc « in saecula saeculorum. » 
Ubi notatur poenarum aeternitas. Unde « in sae- 
« cula saeculorum, • idest in perpetuum et sinc 
fine. Apoc. 14, 11: « Fumus toruienlorum eorum 

• ascendet in saecula saeculoruin. » Ps. 10, 7: 
« Ignis et sulphur et spiritus procellarum pars 

• calicis corum, » et hoc in aeternum. Isa. ult. 
24: « Ignis eorum non cxlinguetur. » 

Sequitur quinto de omniuui consolalionum pri- 
vaiione Antichristi et suorum, et quantum ad ani- 
rnam, ei quanlum ad corpus, et quantum ad om- 
nes corporis sensus. Auferetur enim ab eis quan- 
tum ad animam omne delectabile, quod est duplex: 
scilicet virius, quae perficit practicum intellecluui, 
et scientia, quae perticil speculativum. Apoc. 18, 
22: « Et omnis artifex, » idest virius quantum ad 
primum, el « omnis artis, » idesl scientia quantum 
ad secundum • uon invenielur in ea, • idest in 
illa poena « amplius. • Et hoc esl argumentuin 
saiis probabile, quod philosophi et omnes damnaii 
non habetit scieiitiarn in inferno; quia, si adhuc 
vivente hoinine aliqua infirmitas facil eum amiltere 
scienliam, multo ergo fortius poena inferni, quae 
otiinem lemporalem infirmiiatem et poenam exce- 
dit. Eccl. 9, 10: • Nec sapieniia nec scienlia erit 

« apud inferos, quo lu properas. » Tamen hoc non 
asseriuitis. Unde ponalur quod scientiam habeaut, 
lunc exponitur sic. Omnis ars, idest scientia inve- 
niaiur in ea, verum esi non ad consolalionem, sed 
potius ad dolorem. Eccl. I, 18: • Qui addit seieu- 

« liam, addit dolorem. » Sed quia possunt aliqui 
dicere: habebunt aliquam consolaiionem vel solatium 
quaiittim ad corpus; et ideo excluditur, quod nul- 
lam habebunt. Apoc. 18, 21: « Et unus Angelus, • 
idesl Christus qui est magni consilii Angelus. Isa. 
9 « fortis, » Job 9, 19: « Si fortitudo quaeritur, 

• robustissimus est», « sustulit lapidem quasi mola- 

« rem magnum, » idesl Antichristutn, et omnes 
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malos, qui dieuniur lapides propler duritiam ob- 
sfinationis molaris; quia mala voluntas est circa 
temporalia et malas operationes. Ps. 11, 9: « In 

• circuitu impii ambulant » . « Et misit in mare, • 
idest in amaritudinem inferni; « et ulira jam non 
« invenieiur, » scilicet posiquam ceciderint in in- 
fernum, de omnibu« intellecftts nullus invenietur, 
qui ad poeniientiam redeat. Quod est contra quos- 
dam baereiicos qui sic exponunt istud verbum 
« et ultra » idesi, intra mille annos « non inve- 
« nieiur, » srilicet in inferno, quia poenitebunt 
lunc, et liberabuntur, sicul ipsi dicunl. Sed men- 
liuntur. El hoc est, quod diciiur iniellectus; sicut 
quidam haeretici puiant, quoddebeant scilicei poe- 
nilere el liberare, sed decipiunt: quia Job 4, 20, 
dicitur: « De mane usque ad vesperam succenden- 
« lur ». • Et quia nullus intelligii, in aeternum 
« peribunt. » Matth. 25, 41: « Discediie a me 
« maledicii in ignem aeternum. » Apoc. 20, 1, 2 
et 3: « Vidi Angelum, » idest Christuin, « de- 

• scendentem de caelo, habentem clavem abyssi, et 
« caienam magnam in manu sua, et apprehendit 
« draconem, serpentem anliquum, qui esi diabolus 



« et satanas, el iigavit eum ( per annos mille ), 
« et misit eum in abyssum, et clausit, et signavit 
« super illum, ut non seducat amplius gentes. » 
Sed quta consolatio quaedam est in panicularibus 
sensibus, a proportionaiis sensibilibus, sicut est in 
auditu et in ceteris; ideo ad excludendum omne 
delectabile ab eis, incoepit a sensu auditus. Apoc. 
18, 22: « Et vox citharaedorum et musicorum et 
« tibia canenlium et tuba non audientur in le 
« amplius. » Iiem removebitur ab eis delectabile 
quantum ad gustum: unde Apoc., ibidem: « Vox 
« molae, • quae scilicet est ad victualia praeparan- 
da « non audielur in te amplius. » Isa. 65, 13: 
« Ecce servi mei comedeni, et vos esurictis. » 
Item auferetur ab eis delectabile quantum ad sen- 
sum visus. Apoc. 18, 23: « Lux lucernae non lu- 
« cebit in te amplius, • ne scilicet oculi tui in 
aliquo deleclentur. Ps. 81, 5: « Nescierunt neque 
• intellexerunt, in tenebris ambulant. » Job 10,21: 
« Terram tenebrosam et opertam mortis caligine, • 
ibid. 22: « Ubi umbra mortis et nullus ordo, sed 
« sempiternus horror inhabital. » Amen. 
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DE PRAEAMBUUS AD JUDICIDM. ET DE IPSO JUDICIO 

et ipsum concoinitantibus. 

( EDIT. ROM. 1840 A P. HYAC. DB-FE|ntAJ<IS. ) 



Circa siatuni purgationis, quae fiei per ignem, 
( consideranda sunt ea ) (1) quae sequentur statum 
Antichristi, et praecedent ignem purgationis mundi, 
quae sunt quatuor praeambula. Primo enim prae- 
cedet praedicatio Evangelii; secundo, spaiinm poe- 
nitendi; tcriio, status securitatis; quarto, staius quin- 
decim signorum, quae dicit Hieronymus se invenisse 
in animalibus hebraeorum. Circa primum notandum 
est, quod post moriem Antichriati, qutim jatn per- 
aecutio et tribulatio cessabit, qtiibtis afliigentur, 
praedicabitur evangelium per sanctos praedicatores 
publice. Apoc. 11, 15: • Et Angelus septimus cecinit 
« tuba, • idest ordo praedicatorum praedicavit, idest 
praedicabii: quia per praeterilum prophetali certiiu- 
dine intelligitur de futuro. • Et factae sunt voces 
« magnae in caelo, » idest in sancta Ecclesia cae- 
lesti conversatione sublimafa; « voces, » idest exul- 
tationes bonorum laudantium Deum de viia et pace 
collata eis, et de damnatione Antichristi et suorum. 
Isa 51, 3: « Consolabitur Dominus Sion, » idest 
Ecclesiam fidelium post mortem Antichristi, « et 
« consolabitur omnes ruinas ejtis, » idest tribula- 
tiones, quas perpessi sunt ab Antichrisio. Et con- 
solabitur eos de privaiione bonorum spiritualium, 
qtiibus privaii fuerunt tempore persecutionis. Unde 

• consolabitur, • quia Ecclesia tempore Antichristi 
duplicem desolationem habebit et sustinebit: unam 
quidem, quia erit multis daemonibus vexala; aliam, 
quianon faciet tunc miracula. Et propter hoc post mor- 
tem Antichristi duplex erit consolatio; scilicet pax, 
*>l muliiplicatio fidei; ttinc enim otunes judaei con- 
vertentur ad fidem Christi, videnies se fuisse deceptos, 
Jerem. 23, 6: • In diebus illis salvabitur Juda, et 

• Israel habitabii confidenter: et hoc cst nomen 

• quod vocabunt etim, Dominus justus noster. » 
Vere enim tunc confitebuntur Chrisium, quem patres 
eortim crucifixerunr, verum Detim esse, et vertim 
hominem, unius potentiae et majestatis cum Patre 
secundum divinitaiem. Unde et in latidem prorum- 
pent et magno gatidio ipsi judaei, cum aliis fide- 
Hhus, cum in Chri^fi cognitionem devenient. PsaL 



(1) Haec verba dttunt tn codiee amanuen$\$ vitio, ted 
omnino erant addcnda, ut $en$u$ periodi haberetur. 



9, 7: « Cognoscetur Dominus jtidicia facicns. • Ideo 
dicent illud Apoc. 11, 15: « Factum est regnum 
< hujus mtindi, • idest universiias fidelium, • Do- 
« mini nostri » scilicet Dei Patris, « et Christi 

• ejus, • idest Filii: ut dicit intellectus hujus regni. 
Tranqtiilliias etiam tunc in mundo incipiet, cnm 
Christtis Filius Dci spiritu oris sui Antichristum 
interficiet. Et statim Ecclesia quasi dimidiae horae 
silentio, sciltcet tempore quod sequitur usque ad 
finetn mundi, pacificata conq tiescrt. Et hoc esl qtiod 
dicilur Apoc. 8, 1: « Factum est sileniium in 
« caelo, • idest in Ecclesia, « quasi media hora. • 
Et proptcr hoc etiam dixit: « factum est regnum, • 
et diti fiet. quia ex tunc fraudulentia et saevitia 
diaboli penitus deficiel, el Deus in suis fidelibus 
universis perpeiua pace et tranquillitate regnabit. 
Unde seqtiitur in praedicta aucioriiate Apoc. 11: 
« Et regnabunt, • sciltcet ipsi fideles in Deo, et 
Deus in eis • in saecula saectilorum. » Et in eodem 
capiiulo patilo anie de Chrisio dicitur: « potesias 

• ejus potestas aeterna quae non auferetur, et re- 
« gnum ejus quod non corrumpettir, • et de hoc 
Joannes jurat, ideo dicit • amen, • idest verum 
fiet quod dicium est. 

Sequittir slatus, in quo dabitur hominibus spa- 
tium poenitendi. Nam posl mortem Antichrisii 
dabitur spatium quadragintaquinque dierum ad poe- 
nitendutn illis qui in persectilione Antichristi ne- 
gaverunt Deum. Dan. 12, 11: « In tempore autem 
« cum posita fuerii abominatio desolaiionis, • idest 
Anticbrisii, qui abominabiliter exibebii se adoran- 
dum, idesl faciet se adorari « dies mille ducemi 
« et nonaginta, » qtii sunt tres anni etdimidium, 
quia lanto tempore durabit persecutio Antichristi. 
Et posiea sequitur: ibid. 12: « Beatus qui expectat 
« et pervenit ad dies mille trecentos triginta 

• quinque: » in hoc nttmero invenitur spaiium 
quadraginta qtiinque dierum datum ad poeniiendum. 
Nam si dicbus mille ducentis nonaginta addantur 
dies quadraginta quinqtie, fient dies mille tercentos 
tricinta quinque. Est ergo sensus; beatus, quipost hos 
dies persecutionis Antichristi, qui sunt milleducenti 
nonaginta, perveniet ad dies quadraginta quinque 
superadditos, et datos ad poenitendum! qui simul 
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collecii faeiuol dies mille lercenlos trigioia quinque, 
sicui dicil Magister in hisloriis in uliima visione 
Danielis. 

Post hunc statumsequitur tenius, scilicet status 
seeuriiatis. Dicent enim tunc ministri Antichristi: licet 
princeps noster moriuus sii, latnen pacem ei securita- 
tem habemus; et ducent uxores et convivia celebra- 
bunt. Sed subiio superveniet eis angusiin et iribu- 
latio, a qua liberari non poterunt: 1 Thess. tilt. 3: 
€ Cum dixerint pa* et securitas, tunc repentinus 
« eis superveniet inieritus sictit dolor parturientis, 
« et noo effugient. • Matth. "24, 38: « sicut erant 
« in diebus Noe anie diluvium comedentes el bi- 
« bcntes, nubenies et nupttii tradenies usqtie ad 
« eum diem quo introivit INoe in arcam, et non 
« cognoverunt donec venii dilitvium, et lulit ( om- 

• nes ). » Ita erit adventus filii hominis. Unde 
sequitur: « Vigilatcquia nesciiis diem neque horam, 
« qua Dominus vester venlums sii. » Unde « sictit 
« fur in nocte, ita veniei, • secuudum quod dicitur 
! Thess. ult. 2. 

Sequitur de staiu XV. signorum quae dicit 
Hieronymusse iovenisse in annalibus hebraeorum; 
quae sigoa XV. diebus fienl; sed tiirum continuo 
vel interpolate non determinal. Prima die eriget se 
mare XV. cubilis super aliitudinem moniium, et 
erit quasi murus, et omnes aquae simul. Isai. 51, 
14: « Ego Dominus qui conturbo mare, et intume- 
« scunt fluctus ejus. » Exod. 15, 22: « Erat atuem 

• aqua quasi murus ad dexteram eorumei laevam. » 
Secunda die descendet ad ima in tempore quo vix 
conspici possit. Psal. 76, 17: • Sonucrum et tur- 
« batae sunt abyssi. » Unde diciiur Exod. 15, quod 
Moyses exiendit virgain stiper mare, et Dominus 
vertit illud in siccuiu. I«a. 19, 5: « Arescet aqua 
« de mari et fluvitis siccabitur. • Isai. 51, 10: 
« Quis siccavit aquam abyasi vehementis? » Hoc 
admirando dicii propheta, videns in «piritu mare 
quasi siccum. Tertio die erii in aequaliiate sicui a 
principio. Eccli. 43, 25: « Cogiiatione sua plaravii 
« abyssum. • Quarlo die omnes pisces et belluae 
marinae super aquas congregabuntur et dabunt 
voces ei rugitus usque ad caelum. Sap. 17, 18: 

• Mugientiuin vahda bestiarum vox .... deficien- 
« tes faciebat illos prae timore » Ezech. 38, in 
illa die erit commoiio magna, • Et commovebtintur 
« a facie mea pisces maris et volucres caeli, et 

• bestiae agri, ei omne reptile quod movetur super 
« humum cunctiqtie homines, qui sunt super faciem 
« terrae. » Quinto die ardebit mare.et omnes aquae: 
Sap. 16, 17: « Quod enim mirabile erat, in aquis, 
« quae omnia exungtiunt, plus ignis valebat. • 
Sexto herbae et arbores sanguineum rorem dabunt. 
Isei. 26, 21: « Rcvelahit lerra sangtiinem suum. * 
Isai. 34, 7: « Inebriabitur terra ( eorum ) sangui- 
« ne. • Septimo omnia aedificia rueni. Maith. 14, 
2: « Videtis haec omnia? Amen dico vobis, non 

• relinquetur lapis super lapidem, qui non de- 
« struatur. » Ezech. 38 , 20 : « Subvertentur 
« rooutes, et cadent sepes et omuis murus in ter- 
« ram corruet. » Octavo die bellabunt petrae ad 
invicem et collidentur. Isai. 30, 30: « Allidet in 
« turbine et in lapide grandinis. » Sap. 17, 18: 

• Sonus validus praecipiiatarum petrartim .... 

• deficienles fariebat illos prae timore. • Habac. 
2, 11: « Lapisde pariete clamabit. » Nono qMp fiet 
generalis lerraemotus. Isai. 29, 6: « Visitabitur in 
.« loniiruo a Domino ei in commotione terrae. » 



Isai. 24, 18: « Concuiientnr fundamenia terrae. • 
Eccli. 45, 18: • Vox toniirui ejus verberavit terram. • 
Matth. 24, 7: • Erunt lerraemotus magni per loca. » 
Decimo die aeqitabitur terra, et omnes montes et 
colles in planitiem convertentur. Isai. 40, 4: « Om- 
« nis mons ct collis humiliabitur, et erunt prava 
« in directa et aspera in vtas planas. » Psal. 96, 
5: « Montes sicut cera fluxeruni a facie Domini. » 
Undecimo c*Jbunt homines de cavernis, et ibunt 
velut amentes, et non poierit alter alteri respondere 
prae timore. Isai. 24, 20: « • Agitatione agitabtiur 
« terra sicut ebrius, » idest homine* habiiantes in 
tcrra. Isai. 59, 10: • Vix palpavimus quasi caeli 

• parieiem .... Impegimus in meridie quasi in 
« tenebris. » Psalm. 106, 17: « Turbati stinl et 
« commoti suni sicui ebrius. • Duodecimo cadent 
omnes stellae de caelo. Dicuniur aniem cadere, eo 
qnod obscurabuntur. Matth. 24: « Stellaccadent de 
« caelo; sol convenetur in tenebras et luna in san- 
« gninem, anieqtiam veniatdies Domini magnuset 
« terribilis. » Amos 8, 9: « In die illa, dicit Dominus 
« ( Deus ), occidet sol in meridie, et tenebrescere 
« faciam lerram in die luminis. » Ezech. 32, 8: 

• Omnia Itiminaria caeli moerere faciam, et dabo 
« tenebras super terram. » Dectmotertio die exur- 
gent omnia ossa mortiiorum, et congregabuntur ad 
ora sepulchrorum. Ezech. 37, 8: « Ecce ego ape- 
« riam lumulos vesiros, ei educam vos de sepul- 
« chris vesiris; » ibidem parum superius: « hacc 
« dicii Dominus ( Deus ) ossibus his: Ecce ego 
« intromitiam in vos spiritum et viveiis, et dabo 
« super vos nervos, et sticcrescere faciam supcr 
« vos carnes et superextendam in vobis cutem. • 
Ei posiea sequiiur: « Et vidi etecce commotio, et 
« accesserunt ossa ad ossa unumquodque ad jun- 
« cturam sttam: ei ccce nuper ea nervi et carnes 

• ascenderunl, et extenta est in eU cuiis desupcr. • 
llli eiiam qui moriui sunt in mari, educentur. Unde 
Apoc. 20, 13: « Mare dedil mortuos, • idest cor- 
pora triortuorum. Decimoquario die morientur om- 
nes vivi, ut simul cum mortuis resurgant. 1 Thess. 
4, 14: «Non praeveniemus eos qui dormierunt. • 
Sed propier hoc verbum non aperie haheiur quod 
omnes debent mori, sed magis in immortalitaiem 
mutandt, ut dicit Glossa Augtistini. Sed amplius 
alibi dicit 1 Cor. 15, 15; « Omnes quidem re^urge- 
« mns. » Et secundum quod dicii Atigusiinus snper 
illud 1 Thess. 4: • Nos qui vivimus, qui residtii 
« stimus eic. • Si nulli codices habent « omnes dor- 
« miemus »; et i«fem dicit ibidem: resurrectk) autem 
tibi mors non praecessit nulla est. Quintodecimo 
die ardebit lerra usque ad inferni novissima, devo- 
rabitqtte terram cum germine stio, et montium fun- 
damenta comburei. Psalm. 96, 3: • Ignis ante ipsum 
« praecedet. » Isai. ult. 15: « Dominus in igne ve- 

• niet. » Haec autem signa qtiae stint XV. utrum 
fiant per ordinem sicul posui, an quod omnino non 
fiant, non assero; sed sicut inveni, ita reciio. 

Circa statum ergo purgationis quae fiet per 
ignem, quod est quinium decimum signtnn, ( di- 
cendum esi ) primo quis erjt ille ignis qui pur- 
gabit mtindum; secundo quam virttitem habebit; 
tertio quantttm ascendet; quarto quid fiet de eo; 
ut sic cognosciimus quae sit ejus essentia, quae 
virius, qnis ascensus, et quis finis. Circa istius ignis 
essentiam stint qtiatuor opiniones. Nam quidam 
dixerunt, qttod erit ignis elementaris; quod vide- 
tur; quia sicut prima pnrgatio facia esi per aquam, 
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seti elementum aquae, sic et secunda purgatio fiet 
per elementum ignis. Glossa super illo verbo Psal. 
17 Y 9, • Ignis in conspectu ejtis exardescct », • iste 
« ignis materialis erit, qtio facies hujus mundi com- 
« bureiur. » Alii dicuni, quod sii ignis spiritualis a 
Deo ad hoc spiritualiter reservalus, et nescitur ubi 
sit. Unde Augusiinus: « Quis sit iste ignis, aut in 
«qua parte mtindi sit, neminem scire arbiiror, nisi 

• cui Deus revelaverii. » Hocetiam videiur ex Beda, 
qui dicit: « Elementa qnatuor, quibus hic mundtis 
« constat, ignis maximus ille ardebil. » Ergo est aliud 
corpus ab elementis. Alii dicunt quod sil ignis 
purgaiionis, quia habebit vim ptirgativam ad ve- 
nialia et monalia facia purganda per contritionem. 
Glossa super illud verbum, « Ignis ame ipstim 

• praecedet »: « ignis in quem mittendi sunl mali 
« non anie euni, scd post eum erit; iste ::on praei- 
«bii, qui est poeha malorum et salus bonoruiu. • 
Quani dictint quod sit congregatio omnium ignium 
mundanorum, sicut prima purgalio facta est per 
inundationem omnium aquartim. Augustinus de 
civit. Dei: « Tun* figura hujus mundi mundanorum 

• ignium conflagratione praeteribii, sicui factum est 
« mundanarum aquartnn inundaiione diiuvium. • 
Circa virtutem istius ignis noia similiter quatuor: nam 
quaedam purgabit, quaedam combttrel, qtiaedam 
innovabit, quaedam non laedei. Prima tria sumun- 
lur secundtiro tria quae sunt in igne: scilicet lux, 
flamu a et carbo. Igneum luminosum pertinet qtian- 
lum ad bonos ptirificamlos; ignctim terrestre, quod 
est in carbone, pertinet ad malos comburendos; 
igneum flarnmeuui peninet ad elementa innovanda. 
Vel aliter: Iux iguis eril ad illuminandos bonos et 
perfeciQs, qui lunc erunt; flamma ad purgandum 
peccata infirnorum, qtii sectim habebunt cremabi- 
lia. Carbo erit ad innovanduin elementa, et fumus 
ad torqucndum reprobos. Sic ergn primo purgabit 
bonos, qui lunc vivi invenientur. Augusiinus: • Cum 
«fuiura erit resurreciio mortuorum, quosdam vivos 
« repertos invenio quoties de verbis Aposioli voltii 
« cogitare: similiter rapiemur cum illis in nubibus 
« obviam Christo in aera. • Hoc etiam dicitur in Glossa 
super illo verbo 1 Cor. 3, 13, « Dies Domini de- 
« clarabit: » ignis qui in judicio praecedet purga- 
bit quosdam salvandos. Item secundo comburet 
malos, sive damnandos. Glossa super illo verbo 
Isa. ult. 15: • Dominus in igne veniet, » « in 

• igne, qui aeiernus erit malis r quos involvei, et quo 
« purgabitur quidquid in bonis est purgandum. »Gre- 
gorius: « Sub uno eodemque igne aurum rutilat, et 
« palea fumat. » Tertio innovabii elementa: 2 Peir. ult., 
li: • Caeli calore solvenitir. » Glossa: • Qui con- 
«sumpti per ignem meliorem, et pulchriorem spe- 

• ciem reassument. » Augustinus: « Conflagralione 
« mundana elementorum corporalinm qualilaies quae 
« in noslris corporibus corruptibilibuscongerebantur, 
« ardendo penitus inieribunt. » Sybilla: « Exuret ter- 
« ras ignis pontumque polumque. » Quario perfc- 
ctos non laedei. Prov. 6, 28: « Quis ambulabit sti- 
« per ignem, et non comburenlur planiae ejus ? 
« Ceteri sancti el viri perfecti. • Isa. 43, 2: « Cum 
« ambulaveris super aquas, tecum ero. » Augnsli- 
nus: « Neque ignem illum pertimescant immortales: 
« quia sicut virortim tria corpora corruptibilia in 
« camino ardenti iilaesa permanserunt, sic et ipsi 

• i)laesi permanebunt. » De quibus dicitur Dan. 3, 
quod ambttlabant in medio flammae, laudantes 
Deum; sed Angelus Domini descendit, et fecit me- 



diu:n fornacis quasi ventum roris flantem, et non 
tetigit eos ignis omnino, neque coniristavit, neque 
quidquam molestiae intulit. Hic nota triplicem pur- 
gationem mundi: prirna fuit corporalis, quae facta 
est per aquam in diluvio: el haec potest dici lava- 
tio. Eccl. 40, 10: « Propter impios factus est cata- 
« clysmus: » secunda fuit spiriiualis quae facta est per 
sanguinem in Passione. Ilebr. 1,3: « Purgationem 
« peccatorum faciens: » tertia erit corporalis et 
spiritualis, quae fiet per ignem in jtidicio. Item 
in prima aqua a terra ascendil ad aerem contra 
naitiram aquae; in secuuda corpus Christi crucifi- 
xum est in aere, et sanguis defluxit in terram. 
Item in tertia ignis contra naturam descendet ad 
terram, ei ardebit usque ad inferni novissima. 

Circa ascensum isiius ignis notaniur similiter 
qtiatuor: primo quomodo ascendet; nam potius de* 
beret dici descendere quam ascendere, cum ignis 
sit super omnia eleinenia. Respondeo dicendum 
est quod non descendet motu naturali, sed jussu 
Dei, sic.it aqua diluvii ascendit super altitudines 
montium non qtiidem natura stia, stxl jussu Dei. 
Job 37 • in maribus. » Secundo quanlum ascendet 
deierminat Beda dicens. quod aqtia quodammodo 
diluvii de locis terresiribus transcendendo perdidir: 
hic ignis exlremi judicii ejusdem menstirae spatio 
percrescens occupando disperdet. Item super itlo 
verbo 2 Petr. 3, « elementa calore solventur, » 
diciiGlossa: « Tantum ascendet ignis illius incendii, 
« quantumascenditaquadiluvii. • Teniouirumascen-^ 
det ad caeltim ernpyretim et paradisum terrestrem: 
quod videtur, quia in empyreo commissuro est 
peccatum primi Angeli, et in paradiso terresiri primi 
hominis. Respond<*o: dicendum est, quod infectio 
elementorum nihil aliud est quam poenaliias quam 
Detis indidit elementis propter peccata nostra, ut 
possit nos punire in loco poenitentiae hic. Natn 
paradisus terrestris et caeluro empyreum nonerant 
loca poenilentiae, ideo non indidii Deus ejus qua- 
liiates nocivas. Et ideo purgatio quae fiet per igneoi 
illum non ascendet ad ipsum. Per peccatum enim 
in paradiso facttim infecia sunt elementa inferiora, 
non ipsum paradUum infecit. Quarto utrum ascen- 
det usque ad caelum sydereum: qtiod videtur per 
illud Isai. 51, 6: « Caeli sicut fuinus liqtiesceni, 
« et lerra sicut vestimenlum attereiur. • Ex quo 
videtur, quod ille ignis ascendet usque ad caelum 
ipsum sydereum. Hoc* autem solvitur ex verbis 
Bedae, qui ait: « Caelum inqtianium sydereum ilfo 
« igne quamvis maximo non est tangendtim; sed 
« caelum aereum igne marcescel; sydereum autem ma- 
«nebit illaesum. » Circa finem istius ignis, quidnam 
scilicet fiet de eo, notandum esi quod ponit Basi- 
lius super illo verbo Psalm. 28, 7: « Vox Domini 
« intercidentis flainmam ignis, » ul electis luceaf, 
et reprobos urat. Qtiod quadrupliciier poiest; primo 
sic quod dividatur ignis secundum usuin, non se- 
cundum subsianriam; ut usus lucis sit in regione 
bonorum, usus caloris sit in regione damnatortiro. 
Secundo potesl dici, quod duplex est calidiias vel 
luciditas, scilicet poientialis et accidentalis. Ergo 
dividelur sive purgabitur, sed poientialis remanebil, 
quia potentialiter est lux in igne, qui est in re- 
gione malorum; et potentialis est calor in luce, 
quae esi in regione vivorum et bonorum. Tertio 
potest dici qtiod in virtute Dei suspendentur aetus 
istaruro cjualitatum, ut in caelo suspendatur cali- 
ditas ab igne, sicut factum est in camino ignis 
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irium puerorum. Dan. 3: « In inferno suspendatur, 
« luciditas», « ab igne. • Quario polestdici, quod 
ignis carebit non solum suis qualilatibus, sed etiam 
radicibus qualitatum suarum, secundum illud quod 
dicitur super illo verbo 2 Peir. 3: • Elemenia 
« calore solvemur: » ubi dicit Glossa Bedae, quod 
ignis ille maximus duo elementa ex toto absumel, 
scilicei aquam ( et terram vel aerem ) secundum 
illud Apoc. ultimo, « Et mare jam non esl. » 

Positis superius praeambulis ad judicium, se- 
quiiur de concomitantibus judicium; propter quod 
notatur, quod concomitantia judicium sive siatum 
judicii, sic ordinantur. Primo enim praecedet ci- 
tatio; secundo post cilalionem citaiorum resurreciio; 
tertio post resurrectienem sequiiur resusciiatorum 
congregatio; quarto post congregaiionem sequitur 
judicis congregantis disceptatio. Circa primum ergo, 
scilicet citationem quam Dominus faciet in die 
judicii, noutntur tria: primo numerus cilationis, 
secundo leuipus citaiionis, terlio inodus. Circa pri- 
mum notanduin esi, quod ciiatio erit trina: prima 
per Eliam et Enoch, qui erunt praecones proximi 
judicii: de quibus Apoc. 11: • Dabo duobus lesii- 
« bus n«eis etc. », quotl erit ante mortein Anti- 
christi, de quo satis dictuui est supra; secunda 
citaiio fiel per praedicatores qui praedicabunt evan- 
gelium post uiortem Aniichristi; et isti erunt magis 
propinqui ad judicium Marc. 13, 10: • Oportet 
« primum praedicari evangelium; » trrtia eiiatio 
Oei per Angelos. Matth. 24, 31: « Mitiet Angelos 
« stios ciini tuba ct voce magna, ei congregabunt 
« omnes elecios ejus a quatuorventiscaeli, a sum- 

• mis caelorum usque ari lerminos eorum. • Circa 
tempus citalionis nota tres differentias. Nam Au- 
gustinus dicit super ilio verbo, « media nocte cla- 

• mor faetus esi, » quod non pro hora temporis 
accipiendum esi, sed quia tunc veniet cum non 
speraiur. Cassiodorus autem dicit quod potest non 
incongrue imelligi mediae noctis teuiporc venturus 
Dominus, quia hoc tempore primogenila Aegypii 
percussa suni, cum sponsus venturus speraiur. Apo- 
stolus autem, et aliae plures Scripturae ponunt 
eum venturum in die. 1 Cor. 3, 13: « Dies enim 
« Domini declarabit; • quod non pro qualitaie 
lempotis, sed quia cogiiationes et consilia siugu- 
lorum paiebunt, sictit ait Augustinus. Tertio notan- 
dum est de modo citationis; circa quod nota dif- 
ferentias; plures enim ponuntur formae ciiaiionis. 
Aposiolus enim t Ihess. 4, 15, ponit, quod citatio 
erit per vocem Archangeli: unde dicit: « Ipse Do- 
« minus in jussu et in voce Archangeli, et in tuba 
« Dei descendet de caelo; et mortui qui in Chrisio 
« sunt, resurgent primi. » llieronymus ponii, quod 
erit per illa verba, • surgiie mortui, et venite ad 
« judicium. » In Matlh. 25, 6, ponit Domintis 
lianc furmam: « Ecce sponsus venii, exite obviam 
« ei. » Videtur enim quod haec erit vox Angelo- 
rum ad homines congregandos. Augusiinus autem 
dicit, quod ttibae nomine aliquod evidens et prae- 
clarum signum intelligitur, quod vox Archangeli 
et tuba Dei ab Aposiolo nomiuatur, et in Evangelio 
vox filii Dei, ei clamor appellatur. Post citationem 
sequitur resurrectio. Circa quam noianda sunt qua- 
luor: primocausa resurrectionis mortuorum; secundo 
errores qui sunt circa resurreclionem; tertio pro- 
baiio resurreciionis per rationes et auctoritates 
Scripturarum; quarto miraculum resurrectionis. Circa 
causam resurreciionis nota tria verba Apostoli: sci- 



Hcet « in jussu et voce Archangeli, et in tuba Dei »: 
tria nainque erunt in resurrectione: scilicet collectio 
pulverum, reformatio membrorum, et unio, sive 
unitio animae ad corpus. Causa primi notatur per 
hoc quod dicitur • tuba: » causa secundi ( per 
hoc) quod dicitur « voce: » causa lertii per hoc 
quod dicitur « jussu. » Et bene competit: quia 
per ttirbam designatur commotio rei inanimatae a 
re animata procedens, quod pertinet ad congrega- 
tionem pulverum insensibilium et inanimatorum. 
Vox autem est sonus sensibilis animati. In quo 
notatur recte calamitas respectu corporis sensibilis 
reformandi. Jussus autem est sonus rationabilis, 
in quo notatur potestas rationabilis super partem 
raiionabilem super corpora uniendain. In collectione 
ergo puheruin jam dispersorum osieridilur potentia 
Pairis, in reformatione mcmbrorum ostenditur sa- 
pieniia filii, in unione animae ad corpus notatur 
bonitas Spiritus sancti, qui est nexus utriusque: 
propter hoc dicit Psalm. 67, 14: « Dabil vocem 
« suam vocem virtutis. » Ubi noiatur quod ipse 
filius, sive Christus, erit causa cfficiens resurrectionis 
corporum mortuorum. 

Circa errorem resurrectionis noia decem opi- 
niones falsas, et errores quorumdam philosophorum, 
et aliorum plurium haereiicorum. Primus error est 
Aristotelis et suorum sequaciuin, qui proponendo 
et sophistice probando aeiernitatem mundi, et per 
consequens ( dicunt ) generalionem el successionem 
esse aeternam, quia amecessit in infiniium, et non 
habebit finem generatio hominis: quod est contra 
Scripluram. Gen. 1: « In principio creavit Deus 
« caelum et terram; » Luc. 21: « Caelum et terra 
• transibunt. » Quod si hoc esset, scilicet quod 
generatio esset aeterna, essent infiniti homines; et 
8i essent infiniti homines, infiniti resurgerent; et 
si infinita corpora replerenl, essent infiniia loca, 
et iia locatum essct et cresceret in inGiiitum, et 
loeus siuiiliter: et ita essent aliqua infinita simul 
actu, quod repugnat veritati. Secundus error est 
quoruindaui aliorum philosophorum, et eorum se- 
quacium, qui ponunt animas multum fuisse ante 
creaias, quam essent infusae corporibus; eidixerunt 
quod pecca\erunt ante infusionem, et propter hoc 
detrusae sunt in corporibus tamquam in carcere: 
quae opinio impugnat resurrectionem; quia si hoc 
esset, anima non appeteret naturaliter et secundum 
sui naturam iierum uniri corpori, et ideo non 
jiingeretur corpori ad gloriam, sed magis ad poe- 
nam, si corpus esset carcer animae; et ita vacua- 
retur ratio unionis animae ad corpus, quae unitur 
ei ut forma et perfectio ejus; contra quod est, quia 
si anima esset in corpore tamquam in carcere, non 
esset anima perfectio corporis, qtiia incarceratus 
nou est perfectio carceris: propterea non inesset 
animae naturalis appetitus perpetuae ligationis cum 
corpore. 2 Cor. 5, 4: « Nolumus expoliari sed su- 
« pervestiri. » Tertius error Pyihagorae estetsuo- 
rum scquacium, qui dicunt animas devolvi decor- 

EDre in corpus: quam opinionem habuit, quia ha- 
uit morbum memoriae, putans vera esse quae 
accepit in somnis. Somnians enim de bello, putavit, 
animam stiam vidisse factum illius belli in aiio 
corpore. Quae opinio destruit resurreciionem cor- 
porum: quia si resurgerct atiima, nesctretor in quo 
corpore restirgeret, an in uno, an omnibus; quia 
si in uno, non esset generaiis resurrectio; si in 
omnibus, oporteret quod divideret se, alioquin non 
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posset implere plura corpora. Quartus error est 
Epicureorum, qui dixerunt aniroaui iuterire cuin 
corpore. Unde dicuntimpii, Sap. % I, apud se 
non recte « cogitantes; noo est refrigerium in fine 
« hominis, et non est qui agnitus sit reversus ab 
« inferis, quia ex nihilo naii sumus, et post hoc 

• erimus tainquam non fuerimus; qura extinctus 
« cinis erit cor nosirum, et spiritus difTundetur 
« tamquaui mollis aer. » Sed quod anima non 
pereat cum corpore, probatur sic: substantia, cujus 
esse dependet a corpore, et virtus ejus et operatio 
ejus dependet a corpore; unde e contrario si virms 
vel operatio non dependct a corpore, nec subsian- 
tia dependet a corpore. Sed consiat quod operatio 
virtutis intellectivae non dependet a corpore: quod 

[>atet y quia non habet instinctum corporeum; intel* 
igit enim quaedam non per abstractioncm a phan- 
tasmatihus, sed per se ipsam intelligit, ui sunt 
prudeniia et justiiia; ergo nec ejus esse depcndet 
a corpore. Hoc etiam patel in raptu et in prophe- 
tia. Praeierea omne mortale sua duratione paulatim 
debiiitatur et deficit donec deveniat ad uhimum 
defectum, qui est mors. Sed virtus intelleclixa sua 
duratioue invalescil et proficit; qunnio enim diu- 
turnior et antiquior, tanto est vali.lior ad inielli- 
genduni; quia sicut dicitur, in aniiquis esi sapicn- 
tia, et in muho lempore prudentia; ergo est in- 
corrupiibilis. Quintus error e&t Valentini qui sim- 
piiciter carnis resurrcctionem negavit; contra quod 
dicitur 1 Cor. 15, 12: • Si Christus praedicatur 
« quod resurrexit a mortuis, quomodo dicunt in 
« vobis quidam, quod resurrectio mortuorum non 

• est? • Sextus est error Hymeuei et Phyleti, con- 
ira quos Apostolus dictt 2 Timoth. % 18, quod 
« a veritatc ceciderunt dicentes resurrectionein 
« (esse) jam factam. » Vel quia non crcdebant 
resurrectionein esse nisi spiritualem, vei quia non 
dicebant alios resurrecturos nisi illos qui cum 
Christo resurrexerunt. Septimus est qnorumdain 
haereticorum modernorum qui dicunt resurrectio- 
nem futuram, non tamen eorumdem corporum, scd 
aniiuae resument quaedam corpora caelestia. Contra 
qaos Apostolus dicit 1 Cor. 15, 53: • Oportet 
« corruptibile hoc induere incorruptionem, et mor- 
« tale hoc induere immortalitaiem. » Octavus er- 
ror est Euiychi Patriarchae Constantinopoliiani, qui 
posuit, quod corpora nostra in resurrectione erunt 
aerea, vel venio similia, sicut narrat Origenes 14 
lib. Moralium: contra quod est quod Dominus 
post resurrectionem suam corpus suiim dtscipulis 
palpandum praebuit, dicens Luc. uhimo, 39: « Pal- 
« pate et videte, quia spiritus carnem et o«sa 
« non habei, sicut me videtis habere; » et Aposto- 
lus Philip. 3, 21: « Reformabit corptis hmnilitatis 

• nostrae conCguratum corpori claritatis suae. » 
Nonus error est quorumdam dicentium, quod cor- 
pora humana in resurrectione vertentur in spiri- 
tum. Contra quos dicilur Luc ultimo, 39: « Spi- 
« ritus carnetn et ossa non habet , sicut me 
« videtis haberc. » Decimus est error Ccrinthi, qui 
miUe annos post resurrectkutem in terreno regno 
Chrbti fabulabatur futuros, in quibus liomines car- 
nales ventris ac libidinis voluptates habcbunt; con- 
tra quod dicitur Maitb. 22. 30. « In resurrectione 
« neque nubent neque nubentur. » Quidam eiiain 
dixerunt quod post resurreclionem mortuorum in 
eodem statu in quo nunc est, mundus manebit; 
contra quod dicitur Apoc. 21, 1: « Vidi cadum 



« novum et terram novam; » et Apostolus dicrt 
Roman. 8, 21, quod « ipsa ereatura liberabitur a 
« servitute corruptionis iu libertatem gloriae Glio- 
« rum Dei. » Et contra omnes istos errores dici- 
tur 1 Cor. 15, 51: « Omnes qtiidem resurgemus. • 
El in symbolo Apostolorum dicitur: « Carnis re- 
« surrectionem; » et in alio symbolo patrum dk 
citur: « Expecto restirreciionem monuoruro. » 

Circa asscnionem et resurrectionis probationeui, 
notatur quod resurrectio potest probari quadrupli- 
citer: primo per rationes, secundo per similiiodinea 
rerum naturalium, tertio per auctoritates sacrae 
Scripturae, quarto per inconvenientia quae seque* 
rentur si non esset resurreciio. Rationes autem ad 
probandam resurreciionem corporum aliae sumun- 
tur de ordine Creaioris, a quo est resurrectio; 
alia ex ordine creaturarum, cum quibus est resur- 
rectio, ( idest ) animae ad corpus, ad cujus perfe- 
ctioiiem esl resurrectio. 

Ex ordine vero Creatoris tripliciter: aliae su- 
muntur ab ejus justitia, aliae ab ejus sapieutia, 
aliae ab ejus bonitate. Ab ejus justitia sic. Certuin 
est, quod divina justitia tribuil unicuique juxta 
opera sua. Sed hoc non flt in hac vita; ergo in 
alia; unde restat, quod post hanc vitam retribuetur 
corpori et aniinae bonuui vel malum, quia anima 
non peccavil sine corpore, nec corpus sine anima, 
Psai. 93, 15: « Quoadusque justitia convertatur 
« in judicium. » Ab ejus sapientia sumitur sic 
Quia summi artificis sapientiae est disponereomnia 
ordinatissime. Sed omnis nalura habet nobiiissimuui 
esse in homine; habet enim esse cum lapidibus, 
vivere cum plantis, sentire cum animaiibus, intel- 
ligere cum Angelis ctc., sicut dicit Gregorius; ei^o 
vel resurgel homo in quo est status universitatis 
ordinatissimus et pulcberriuius, vel artifex erit in- 
sipiens, qui est Deus; quod est falsuin, quia sa- 
pientissimus esu Psal. 146, 5: « Sapientiae ejus 
« non est numerus. » Propter quod vocatur ho 
mo omnis creatura; Marci ult. 15: • Praedicale 
« evangelium omni creaturae. » Ab ejus bonitaie 
sumitur sic. Si corpus non resurget, non est per- 
fecta bonitas apud ipsum; quia illi, qui duee sa- 
pientia reguntur in bono, invenirent se decepios; 
illi vero qui male vivunt, sapienter agerent I Cor. 
13, 19: « Si iu hac viia sperantes sumiis tantum 
« in Christo, miserabiliores sumiis omnibus homi- 
« nibus. » Malach. 3, 14: • Vanus est qui scrvit 
« Deo: et quod emoluroentum quia ctistodtviuius 
« praecepta ejus? » Et postea sequitur 15; « Ergo 
« nunc beatos dicimus arrogaotes. » 

Ex ordine creuturarum sumitur ratio resurre^ 
ctionis tripliciter: primo ab earum esse; quia est 
substanlia omnino corporalis, ut ista corporalia; 
quaedam omnino incorporalis, ut Angelus; rectuui 
ergo erii, ut quaedam sil partim corporalis et par. 
tiin incorporalis, ut homo; corporalis cx parte cor- 
poris, spiritualis ex parte animae. Secundo ex ea- 
rum composiiione; quia secundum auream caienam 
Pytiiagorae, quae est conuexio et ordo rerum, est 
quaedam creatura composita corporalis non cogni- 
tiva, ut corporalis; quaedam simplex et ineorpora- 
lis cogniiiva ut intelligentia; sic congruum erit, ut 
sit quaedam media partjm simplex et panim com- 
posita; partim cognitiva* et partim non cognitiva, 
ut homo purtim sic, et partim sic. Tertio ex com- 
paratione ejus ad universiiatem: quia omnisnatura 
habet nobilissimum esse in homine; habet enim 
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esse cum lapidibus, viverecum arboribus el plantis, 
sentire cum animalibus, inielligere eum Angelis. 
Sed si homo non resurgeret, uon pariiciparet om- 
nis creaiura divinam bonitatem, ncc frucreiur ea, 
,sed hoiuo resuscilaius et glorificatus frueretur Deo, 
ei in eo, scilicei in homine, frueretur Deo omnis 
crealura, cuu» omuis creaturae nomine desigrretur 
bomo secundum Gregornm, ut dictuin est supra. 

Ex ordine animae ad corpus probatio sumitur 
sic. Habet enim anima qua dam poteniias ei de- 
pendentias in comparaiione ad corpus qtiae non 
possum perfici nisi in corpore: beatitudo autem cst 
perfeciio plena; ergo aut nunquam erit beata, aut 
oportet eam incorporari. Secunda sumitur sic: quia 
animae inesl naturalis appetitus perpctuae ligationis 
eum corpore; sed si naturaliter inest ei, uon pri- 
vabitur suo desiderio naturali, quia natura nihil 
fucit fruMia, et nullus appeiitus cassus a Deocrea- 
lus est; ergo pervenire potest ad perpetuam liga- 
tiotiem cuiii corpore: sed non in hac vila, ergo in 
alia. Tenia suniiiur sic; anima est perfectio corpo- 
ris, sed perfeciio ordinatur ad perfcctibile, et per- 
fectibile dependet a perfectione; ergo non potest 
esse perfecta beatitudo sitie altero. Apoc. 6, II: 
« Datae suni illis singulae stolae, scilicet beatitudo 
animae: « Et dictum est illi* » idest a Deo inspi- 
ratum, « ut requiescerent teropus adhuc modicum 
« patienter expectando; »et dicitur • n.odicum, » quia 
brevis est cursus hujus temporis respectu aeterni- 
latis, « donec impleaiur numerus etc, » quiaant* 
ma naturaliter appetit suum corpus vivificare, et 
bujusmodi appetitus affligeret eam, nisi speraret 
aliquando se hoc consecuturam, scilicet suum cor- 
pus vivificare. Quarto probatur resurrectio per si- 
militudines rerum naluralium quadruplicitcr Priuia 
similitudo sumitur a re inanimata, quia depulvere 
fit vitrum lucidissimum per arteni ct minisieriuiti 
hominis; sed si hoc potcst artifex humo, qui est 
creatura, multo fortius et nobilius et pulchriori 
modo Creator artifitis de pulveribus nostris refor- 
mabit corpora lucidissima et gloriosa. Matih. 15, 
43: • Fulgebunt justi sicut sol in regno Patris 
« eorum. » Et ideo Apostolus admirans incrcduli- 
tatem talium ait Rom. 9, 41: « Au non habet po- 
« tesiatem figulus luti ex eadem massa facerealiud 
« quidem vas in honorem, aliud quidem in con- 
« tumeliam ? » Secunda similitudo sumitur a re 
animata vegelabili, <juae mortua in grano resurgit 
in herbam vel spicam. 1 Cor. 15, 36: « tnspiciens 
« tu quod seminas, non vivificatur nisi prius mo- 
« riatur. • Tertia sumitur per similitudinetn rei 
animatae sensibilis, quae redacta in cineres exeis- 
dem cineribus resurgit in phoenicem; sed si hoc 
potesl naltira, multo fortius et nobilius in corpore 
nostro Dominus naturae. Quarta sumitur per simi- 
litudinem rei caelesiis, qtiae oritur et occidil, et 
ad locum suum revertitur, ibique renascens gyrat 
per meridiem, et fleetitur ad aquilonem. Augusti- 
nus: « Si cursum rerum naturalium inspiciemus, cer- 
« tius est nobis resurrectiotiein fuluram, quamcras 
« oriri solem. » 

Tertio probatur et ostenditur resurrectio mor- 
tuorum per inconvenientia quae sequuniur si rcsur- 
rectio non esset. Primum inconveniens stirgii ex 
comparatione corporum nostrorum ad corpus Chri- 
sti; quia si corpus Christi, quod est capui, rcsurrexit, 
inconveniens esset quod nos, qui suohis meiabra, 
non resurgercmus. 1 Cor. 12, 26: « Sive gloriatttr 
S. Th. Opera omnia. V. 17, 
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unum membrum, congaudent omnia membra; » 
Cor. 15, 16: • Nam si mortui non reaurgunt, 
« Christus non resurrcxit. » Secundum inconveniens 
sumitur ex comparaiione corporis nostri ad auimam; 
quia cum corpus fuit socius in passtone, inconve- 
niens esset si uon esset socius in consolatione. . . . 
quoniam existentiam, neque quoad vinutem neque 
quoad malitiam separatim aniu.a pertransivit sine 
eorpore. Ideo ambo simul retributionibus fruentur. 
2 Cor. 5, 10: « Omnes siabimus aule tribunal Christi 
« recepturi prout in eorpore gessimus etc. » Tertium 
inconvcniens sumiiur ex comparatione corporis no- 
stri ad alia corpora; quia alia corpora innovabuntur 
in melius. Inconveniens esset si corpora nostra non 
reciperent meliorem staturn quam nunc habeant. 
Quod autcm alia corpora innoventur, patet Apoc. 
21, 1: • Vidi caelum novum et terraiu novam. » 
Quarlum iuconveniens sumitur ex comparatione 
musicae, quae esi in numeris sensibilibus ad mu* 
sicam quae est in numeris exemplaribus. Quia di 
cit Augustinus: Omnis musica quae est hic in 
numeris sensibilibus erit delectabilior in numeris 
exemplaribus. Sed anima erit conformis Deo; ergo 
in anima erit musica jucundissima. Sed diffusius 
est gaudium interius q»ium progredittir exterius, 
quam cum gaudium intus retineiur. Ergo musica 
quae erit in mente, erit etiam in corpore; alioquin 
esset inconveniens* Apoc. 5, 9: « Cantabant sancti 
« caniicum novuiu anie sedeui Dei et Agni, et re- 
« sonabatterra in voces eorum. «Augustinus: « Va- 
« cabimus, amabimus, laudabimus. • 

Quarto probatur et ostenditur resurrectio per 
auctoritales sacrae Scripturae novi et veteris tesia- 
roenii. Dicilur autem Isai. 26, 19: « Vivent mortut 
c tui; interfecti uiei resurgent. #Job 19, 35: • Scio 
« quod Redemptor meus vivit, et in novissimo die 
« de terra surreciurus sum, et iu carne mea videbo 
« Deum, et rursum circumdabor pelle mea, et 
« vidcbo salvatorem meum, quem visurus sum ego 
« ipse, et non alius. » Ezech. 37, 5: « llaec dicit 
« Dominus ossibus his: Kcce ego immittam in vos 
« spiritum et viveiis, et infra aperiam tumulos ve- 
« stros, et educam vos de sepulchris vesiris, et 
« scieiis quia ego Dominus. Cum aperuero sepul- 
« cbra vesira, et eduxero vos de Jumulis vestris, 
« et dedero spirittun in vobis, et vixeritis, et re- 
« quiescere vos faciam super hunum vestrarn, » 
idest super corpus vestrum. Dan. 12,2: « El tnulti 
« de iis qui doriniunt in lerrae pulvere evigifabunt. » 
llaec autem omnino intelliguntur de resurrectione 
secundum carnem. Matth. 10, 28: « Eum ti.i.ete 
« qui potest animam et corpus perdere in gehen 
• nam. » Matth. 12, 42: « Regina austri resurget 
« in judicio cum generatione ista etc. » Sed con- 
stat, quod regina austri non resurget a peccato 
ulterius, ergo resurgct in carne. Matth. 24, 51: 
« Ibi erit fletus et stridor dentium. » Sed bos actus 
non potest exercere nisi corpus: Matth. 22, ira ut 
Sadduraei qui negant resurreclionem carnis quaerunt 
a Christo de muliere quae habuil septem viros, 
et omnes isti septem fueruni mortui, cujus isloruni 
in resurrectione esset uxor? Et Christus respondit 
de resurrectione mortuorum: ibid 31: • Non legi- 
« stis quia dictum est « a Domino dicenie vobis, • 
« Ego sum Deus Abrahaiu, Deus Isaac, et Deus 
« Jacob? non est Deus mortuorum sed vivorum. » 
Et non erat hic quaestio de animabus, sed de cor- 
poribus. Joan. 5, 28: « Venit hora, in qua omnes 
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• qui in monumentis suni audienl vocem filii Dei 
« ei qui audierini vivent, » ei infra; • et procedent 
« qui bona feceruni in resurreciionero viiae, qui 
« vero mala in resurreeiionem judicii. » Joan. 6, 
55: • Ego resascitabo cum in novissimo die; » 
Joan. 11, 24: • Scio quia resurget in resurrectione 
« in novissimo die. » Hoc non poiest inteiligi de 
resurrcctionc a peccato, quia hoc non poiesi fieri 
in novissimo die. Non enim erit (unc tempus poe- 
niientiae, sed justitiae. Psalm. 74, 3: • Cum acce- 
« pero tempus etc. • Rom. 8, 23: • Nos ipsi in- 
« tra nos gcmimus adoptionem filiorum Dei expe- 
« ctantes redemptioneui corporis nostri. » 1 Cor. 
15, 51: « Omnes quidem resurgemus, sed non 
« omnes imniuiabimur. » Haec aucloritas nullomodo 
poiest exponi de resurreciione spirituali a peci-aio, 
scilicet, quia non omnes resiirgunt a peccato; crgo 
intelligitur omnino de resnrrectione carnis. Infra 
eod. 53: « Oportet corruptibile hoc iodtiere incor- 

• ruptionem, et mortale hoc induere immorialita- 
« tem. » 2 Cor. 4, 14: « Qni su>cilavit Jesum a 
« mortuis, et nos cum Jesu suscitabit. » Eph. 4, 
13: • Uonec occurramus on.nes in unitatem fidei, 
« et agniiionis Glii Dei, in virum perfectum, in 

• mensuram aetalis plenitudinis Chrisli. » Phil. 
3, 8: « Omnia detrimentum feci ( et arbitror ) ut 

• stercora ut Chrisium lucrifaciam. » Et postea 
sequitur ibid. 10: • Ad cognosceodum illum; » ibid. 
1 1 , « si quomodo occurram ad resurrectionem quae 

• est ex morluis; • hoc eniui non potest inielligi 
de resurrectione a peccato, quia ipse sanctus erat 
et jam resurrexerai a peccato; ideo non expectabat 
a peccato resurgere, sed cxpectubat resurrectionem 
carnis. Phil. 3, 20 ct 21: « Salvatorem expeclamus 
« Dominom Jesum Christuro qui refortnabit corpus 

• humilitatis nostiae configuratum corpori clariiaiis 
« suac. » Jacob 5, 3: « Aurum el argentum ve- 
« sirum aeruginavit, et aerugo eorum erit vobis 

• in leslimoniuro, et manducabil carnes vesiras 
« sicut ignis. » Haec auctoritas non potesi exponi 
in praes^nti vita, quia aerugo aurum non comedU 
divitum; ergo erit in alia vita. Apoc. 11, 11: « Spi- 
« riius vitae intrabit in eos. » Apoc. 17, 16: 
« Carnes ejus manducabunt ei ipsam igui concre- 
« mabunt. » Apoc. 20, 12: « Yidi mortuos raagnos 
« et pusillos stantes in conspectu throni, et libri 

• aperti sunt. » 

Circa mirai.ulum resurreciionis notantur qua- 
luor, quae faciunt ipsam resurrectionem n.iraculosaro. 
Priroo roortis definiiio; quia mors est privatio vitae; 
sed de privatioue ad habitum non est regressus 
nisi rairaculose. Secundo naturae definilio, quia 
natura est vis insita rebus ex similibus similia 
procreans, ui cx hoirine homo, ei ex asino asi- 
nus; scd postquam insonuerit luba nullus erit 
homo qui possit hominem generare: ergo quod 
homincs erunl non erit a natura. Tertio per ope- 
rationem naturae, quia natura operatur successive; 
sed resurrectio erit subila, quia in momento et in ictu 
oculi, sicui dicit Apostolus; hoc autem fieri non 
posset nisi per roiraculum. Quarto per impossibile 
naturae. Nam idem corpus numero resurget. Natura 
vero non idem nurocro facit, oec idero in individuo; 
nec potesi supra se, ut faciat corpora immortalia 
et splendidiora quain fuerint. Potest autem dici, 
quod quoad quaedam resurrectio eril naturalis; nam 
in tanturo resurgent corpora ex eisdem pulveribus 
in quos resoluta sunt, in quanium anima natura* 



liter appetit conjungi corpori suo et in qiwntum 
erit naturalis obedientia in istis pulveribus ut de eia 
fiant corpora, sicut in costa Adae fuit poteotia ex qua 
posset fieri Eva; sed non ex qua fierei, quia in ea non 
erat actus vel poientia activa, sedpotentia susceptiva. a 
Post resurreciionem seq'iitur susciiatorum con- 
gregatio, quae fiei ministerio Angelorum; circa quam 
notantur tria. Nam qnidam congregabuntur in terra 
in valle Josaphat, ut omnes mali, sicut dicit Magi- 
ster sententiarum 4 distinct. 46. Joel. 3, 13: « Con- 
« gregabo omnes gentes ( ei deducam ) in valle 
« Josaphat. » Matth. 3, 41: « Miitet filius hominis 
« Angelos suos, et colligent de regno ejus omuia 

• scandala « et eos qui faciuut iniquitatem » et mit- 
« tet eos in caminuro ignis, ibi erit fleius et stridor 
« dentium. » De manu omniuro bestiarum exqui- 
ram sangninem animarum vestrarum, quia etiam 
comesti a bestiis omnes resuscitabuniur, et submersi 
etiam in mari. Apoc. 20, 13: • Ei mare reddidit 

• mortuos suos, » idest corpora mortuorum; quia 
illi qui in iiiari moriui sunt resurgent, de quibus 
tamen minus vitletur; et sic pcr locuro a minori 
probat quod omnes resurgent. Notandum est etiam, 
quod animae quae sunt in inferno, ad corpora sua 
rcdibunt. Apoc. 20, 13: « Mors, » idest diabolus 

• ei infernus, » scilicel locus lenebrarum • dede- 
« runl mortuos suos, » idest animas mortuoruin, 
quac in ipsis erant, et quas tenebant. • Dederuni, • 
dico, uf ad sua corpora redirent, et judicarentur 
in ipsis. Et ideo simul congregabuntur, ut posiea 
simul faciis de eis fasciculis in ignem uiittanuir. 
Isai, 24, 22: « Congregabuntur in congregatione 

• unius fascis in lacum; • Jerem. 12, 13, « con- 
« grega eos sicui gregem ad victimam. » Quidam 
auiem rapieniur in aera jam resuscitati, ut omoes 
boni, qui tunc invenientur mortui, qui resuscita- 
buntur, et postea rapientur. Matth. 24, 31: • Miuet 
« Angelos suos cum tuba ( et voi-e inagna ) et 
« congregabunt omnes electos. » Quidam vero ra- 
pieniur amequam morianttir, ut illi qui tunc inve- 
nientur vivi, qui rapieuiur vivi, et in ipso raptu 
morientur et resurgent. Mira enim celeritate legi- 
rous eos passuros mortem et recepturos immoria- 
litatem. Ambrosius: « In ipso raptu eorum qui vivi 
« rapientur morserii et resuscitatio, ut anima, quasi 
« per soporem egressa de corpore eidem in moraento 
« reddatur. » Sed contra dicit llieronymus, quosdam 
in fine sacculi non esse mortuos, sed vivos repertos 
in iuimorialitaie n.utandos. Contra cujus opinionem 
cst illud Apostoli I Cor. 15, 22: « In Cbristo oro- 
« nes vivificabuntur » quod esse non posset nisi 
prius morerentur. 1 Thess. 4, 16: « Simul rapien- 
« tur cum illis in nubibus obviain Christo in aera. » 

Post congregationem sequitur congregantis di- 
sceptatio; circa quaui notatur quod Dominus di- 
sceptabit cum rcprobis; primo de magnitudine 
Passionis suae, unde ostendet omnia instrumenta 
roortis suae, scilicet Crucem, clavos et lancearo, 
sicut dicit Magister in historiis. Item ostendet ci- 
catrices. Apoc. 1, 7: « Vidcbit eum oronis po- 

• pulus et qui eum pupugerunt. » Item Apoc. 
19, 13: « Indutus erat veste aspersa sanguine. » 
Vexillum autem Crucis apparebii ante illum. Matth. 
24, 30: « Tunc apparebit signum filii hominis in 
« caelo. » De quibus etiara dicit (1): « Quid dices, 

(1) Hic in Codire. adnotante Cl. Editore, indicatwr nomen 
Auctores sub siglo dubiae inUrpretationis, ctm ad B rtl R 
accedere vidsatur. 
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m quid fecies o peccator? contra (e loqtietur con- 
« scicntia, le accusabunl omnia elementa. Crux 
€ Cliristi plorabil, Christus per vulnera allegabit. 
-• Cicatrices loquentur, et clavi conquereniur. » 
Secundo de oniissionibus. Maith 25, 42: « Esu- 
« rivi et non dedistis mihi manducare; sitivi et 
« non dedistis mihi bibere. Hospes fui, et non 
« collegi>tis ine; uudus et non cooperuistis me, 
« infirmus et in carcerc, et non visitastis me. • 
Teriio de cogrtationibus impiis inlerrogatio erit. 
Quarto de intentionihus. Ilebr. 4, 12: « Diserclor 

• cogitationum et imentiouem cordis. » Quinto de 
vcrbis olrosis. Matth. i% 36: « D<* omni verbo otioso 

• quod locuti fuerint homines reddent raiionem in die 
« judicii. • Sexto de malis operibus. Sap. 6, 4: < !n 
« lerrogabit opera vesira,et cogitationes scrutabitur. » 
Feptimo de rebus temporalibtis. Luc. 16, i: « Redde 

• rationem villicationis luae. » Ociavo de custodia 
familiae tuae .... ubi est grex qui dutus.est 
libi? Nono de annis et de teu pore quod otiose 
pertransivit lecum, idesl vocavit adversus rne tem- 
ptis. Job 44, 23: « Dedit ei Dominu* poenitentiae 
« tempus, et ipse abutitur eo in superbia. » 

Post discepraiionem sequitur causae disctissio; cir- 
ca quam nota quatuor: scilicel qui erunt accusatores, 
qui lestes, qui assessores, et qui execotores. Accusato* 
res erunt tres: priroo accusabit hominein conscientia. 
Rom. 2, 15: « Tesiimonium reddente ilhs con- 
« scienlia ipsorum; et iuter se invicem eogiiatio- 
« nibus accusautibus • . . in die, qua judicabit 
« Deus occuha hominom secundum evangelium 
« meum per Jcsuin Christum. • Item daemon qui 
dalus est ei ad exercitium, qtii continue observavit 
eum et opera ejus ut accusarel. Apocal. 12, 10: 
« Projectus esl accusator frairum noslrorum qui 
« accusobat illos die ac nocle. • Psal. 37, 15: 
« Vim faciebnni qui quaerebanl animam meam. » 
llem locus et creatura ubi peccavit. Job 20, 27: 
« Revelabunt caeli iniquitalem ejus, ei lerra con- 

• surget adversus eum. » Habac. 2, 11: « Lapis 
« de pariete clamabii; » et quod etiam pater ae- 
ctisabit Hlium, et filius patrem. Conquereiur filius 
de malo patre, quoniain propter ipsum esl in op- 
probriuin. Sap. 4, 6: « Ex iniquis omnes qui 
« nascuntur filii lestes sum nequiliae adversus 
« patrem. • Testes siuiiliicr erunt tres. Primus 
erii Creator, quetn offendimus. Job 16, 20: « Ecce 
« in caelo testis metis (et conscius) meus in ex- 
« celsis. • Jerem. 29, 23: « Ego sum judex et 
« testis. » Secundus erit bonus angelus, qui datus 
esl homini ad custodiam, qui accusabit eum de 
miilla ingraliiudine servitii sui. Unde dicet in ju- 
dicio illud Jerem. 51, 9: • Curavimus Babylonem 

• et non est curata vel sanaia. » Tertius erit ma- 
cula peciati, quae relucebit in facie. Jerem. 2, 19: 
« Arguet te malitia tua. » Job 16, 9: « Rugae 
« meae dicunt tesiimonium cotitra me. » Et sic 
erunt tres tesies conira hominem, juxta illud: « In 
« ore duorum vel triuro testium stai omne ver- 
« bum. » Assessores erunt quatuor. Etpriuti erunt 
chorus Apostolorum. Ipsi enim aderunt in judi- 
cio quasi senaiores. Prov. ult 23: • Nobilis in 
« portis vir ejus cum sederii cum senatoribus ter- 
« rae. » Secundiassessoresertint chorus inartyruui, 
ipsi enim aderunr in judicio quasi principes victo- 
riosi, et quasi milites invicti. Apoc. 3, 21: « Qui 

• vioerh dabo ei sedere mecum in throno meo. » 
Sap. 3, 8: « Judicabunt sancti nationes. » Tertii 



assessores quodammodo erunt chorus Patriarcharuni 
et Prophetarum, de quibus dicitur Isa. 3, 14: Do- 
minus ad judicium suum ad judicandum veniet 
eum seuioribus populi sui. Quarti assessores erunt 
ehorus pauperum, qui omnia dimiserunt propter 
Christuni, et secuti sunt eum; sictit suni praedica- 
lores evangelii, et defensores fidei el corum similes 
qui sutit pauperes spiritu, idest voluiitatc: de qui- 
bus dicit Dominus Matth. 5, 3: « Beati pauperes 
• spiritu. » Istis ergo dabitur poteslas judieandi. 
Job 56, 6. « Judicium pauperibus tribuit. • Mallh. 
19, 28: « Vos qui reliquisiis omnia et secuti cslis 
« me, scdebitis super sedes, judicantes duodeeim 
« tribus Israel. » Sic ergo judicanti Christo ade- 
rurit Apostoli ui senatores, mariyres quasi milites, 
Patriarchae, et prophetae ut seniores, et pauperes 
quasi judices. 

Executores illius terribilis judicii et sententiae 
i emnt quatuor, secundum qualuor quae sant in exe- 
culionesentemiae in foro saeculari. Sunt enim primo 
ibi aliqui qui praecipiunt; secundo tortores et car- 
nifices qui torquent, quibus praecipiunt; tertio sunt 
ibiacclaruatores,quilaudantet confirmant sententiam 
ei dicunt, fiat fiat; quarto sunt ibi instrumenta, quibus 
torquentur, et exercent vindictas. Sic in illa sen- 
tcnria ultimi judicii praeerunt executioni, scilicet 
Michael et omnes Angeli, qui praeerunt malis Ange- 
lis ad lorquendum. Qui et religabit Satanam et omnem 
virtutem cjus. Apoc. 20, 1: « Vidi Angelum de- 
« scendenteui de caelo habentem clavem abyssi, • 
idest potestatem super abyssum; « etcalenam ma- 
« gnam, • idesl invineibilem potenliam qua con- 
siringii ornnia. Sicut dicit Glossa, « In manu sua, • 
idest in operatioue passionis, et propter meritum 
passionis ubi abscondebaiur fortitudo sua, et po- 
tentia, qua diabolus ligari debeat, sicut dicitur 
llabac. 3. Apoc. 20, 2: « Et apprehendit draconem 
« serpenieui antiquum, ( qui a principio nocere 
« incepit. Joan. 8 88: « Ille bomicida erat ab inilio. » 
« Qui esl diabolus, et Satanas): et ligavil eum (pcr 
« annos rnille) in abyisum, et clausit et signavit, • 
scilicet signo crucis, « ut non scducai amplius 
« gentes. » Item Apoe. 14, 15 et 18, de execu- 
tione bonorura Angelorum divinae sententiae. « Et 
« alius Angelus exivit de templo, » quod est de 
eaelo, habens falcem acutam; et infra dicet ei Chri- 
stus: « Mitte falceni tuam acutam, et vindemia 
« boiros vineae tcrrae, quoniam maturae sunt uvae 
« ejus, » idest eorum malitia completa esi. Et po- 
siea sequiiur: « Kt misit Angelus falcem suam 
« ( acuiam ) in terram et vindemiavit vineam ter- 
« rae, ( idest omnes qui delectationes suas finaliter 
posuerunt in bonis terrcnis. Luc. 6, 24: « Vae 
« vobis divilibus, qui hahetis hic consolationem 
« vestram), et misit in lacu irae Dei: • secundum 
lorcular magnum, idest in infernum, in lacum sci- 
licet miseriae, et in lutum faecis. Sicut materialiter 
tn adventu alicujus magni regis plaleae civitatis 
mundanttir, sic in adventu Domini ad judicium 
mundus purgabitttr de malis, ei ipsi in lacu in- 
ferni projieientur. Psal. 17, 43, « Ut lutum pla* 
« teartim delebo eos. » (Apoc. 14, 20:} « Et cat- 
« catus est lacus exira civitatem, » idest mali 
puniti sunt extra Ecclesium et consoriium justorum. 
Nota quod Dominus habct duplex lorcular; scilicet 
purgatorii et inferni. De illo, scilicet purgaiorio, 
emittitur purum vinum, et homo non est extra 
civitatem, quia merilis et suffragiis Ecclesiae vinum 
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DE PRAEAMB. AD JUDIC. ET DE !PSO JUDIC. ECC. 



istud citius depuratur. Sedaliud est extra civilatem, 
quia nunquam mali inde eiibunt, sed in pressura 
pcrpetua remanebunt. Matth. 25, 46: « Ibuni lii 

• in supplicium acternuni. » Isa. ultimo 24, « I* 

• gnis eorum non morieiur. » Ei (Apoc. 14,20), 
pro vino exivit sanguis, « De lacu usque ad frenos 
« equorum per stadia mille sexcenta. » Pro vino 
ergo exivit sanguis, idesi crudelitas poenae inferna- 
lis exuberabit de lacu, idesl a minoribus, « Usque 
« ad frenos equorum, • idesi usque ad majores, 
scilicet praelatos el reges et alio>\ Omnes enim 
ibi crudeliter cruciabuntur securiduro nteri»a cul- 
parum. Sed mijorcs amplius et acrius tormenta- 
buniur. Sap. 6, 6: « Judicium durissimum in his 
« qui praesunl fiei. Ei hoc per siadia ii.illc sex- 
« cenla, » idest per diversas poenas angustiari 
secundum quod fecerunl diversa peccata. Matth. 
13, 49: « Exibunt Angeli, et separabum malos de 
« medio justorum, et miitent eos in caminum iguis; 

• ibi erii fleius et stridor dentium. » 

Secundo lortores et carnifices: ei hi erunt orn- 
nes Angeli mali, qui torquebunt roalos in inferno. 
Apoc. 9, 5: • Et daiutn esl illis, » idesi mandatum 
a Deo, « ne oi-ciderent eos, » sed ui cruciarenlur, 
quia mali ct damnati mori non poierunt, sed de- 
ducentur per poenarum diversitatem et accrbitatem 
usqtie ad moriem. Psal. 48, 15: « Mors depascet 
« eos. • Unde sicut herba quae a bestiis pascitur 
iterum pullulat ui pascatur, sic damnati nunquam 
totaliter deficient, nec radiciius dcsiruentur, ut in 
aeiernum et continue torqueantur. ( Apoc. 9, 5 ): 
« Et cruciatus eorum ut cruciatus scorpionis cuin 
« percutit hominem. » El quilibet carnifex habet 
super se alium lortorem, qui torquei eum et tor- 
mentat, ul sictit ipse lormentatur, ita torqueat et 
Jormentei, et torqueat animas damnatorum et cor- 
pora. Et propter hoc sequiiur, ibi, 1!: « llabebant 
« semper super se regem Angelum abyssi. » Nec 
tamen, ut dictum csi, mori poterunt. Apoc. 9, 6: 
« Quaerent homines mortem, et non invenient (eam) 
« et desiderabunt mori, et fugiet mors ab eis. • 

Tertio erunt ibi acclamantia, ei laudatores di- 
vinae sentcniiae, qui congaudebuni divinae jtistitiae. 
Apoc. 18, 20, • Exultate super eam caeli; » idest 
caelestes spiritus secretorum Dei conscii concor- 
dantes divino judicio; « et sancti Aposioli et pro- 
« phetae, » idest majores sancti et minores. Omnes 
enim illi prophetae possunt dici, quia nrala prae- 
videtit per circumspectionem el cautelam, el praevisa 
cavent: « Quoniam judicavit Deus judicium vesirum 

• de illa, » scilicet societate malorum. Item de ista 
acctamaiione. Apoc. 19, 1: « Laus et gloria et 
« virtus Deo nostro, qni judicavit de meretriee 
« magna, • idest de societate peceatorum, « quae 
« corrupit terram, » scilicct malo exempio, « in 
« prostiiutione sua, • quia ipsa in se vilis fuit. 

• Et iterum dixerunt alleluja, » qui est cantus 
laetitiae. Per hanc iterationem dehemus inteiligere 
laudero esse aeternnm. Primo dictum est pro vin- 
dieta peccatorum quae fecerunt, alios corrumpendo 
malo exetnplo: nunc ilerum dicitur pro vindicta 
peccatoruui quae fecerunt male operando. Unde 
Eccles. 12, 7, « linpiis » et peccatoribu;, « red- 
« dot vindictam, » custodiens eos in die judicii; 
unde in praedicta auctoritate, Apoc. 19, 5, « Et 
« fumus ejus, • idest poena, « ascendit, » idest 
nunquam remittetur saltem post diem judicii, « in 
« saecula saeculorum, • idest in aeternuro. Unde 



intelliguntur aeternaliter puniri isti. Per « fumum » 
auietu designatur poena; quia fumus relinquitur ex 
applicatione iguis inferni ad petcata. Per hoc igi- 
lur, quod fumus semper est continuus, igni appli- 
cato ad ligna, designatur, qnod poena malorum 
est aeterna. Apoc. 9, 2: « Ascendil putei fuuius, 
« sicut fumus fornacis magnae. » Et Apoc. 14, H: 
« Fuiuus tormenrorum suorum in saecula saecu- 

■ lorum ascemlet. » Sic igitur sancli gaude- 
bunt de justo Dei judicio. Psal. 57, 11: . Lae- 
« tabitur justus cum viderit vindictam. » Psal. 
149, 6: • Exaltationes Dei iu gutiure eorum, ad 

■ faciendam vindiciatn in «attonibus et increpatio- 
« nes in populis, nt faciant in eis judicium con- 
« bcriptum: gloria haec est omnibus sauciis ejus. » 

Quarto erunt ibi instrumenta multiplicia ad 
torquendum, scilicet ignis et sulphur et fumus. 
Psalm. 10, 7, « Ignis, sulphur et spiritus procel- 

• larum etc. », item vermis et tinea. Isa. 14, 11: 
« Subter te sternetur tinea, et operimentum tnum 
« erunt vermes. » Et omnia alia genera poenarumr 
et maxima poenarum erit perpetua privatio visio- 
nis divinae. Isa.: « Tollatur impius nc videat glo- 
« riam Dei. » 

Post causae discussionem sequiiur sententiatio 
justa quoad bonos et quoad malos. Matth. 25, 34: 

• Venite, benedicti Patris mei percipite regnum etc. » 
et hoc quanium ad bonos. • Et ite maledicti in 
« ignem aeterntim, » qtianium ad malos. Utrura 
auteii» voct* sensibili baec verba proferantur, an 
virtuie judicis ita fiat, singtilorum conscientiis at- 
tesluntibus, dubium relinquit Magisier in senteniiis. 
Erit autem justa haec quadruplioiter; idest ex 
causa, ex orline, ex animo, ex aequitate; his enim 
quatuor modis in foro saeculari poiest esse justa 
senieutia. Ex causa (est inju^ta) quum judex con- 
demnaret innocenicm. Prov. 17, 15: « Qui justi- 
« ficat impium, et qui condemnai justum (abomi- 
« nabilis est uterque apud Deutn). » Isai. 5, 23, 

• Va*5 qui justificatis itnpiutn pro muneribus. • 
Ex animo, cum comiemnat aliquein ex irato animo 
vel ex odio. Jac. I, 20: « Ira enim viri justitiam 
« Dei non operatur. » Ex ordine, quum scilicet 
condemnat aliquem juris ordine praetermisso, di- 
mitteudo scilicet litis contestationem vel recepiio- 
nem tesiium et hujusmodi: tunc enim injusta esset 
sententia, ciiarn si ille qui condemnatus est malus 
sit, et dignus tai: sententia. Deuter. 16, 20: « Juste 
« quod justum est exquires. » Isai. 59, 14: « Con- 
« versum est judicium retrorsum. • Ex aequiiate, 
quum scilicet judicat sine misericordia; quia in 
jnstitia debet esse comes miscricordia; alioquin erit 
crudeliiari. Jac. % 13: • Judiciutn sine misericordia 
« liet illi qni non fecit misericordiam. » Ibid.: 
« Superexaltat misericordia judicium. » Sententia 
ergo Christi erit justa pritno ex causa: quia sicut 
dicitur Psaim. 61, 13, « Reddet unicuique juxta 
« opcra sua. » Job 35, 13: « Non enim frusira 
« audiet Deus, et Omnipoiens singulorutn causas 

• intucbitur. » Job 34, II, « Opus hominis red- 
« det ei et juxta vias singulorum restituet. • Rom. 
% 5, « Secundum duritiam autem tuam .... 
« thesanrizas tibi iram in die irae, et revelationis 

• jusii judicii Dei. » Item erit jusia ex animo, 
quia in ipsum non cadit ira vel odium. Unde non 
judicabit animo irato vei odioso. Jac. 1, 17: « Apud 
« quem non est transmutatio vicrssiludinis. » Sap. 
11, 25: « Nihil odisti eorum quae fecisti. » Item 



Digitized by 



Google 



OPUSCCLUM LXIX. 



461 



erit justa ex ordme juris, secundum Job 34, 1$: 
« Vere Deus non condemnabit frostra, nec Omni- 
« potens subvertet judicium. « ltem erit justa ei 
aequitate quia proveniet ciira condignum. Psalm. 
76, 10: « Non coniinebii i» ira misericordias suas. • 
Psal. 32, 5: « Diligit misericordiam et judicium. • 
Eril autem senientia ejus damnatis intolerabilis 
propter quatuor, quae eruni in ea: primo erit ibi 
poenarum acerbita*. Psal. 4(1, 7: « Ibi dolores ut 
m parturicntis. • Isai. 13, 8: « Torsiones et dolo- 
« res teneburit. » Job 24, 19: « Transibunt de 
« aquis nivinm ad calorern nimium. » Seciuido 
erit ibi poenarum diversitas, quia erit ibi omnis 
limor. Isai. 15, 8: « Unu*quisque ad proximtnii 
« suum stupebit, facies combustae vultus eorum. • 
Item erit ibi pessima societas. hui. 13, 21: « He- 

• quiesceul ibi bestiae, » idest d.iemones, « et 
« replebuntur domus eorum draconibus, et habi- 
« tabunt ibi siruthiones, et pilosi saltabuni ibi. » 
Job 24. Transibunt de aquis nmum eic. Tertio 
erit ibi poenarum durabilitas, sive aeternita*. Isai. 
ultimo ibid. 24: « Vermis eorum non morietur, et 

• iguis eorum non extingtietur etc. » Matih. 25, 
46: « Ibunt hi in supplicium aelernum etc. » 
Quarlo erit ibi continuitas. Apoc. 20, 15: «Ou.nis 
« qui non est inveutus in ioco vitae, missus est 
« in stagnum ignis; • ibid. 10: « Et cmciabitur 
« die ac uocte in saecula saeculorum. • Job 30, 
17: « Qui me comedunt non dormiunt. • Ab ista 
ergo seutentia tam crudeli quo fugiet miser pecea- 
tor? in caelo non. Isai. 34, 30: « Inebriatus est 
« in caelo gladius meus. » Deut. 52, 42: « Ine- 
« briabo sagittas meas sanguine etc. • In terra 
non. Deut. 32: « Ignis accensus est in furore meo 
« et ardebit etc. devorabitque terram cum germine 
« suo, et inoniium fundamenta eomburet. » Item 
ad austrum non. Habac. 3, 2: • Deus ab austro 
c veniet et sanctus eic. » Item ad aquilonem non. 
Jerem. 1, 14: « Ab aquilone pandeiur omne ma- 

• lum. » Item ad orientem non, ad occideniein 
oon 9 ad sylvas non, ad deserta non. Psal. 74, 5, 7: 
« Diii iniquis, nolite inique agere; quia neque ab 
c oriente neque aboccidente nequea deseriis moii- 
« tibus eie. • Item in a£re non. Abdias 1, 4: 

• Si eiahatus fueris ut aquila, et inter sydera po- 
« sueris nidum tuum, inde exlraham te. » In mari 
non, neque cum aliqua creatura securi eruni. Sap. 
5, 18: c Armabit creaiuram ad ultioneiu itiiinico- 
c rum, » coiitra insensatos. Psal. 138, 7: • Quo 

• ibo a spiritu tuo, et quo a facie tua fugiam? si 
« ascendero in caeltim etc. •, usque ibi, « et te- 
« nebit me dexiera tua, » idest poteniia tua Job 
11, 20, « Peribit effugium ab eis. » 

Expeditis praeambulis ad judicium, expeditis 
etiam concomitantibus in judicio; sequitur tertium, 
scilicet de subsequentibus post judicium. Circa quod 
seiendum est, quud innovabitur microcosmus et 
raacrocosmus, idest majur et minor muudus, se- 
eundum illud Apoc. 21, 5: « Ecie nova facio om- 
« nia. • Minor ergo mundus, idesl homo, inno- 
vabitur dupliciter: primo quantum ad animam, 
secundo quantum ad corpus. Quantum ad animam 
tripliciter: scilicet quantum ad potentiaro vegetabi- 
leiu. sensibilem et ralionabilein. Quantum ad ve- 
getabilem triplieiter secundum tret vires ejus quae 
stini, scilicet nutritiva quae conservat, augumen- 
tativa quae augumentat, generativa quae multipli- 
cat. Uae tres innovabuntur in generatione; quia 



ibi erit nutritiva sine actu et necessitate, alimento 
et digesiione non indigens, ei satietate non fasti- 
diens. Tob. 12, 19,« ego cibo titor invisibili »: Isa. 
49, 10: « Non esurient neque sitient amplius. » 
Gregorius: « Longe erit a satietate fastidium quia si- 
« tientes saturabuntur, et satiati sitiemus. » Ibi erit 
augmentativa sine necessitate et actu suo, superflui* 
late incresccns, diminutione non retrahens. Non 
enim erit necessarium atigumentari vel diminui 
corpus, quoniam habebit juxla illud Luc. 6, 38, 
« Mensoram bonam, el eonfertam, et coagitalam, 
« ei supereffluentem. » Ezech.: « Mensura hominis 
« quae est Angeli. » Ibi erit generativa sine necessitate 
et actu suo, fecunditate non foedans, sterilitate 
non viluperang; sed erit ad decus; quoniam nequc 
nubent neque nubentur, sed ertint sicut Angeli 
Dei etc. Aetus ergo istarum potemiarum et cor- 
ruptiones cessabunt, sed non veritas naturae, quae 
in ipMs est. De primis duabus potentiis dicit Au- 
gustinus, quod non poteslas, sed egestas comeden- 
di et bibcndi detrahetur eorporibus glorificatis; 
quoniam servata partium congruentia, integritas 
substanliae in nostris corporibus remanebit. Quan- 
tum ad potentiam sensibilem fiet intiovatio secun- 
dum quinqtie vires interiores quas habet, quae 
sunl: sensus communis, immaginatio, vis ima- 
ginaiiva seu informativa, quae in homine dicitur 
eogitaliva, aestimatio et memoria. Sensus commu- 
nis vertit se super actum sensus cxterioris aliquan- 
tum, prout dicimus: video me videre. Haec etiam 
vis discernit inter sensibilia diversorum sensuum, 
ut inter album et dulce, eo quod apprehendit onw 
nia sensibilia quinque sensuum, quod non potest 
facere aliquis senstis parlicularis: unde visus non 
potest discernere inter album et dulce. Imagina- 
tio convenit se supra siuiilitudinein rei, quae si- 
miliiudo dicitur esse « idolum » vel phantasma;et 
recipit hanc similitudinem a sensu communi, et 
servat in absentia rei. Unde immaginatio dicitur 
arca formarum. Post hanc sequitur vis imagina- 
liva, cujus actus esl moveri ab una forma posita 
in imaginatione in aliam, et componere eas et 
dividere in chimaeras ei ( ideas veras ). Haec auiem 
dicitur informativa quantum ad formationes quae 
flunt in somniis. Haec etiatn dicitur cogitativa in 
homine; per hanc enim et disponitur in posterum 
ex consideratione praesentium et praeteritorum. 
Post hanc sequitur aettimatio: hujus est apprehen- 
dere intentiones; et differt forma et intentio: quia 
forma cadil sub forma exteriori, qualia (sunt)sen- 
sibilia. Intentio dicitur res quae non eadit sub a- 
liquo sensu, tamen innititur rebus sensibilibus, ut 
boniias, malitia, amicitia, nocumenta, honor, dede- 
eus et similia. Per hanc judieat ovis sibi lu- 
pum esse inimicum, et asinus leonem amicum, 
et aquam inimicam, quia reputant borridam i- 
maginem suaro. Cum tamen a leone oceidatur, et 
per aquam salvetur. Posl hanc sequitur memoria, 
quae habet se ad aestimationes sicut imaginatio 
ad sensum communem. Recipit euim mtentiooem 
ab aestimatione, et conservat eas. Unde dicitur tbe- 
saurus intentionum. Et sic seeundum isia quanque 
sunt vires potentiae sensibilis: scilicet sensitiva, i- 
maginativa, informativa, aestimativa et memoraiiva. 
Ut er^o congrua fiat innovatio in regeneratione, 
ibi erit sen»itiva in brutali dispositione nihil com- 
municans, spirituali in incorruptibilitate subsistens. 
1 Cor. 15, 43: « Seminatur corpus animale, resur- 
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• get spirituale. • E contra vis isia modo com- 
munis esl nobis et bruiis. Eccle. 3, 19: • Nihil 
« habet homo jumenio amplius. • Sap. 9, 15: 

• Corpus quod corrumpitur aggravat animam. • 
Gen. 8, 21: « Sensus et cogitatio humani cordis 

• in malum prona sunt ab adolescentia sua. » 
Ibi imaginaiiva rerum ad sensum molestia carens, 
cuncta sibi praesenlia cernens. Gregorius: quid est 
quod non judicant, qui videntetn oronia videm? 
Unde dicit: Deum nunc nisi in creatuia intelligi 
mus. Ita et tunc crcaturani nonnisi in Creatore 
cognoscemus. Rom. 11 , 36: « Ex ipso, per ipsum 

• et in ipso sunt otnnia. » E contra vis imagi- 
nativa modo multas phantasias patitur Eccl. 34, 6: 
« Sicut parturieniis cor tuum phantasias patitur, 

• nisi ab Allissimo missa fuerit visitatio. > Ibi in- 
formativa rerum fictione non errans, felici revela- 
tione et somno quiescens. Prov. 3, 24: « Quiesces, 
« et sua\is erit sonrnus tuus. » Psal. 4, 9: « In 
« pace, in idipsum dormiam et requiescam. • E 
contra modo informativa fictiones patitur, et maxi- 
me in somnis. Isa. 29, 8: « Sicut somniat esuriens 
« et comedii, cutn autem fueril expergefacius va- 
« cua erii anima ejus. » Job 4, 13: « lu horrore 
« visionis nocturnae, cum sopor solet occupsre 
« homines, pavor tenuit me ac tremor. » Ihi ejti* 
aestimativa malorum opiuione non terrens, felici 
juctindiiate consisicns. Nahum 1, 15: « Celebra 
« Juda festivitates tuas. » E contra modo patitur 
multos timores. Sap. 17, 10: « Sempcr praesumit 
« saeva perturbaia eonscientia. » Prov. 28, I: 
« Fugit impius nemiue consequente. • Ibi memo- 
raiiva rerum praeieriiarum oblivione non subsistens, 
quia nihil erit ibi praeterittim vel fuiurum, sed 
omnia praesentia erunt. Unde Angelus in Apoc. 
9, juravit, quod tempus atnpiius non erit; omuia 
enim beneficia meuioriler tenebit. Psal. 111, 7: 
« In memoria aeierna erit jusius. » E conlra mo- 
do est ad beneficia lahilis. Thren. 77,3et 17, obli- 
tus sum bonorum. Psalm. 11: « Oblitus sum 
« benefactorum ejus; » et ad injurias tenax. Quan- 
tum ad potentiam rationalem fiet innovatio quoad 
intellectum. Intellectus autem disiinguitur triplex: 
inlellectus agens, intellecms possibilis, et intellectu* 
materialis. Haec autem distinctio fii secttridum age- 
re, non secundnm esse. Intellectus materialis con- 
siderat species in phantasmaiibus; itaque apprehen- 
dit species, et praeparat iniellectui separabili. In- 
tellectus agens est poientia, cujus actus est abstra- 
here species a phantasmatibus, quas praeparavit ei 
intellecius materialis, et facere eas quodauimodo 
resultare in intellectu possibili. Est autem compa- 
ratio intellectus ageniis ad possibile, qualis est 
comparatio lucis ad visum. Lux enim facit resulrare 
species coloris de ipso colorato in oculum. Irilelle- 
ctus possibiiis est potentia habens aptitudinem, si- 
cut tabula rasa nullam habens picturam, nec eiiain 
magis apiitudinem ad unam quam ad aliam; qnia 
quanttim ad scientiam acquisitam ex principiis dn- 
seriu Intellectus adeptus habet etiam aliquas for- 
mas, quas non praeparat ei intellectus agens, sed 
anima acquirit eas per rectam operationem, u! sunt 
prophetiae. In regeneratione ergo innovabitttr po- 
tentia rationalis, quia ibi crit intellectu? materialis, 
virtute animi deiformis secundum recepiionen ima- 
ginum sensibiliutn res cognoscens. Caut. 46, 6: 
« Donec aspiret dies, » scilicel aeternitatis, « ct 
« inclinentur umbrae, » scilicet imaginubilis mor- 



talitatis. Sicut enim Angelus non cognoscit sensibi- 
lia per receptionem imagiuum, sic et homo glorifi* 
catus. Joan. 4, 42: « Jam non propter tuam loque- 
« lam credimus, sed quia ipsi vtdimus. » Verbum est 
intelleetum ad sensum. lbi erit intellectus agens 
quietus, et sine collatione et deliberatione dijudi» 
cans, sicut et intellectus Angelicus. E contra modo 
eonfert utramque partem, ut eligat quod verius et 
melius sit. Gen. 25, 22: « Collidebantur in utero 
« ejus parvuli; • idesi motus ad uiramque partem. 
Job 20, 2: • ldcirco cogitatioues meae variae suc- 

• cedunt sibi. » Ibi erit ititcllectus possibilis apii- 
tudinem habeos ad omnia sicut labula rasa, qui 
etiam propter omnium scientiam acquisiiam et in- 
fusam dicitur iniellectus adeptus et illuminatus. 
Isa. 58, 11: • Implebit splendoribusanimam tuam. » 
Psal. 35, 10: « In lumine tuo videbimus lumen. » 
Quantum ad alias poientias erit ibi liberum arbi- 
trium sine coaetione. Job 17, 3: « Pone me Do- 
« mine, juxta te, et cujusvis manus etc. » Erit ibi 
voluntas sine comrarieiate. Psal. 126, 5: • Beatus 
« vir qui iinplevit desideriuni suum ex ipsis. • 
Erit ibi synderesis sine munnuratione. Job 8, 6: 

• Pacaium reddet habitaculum tuum. » E contra 
in damnatis muruiurabit et reclamabit. Isa. ult., 
24: « Vermis eorum non morietur, » idest remor- 
sus conscieniiae. Sap. 5, 3: « Dicentes intra se, 

• poenitentiam agentes. . .» ibid. 8, « q iid profuit 

• nobis superbia, aul qtiid diviiiarum jactantia 
« contulit nobis? • Hoc etiam paiet in diviie qui 
erat in inferno, cui remurmurabat synderesis de 
culpa. Gregorius: • Servatur diviii ad poenam cogni- 
« (io pauperis, quem despexit, et memoria fratmm, 

• quos reliquit, ut de visa gloria desperet, etde poena 
« intitiliter amatorum amplius torqueatur. • Habent 
ergo displicentiam mali in collationead poenam. Erit 
etiam ibi concupiscibilis sine fomitis molesiia. Job 
3, 18: • Vocem exacioris nonaudivit, » idest fomitis. 
Isa. 62, 5: « llabitabit juvenis cum virgine. » Ad 
iitteram enim non sentient motus concupiscentiae. 
Erit etiam ibi irascibilis sine turbaiione, sicut et 
de Deo dicitur, « irasceris et tranquillus es; • sicut 
ait Augustintis in libro Confessionum. Psal. 4 9 5: 
« Irascimini et nolite peccare. • Ibi erit rationalis 
sine errore. Isa. 35, 8: « Haec erit vobis directa 

• via, ita ut stulti non errent per eam; » quia 
ille Deus concupiscibili fr«iitio boniiatis, rationali 
aspectus veritatis, irascibili protectio poiestatis. Haee 
iria notantur Isa. 52, 18: « Sedebit populus metis 

• in pulchritudine pacis, » quantum ad aspecttnn 
veritatis, « iu requie opulenta • quanium ad frui- 
tionem bonitatis. • in tabernaculis fiduciae, • quan- 
tum ad protectionem potestaiis. 

Post innovationem animae et potentiarum ejus, 
sequitur de innovaiione eorporum, et panium eo- 
rum. Ubi notatur, quod fiet innovatio corporum 
tripliciter: scilicet in his quae suut ad ojus esse, 
in his quae sttnt ad bene esse, et in his quae snnt 
ad ejus deeorem. Quanium ad ejus esse fiet inno* 
vatio ejtts in principiis ex quibus constat: videlicet 
elementis, htimoribus, membris, ossibus et hujus- 
modi. Quantum ad bene esse fiet iunovatio in 
quinque sensibus, qui ipsum informanl; videlicct in 
auditu, visu, gustu, odoratu et tactu. Quaniuro ad 
decorem fiet innovaiio in exlremitatibus et acci- 
demibus ex quibus ornalur, scilicet capillis, un- 
gulis, cicatricibus et hujusmodi. Fiet ergo innova- 
tio quantum ad esse; primo quia resurget corpus 
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ei iisdem eleraemis quantum ad substantitim et 
harmoniam, et radiceui elementorum, elemetitari 
qualitate, conirarictate et cormptibilitaie exclusis. 
Augustinus loquensdc elementi*, • omnia, inquit, sic 

• redibunt, ut servaia inlegrilate subslantiae, defor- 

• niitas pereai. • Actus tamen, vel proprictates elemen- 
torum quae nosiris corporibus torruptibilibus con- 
gruebant, omnino cessabunt: et B. (1) dicii, quod 
quatuor dotes erunt in quaiuor elementis. Sccundo 
resurget ei eisdem humoribus inqiiantum pertinet 
humor ad integritatem et stabilimentom ei viiam 
corporis, digeslione lamen et corruptibiliiaie ei 
Jiiuitiplicatione spiritus vitalis ad fomentom vitae, 
esclusis; quod patet per hoc quod simpliciter dici- 
lur, Ezeeh. 37, 5: « immitlam in vos spiritum el 

• vivetis, » supple sine actibus ei fomite el hu- 
jusmodi. Augustinus; « Puio facile inielligi in corpo- 
« ris cognitione dignitatem necessitati fuisse copula- 
« tam: transitura quippeest necessitas, tetnpusque ven- 
« lurum, cum invirem sola pulchritudine sine ulla li- 
« bidine perfruemur. »Et infra,loqucnsde humoribus 
et hujusmodi « permanebunt haec, inquit, ad actum 
« decoris et dignitatis, non ad acium necessitatis. • Ter- 
tioresurgetin eisdem membrisquantuui ad organatio- 
nem, harmoniam et congruentiam, deformitate ta- 
inen et diminutione et superfluiiate exclusis. Au- 
gustinus: « Si quid minus est quam decet Creatorem, 
« novit: unde supplebit, ei si quid plus est quam 

• decet manere, servaia integrifaie,subtrahetur. »ltem 
Augustinus: • Omnes harmoniae corporis per cuncta 
« disposili inlerius exteriusque patebunt, ul subjecta 

• sint nobilia meinbra nobilioribus. • Item Augusti- 
nus: « Quidquid fuit vel futurum fueral secundum 
«conditionem naturae bene instkutae de integritare 
« substantiae, servaia membrorum congruentia, redi- 
« bit: vitia quippedetrahentur, et servabiiur natura. • 
Ezech. 37, 4: « Ossa arida, audile verbum Domini: 
« ecce ego immittam in vos spiritum el vivetis, 
« et dabo super vos nervos, et succrescere faciam 
« super vos carnes, ei superextendam in vobis 
« cutem, et dabo vobis spiritum et viveiis. » 

Quantum ad bene esse corporis fiet innovatio 
in quinque sensibus. Et primo in visu, qui revera 
innovabitur, quia videbimus sine obstaculo. Vidc- 
bimus enim mentes et corda aliorum, et harmo- 
niam corporis, et ifispositionem membrorum inte- 
rioreni. Commentatio super Hierarchiam: « postquani 
« Jesus reformaverii corpus humilitatis nosirae con- 

• figuratum corpori claritaris suae in illa beata im- 
« mortalitate justorum corda sibi invicem eruni ful- 
« gentia, et puriiate iranslucentia; ibi uniuscujusque 
«mentem ab alterius oculis membrorum corpulentia 
« non abscondet, sed patebit animus corporalibus o- 
« culis. Ipsa eiiam corporalis harmonia uniuscujusque 
« erit conspicabilis alteri, sicui nunc non potest esse 

• coospicabilis sibi. » ilem quia vidcbimus si volue- 
rimus etiam oculis clausis; vidcbimus enim Anto- 
nium si essel oriente, et nos in occidentc; quia 
videbimus rem de longe, sicut de prope. Isa. 60, 
3: « Videbis et afflues; ei mirabitur et dilatabitur 
« cor tuum. » isa. 64, 4: • Oeulus non vidit, 
« Deus, absque te quae praeparasti diligeniibus te. » 
Delectabitur autem visus in tribus. Primo ei prin- 
cipaliter in splendore corporis Christi. Apoc. 21 1 
23: « Civiias illa nou eget sole neque luna ut lu- 
« ceani iu ea: namque claritas Dei illuminabil eam. » 

[i) Forte Beda. 



Ad litteram: non egebunt ibi sancti nec sole ne c 
luna, sicut faciunt in praesenii vita; quia Deus eos 
plenissime illuminabit, non solum in mente, sed 
quoad corpora. Unde Apoc. 21, 23: « Lucerna ejus 
« eril agnus, » idest Christi humanitas continens 
diviniiatem. Eril lumen omnium etiam quoad cor- 
porum illuminationem. Psal. 88, 16: « Domine, in 
« lumine vulius tui ambulabunt. » Et alibi, Psal. 
35, 10, « in lumine tuo videbimus lumen. » Isa. 
33, 17: « Regern in decore suo videbunt; » et 
infra Apoc. 22, 5, « et nox non erit amplius illic. » 
Secundo in fulgore corporum glorificatorum. Maith. 
13, 43: « Fuigcbunt jusli sicut sol. » Tenio in 
pulchritudine et varietale et irradialione caeiestis 
Jerusalem, et omnium creaiurarum. Apoc. 21, 18: 
« Ipsa vero civilas similis auro mundo, » quodest 
transparens. 

Secundo fiet innovatio in auditu, qui revera 
innovabitur, quia audiei sine reverberatione a§ris, 
sine lurbaiione tympanomm, qui sunt in auribus, 
et sine obturatione, et siue obstaculo, quae omnia 
in auribus concurrunt. Delectabilur autem auditus 
in triplici melodia. Primo in laudibus sanctorum. 
Apoc. ^9, 1: « Post haec audivi vocem diceniium 
« alleluja, laus et gloria et virtus Deo nostro. » 
Allcluja est quaedam laus, quae htimanis vcrbis 
explicari non poiesi, ul dicil Glossa, « et est ver- 
« bum graecum, ul dicit Beda (1 ), quod idem est quod 
« laus; interprcratur enim laudate, Domintim. » Sed 
quare ponitur ibi laus, cum idem sit alleluja quod 
laus? Solutio: ad significanrium quod duplex lin- 
gua, graeca videlicet et latina, Dominnm laudare 
dcbebii, lacente teriia , scilicet hebraea. Dicitur 
a .tem laus pro operibus Creaioris, ct gloria, pro 
operibus Redcmploris. Luc. 2, 14: « Gloria in al- 
« lissimis Deo. • Ei virtus in judicio: quia tunc 
videbunt filium hominis in majestate sua etc. Isa. 
51, 3: « Gaudium et laetitia invenientur in *ea, 
« graiiarum actio et vox laudis. » Secundo in con- 
sonaniiis firmamenii ei orbium, idest septem pla- 
netarum. Est namque in planetis dulcis barmonia, 
cujus sonns ad nostras aures ideo non pervenir, 
quia super a£rem fit; et ejus magnitudo noslrum 
augusium auditum excedit. Nullus enim sonus a 
nobi8 percipitur nisi qui in hoc a€re fil. Unde no- 
tatur quod a lerra usque ad firmamentum caelestis 
musica mensuratur, ei septem toni reperiuntur se- 
cundum philosophos. A Terra cnim usque ad Lunam 
est tonus; a Luna usque ad Mereurium semitonus; 
a Mercurio usque ad Venerem semiionus. inde tunc 
usque ad Solem tres semitoni. A Sole usque ad 
Martem (onus, a Marte usque ad Jovem semitonus; 
a Jove usque ad Saturnum semiionus; inde usque ad 
Signiferum tres semitoni: quae simul juncta, septem 
tonos efiiciunt. Pbilosophi enim novem musas fin- 
xerunt, quae a terra usque ad caelum novem con- 
sonamias deprehenderunt, quas bomini naturaliier 
inditas invenerunt. Has autem consonantias distiu- 
xerunt secundum quantitatem distantiae. A Terra 
enim usque ad Lunam sunt XV. millia CLCXXV. 
milliaria; a Luna usque ad Mercurium VII. millia 
CCCCXII. milliaria et scmisse; a Mercurio usquead 
Venerem VII. millia CCCCXII. milliaria et semisse. 
A Venere usqiicad Solem XXIII. millia CCCCXXXVI. 
milliaria; a Sole usque ad Martem XV. millia DCCCX. 

(1) Neque alleluja vox Graeca est, neque id unquum a 
Beda OMsertum est. Vide Admonitionem huic volumini prao- 
fixam. 
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iDilliaria; a Marte usque ad Saturnum XV. millia 
DCCCX. milliarta; a Saturno usque ad firmamen- 
tum XXII. millia CCCCXXXVI. milliaria. Suni itaque 
a terra usque ad caelum milliaria centum n.illia, 
et novem inillta et CCCLXXV milliaria, secundum 
quod babetur in mappa mundi. Haec autem non 
sunt praedicanda sed scienda. De hac melodia lo- 
quitur Job 38, 37: • Concentum caeli quis dormire 
■ faciei? » Psalm. 148, 4: « Laudate Dominum 
« caeli caelorum. » Secundo delectabiiur in concor- 
dantia et harmonia quaiuor elementorum. Sap. ult. 
47: « In se enim elemenia dum convertuntur, sicut 
§ in organo aequalitatis sonus immutatur, et om- 
« nia suum sonum custodiunt. » 

Tertio fiet innovatto in odoratu, qui revera im- 
mut&bitur et innovabitur quia deleciabitur in om- 
nibus odoriferis; ei hoc tripliciter. Primo sine cerebri 
resolutione. E contra modo non potest «eniiri odo- 
ratus, nisi fiat aliqua resolutio in cerebro. Secundo 
sine terrestri fumositate. Odor enim rei est quidam 
vapor terresiris ab ea progrcdiens: unde nisi tenea- 
tur clausa evaporat, el perdit odorem. Tertio sine 
puirefaciione rei odoratae. E contra mo<lo per inul- 
tam odorationern et applicationem putrescit pomum, 
quia fit attractio odoris. Deleciabiftir autem o fora- 
tus primo et principaliier in odore corporis Chrisii 
Cant. I, 3: • Curremus iu odorem unguentoruin 
« tuorum. » Secundo in odore Virginis Mairis ejus, 
Eccl. 24, 20: « Quasi myrrha elecia dedi suavita- 

• tem odoris. » Cant. 3, 6: • Quae esi ista quae 

• asrendit ( per desertum ) sicut virgula fumi ex 
« aromatibus ( mirrhae ) etc. » Tertio in omnium 
sanctorum et odorum et rcrum fragratitia, quibus 
disponetur curia caelestis sponsi. Apoc 8, 4: « data 

• sunl ei incensa multa; » ct Apoc. 5, 8, « haben- 

• tes singuli eytliaras et phialas aureas plenas 
« odorameniorum etc. • 

Quarto fiet innovatio in gustu, qui revera innova- 
bitur, quia fiet sine esurieet fastidio, sine digestione 
et amaritudine. Delectabitur autem gusttissi voluerit, 
quia cibuserit invisibilis et incorruplibilis. Tob. \% 
19, dicit Angelus: « Ego ciboef potu invisibili utor, 
« qui ab hominibtts, » stipple mortalibus, « videri 
« non potest. » Erit enim cibus muliiplicabilis, qtiia 
sapiet in ore ctijttscttmque sicut appetitus. Sap. 16, 
20: « Paralum panem de caelo praestitisii illis 

• omne delectamenlum in se habentem, et omnis 
« saporis suaviiaiem. » Erit enim animabus infa- 
stidibilis. Eccli. 24, 29: « Qui eduni me adhuc 

• esurient. » Isai. ( 5, 13: « Servi mei eomedent 

• et vos esuriefis. • Hacc non sunt referenda ad 
cibum carnalem, sed ad cibum qtii decens erit 
corpori glorificato in vita aeterna. Non enim defra- 
hetur corpori potestas comedendi, sed necessitas, 
sicut dicit Augttstinus: nam et Angelus comedit 
missus ad Tobiam; et Christus post resurreclionem; 
unde ponit ipse exemplum, dicens, quod aliter absor- 
bet aquam radius solis, et aliter terra sitiens. 

Quinto fiet innovatio in lactu, qui revera inno- 
vabittir. Fiet enim absque asperitate ei difficultate 
et obsiaculo. Poterit enim homo si voluerit manu 
penetrare murum, sient peneirat aerem solis radius, 
sicut patet in corpore Chrisii glorificato, qui resur- 
rexit clauso sepulchro, et intravit ad discip ilos 
jantiis clausis, ut habetur Joao. 20. Delectabittir 
autem ipse tactus primo quia ( poterimus ) tangere 
ipsum Christuni, si voluerimus. Et si magnum fuit 
tangcre hic fimbriam, majus erit tangere ipsuni 



fegnantem. De hoc tactu loquitur beata Agnes di- 
eens: quem cum teiigero munda suun. PoierimiM 
etiam, si voluerimus, osculari ei manus et pedes. 
Cant. 8, 1: « Quis det te fratrem meum, ut deo- 
« sculer te, et jain me nemo despiciat? • Noiatur 
autem quod omnes hi quinque serisus mauebunt 
in patria secundum actus qui congrui erunl et 
decentes viia- beaiae. Eritnt etiam ibi quinque aen- 
sus interiores et spirituales, de quibus Augusit- 
nus: cum amo Detim meum, amo lucem, vocem, 
odorem. cibftm et amplextnn interioris hominis. 
Ibi fulget quod non capil locus; ihi sonat quod 
non potest corptis; ibi redolet quod non spargit 
flatus; ibi satiat quod non diminuit edacitas; ibi 
haeret quod non divellit satietas. 

Quantum ad ea quae sunt ad deeorem corporis, 
fiet innovatio in tribus; scilicel in coloribus, ei in 
cicatricibus, et in extremitatibus, ut sunt capilli et 
ungues: in coloribus, quia corpus non habebit ali- 
quem turpem colorem qnem modo habet, sed to- 
tum clarurn et hicidum erit. Et volunt quidam 
dicere. quod omnia corpora erttnt ejusdem coloris 
secundum majus et minus. ( Sed hoc videiur falsum, 
quia dicitur ) 1 Cor. 15, 41: « Alia claritas solis, 
« et alia claritas lunae; sic et resurrectio mortuo- 
« rum. • In cicatricibns, quae modo vidcntur esse 
ad indecentiam, tunc erunt ad decorum in marty- 
ribus. Unde Augustinus: decebit in illo novo saecu- 
lo ut indicia gloriosorum vulnerum in illa immor- 
tali carne cernanttir, quamvis omnia quae tunc 
apparebunt vitia non erunt reputanda, sed virttitis 
insignia, sicut dicit Aposiolus, quod resurget in 
viriute. Ipse eiiam Dominus retinuit cicatrices quas 
ostendet in judicio. Zach. 13, 6. « Quid stuit pla- 
« gae istae in medio manuum tuarum? et dicet: 
« his plagatus sum in domo eorum, qui diligebant 
« me, » idest, q»ii videbaniur, vel qui debebant 
me diligere. In extremitaiibus, quia de capillis re- 
manebit numertis, non longiiudo; similiter de un- 
guibus. Matth. 10, 30: « Capilli capifis vestri omnes 
« numerati sunt, » Augustinus: « Quod dictum est, 
« capillus de capite vesfro non pcribii, • u ulto 
apiius de numero quam de longitudine dictum 
intelligiiur. Utrum autem capilli ad capillos, ungiies 
ad ungues redeant, an quicumqtie eorum qui prins 
erat in earne, et inter alias partes corporis, revo- 
centur, curabit artificis provideniia. ne quid fiat 
indecens vel inveniatur in illa beata gloria. Isai. 
49, 18: « Vivo ego, dicit Dominus, quia omnibus 
« his velut ornamento vesiieris, et circumdabis 
« tibi eos quasi sponsam. • Notatur atitem, quod 
corpora resurgent in lali staiura et magniiudine, 
qualem habuerunt vel habitura erant secundum 
naturam bene institutam. Augustinus: • In resurre 

• ctione carnis easdem habebit menstiras corporum 

• magnitudo, quas babcbit perfectae vel perficiendae 
« cujusquam indila corpori ratio juventutis ». Unde 
puer qui statiin posi ortum moritur, in illa statura 
resurget quain habiiurus esset si viveret usque ad 
aeiaiem triginia annorum, nullo natttrae vitio impe 
ditus. Iluic concordat islud verbum Job 3, 19: « Par- 
« vus et rnagnus ibi sunl* • Deaeiate autem notatur, 
quod omnes resurgemus in aetatem triginta anno- 
rum. Ephes. 4, 13: « Donec occurramus omnes iti 
« unitatem fidei... in virum perfecium, in tmuisu- 
« rara aetatis plenitudinis Cbristi. » Uhi dicit Glossa: 
« His verbis non eadem resurgentihus assignaiur sta- 

• tura, sed aetas. • Non autem fas est dicere, quod in 
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resurrectione accedai corpori magnitudo quam nec 
habuit nec unquam fuerai habiturum: cum nec 
majora corpora redigenda sint ad modum dominici 
corporis. Item Glossa Augustini: « in mensuram 
« aetatis et plenitudinis Chrisli, » idest ad quam 
nsque pervenit Christu% Iioc est circa annos triginta. 
Non enim fas est dicere qnod in communi resur- 
rectione vel corpori Christi sit accessura magnitudo 
quam non habuit, qiiuui et ante passionem disci- 
pulis notus erai, et suscitalus apparuerit, qua sci- 
licet tunc longissiuiis hominibus fiat aequalis, vel 
ad modtim doniinici corporis majora ceterorum 
eorpora dectraitione aliquarum partium redigenda, 
qualiter deperiret de corporibus plurimum; cum 
ipse Chrisfus nec capillum periturum esse promisit. 
Restat ergo ul quisque suam recipiat mensuram, 
quam vel habuit in juventute, eisi senex mortuus 
est, vel fuerat hahiturus si est ante defunctus. Nihil 
xmim quolibet n*odo detractum de humano corpore 
periturum est; el si quid in pracsenti aliqua enor- 
mitate abundavit, per totum spargcttir. Similitec 
si quid minus fuit, addetur. Si quis contendai in 
ea quemquam siatura corporis resurrecturum esse 
iii qua defunctus esl, non procaciter seu pugnan- 
ter resistendum est; tamen absit omnis dcformiias. 

Circa innovationem mundi exterioris nola duo: 
scilicel innovationem supernorum ct infernorum. 
In superioribus innovabitur primo firmamenttim Et 
hoc tripliciter. Primo, quia quadam resurrectionis 
virtute clarebit. Isai. 51, 6: « Caeli sicut fumus 
« liquescent; » Glossa: « caeli novi et terra nova 
« quasi quadam resurreciionis virtute glorificata 
« clarebunt. » Secundo quia non movebitur ulterius, 
sed consistet invertibile et immobile. Isai. ultimo 
22: « Sicul caeli novi et terra quae ego slare fa- 
« cio coram me; » Glossa: « stare immobilia. «Tertio 

Suia eril lucidum et pcrspicutim et transparens, 
»an. 12, 2: « Sicut splendor firmamenli. » Secun- 
do innovabitur sol, et hoc tripliciter: primo quia 
Jucebit septempliciter sicut lux septem dierum, idesl 
sicut lux unte peccatum; quia per peccatum dete- 
riorata sunt omnia. Isai. 30, 26: « Lux solis erit 
« septemplieiter sicut sol septem dierum, » q»iia 
aeptuplum lucebit plusquam splenduerit anic pec- 
catuni, sicut dicil tilossa. Secundo quia stabit im 
mobilis in ordine in quo creatus est. Habac. 3, 17: 
« Sol ei luna steterunt in habilaculo suo. • Ponit 
autem praeteritum cerlitudine prophetali, quasi di- 
eeret: ita certi sitis quod erit, quasi jam fuissel. 
Tertio quia non veniei ad occastim, nec unquam 
patietur eclypsim: propter hoc dicitur totum lempus 
futurum una dies, Zach. uhim. 7: « Erit dies una, 
« quae nota est Domino; non dies neque nox: » 
una, idest uniformis, quasi tanta erit, ul solus Deus 
eam comprehendere possit. Et de ista die potest 
intelligi, quod dici»ur Matth. 24, 36: « de die illa 
« nemo scit, neque Angeli caelorum, nisi Pater 
« solus. » Quia non erit dies neque nox, quia non 
erit necessitudo a die in noctem, neque e converso. 
Uluminatur etiam luce mirabili. Isai. 60, 19: « Non 
« erit tibi amplius sol ad lucendum per diem, ne- 
« que spleudor Innae illuminabit le, sed erit ( libi ) 
« Dominus in lucem sempitcrnam. » 

Tertio innovabilur luna, et hoc iripliciier. Pri- 
mo quia habebit lumen a se, non a sole ut nunc. 
Psalm. 88, 38: •« Et luna perfecta in aeternum. » 
Secundo quia habebit tantain lucem quanlam ha> 
buit sol ante peccatum. Isai. 30, 26: « Erit lux 
S. Th. Opera omnia. V. 17. 



« lunae sicul lux solis. » Tertio quia non roinue- 
tur, nec decrescel, nec patieiur eclypsim. Isai. 60, 
20: « Non occidet ultra sol tuus, et luna tua non 
« minuetur. » Sed contra istud est illud Isai. 60, 
19: « Non erit tibi amplius sol ad lucendum. » 
Sed Glossa solvit, quia his verbis non negat solem 
luccre, sed iis qui in aeterna beatiludine sunt, lu- 
cem non praebere, significat. Ex his, quae diximus 
patet quod post judicium non erit tempus, quia 
firmamentum non movebilur, cujus motus est causa 
temporis; et tempus est mensura motus. Unde Apoc. 
10, 5: « Angclus levavit manum suaru ad caelum, 
« ei juravit per viventem in saecula saeculorum, qui 
« creavii caelum et terram; quia amplius non eril 
« tempus, » idest mutabiliias vitae. Sed contra 
ponitur: « el erit tempus eorum in saeeula. » So- 
lutio: lemptis prout meusura rootus primi mobilb 
nonerit,quia sol et luna stabunt, sicut dieit Habacuc 
3, 1 7: « In hahitaculo suo^ » idest in loco in quo 
creata fuertint in principio. Sed notaiur quod tem- 
pus est mensura inotus rerum mutabilium; sic erit 
tempus, et hoc solum quantum ad malos; unde 
verbiim praemissum proprie intelligitur de malis. 
Item non erit generatio et corruptio quartim causa 
est mottis caeli; quia cessante causa, cessabit effe- 
ctus: et ideo cessante motu, cessabit generatio et 
corrupiio. Item non erit necessitudo temporis, ut 
dies et nox, hyems ei aesias. Basilius: in inferio- 
ribus innovabuntur qiiatuor elementa. Et primo 
ignis, qui, sicut dicit Basilius, intereidetur utalits, 
luceat, et alios ural. Quod est inlelligendum quan- 
tum ad usuin ignis, non quantum ad substanliam. 
Voluerunt etiam quidam dicere quod luciditas et 
caliditas uon sunt subslantialia ignis. Potest etiam 
dici, quod caiidiias accidcntalis destruetur, sed po- 
tentialis remanebit. Sed per qtiid innovabilur ignis, 
cum plus non ascendat ille maximus ignis quam 
aseenderit aqua diluvii, et illa non ascenderit usque 
ad ignem qui esl elementum, quia usque ad illum 
non ascendcrunl opera homiuuro? Poiest dici quod 
forte ille ignis qui esl elementum, se ipsum pur- 
gabit et innovabit. Ignis enim virtutem habet pur- 
gativam. Secundo innovabitur aer. Et hoc iriplictter. 
Primo quia eril sioe turbine, tonitruis, et pluviis. 
(Isai. 5:)« Mandabo caelis ut non pluant imbrem super 
« terram. • Secundo quia in illa alieratione quae 
fiet per ignein uon communicabit aer et ignis et 
caelum et aqua, ut omnia ista dicantur caeltim. 
Unde Apoc. 21, 1, sumiiur caelum pro tribus ele- 
menlis, cum dicitur: « Vidi caclum novum et terram 
« novam >,idest innovatam. Haec autem innovaiio 
ffct per illum m^ximum ignem qui praecedet fa- 
ciem judicis, secundum qnod dicit Glossa super 2 
Peir. 3, 10: « Elementa » qtiatuor quibus mtindus 
consistii « magno calore solventur, » et ille maxi- 
mus ignis exurel. Quis sit autem ille maximus 
ignis dicit Augustinus 20 de civ. Dci, c. lli. 
quod ille ignis conflagratio mundanorum ignium, 
idest mundani ignes confiagrati, idest simul arden- 
tes; sicut diluvium fuii inundatio mundanarum 
aquarum. Omnes enim materiae iguibiles tunc in 
cendentur et comburentur. Ex hoc videtur quod 
aqua o nnino peribil: quia cum aqua non sil com- 
bustibilis, sed potius per ignem evaporabilis, vide- 
tur quod tum non erit. Praeterea Auguslinus, 20 
de civ. Dei, cap. 16: « Caelum quippe novum et 
« terram novam fuluram legimus 2 Peir. 3, 13: 
« Caelos novos et terram novam secundum pro- 
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• cuissa expectamus in quibus jusiiiia hahiraU De 

• inari auiem novi aliquid me unquam [egisse uon 

• recolo ». Iiem hoc idi*m vidctur de igne, quia 
subiractis et consumptis meuibris ignibilibus defi- 
ciel ignis, s« cuiiduiii illud, « subtrahe ligna foco 

• protinus ignis abest. » Sed hoc fiet in illa con- 
flagraiionc ignium, quia aliicr semper duraret ille 
ignis, nisi consumcrctur materia ignibilis. Sic crgo 
videiur, quod duo elementa, scilicet ignis et aqna, 
ou.nino consumentur. ti hoc videiur expresse di- 
cere Glossa super illud 2 Petr. 3, quae talis est: 
« ISec cuncia inlantiim consumet ille maximus ignis, 

• ut non sint; scd dno in totuui consumet, dno vero 

• in melioreiu re>tiiuet facieu . » Solutio: Oraniaelc- 
menta innovabuntur, et manebuni innovata insub- 
sianlia sua, ei praeteribit el deficiet eoruin flgura; 
qualitates ctiam eorum manebuni inquanltim sunt, 
et non inquantum sunl agenles vel patiemes. Hoc 
enim, scilicet agere eorum et pati, competit homi- 
nibus ex istentibus in statu vitae hujus mortalis, 
quamdiu indigeni elementis et qualitatibus suis. 
Scd lunc non iniligebunt eis. Kt hoc est quod di- 
cii Auguslinus, 20 de civ. Dci, cap. 16 « elemen- 
« toruin corruptibilinm qualitates q <ae corporibus 
« nostris corruptibilihus congruebom, ardcndo peni- 
« tus mteribuni. » Aique illa subsiamia eas qnaliiates 
liabebit, quae corporibus immortalibus mirabili mu- 
talioue conveniant, ut mundus iu melius innovaius 
apte accommodetur hominibus in carne in melius 
innovatis. Apoc. 21, t: « Primum caclum et pri- 
« ma tcrra ahiit, » scilicet a priori staiu, quia jam 
ille uecessarius non erii. Sed quia uihil dicit de 
igne, potest dici quod ignis minus habei corrupiio- 
nis quam cetera elcmema. Tcrtio innovabilur, quia 
carebit qualitatibus corruptibilibus. scilicei calidiia- 
le et humiditaie, ul dictum est: remanebunt tamen 
radices qualiiatum, scilicel calidi et frigidi. 

Tcrtio innovabilur aqua, et hoc tripliciter. Pri- 
iiic quia aqua non erit fluxibilis; et quia ista est 
principalis proprietas aquac, propterea dicitur Apoc. 
21, 1: « Et rnare jam non est. » Quod vcruui est 
secuiidum priorem statum, quia amaritudo aquae 
el grossitudo aufcreiur, et remanebit in primo statu 
suo, meliorato lamen et innovato. Sed per quid 
purgabitur aqua, cum ipsa nou sit ignibilis, sed potius 
cvaporabilis pcr ignem? dicit Glossa hoc « et ma 
« re etc. »quod est dnbium, «iicens: « immutatio aeris 
« ct terrae dubitabilis non est quin per ignem fiat. 
« Sed deaqua dubiiatur. Nam purgatioiiem in scipsa 

• habere crcditur. » De hac innovatione loquens 2 
Petr.c. 5, dicit « elementa caloresolventur: » per quod 
videtur, quod omnia pcr ignem debeant innovari, 
cl aqua cl alia. Voluerunt autem quidam dicere, 
quod non solum carcbil qualitaiibus, scd etiam 
radicibus qualitalum suarum, quae nobis frequen- 
tius serviunt. Ei ignis similiter; unde nobilius re- 
munerabuiitur. Sccundo quia carebit potesiate ex- 
liuguendi. Sap. ult. 19: • Aqua extingueniis naturae 

• oblivisccb .tur. » Tertio quia carebit corrupiione 
et potemia corrumpendi, quia corruptio est ab hu- 
miditale. Unde Augustinus triplicilcr exponit illud 
Apoc. 21, 1: « Et mare jam non est. » Primo, ut 
per mare intelligatur corruptio clen.entorum. Se- 
cundo, ui pcr mare inielligaturcor impii, juxta illud 
Isaiae « cor impii quasi mare ferveus, quod quie- 
« scere non potesi. » Teriio potest exponi sccundum 
illam Glossam superius alligatam super illud 2 
Petr. o « clcmenta quibus mundus hic constat etc. • 
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quod quidatn exponunt de aere et aqua, quae ex 
toto dicuntur consumi, quoad usum illarum quali- 
tatum; scilicet caliditatis et humiditatis: aqua enim 
non habebit potestatem extinguendi vel fluendi 
quoad bonos, ncque ignis comburendi. 

Quarto innovabitur lerra, et hoc tripliciter: pri- 
mo quia non erit ob*cura sed lucida; secundo quia 
usum germinandi ( amittet ; nec erunt in ea vege- 
tabilia. Eccles 1, 4: • Generalio praeterii, terra 
« autem in aeiernum stai; » lertio, quia erit tota 
plana et apta ad hahiiandum. Isai. 40, 4: « Omnis 
« mons et collis humiliabitur, et erunt prava in 
« directa, et aspera etc • 

Hanc innovationem expectant uaturaliter omnes 
creaturae. Rom. 8, 19: « Expectatio creaturae re- 
« velaiionem filiorum Dei expectiit; » quia sicut 
ibidem subditur: « ipsa creatura liberabitur a ser* 
« vitme corruptionis. • Et subdit idem Apostolus: 
« Omnis creatura ingemiscit et parturit usque ad- 
• huc. » Omnis creatura vocatur ab Apostolo re- 
rum visibilium et materialium collectio, quae libe- 
rabitur a muiabilitate, cum filii Dei glorificabuntur. 
Qni autem calor in lantum possit intendi, ut fa- 
eial istam rarefactionem et innovationem in ele- 
meniis usque ad summum, potest patere per triplex 
experimentum, lieet dicaiur, quod ignis sit calidus 
in ler nino. Primo per experimentum speculi, quia 
lux cadens in speculum concavum quemvis panem 
et lignum comburet per congregationem radiorum, 
quia lux multiplicata facit ardorem, et sic augu- 
montando lucem per speeuli qualitaiem augumeii- 
tatam, poiest fieri disgregaiio usque ad suramum. 
Potest enim lux sic semper augumentari; et sic 
rarefactio fiet per ignem vcrum, cum sil a luce, 
quae nobilior esl igne elemento. Secundum expe- 
rimentum est per corpus sphaericum vilreum ple- 
niim aqua clara. Si quis ponat ampullam vitream 
plenam aqua ad solem, congregantur radii, et in- 
cendunt, in tantum quod fit rei appositae combu- 
stio, si debito modo apponaiur. Tertium experi- 
menium est per opus anificis; quia si artifex ap- 
ponercl corpus subtiliza:iduin in vase solido et 
forti, quod esset undique bene obturatum et cora- 
paclum; ei tunc poneretur vas tale cum contento 
in igne forti, subtilizatur corpus illud multum. Et 
dicitur quod iniantum posset comburi, quod fieret 
quiuta essentia; non tamen majorem locuin occu- 
paret; et tunc in illu rarefactione esset itaque il- 
lud quod grossius est in fundo vasis; quod autem 
erit subtilius erit supcrius. Et talis erit rarefaciio 
elemeniorum. Grossum enim separabitur a subtilt, 
et descendcl ad imum vasis, idest ad imum infer- 
ni. Talis auiem dcpuraiio non potest esse in cor- 
poribus damnatorum, quia in eis nihil est de puro; 
ei ideo non poierit separari purum ab impuro, licet 
ignis ille sit fortissimus. Poiest eliam esse experi- 
mcntum de hoc quod lux possit augeri et ignis, 
quia per conjunctionem unius stellae cum alia ut 
Martis cum Sole fit combustio. Et si hoc possunt 
duae stellae, quid si omnes conjungerentur? Item 
posset esse experimentum per magnam nubem 
sphaericam et concavam, in qua fit reflexio radio- 
rum ct magna combustio. 

Purgatis crgo et rennvalis omnibus elementis, 
et purgatis et renovatis omnibus, Apoc. 14, 19: 
« Misit Angelus falcem suam in terram, et vinde- 
« miavit vineam terrae; » idest omnes qui finaliter 
posuerunt delcctationes suas in bonis terrenis. Luc. 
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6, 84: « Vae vobis divitibus qui habetis hie con- 
« solationem vestram. . Apoc. 14, 19 et 20: «Et 
« mwt in lacum irae Dei, et talcatus est lacus 
« extra civitatem. » Et pro vino « exivit sanguis. » 

• In lacum irae Pei, • idesl in infernum, in la- 
cum miseriae, et in lutum faecis. Sicul enim ma- 
terialiter in adventu alicujus magni regis plateae 
civitatis mundantur, ei faeces et immunditiae in 
lacum vel in aqnam mitmntur, sic in advenlu Do- 
mini mundus purgabitur de malis, et ipsi in lacum 
inferni projicicntur. Psal. 17, 43: « Ut lutum pla- 
« learum delebo cos. Et calcatus est lacus extra 
« civiialem, » idest punili sunt damnati exira eon- 
sortium beatorum. Et notatur quod habcl Dorninus 
nune duplex torcular; purgatorii scilicel, el infeini. 
De primo emittitur purum vinum, et hoc non est 
extra civitatem, idest extra consortium bonorum, 
quia meriiis ei suffragiis E<desiae vinum istud ci- 
tius depuraiur. Psal. 118, 63: • Particeps ego sum 
« omnium timeniium le. » Sed aliud est infernus, 
et est extra civiiatem, quia nunquam inde exibunl, 
sed in pressura et irislitia perpetua remanebunl, 
et ibidem calcabuntur; et pro vino « exivit san- 
« guis, » idest crudelitas poenae infernalis exube- 
ravit « de lacu, » idest de inferno, a minoribus 
scilieet « usque ad frenos, » idest usque ad majo- 
res praelatos, seilicet reges et episcopos. Omnes 
enim sine misericordia ibi punientur secundum 
meriia culpurum. Sed majores amplius et vilius 
conculeabuniur quam minores. Sap. 6, 6: • Judi- 
« cium durissimum in his qui praesum fiet. » 
Durum fiet minoribus, qui non praesunt; durius 
illis qui praesunt et infraenant homines, quia cum 
ipsis horninibu8 cruciabuntur. Matlh. 25, 41: « Ite 
« maledicti in ignem aalernum, qui paraius est 
« diabolo et angelis ejus. » Sic erunt in moerore 
et luetti et tristiiia in aeternum, sine spe alicujus 
consolationis seu solaiii. Isa. 24, 7 el 8: « Inge- 
« muerunt omnes qui laetabantur corde; cessavil 

• gaudium tympanorum, quievit sonitus laelanlium, 
« conticuil dulcedo cyiharae» Cum gaudio non bi- 
« bentvinum. Amara erit potio bibentibus illam. » 
Dabitur justa tribulatio illis quibus peceatum esl 
dulce, et illud abscondunt et celani; qui in fine 
amariludine et doiore implebuntur. Job 20, 12: 

• Cum dulce fuerit in ore ejus maltim, abscondet 
« illud sub lingua sua: » et postea sequitur: « pa- 
« nis ejus, » idest dulcedo peccati in utero il- 

• lius vertetur in fel aspidum. Divitias quas devo- 
« ravit, cvoinci, et de ventreejus extraheteas Deus. 

• Vadent et veuienl super eum horribiles, omnes 
■ tenebrae in occullis ejus; devorabit eum ignis. 
« Luet quae feeit omnia, nec lameu consumetur. • 
Psal. 48, 15: « Mors depasceteos. »Quibusautem 
generibus hominum poena perpetua debeatur, cx- 
presse dicitur Apoe. 21, 8: « Timidis auiem et 
« iocredulis et exeeratis et homicidis et fornica- 
« toribus et veneficis et idolatris et omnibos 
« mendacibus; pars eorum erit in stagno ardenti, 
« igne et sulphure, quod est mors secunda. » 
Ubi nolandum esi quod evangelista ponii octo ge- 
nera hominum non desiderantium nec laborantium 
venire ad istam innovationem superius positam, ci 
ad gloriam beatorum, sed magis peccantium contra 
octo beatitudines quae ponuntur a Domino Matlh. 
5: « Beati pauperes spiriiu etc. » Et consequenter 
eoruin poenam subjungit. Dicit ergo timidis, idest 
his qui propter malum vel humanum, seu iuunda- 



num fidem non recipiunt, quod est contra illud, 

• Beali pauperes eic. » Contra quosdicitur 1 Joan. 
4, 18: • Perfecta charitas foras emittii limorem. » 
Matth. 10, 28: « Euin timele, qui poiestanimam et 

• corpus mittereingchennam ». « Increduli.s • idest 
desperatis de bac imiovaiione, qui scilicet fidem 
non recipiunt superbi ct claii; quod est coutra illud, 
« Beali mites, • miles enim humiliant intellectnm 
in obscquium fidei, secundum consilium Apostoli 
2 Cor. 10, 5: « in capiivitaicm redigentes omnem 
« intellectum in obsequium Chrisli. » Luc. 18,14: 
« Qui se humiliat exahabiiur. » Joan. 3,18: • Qui 
« non credii ja n judica?us esl, » quia ui dicit 
Aposiolus ( llebr. 11, 6): « Sine fide impossibile 

• esi plaeere iieo ». ■ Excaccati*, » idest excommuni- 
eatis ei derisoribus peccantibui; comra illud, « Beati 
« qui lugent ctc, t illi enim lugere conlemnunt, 
Eccles. 1, 26: « Exceratio pecccniibus sapienria; • 
et ideo dk-ebat Psal. 6, 7: • Lavabo per singulas 
« noclcs lectum meum, lacrymis meis eic. » « Ego 
« idcirco, » Thren. 1, 16, « plorans et oculus 
« meus oVducens aquam. » Luc. 6,21: « Beaii qtii 
« nunc fletis • . • Homicidis, » qui seilicet peccant 
contra jus naturale, et etiam conlra justiliam po- 
sitivam, quia justitiani non diligunt, quod est con- 
tra illud, « Beati qui esuriunt el siiiunl jusiiiiam. • 
Conira quos dicitur Fxod. 21, 12: « Qui percus- 
« serit hominem voiens eum occidere, morte mo- 
« riatur. » 1 Joan. 3, 15, omnis homicida non 
habet partem iu regno Christi et Dei. • Fornica- 
« toribus, » qui scilicet propter amorem carnalium 
delcctationum, seu quarumcumque rerum tempora- 
lium, Deum relinquunt. Et hi sunt immisericordes si- 
bi,fontra illud « parceaniroae tuae beneplacens Deo • . 
Vel etiam quia male acquirunt, vei male expendunt, 
Tel utrumque. Et secundum hoc accipietur hic for- 
nicatio large pro quocumque peccato, per quod 
horno sepcratur a Deo. Job 20: « Divitias quas 

• devoravit evomet, et de ventre ejus exlrahet eas 
« Dcus; • et hoe est contra illud, « Beaii miseri- 
« cordcs etc. » « Veneficis, » qui vcrbo et exem- 
plo venenum corrupiionis immittunt. Psal. !59, 4: 

• Acueruni lingucs suas sicut serpentis, venenum 

• aspidum sub labiis eorum. • Psal. 11, 3: « Va- 
« na iocuii sunt unusquisque ad proximum suum, 
« labia dolosa in corde et corde locuii sunt. » 
Psal. 61, 5: « Ore suo benedicebanl, et corde suo 
« maledicebant. » Matth. 15, 8. « Populus hic la- 

• biis me honorat, cor autem eorum longe est a 
« me: » quod esi contra istud, • Beati mundo 
« corde». « Idololairis, » hi sunt qui pacem unitati* 
Ecclesiae turbant per alienum cultuin; conira quos 
dicitur Exod. 20, 3: « Non habebis Deos alienos 
« coram me. » Et hi eiiam qui movent dissensio» 
nes et discordias ponunt inter homines. Prov. 6, 
16: • Sex sunt qtiae odit Dominus, et septi- 
« mum deiesialur ani na ejus: oculos sublimes, • 
et postea subdit, « ei eum qui seminat inter fra- 
« tres discordias. » El talis malediciionem Dei in- 
currii. Eccl. 28, 5: • Susurro et bilinguis male- 
« dicetur. » El hoc est contra illud, • Beati paci- 
« fici etc. Et mendacibus. • Hi sunl qui ne 
aliquid patiantur mali, parati sunl affirmare ei ne- 
gare, et frequenter cum juramento: conrra q »os 
dicitur Sap. 1, 11: « Os quod menlitur oecidit 
« animam. » Psal. 5, 7: • Perdos ornnes qui lo* 
« quuntur mendaciu i : > quod est contra illtid, 

• Beaii qui persecutionein patiuntur propter justF- 
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« tiam. » 1 Peir. 5, 14; • Si quid patiemini pro- 

• pier justiiiam. » Bene his omnibus sic fiet quod 
pars illorum eril, sicut supra dictum est, in stagno 
ardeuti igne et sulphure, quod est mors secunda. 
Et dicitur « pars, • quia unusquisque participabit 
ibi de poena secundum qualitatein culpae plus vel 
minus recipiens, quod innuit Psal. 10, 7, dicens: 

• Ignis, sulphur et spiriius procellarum pars cali- 

• cis eorum. • Sic ergo Antichrisius et homines 
omnes damnati et daemones cum eoruui capite, 
scilicet diabolo, quem pro capite habuerunt, poenis 
et cruciatibus deputabuntur aeternis. Ei hoc est 
quod dicitur Apoc. 20, 9: « Ki diabolus, quisedu- 

• cebat eos, uiissus est in stagnum ignis et sul- 

• phuris, ubi et besiia el pseudoprophetae, • idesl 
complices ejus, « et cruciabunlur die ae nocie, » 
hoc est continue sine intcrpolatione « in saecula 
« saeculorum, » idcst in perpetuum sine fine. Et 
hoc etiam diciiur Apoc. 14, 11: « Fumus tormen- 
« torum eorum ascendet in saecula saeculorum. 
« Amen. • 

Deputato Satana cum omnibus membris suis, 
scilicet daemonibus et hominibus damna«is, poenis 
aeternis, et mis>is in lacum ignis et sulphuris ae- 
ternaliter cruciandis, homines glorificaii in anima 
et corpore, et induti nova glorificationis vesie, de- 
strucio penitus mortaliiatis sacco, introduceniur in 
gloriam. Non eniro decebat veste mortalitatis indu- 
tum in regis gloriae palatium introire. Et ideo ho- 
mo pulcherrimis vesiibus indutus, et toialiter reno- 
vatus quantum ad animam et quantum ad corpus, 
ut dictum cst, intrabit beaiittidinem indutus etiam 
nova glorificationis veste. Zach. 3, 3: « Itiduite 
« mutatoriis. » Mauh. 21, 23: « Intra in gaudium 

• Domini lui. » Ubi vidcbunt Sancti Do«Yiinum 
Deum aperte et per essentiam. 1 Cor. 13, H: 
« Viclemus nunc per speculum etc., tunc autem 
« facie ad faciem. • 1 Joan. 3, 2: « Videbimus enim 
« sicut est. » Joan. 14, 21: « Manifestabo ei mei- 
« psum. » Ex cujus visione sancti beatificantur. 

Consistit autem beatitudo sanctorum in duobus: 
scilicei in affiuenlia omnis boni, et in remotione 
omnis mali. Afiluentia autem omnis boni consistit 
in quatuor; primo quia saneti habebunt ibi jucun- 
dam Christi hominis societaiem. Quanta autemerit 
gloria videre hominis hominem conditoremt ut di- 
cit B. quasi videns Evangelista Joan. Apoc. 21, 3, 
ait: « Ecce tabernaculum Dei cum hominibus. » 
Christus euiui eadem gloria quam ipse habet, di- 
tabii homines qui eum fuerint imitati. Et notatur 
quod dicit « tabernaculum: » non quod ibi sit 
tempus mililandi, sed ad signiflcandum familiarila- 
tem quae erit inter homines et Deuro; sicut solet 
esse in hominibus quamdiu simul in tabernaculis 
et expediiionibus inveniuntur. isa. 33, 20: « Oculi 
« tui videbunt Jerusalem civitatem opulemain, ta- 
« bernaculum quod transferri nequaquam potest, 
« nec aufereiitur clari ejus in sempiterniim; quia 
« solummodo ibi magnificus est Deus noster. » 
Secundo quia habebunt ejusdem gloriae qiiam ipse 
habet communitatem firmam et stabilem. tlnde 
subjungit Evangeiista ibidein ( Apoc. 21, 3 ): « Et 
« habitabit cum eis. » Immobiliter enim gloriam 
possidebunt justi. Sicut enim Christus secundum 
humanam naturam mrlitavit in mundo, et jara est 
in gloria; Ha et justi qui eum imitati sunt, in ea- 
dero gloria cum ipso erunt. Joan. 17, 24: « Volo, 
« Pater, ut ubi sum ego, ibi sit et minister meus. » 



Luc. 17, 37: « Ubi fuerit corpus, ibi congregabun- 
« tur et aquilae. » Tertio, quia non habcbunt pec- 
candi potestatem, quod notatur ibi: « et ipsi po- 
« pulus ejus erunt, » in nullo sciiicet eum oflen* 
dentes, quod hic omnino esse non potest. Psal 94, 
3: « Ipse est Dominus Deus noster; nos autem 
« populus ejus etc. » Quarto, quia facie revelata 
« intuebuntur divinitatem, hoc est » quod ibidem 
subditur. • et ipse Deus cum eis erit eorum Deus. » 
Etiam et secundum divinitatem existens cum eis 
principaliter et maxime tunc apparebit quod eo- 
rum erit Deus, quia nunquam ab eis de cetero 
repelletur; nec ipsi peccahunt amplius, propler quod 
Deus ab eis debebat elongari. Levit. 26, 11: « Po- 
« nam tabernaculum meutn in medio vestri, et non 
« abjiciet vos anima mea; ambulabo inter vos, et 
« ero Deus vester, vosque eritis inihi populus. » 
Luc. 12, 37: « Praecinget se et faciet illos discuro- 
« bere, ct transicns ministrabit illis. » Istam glo- 
riam desiderabat Psalmista, cum dicebai: • Sitivit 
« anima ,mea ad Deum vivum; quando veniam, et 
« apparebo ante faciem Dei ? » Et Augustinus 1 
lib. Confessionum: fecisti nos, Domine, ad te, et 
inquietum est cor nosirum donec requiescat in le. 

Consistit etiam beatiludo sanctorum in remo- 
tione omnis tnali. Erit enim ibi affluentia omnis 
boni sine aiiqua miseria, secundurn quod dicitur 
Prov. 1, 33: « Abundantia perfruetur, omnium 

• malorum timore sublato; » quodapertius dicitur 
Apoc. 21, 4: • Absterget Deus omnem lacrymain 
« ab oculis sanctorum. » Qtiae scilicet possunt esse 
quaiumque causa. B. « felices lacryroae, quas ma- 
« nus Conditoris absterget! » Et quia dixit • oin- 
« nem » subdividit, ostepdens, quod solum qua- 
tuor modis possunt esse lacrymae, quas omnes 
absterget. Primo pro necessitate moriendi: quod 
reinovet cum dicit « et mors, • idest dissolutio a- 
nimae et corporis, ultra « non erit. • 1 Cor. 16, 
54: • Absorpta est, mors, victoria tua, » quam scili- 
cet habebis in sanctis, qui recepti in aula regia 
oinues incursus peccatorum et daemonum vicerunt. 
Isa. 25, 8: • Praecipitabit mortem in senipiternum, 
« et auferet omnem laerymam Dominus Deus ab 

• omni facie, et opprobrium populi sui auferetur 

• de universa terra. » Secundo pro peocatis pro- 
priis vel alienis: quod removet cum dictt, « neque 
« luctu etc. » isa. 61, 19: « Non audietur uhra 

• in ea vox fletus et vox clamoris. » Tertio pro 
incolatu ejus: quod rcmovet cum dicit « neque cla- 
« mor; » aliqua scilicet inquietatio. Isa. 54, 4: « Noli 
« timere, quia non confunderis, neque erubesces; 
« fundabo le sapphyris et ponam jaspidem propu- 
« guacula tua. » isa. 58, 14: «* Sustollam te su- 
« per aliitudines terrae, et cibabo te heredftate 
« Jacob patris tui. » Quarto pro desiderio caelestis 
patriae: quod removet dicens, • neque dolor: • 
quia sandti ipsam patriam perpetuo possidebwnt, 
nec unqiiam amittent: Isa. 60, 18: « Non audietur 
« ultra iniquitas in terra tua, vtistitas et contritio 
« in terminis luis; et occupabit salus muros tuos, 
« et portas tuas laudatio. • Et postea sequitur: 
« Populus tuus omnes justi in perpetuum here- 
« dilabunt terram. » De isla terra, scilicet vita 
aeterna, dicitur in Psal. 26, 13: « Credo videfe 
« bona Domini in terra viventium. » Deistisqua- 
tuor dicitur Isa. 32, 1 8: « Sedebit populus meus, » 
scilicet semper vivens, quod estcontra mortem; « in 
« pulchritudine pacis • contra clamorem: Isa. 9 f 
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7: « Et pacis non erit finis • : • in tabernaculis fidu- 
«ciae, » contra luclum: « in requie opulenta, » contra 
dolorem; « quia prima • scilicet quatuor praedicta, 
« abierunt » recedentes ab aula regia. Isa. 32, 17: 
« El erit pax et cultus juslitiae et securitas usque 

• in sempiternum. » Et hoc est argtimcntum quocT 
nou pervenitur ad gloriam nisi per isia, Act. 14, 
21: « Per multas tribulaiiones oportet nos intrare 
« in regnum Dei. » Et ideo pervenientibus ad glo- 
riam illa sunt prima. Eccl. 3, 4: « Tempus flendi » 
prius in hac viia, « et tempus ridendi » post fle- 
tura, scilicet in futura gloria. Vel exponendo se- 
cundum Glossam « quia prima abierunt, » quia 
eausa hortun, scilicet peccatum, non erit ibi, uude 
nec ista erunt ibi. Et lunc sic construitur el expo- 
nitur ista iittera; quia illa recesseruni, quia prima, 
idest illa quae ad haec sunt priora et antecedentia 
el causa, abierunt, scilicei peccata. Ibi enim jam 
homines peccare non poterunt, et iia nec mori nec 
clamare nec lugere nec dolere: quia (ania erit 
bonorum afflueniia, quod miseriae praesentis sae- 
culi, et molestiae quas sustinuerunt sancti, oblivio- 
ni iradenlur. Isa. 65, 17: « Non erunt in memo- 
« ria priora, et non ascendent super cor; sedgau- 

• debitis et exultabilis in sempilernum. » Et ibi- 
dem « traditae sunt oblivioni angustiae priores, et 
« absconditae sunt ab oculis nostris. » Et ideo di- 
citur Psal. 16, 15: • Saiiabor cuni apparuerit glo- 
« ria tua. • Dicit autem Augustinus, 20 de civit. 
Dei, cap. 1 7: • hoc, scilicei, absterget Deus etc. et post 
« neque luctus etc. » Nullo modo potcst inlelligi 



de ecclesia militanti, sic inquiens: « Quis enim tam 
• vesanus est, quod audeal affirmare in hujusmodi 
« mortalitatis aerumnis, non dico populum sanctum, 
« sed unum aliquem sanctorum, quod hanc vel du- 
«cat vel ducturus sit vel duxerit vitam nullas ha- 
« bentem lacrymas vel dolores? Cum potius quanto 
« est quisque sanclior, et desiderii justi plenior, tan- 
« to sit cjus morando fletus uberior. » Vci possunt 
distingui quatuor in praeJicta auctoritate. « Ab- 
« sterget Deus etc, » ut supponatur omnislaboris 
amotio, Apoc. 14, 13: « Amodo jam dicit spiritus 
« ut requiescant a laboribus suis »: « et morsultra 
« non erit, » idest particularis vitae dissolutio, quae 
fit per quotidianam et conlinuam perditionem, et 
fluxum naturae. Sed erit vita indeuciens, perma- 
nens et aeterna. Sap. 5, 16: « Justi in perpeiuum 
« vivent». « Neque luctus» pro conscientia peccati; 
« neque dolor » pro poena. Isa. 14, 3: « Iu die 
« illa cum requiem dederit tibi Dominus a labore 
« tuo et a concussione tua, et a servitute dura 
« qtia antea servisii; assumes parabolam istam di- 
« cens: quomodo cessavit tribulum, quievit exactor. » 
Sic ergo renovaii omnes sancli et beatificati coro- 
nam regni caelestis accipient cum Chrislo Filio Dei 
in perpeiuum regnaturi, secundum quod dicitur 
Dan. 7, 18: « Suscipient regnum sancti Dei altis- 
« simi, et oblinebunt regnum usoue in saeculum, 
« et in saecula saeculorum. » Ad quod regnum 
perducat nos ipse Filius Dei qui cum Palre et 
Spiritu sanclo vivit et regnat Detis in saecula sae* 
culorum. Amen. 
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De cautela in confessione habcnda »16. 

De Sacramento Eucltaristiae n 327 

De Sacramento Unctionis n 329 

De Sacramento Ordinis n 16. 

De Sacramento Matrimonii. . n 330 

OPUSCULUM LIX. Expositio Missae, quid si- 
gniGcant illa quae fiunt ibi. 



Prologus 

De causa Missae 

De differentia Missae 

De fine Missae 

De virtute Missae 

De ordine crucis in serie canouis 

Quare ibi ponimus panem, vinum et aquam • 

Quare primo tres cruces favimus. 

Causa quare hoc sacramenlum iteretur • . . 

Quomodo beue sumatur 

Quid bene sumptum operetur 

Quare hoc Sacramentum speciebus sit velatum. 
Quare secundo facimus quinque cruces • . . 

Quare tertio duas cruces fatimus 

Quare quarto fiunt quinque cruces 

Quare sacerdos extendit brachia per modum cru- 

cis 

Alia ratio quare quinque fiant cruces in hoc quar- 

to ordine 

Quare pouuntur duo ordines Sanctorum novi te- 

stametiti, primo et quarto ordine, 

et majures in primo, ct plures • 

Quare quinto fiunt tres cruces 

Quare est ibi tanta diversitas in crucibus . . 
Quare corpus Christi integrum tunc manu tenea- 

tur 

Quare oratio dominica dicatur hic 

OPUSCULUM LX. 

De emptione et venditione ad tenipus .... 



n 332 

n 16. 

n tfr. 
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• tfr. 

n tfr. 
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n tfr. 
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OPUSCULUM LXI. 

Epistola exhortatoria ad quemdam, in qua propo- 
nit idoneum modum salubriter acquirendi scien- 
tiam sive humanam sive divinam « 338 
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OPUSCULUM LXII. 

In librum Boetii de hcbdomadibus, expositio • 



n 339 



OPUSCULUM LXIII. 

In librum Boetii de Trinitate, expositio. 

QUAESTIO I. De divinorum cognitione. 
Aet. 1. Utrum mens humana ad cognttionem ve- 
Htati indigrat nova illustratione 

divinae incis n 

11. Utrum mens humana possit ad Dei noti- 

tiam pervenire n 

HI. Utrum Deus sit primum quod a mente 

cognoscitur n 355 

IV. Utrum ad divinae Trinitatis cognitionem 
mens humana per naturalem ratio- 
nem pervenire sufficiat .... 
QUAESTIO II. De manifettatione divinae eognWonit. 
Art. I Utrum divina iiccat investigando tractare, « 

II. Utrum de divinis quae fidei subsuut, 
possit esse scientia n 

III. Utrum in scientia fidei, quaeest de Deo, 
liceat rationibus pnysicts uti. . 

IV. Utrum divina sint vclanda novis et obscu- 
ris verbis » 

QUAESTIO III. De hit quae pertinent ad cognitio- 
nem fidei. 

Art. I. Utrum humano generi fides sit necessaria. n 363 
IL Utrum fides sit dislinguenda a religione. n mn ~ 

III. Utrum fides christiana convenienter nomi^ 
nelur catholica vel universalis. . n 

IV. Utrum haec sit vera confessio, quod Pa- 
ter et Filius et Spiritus sanctus sunt 
unus Deus n 

QUAESTIO IV. De hit quae ad cautam pluralitatit 
pettinent. 

Utrum alteritas sit causa plnralftatis. . » 
Ulrum varietas accidentium faciat diver* 

sttatem secundum numerum. . . n 
Utrum duo corpora possint esse vel in- 

telligi simul esse in eodem loco . » 
Utrum varietas loci aliquid operetur ad 
differentiam sccundum nurnerum. n 
QUAESTIO V. De divitione tpecutativae teientiae. 
AaT. I. Utrum sit conveniens dixisio, quadividi- 
tur speculativa in has tres partes, 
naturalcm scilicet, mutbenialicam et 

divinam n 

II. Utrum naturalis philosophia sit dc bis 
quae sunt iu motu et materia. . n 

III. Utruro mathematica consideratio sit siue 

motu et maleria n 

IV. Utrum divina scientia sit de his quae sunt 

sinc materia et motu n 

QUAESTIO VI. De modit quot tpeculativae tcieutiae 
altribuit. 

Aet. I. Utrum oporleat versari in naturalibtis 
rationabiliter. in mathematicis di- 
scipliuabiliter, et in divinis intellt- 
gibiliter w 

II. Utrum in divinis sit oronino iroaginatio 

reliuqueoda n 

III. Utrum intellectus noster possit ipsam di- 

vinam formam inspicere. . . . n 

IV. Ulrum boc possit per viam aiicujus scien- 

tiae speculativae « 

OPUSCULUM LXIV. De viiiis et de viriuti- 
bus, deque aliis numero quaieruario 
procedentibus. 
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Ca». 1. De speciebus virtuturo * 307 

II. Dc his quae rite diversis bominibus con- 

veniunt: et priroo de his quac con- 
veniunt cuilibet praesideoti . . 

III. De diversitate horoinum •» 
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IV. De his quae impellunt hominero ad regi- 



V. De his quae bomini grata existunt. . . n 

VI. De KicnUis uUiioribus h 
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476 INDEX 

OPUSCULUM LXV. De concordatutiis, io quo 
concordat seipsum in passibus apparen- 
ter contrariis. 



Prooemium * . pag* 404 

Utrura Deus sit subjectiim theologiae . . • . n t'6. 

Utrum beatiludo consistat io actu voluntatis vel 
inteilectus, et utrum fruisit aetus 

volunlatis in ordine ad intetlectum. n 405 

Utrum uti sit actus voluntotis n t'6. 

Utrum actio reflexa diffcrat ab actione secundum 
rectum: idest, an eadem actione 

inlelligatur intetligibile et ipsura in- n 16. 

tclligere n 1*6. 

Utrum diversitas ratinnum quae est m attrifeutis, 
sit tantum ex parte nostr», sive 

ex parte rei. • n t'6. 

Utrum Deus cognoscatur iu patria per speciem 

suam .......... n t'6. 

Utrum in uua specie non possint multiplicari in- 
dividua nisi lalione materiae aut 

potentiae n 1*6. 

Utrum Deum esse unum possit demonstrari ratio- 

ue et Gde teneri n 406 

Utrum oninia nobiliori modo sint in causa quam 

in causato n t'6. 

Utrum oporteat, quod illud quod sit de aobili. 

tate creaturae, sit de nobililate 

crcatoris n 1 6. 

Ulrum materia mul»iplicetur per adventum for- 

marum n t*6. 

Utrum Deum csse sit per se noium . . . . n t'6. 

Utrum memoria sit praeteritorum n t'6. 

Utrum esse sit accidens. * t'6. 

Utrum potcntia sit de genere actionis aut quali- 

tatis n 407 

Utrum unus ariicuJus fidei possit probare alium 

arliculum n i6. 

Utium liber de Spiritu et Anima sit Augustiiti 

aut alicujus Cisterciensis. . . . n t*6. 

Utrum in Deo sint transcendentia n <6. 

Utruoi materia individuetur per accideutia, aut per 

se sit principium iudividuationis • n i6. 

Utruin dimeosiones iutcriuinatae sint in mate- 
ria, aul materia nuda sine oinni for- 

ma, possit diversitatem babere . n t*6. 

Utrum in omni materia secundum capacitatem 

suam perfectio infundatur . . . n 408 

Utrura anima sit tota in toto, et iu quatibet ejus 

parte . . n t*6. 

Utrum anima uuiatur corpori mediantibus disposi- 

tionibus. » »6. 

Utrum pbilosophi divinam nuturaoi cognusceiites, 
divinam geueratioucm, qua Pater 

natura genei at Filium, cognoveruat. n 409 

Utrum una pars sit in potentia ad aliam, vel om- 
nes partessint in potentia respectu 

totius n i*6. 

Utrum potentia generaudi sit essentia vel pro- 

prietas • • . n t'6. 

Utrum per naluram iromutabilitati.H et temporis, 
aui.naturam iuterminabilitatis et 
etymologiae ipsius nominis pcr- 

veniatur ad naturam aeternitatis. n 410 

Utrum Spiritus sanctus per boc differat a Filio, 
quia esse ab altero per generatio- 
nem et' essc ab eo perspimtionem 

non possunt uni convenir e . . . • t*6. 

Utrum Pater et FiUus sint spiratores Spiritussan- 

cti, aut unus» spksator .... *<4ti 

U trana cejritaa pertioeai ad praeoiium essentiaie: 



seu utrum beatitudo consistat (n 
actu intelleclus vel vofuntalts. pag. 
Utrum mundum esse perpetnum sft prdMfnia 

neutrnm . 4 n 

Utrum possint esse infinitae animae actn . . . n 

OPUSCULUM LXVI. De usuris in conranum 
et de usurarum contractibuS. 



411 

•6. 
444 



Prooemium n 413 

Cap. 1. Quid nomine usurae significetur. . . . « t'6. 
II. De materia propria usurac, de speciebus 

et roodis ejus n 414 

tll. Quomodo in solo actu mutui primo per 

se accidit usura «415 

IV. Quomodt» usura est peicatUm mortaJc se- 

cundum legem divinam . ... » 410 

V. Quomodo in usura non transfertur dOmi- 

nium secundum legem divinam . n 418 

VI. Quomodo ratio dubii vel periculi valeat 

cxcusare vitium usurae in mUluo 

et atiis contraetibus, el quaudo . n 419 

VII. Quomodo ratio dubii vel periculi, valeat 
excusare hoc viliuni, secundum con- 
ditiones personales vel reales . . n 410 

VHI. Quomodo vitium usurae incidit in cou- 
tractibus vendilionis et eiupiionis 
in eominoni . n 16. 

IX. Quomodo in emptioue redituum ad vitam 

incidat vitium usurae . . • . n 42J 
Quomodo iiceat emeie reditus ad certum 

tempus n 436 

X. Quomodo est vitium usurae in vcndenti- 

bus carius propter dttatam solutio- 

nem n t*6. 

XI. Quomodo in his qui committunt mercato- 

ribus pecuniam vet aliam rem pro 
certa parte lucri, est vitium usu- 
rae n 428 

XII. Quomodo bona pupillorum licite commii- 

tamur commuiiilatibus ad lucruiu. n 429 

XIII. Quomodo in commutatione campsoria com- 

mittatur usura n 1*6» 

XIV. Quomodo liceat commjttere pecuniam 

eunti ad nundinas, vel res alias 

ad lucrum n 4o0 

XV. Quomodo et quare est restitutio usurarum 

facienda «431 

XVI. Quibus restituliones sunt faciendae . . « t*6. 

XVII. A quibus reslilutio sit facienda . . . n 432 

XVIII. Quaiiter reslitutiones fieri debent, et quo 

ordine n t'6. 

XIX. Quomodo res eadem vel aequivalens re- 

stitui debeat n 434 

XX. Quomodo usurae fruclus et proventus sint 

restituendi « t'6. 

XXI. Quomodo et quis cogendus sit ad restitu- 

tionem usurarum n 436 

OPUSCULUM LXVII. 

De quo est, et quod est • n 437 

OPUSCULUM LXVIIL 

De adventa et statu et vlU Antiehristi ... n- 438 
OPUSCULUM LXIX. 

De praeambulis ad judicium et de ipso judicio et 

ipsum coucomitantibus « 4S4' 
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